Jahrbücher  für 

classische 

Philologie 


Digitized  by  Google 


V 


Digitized  by  Google 


Digitized  by  Google 


NEUE  JAHRBÜCHER 

FÜR 

PHILOLOGIE  UND  PAEDAGOGIK. 


GEGENWÄRTIG  HERAUSGEGEBEN 


VON 

ALFRED  FLECKEISEN  und  HERMANN  MASIÜS 

PROFESSOR  IS  DREtDElT  PROFESSOR  LN  LEIPZIG. 


ZWEIUNDSECHZIGSTER  JAHRGANG. 

H 

EINHUNDERTUNDFÜNFUNDVIERZIGSTER  BAND. 


LEIPZIG 

DRUCK  UND  VERLAG  VON  B.  G.  TEUBNER. 

1892. 


Digitized  by  Google 


0 


JAHRBÜCHER 


FÜR 


7?  ? 

- • 


CLASSISCHE  PHILOLOGIE 


HERAUSGEGEBEN 


ALFRED  FLECKEISEN. 


ACHTUNDDREISZIGSTER  JAHRGANG  1892 


ODEB 

DER  JAHNSCIiEN  JAHRBÜCHER  FÜR  PHILOLOGIE  ÜND  PAEDAGOOIK 
EINHUNDERTUNDFÜKFUNDVIERZt  OSTER  HAND. 


LEIPZIG 

DRUCK  UND  VERLAG  VON  B.  G.  TEUBNER. 


Digitized  by  Google 


# 


VERZEICHNIS  DER  MITARBEITER 

AN  DEN  JAHRGÄNGEN  1885  BIS  1892. 
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1.  Heinrich  Adams  in  Mühlheim  an  der  Rohr 

2.  Wilhelm  Allers  in  Holzminden  (86) 

3.  Constantin  Anoermann  in  Meiszen 

4.  August  Eduard  Anspach  in  Cleve 

5.  Otto  Apelt  in  Weimar  (62.  77) 

6.  Richard  Arnoldt  in  Prenzlau 

7.  Friedrich  Back  in  Birkenfeld 

8.  Emil  Baehrens  in  Groningen  (f  1888) 

9.  Clemens  Baumker  in  Breslan 

10.  Hermann  Ball  in  Berlin 

11.  Faul  Barth  in  Leipzig  (50) 

12.  Adolf  Baukr  in  Graz 

13.  Ludwig  Bauer  in  Augsburg 

14.  August  Beck  in  Basel 

15.  Jan  Widert  Beck  in  Groningen 

16.  Julius  Belocb  in  Rom 

17.  Max  Benckbb  in  Nürnberg  (68) 

18.  Theodor  Beredt  in  Herford 

19.  Hermann  Besser  in  Dresden 

20.  Gustav  Bilfingek  in  Stuttgart 

21.  Ernst  Bischöfe  in  Leipzig  (70) 

22.  Friedrich  Blank  in  Wien 

23.  Friedrich  Blass  in  Halle  (4.  17.  81) 

24.  Hugo  Blumner  in  Zürich 

25.  Rudolf  Bobrik  in  Belgard  (f  1891) 

26.  Wilhelm  Böhme  in  Stolp 

27.  Felix  Bölte  in  Frankfurt  am  Main 

28.  Carl  de  Boor  in  Breslau 

29.  Ernst  Brandes  in  Marienburg 

30.  Karl  Brandt  in  Friedeberg  (Neumark) 

31.  Samuel  Brandt  in  Heidelberg 

32.  Theodor  Braune  in  Berlin 

33.  Theodor  Breiter  in  Hannover 

34.  Arthur  Brbcsino  in  Bremen  (f  1892) 

35.  Julius  Brix  in  Sorau  (f  1887) 

36.  Johannes  Brüll  in  Heiligenstadt 

37.  Karl  Brugmann  in  Leipzig 

38.  Richard  Bürger  in  Görlitz 

39.  Theodor  Büttnrh-Wobst  in  Dresden  (25) 

40.  Karl  Buresch  in  Leipzig  (4t) 
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41.  Kahl  Busche  in  Leer  (Ostfriesland) 

42.  Georg  Busolt  in  Kiel 

43.  Erich  Bussler  in  Greifswald 

44.  Paul  Caukr  in  Kiel  (82) 

45.  Christian  Claskn  in  Hadamar 

46.  Albert  Cohn  in  Berlin 

47.  Leopold  Cohn  in  Breslan 

48.  Carl  Conradt  in  Greifenberg  (Pommern) 

49.  Robert  Ckampk  in  Halle 

50.  Christian  Cron  in  Augsburg  (f  1892) 

61.  Otto  Crusius  in  Tübingen 

52.  Heinrich  Deiter  in  Aurich 

53.  Andreas  Deuerlino  in  Uurgbausen  (Oberbaiern) 

64.  Otto  Dinoeldein  in  Büdingen  (28) 

65.  Eugen  Dittrich  in  Leipzig  (8.  61) 

56.  Alfred  Döhring  in  Königsberg  (Preuszen) 

57.  Andrba8  Björn  Dbachmann  in  Kopenhagen 

58.  Anton  August  Drakger  in  Aurich 

59.  Hans  Draheih  in  Berlin 

60.  Reinhold  Drkssler  in  Wurzen 

61.  Wilhelm  Dreileb  in  Berlin  (64) 

62.  Heinrich  Düntzkb  in  Köln  (84) 

63.  Karl  Dziatzeo  in  Göttingen 

64.  Peter  Egenolff  in  Mannheim 

65.  Adam  Eussneb  in  Würzburg  (f  1889) 

66.  Gustav  Faltin  in  Neu-Ruppin  (f  1889) 

67.  Adolf  Faust  in  Mülbausen  (Elsasz) 

68.  Alfred  Fleckeisen  in  Dresden  (32.  33) 

69.  Johann  Karl  Fleischmann  in  Bamberg 

70.  Richard  Förster  in  Breslau 

71.  Peter  Wilhelm  Forchhammer  in  Kiel 

72.  Karl  Frick  in  Höxter 

73.  Gustav  Friedrich  in  Schweidnitz 

74.  Wilhelm  Friedrich  in  Mühlhausen  (Thüringen) 

75.  Nicolaus  Fritsch  in  Trier 

76.  Robert  Fuchs  in  Straszburg-Neudorf  (Elsasz)  (92) 

77.  Anton  Funck  in  Kiel 

78.  Richard  Gakdb  in  Danzig  (105) 

79.  Walther  Gkbhahdi  in  Gneaen  (f  1887) 

80.  Heinrich  Gelzeb  in  Jena 

81.  Albert  Gemoll  in  Striegau 

82.  Karl  Ernst  Georges  in  Gotha 

83.  Mahtin  Clarentius  Gerte  in  Kopenhagen 
81.  Alfred  Giesecke  in  Leipzig  (31) 

85.  Friedrich  Giesing  in  Dresden  (73) 

86.  Gustav  Gilbert  in  Gotha 

87.  Hans  Gilbert  in  Meiszen 

88.  Walther  Gilbert  in  Schneeberg 

89.  Eduard  Goebel  in  Fulda  (99) 

90.  Karl  Goebkl  in  Soest 

91.  Alfred  Goethe  in  Glogau 

92.  Georg  Goktz  in  Jena 

93.  Richard  Götze  in  Leer  (Ostfriesland)  (109) 
Theodor  Gomperz  in  Wien 

95.  Ernst  Graf  in  Marburg  (Hessen) 

96.  Bernhard  Grosse  in  Arnstadt  (94) 

97.  Eduard  Grupe  in  Zabern  (Elsasz;  (8) 

98.  Otto  Gruppe  in  Berlin  (69) 

99.  Oottrold  Gundermann  in  Jena 
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100.  Ludwig  Gurlitt  in  Steglitz  bei  Berlin  (63) 

101.  Paul  Habel  in  Breslau 

102.  Karl  Hachtmann  in  Bernburg 

103.  Carl  Haberlin  in  Halle  (21) 

104.  Hermann  Hagen  in  Bern 

105.  Franz  Harder  in  Berlin 

106.  Otto  Harneckrk  in  Friedeberg  (Neumark) 

107.  Felix  Habtmann  in  Grosz-Lichterfelde 

108.  Theodor  Haspeb  in  Dresden 

109.  Ernst  Hasse  in  Bartenstein  (Oatprenszen)  (78) 

110.  Herman  Haupt  in  Gieszen 

111.  Max  Hecht  in  Gumbinnen 

112.  Hermann  Hecker  in  Bensberg  bei  Köln 

113.  Ferdinand  Heerdegbn  in  Erlangen 

114.  Gustav  Heidtmann  in  Pfaffendorf  bei  Coblenz 

115.  Otto  Hense  in  Freiburg  (Breisgau)  (42) 

116.  Karl  Heraeus  in  Hamm  (f  1891) 

117.  Wilhelm  Heraeus  in  Offenback  am  Main 

118.  Hkinricü  Hersel  in  Züllicliau 

119.  Martin  Hertz  in  Breslau  (66) 

120.  Eduard  Hiller  in  Halle  (f  1891) 

121.  Hermann  Hitzig  in  Zürich 

122.  Otto  Höpeb  in  Dresden  (2.  102) 

123.  Max  Hölzl  in  Dresden 

124.  Wilhelm  Hoerschelmann  in  Dorpat 

125.  Kmanuel  Hoppmann  in  Wien 

126.  Ferdinand  van  Hopps  in  Trier 

127.  Hermann  Holländer  in  Osnabrück  (79) 

128.  Carl  Hosius  in  Münster  (Westfalen)  (52) 

129.  Georg  Hubo  in  Stolbcrg  (Rheinland)  (71) 

130.  Karl  Hude  in  Kopenhagen  (26) 

131.  Friedrich  Hultsch  in  Dresden-Striesen  (3) 

132.  Theodor  Hultzsch  in  Torgau 

133.  Max  Ihm  in  Hallo 

134.  Otto  Immisch  in  Leipzig 

135.  Karl  Jacobt  in  Hamburg 

136.  Carl  von  Jan  in  Straszburg  (Elsasz) 

137.  Constantin  John  in  Urach 

138.  Walther  Judeich  in  Marburg 

139.  Emil  August  Junghahn  in  Berlin 

140.  Adolf  Kankengiesser  in  Lüneburg 

141.  Karl  Heinrich  Keck  in  Kiel 

142.  Bruno  Keil  in  Straszburg  (Elsasz) 

143.  Otto  Kelleb  in  Prag  (51) 

144.  Karl  Kempf  in  Berlin 
146.  Franz  Kern  in  Berlin 

146.  Moriz  Kiderlin  in  München  (74) 

147.  Hugo  von  Kleist  in  Leer  (Ostfriesland)  (6) 

148.  Richard  Klotz  in  Leipzig  (f  1892) 

149.  Hermann  Kluge  in  Cöthen  (55) 

150.  Georg  Knaack  in  Berlin 

151.  Friedrich  Knore  in  Osnabrück 

152.  Karl  Koch  in  Düsseldorf 

153.  Emil  Körner  in  Chemnitz 

154.  Wilhelm  Heinrich  Kolster  in  Eutin  (f  1887) 
165.  Geobgios  Konstantinides  in  Philippapel 

156.  Arthur  Kopp  in  Königsberg  (Preuszen) 

157.  Hermann  Kotbk  in  Breslau 

158.  Carl  Krautu  in  Beichlingen  (bei  Cölleda) 
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159.  Max  Krenkel  in  Dresden 

160.  Hermann  Kriege  in  Bannen 

16t.  Alfbbd  Kunze  in  Planen  (Vogtland) 

162.  Eduard  Kchtz  in  Kiga 

163.  Edmund  Lammkrt  in  Leipzig 

164.  Karl  Lang  in  Lörrach 

165.  Edmund  Lange  in  Greifswald  (107) 

166.  Julius  Lange  in  Neumark  (Westpreuszen)  (53.  75.  8.  108) 

167.  Richard  Lehmann  in  Neustettin 

168.  Friedrich  Leoniiahd  Lsbtz  in  Königsberg  (Preuszen)  (f  1888) 

169.  Heinrich  Lewy  in  Mülbansen  (Elsasz)  (27.  103.  95) 

170.  Reinikr  Levds  in  Groningen  (14) 

171.  Wilhelm  Lieben  am  in  Jena  f 

172.  Karl  Julius  Liebiiold  in  Rudolstadt  (16.  66) 

173.  Hugo  Liers  in  Waldenburg  (Schlesien) 

174.  Oskar  Linsenbarth  in  Kreuznach 

175.  Justus  Hermann  Lipsius  in  Leipzig 

176.  Philipp  Loewe  in  Breslau  (87.  98) 

177.  Arthur  Ludwich  in  Königsberg  (Preuszen)  (39.  57) 

178.  Max  Lüdecke  in  Bremen 

179.  Ferdinand  Lüdf.rs  in  Hamburg 

180.  Bernhard  Lupus  in  Straszburg  (Elsasz)  (60) 

181.  Franz  Luterbaciier  in  Burgdorf  (Schweiz) 

182.  Kahl  Macke  in  Ahrweiler 

183.  Hugo  Magnus  in  Berlin 

184.  Karl  Manitius  in  Dresden 

185.  Max  Manitius  in  Niederlössnitz  bei  Dresden 

186.  Theodor  Matthias  in  Zittau 

187.  Bertold  Maürenbrecher  in  Leipzig  (29) 

188.  Theodor  Maurer  in  Worms 

189.  Oswald  Map  in  Neisze 

190.  Hermann  Mater  in  Freiburg  (Breisgau) 

191.  Karl  Meis  kr  in  Regensburg 

192.  Karl  Meissner  in  Hernburg 

193.  Richard  Meister  in  Leipzig 

194.  Otto  Melteer  in  Dresden 

195.  Ludwig  Mendelssohn  in  Dorpat 

196.  Heinrich  Menge  in  Mainz 

197.  Rudolf  Menge  in  Halle 

198.  Joseph  Menrad  in  Burghausen  (Oberbaiern)  (1) 

199.  Martin  Mertens  in  Köln  (23) 

200.  Heinrich  Meusel  in  Berlin 

201.  Heinrich  Mkush  in  Liegnitz  (36) 

202.  Peter  Meyer  in  Miinchen.Gladbach 

203.  Albert  Müller  in  Flensburg 

204.  C.  F.  Wilhelm  Müller  in  Breslau  (90) 

205.  Carl  Friedrich  Müller  in  Kiel 

206.  Gerhard  Heinrich  Mülleb  in  Straszburg  (Elsasz) 

207.  Hermann  Johannes  Müller  in  Berlin 

208.  Moritz  Müller  in  Stendal 

209.  Paul  Richard  Müller  in  Merseburg  (22.  48.  51) 

210.  Hermann  Müller-Ströbing  in  London 

211.  Bruno  Nake  in  Berlin 

212.  Carl  Nauck  in  Königsberg  (Neumark)  (f  1890) 

213.  Johann  Netusil  in  Charkow 

214.  Hermann  Netzkkr  in  Forst  (Lausitz) 

215.  Jules  Nicole  in  Genf 

216.  Kahl  Nibbebding  in  Gleiwitz 

217.  Konrad  Niemeter  in  Kiel  (9) 
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218.  Richard  Nortel  in  Berlin 

219.  Hermann  Noul  in  Berlin 

220.  Johannes  Obkrdice  in  Breslau 

221.  Raimund  Oebleb  in  Grosz-Lichterfelde 

222.  Jacob  Oeki  in  Basel  (76) 

223.  Franz  Olck  in  Königsberg  (Preuszen) 

224.  Richard  Opitz  in  Leipzig 

225.  Tbbodob  Opitz  in  Dresden 

226.  August  Otto  in  Breslan 

227.  Fkiedbich  Otto  in  Wiesbaden 

228.  Robert  Paehlkr  in  Wiesbaden 

229.  Ludwig  Paul  in  Dresden  (104) 

230.  Rudolf  Peppmüllrr  in  Stralsund 

231.  Hermann  Peter  in  Meiszen 

232.  Karl  Petsch  in  Kiel  (35) 

233.  Robert  Pbilippson  in  Magdeburg 

234.  Theodor  Plüss  in  Basel 

235.  Wilhelm  Pökel  in  Prenzlan  (105) 

236.  Friedrich  Pötzschkb  in  Plauen  (Vogtland) 

237.  Franz  Poland  in  Dresden 

238.  Friedrich  Polle  in  Dresden  (7.  46.  72.  94.  96) 

239.  Hans  Pomtow  in  Berlin 

240.  Paul  Pbeibiscb  in  Gumbinnen  (50) 

241.  Hebmann  Probst  in  Bonn 

242.  August  Pbockscb  in  Altenburg 

243.  Gustav  Radtkb  in  Wohlau 

244.  Ernst  Redslob  in  Weimar  (34) 

245.  Paul  Regell  in  Hirachberg  (Schlesien) 

246.  Alexander  Rbichakdt  in  Dresden 

247.  Leopold  Reinhardt  in  Oels  (Schlesien) 

248.  Friedrich  Reuss  in  Trarbach  (15.  18.  80) 

249.  Johannes  Richter  in  Nakel 

250.  Adolf  Rieder  in  Gumbinnen 

251.  Adolf  Römer  in  Kempten 

252.  Hermann  Rönsch  in  Lobenstein  (f  1888) 

253.  Wilhelm  Heinrich  Roscher  in  Wurzen  (68.  95) 

254.  Emil  Rosenbero  in  Hirschberg  (Schlesien) 

255.  Otto  Rossbach  in  Kiel 

256.  Konhad  Rossberg  in  Hildesheim  (10) 

257.  Carl  Rothk  in  Friedenau  bei  Berlin 

258.  Max  Rubensohn  in  Berlin 

259.  Conrad  Rügkr  in  Dresden 

260.  Franz  Rühl  in  Königsberg  (Preuszen)  (5) 

261.  Heinrich  Rumpf  in  Frankfurt  am  Main  (f  1889) 

262.  Paul  Rusch  in  Stettin 

263.  Alois  Rzach  in  Prag  (67) 

264.  Lronard  SadiSk  in  Freibarg  (Breisgau) 

265.  Gboroios  M.  Saeorrafhos  in  Athen  (45) 

266.  Rudolf  von  Scala  in  Innsbruck  (64) 

267.  Karl  Schäfer  in  Pforta 

268.  Peter  Olbog  Schjött  in  Christiania 

269.  Karl  Schliack  in  Cottbus 

270.  Josef  Hermann  Schmalz  in  Tauberbischofsheim  (11.  89) 

271.  Wilhelm  Schmid  in  Tübingen  (90) 

272.  Adolf  Schmidt  in  Jena  (+  1887) 

273.  Bkrnhabd  Schmidt  in  Freiburg  (llreisgau)  (47) 

274.  Max  C.  P.  Schmidt  in  Berlin  (101) 

275.  Mokiz  Schmidt  in  Jena  (f  1888) 

276.  Otto  Eduard  Schmidt  in  Meiszen  (49) 
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277.  Wilhelm  Schmitz  in  Köln 

27 8.  Max  Schneider  in  Gotha 

279.  Ricuakd  Schneider  in  Duisburg  (19) 

280.  Max  Scuneidkwin  in  Hameln 

281.  Alfred  Kr  [»mann  Schön*  in  Leipzig 

282.  Hermann  Scubad*b  in  Hambarg 

283.  Karl  Schräder  in  Düreu 

284.  Wilhelm  Schräder  in  Halle 

285.  Ferdinand  Schröder  in  Cleve 

286.  Hermann  Schütz  in  Potsdam 

287.  Ernst  Schulze  in  Hombnrg  vor  der  Höhe 

288.  Karl  Paul  Schulze  in  Berlin 

289.  Paul  Schulze  in  Dessau 

29ü.  Ludwio  Schwabe  in  Tübingen 

291.  Wilhelm  Schwarte  in  Berliu 

292.  Wilhelm  Schwarz  in  Neuwied  (59.  88) 

293.  Emil  Schwedeb  in  Kiel  (20) 

294.  Alfred  Scotland  in  Strasburg  (Westpreuszen)  (106) 

295.  Otto  Seeck  in  Greifewald 

296.  Johannes  Sfgebade  in  Oldenburg 

297.  Friedrich  Seiler  in  Wernigerode 

298.  Paul  Seliger  in  Berlin 

299.  Hermann  Siebeck  in  Gieszen 

300.  Johann  Ali'iions  Simon  in  Köln  (41) 

301.  Jakob  Sitzlek  in  Tauberbischofsheim 

302.  Wilhelm  Soi.tau  in  Zabern  (Elsasz) 

303.  Julius  Sommerbboot  in  Breslau 

304.  Adolf  Sonnt  in  Kiew 

305.  Martin  Sorof  in  Berlin 

306.  Htoo  Stadtmüllbb  in  Heidelberg 

307.  Peter  Stamm  in  Kossel  (Oetpreuszen) 

308.  Thomas  Stangl  in  München  (HO) 

309.  Karl  Stegmann  iu  Geestemünde 

310.  Paul  Stengel  in  Berlin 

311.  Wilhelm  Stkbnkopf  in  Dortmund  (97) 

312.  Hermann  Steudino  in  Wurzen 

313.  Wilhelm  Studkmund  in  Breslau  (f  1889) 

314.  Joseph  Sturm  in  Freibnrg  (Schweiz) 

315.  Franz  Suskmihl  in  Greifswald  (100) 

316.  Ludwig  von  Stbel  in  Marburg 

317.  Auqust  Teurer  in  Eberswalde 

318.  Emil  Tewhewk  von  I’onor  in  Budapest  (30) 

319.  Georg  Thilo  in  Heidelberg 
820.  Adoi.f  Trimm*  in  Verden 

321.  Albert  Tnutiu  in  Freiburg  (Breisgau) 

322.  Paul  Tuenkel  in  Zerbst 
823.  Ludwig  Tiuemel  in  Coblenz 

324.  Kahl  Thoost  in  Frankenstein  (Schlesien) 

325.  Karl  Tümpel  in  Nenstettin 

326.  Georg  Friedrich  Unoer  in  Würzburg 

327.  Gustav  I'ngermann  in  Düren 

328.  Hermann  Useneb  in  Bonn 

329.  Rudolf  Vari  in  Budapest  (13) 

330.  Jacob  Simon  aan  Veen  in  Aasen  (Niederlande) 

331.  Johannes  van  dbb  Vurt  in  Haarlem 

332.  Friedrich  Vogel  in  Nürnberg 

333.  Theodor  Vogel  in  Dresden 

334.  Diedekich  Volkmann  in  Pforta 

335.  Ferdinand  Vollbbecbi  in  Hannover 


Verzeichnis  der  mihirbeiter. 


336.  Ludwig  Volte  in  Gieszen 

337.  Richard  Wagner  in  Dresden  (40) 

338.  Friedrich  Walter  in  München 

339.  Georg  Wartenberg  in  Berlin 

340.  Ferdinand  Weck  in  Metz 

341.  Nicolads  Wrcklkin  in  MUnchen  (37) 

342.  Andreas  Weidner  in  Dortmund 

343.  Wilhelm  Weinbergen  in  Wien  (43) 

344.  Alexander  Weiske  in  Halle  (38.  83) 

345.  Fbitz  Weibs  in  Niederlösznitz  bei  Dresden 

346.  Edmund  Weissenborn  in  Mühlhausen  (Thüringen) 

347.  Joseph  Weiswkiler  in  Posen 

348.  Paul  Weizsäcker  in  Calw 

349.  Max  Wellmann  in  Stettin  (91) 

350.  Heinrich  Welzhofer  in  Freiburg  (Breisgan)  (24) 

351.  Joseph  Werner  in  Frankfurt  am  Main 

352.  Konrad  Wernicke  in  Halle 

353.  Martin  Wetzel  in  Paderborn 

354.  Friedrich  Wilhelm  in  Crossen  an  der  Oder  (85) 

355.  Albrecht  Wodrig  in  Schwedt  an  der  Oder  (65) 

356.  Robert  Wühler  in  Greifswald 

357.  Emil  Wörner  in  Leipzig 

358.  Konrad  Zacher  in  Breslau 

359.  Christoph  Ziegler  in  Stuttgart  (■(•  1888) 

360.  Albert  Zimmebmann  in  Wilhelmshaven 

361.  Gustav  Zippel  in  Königsberg  (Preuszen) 

362.  Marcus  Zucker  in  Erlangen. 
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ERSTE  ABTEILUNG 

FÜR  CLASSISCHE  PHILOLOGIE 

HERAD8GEGEBEN  VON  ÄLFBED  FLECKEISEN. 


1. 

DIE  RHETORISCHE  FIGUR  DES  SARKASMOS 
UND  IHRE  VERWENDUNG  BEI  HOMEROS. 


Eine  zusammenfassende  darstellung  der  rhetorischen  und  gram- 
matischen figuren  bei  Homer  ist  trotz  des  riesenumfangs  der  Homer- 
litteratur  bisher  noch  nicht  versucht  worden,  allerdings  bieten, 
abgesehen  von  manchen  in  Programmen  oder  Zeitschriften  nieder- 
gelegten  specialuntersuchungen  über  diesen  oder  jenen  punkt  Home- 
rischer diction  und  Stilistik , besonders  unsere  commentierten  Aus- 
gaben, ferner  die  scholien,  lexika,  Eustathios  mit  ihren  mehr  oder 
minder  genauen  indices  ein  nicht  unbequemes  und  selten  im  stiche 
lassendes  nachschlagemittel ; allein  wollten  wir  uns  mit  diesem  zu- 
frieden geben,  so  würde  man  mit  recht  auf  uns  das  moderne  schlag- 
wort  anwenden : sapiunt  ex  indicibus. 

Auch  in  dem  neuesten  und  gediegensten  handbuch  der  rhetorik 
der  alten,  in  RVolkmanns  werke,  mag  man,  wie  im  vorliegenden 
falle  ersichtlich  sein  wird , die  gewünschte  auskunft  nicht  in  dem 
masze  erhalten,  in  welchem  man  sie  erhoffte:  dies  soll  übrigens, 
wie  ich  schon  jetzt  hervorhebe,  nicht  zur  bemängelung  des  ver- 
dienstvollen buches  dienen , in  welchem  die  darstellung  der  rheto- 
rischen mittel  bei  d6n  autoren , wo  wir  sie  zunächst  suchen,  bei  den 
rednern  und  rhetoren,  das  nächste  und  ohnehin  weit  genug  aus- 
sehende ziel  ist.  eben  darum  dürfte  aber  der  versuch  nicht  ohne 
interesse  sein,  ein  eng  abgegrenztes  gebiet,  eine  einzelne  rhetorische 
figur  möglichst  weit  zurück  zu  verfolgen  und  eine  eingehende  be- 
handlung  des  Vorgefundenen  Stoffes  zu  erstreben,  ich  wähle  hierzu 
den  sarkasmos  und  hoffe  zu  zeigen,  inwiefern  die  landläufigen 
Vorstellungen  von  demselben  berechtigt  sind  oder  nicht. 

Es  wird  Bich  hierbei  zunächst  um  eine  Untersuchung  über  die 
keineswegs  selbstverständliche  etymologie  des  Wortes  handeln;  daran 
soll  sich  eine  kritische  darstellung  der  von  den  alten  gegebenen 

Jahrbücher  für  dass,  philol.  1892  hfl*  1.  1 
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definitionen  dieser  figur  schlieszen ; erst  auf  dieser  grundlage  läszt 
sich  eine  erörterung  Ober  die  Verwendung  des  sarkasmos  bei  Homer 
nebst  den  sich  hieraus  ergebenden  Schlüssen  aufbauen. 

I.  ETYMOLOGIE. 

Dasz  wir  bei  erklärung  des  Wortes  capxacpöc  zuvörderst  auf 
das  verbum  capwiZuj  als  nächstes  Stammwort  zurückgreifen  müssen 
und  nicht  auf  das  entferntere,  erst  letztem  zu  gründe  liegende  cäpE, 
liegt  so  offen  auf  der  hand,  dasz  ein  beweis  völlig  unnötig  erscheint: 
weist  uns  doch  die  analogie  von  abstractbil düngen  wie  KcrfXOKMÖc 
cxacpöc  cxebiacpöc  cxerXtacpöc  xtaepöc  xXEuacpöc  zunächst  auf 
die  verba  KCttXüZuj  ( cachinno ) cxäüut  (schlitze)  cxcbiäEcu  (mache 
aus  dem  Stegreif)  cxetXiöZuj  (wehklage)  X'dZui  (stelle  kreuzweise) 
xXeuöCuj  (verhöhne),  erst  capxaZuj  also  ist,  ebenso  wie  capxiZtu 
und  capKÖuj  — um  von  dem  rein  medicinischen  terminus  capKÖuj 
'zu  fleisch  machen’  abzusehen  — ein  derivatum  zu  cdpE.  diese  drei 
verba  hängen  nach  form  und  bedeutung  so  eng  unter  einander  zu- 
sammen , dasz  wir  ihr  Vorkommen  und  ihre  beziehungen  eingehend 
neben  einander  betrachten  müssen. 

capxdCu). 

An  der  ältesten  nachweisbaren  stelle  bei  Aristophanes,  Fri.  482, 
wird  es  in  eigentlicher  bedeutung  von  kleinen  hunden  gebraucht, 
die  sehr  zähe  (am  fleisch  der  knocheni  zerren  und  ziehen: 
oöb’  ol  Mexapnc  bpuic’  oübev  * £Xxouciv  b’  öptuc 
TXicxpÖTaia  capxdZovTec  uicnep  xuvtbia, 
utto  toö  Xtpoö  fe  vfj  Ai’  ^EoXcuXotec. 
die  scholien  zdst.  geben  zu  capxäCEiv  vier  erklärungen : 1)  cap- 
xdZovrtc  b£,  fjTOi  4Eicxvoüpevoi  xai  ^Tovrixoiec  ( attenuati  et  de- 
bilitati)  xai  biä  töv  Xtpöv  £Xxovtec  pöXic,  soweit  der  Ravennas; 
2)  f|  OUTCÜC , SXXOVTEC  XOTOt  TÖV  XUVlblUJV  TPÖ7T0V,  ol  TOt  ÖCT&t 
TrcpiTpuiTOVTec  xai  oüx  £x°vt£C  ^M<pop»i8fivai  uir‘  aörwv  tw  boxeTv 
öcöiouct  {et  cum  iis  satiari  nequeant,  spccie  tarnen  edunt)-,  3)  cap- 
xdZovTEC  otov  UTTOcecripÖTtc  xai  btavoifovTtc , tucTtep  Ta  xuvibia, 
ÖTav  TrpocXnraprj  Tiva  xai  äqp£Xxij  toTc  öboöcr  so  die  übrigen; 
4)  capxaZeiv  b<!  4cti  xupieuc  tö  töv  xuva  neivdma  tö  Xetttö  twv 
capxuiv  toö  öcteou  d7tofXu(p£iv,  so  schol.  Yen.  zu  483.' 

Das  gekünstelte  und  gesuchte  der  ersten  erklärung,  die  nur 
der  Rav.  bat,  ist  offenkundig:  dasz  einer  der  'vom  fleisch  gefallen’ 
= abgemagert  ist,  capxäZuiv  heisze,  also  nach  dem  Schema  'lucus  a 
non  lucendo’,  ist  widersinnig,  der  scholiast  scheint  durch  das  mis- 
verständnis  von  üXxeiv,  das  er  als  SXxeiv  4auT0Öc  'sich  fortschleppen’ 
statt  als  IXxetv  tö  öcifi  nahm , zu  dieser  barocken  deutung  gekom- 


1 Saidas,  der  diese  scholien  ausgeschrieben,  bringt  nach  der  glosse 
des  Photios  zuerst  erklärung  3,  dann  1 und  2 — diese  mit  den  fehler- 
haften Varianten  pcTÖt  . , tpöirov  und  iKpiTpdiTOVC*  — zuletzt  4. 
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men  zu  sein ; dasz  er  übrigens  selbst  an  andere  erklärungen  dachte, 
erhellt  aus  dem  einleitenden  rjTOi.  — Natürlich  und  der  dichter- 
stelle völlig  angepasst  erscheint  dagegen  die  unter  2 und  noch  mehr 
die  unter  4 gegebene  erklärung:  während  jedoch  unter  2 das  müh- 
same und  vergebliche  des  zerrens  und  nagens  hervorgehoben  wird, 
bleibt  das  schol.  Yen.  mehr  bei  der  Sache : «capxd£etv  heiszt  eigentlich 
das  abnagen  der  dürftigen  fleischteile  vom  knochen  durch  hungrige 
hunde.»  — Wie  verhält  sich  nun  hierzu  das  unter  3 gegebene?  über- 
setzt man  darin  TtpocXiTrapeiv  als  'inständig  bitten’  ( obsecro , ob- 
testor ),  wie  dies  die  gewöhnliche  bedeutung  des  simples  Xmapetv 
ist,  so  würde  capxdCeiv  die  von  den  genannten  deutungen  völlig 
divergierende  einer  freundlichen  annäberung  bekommen,  da 
aber  das  stammwort  Xur-ap-f|C  von  Fick  vgl.  WB.  Ia  754  mit  got. 
bi-leib-an  'haften’  zusammengestellt  wird  und  somit  eigentlich  nur 
'beharrlich,  eifrig’  bedeutet,  so  ergibt  sich  hieraus  zunächst  'be- 
harrlich an  etwas  festhalten’,  für  welchen  gebrauch  des  verbums 
rrpocXtnapelv  factische  belege  in  Stephanus  Sprachschatz  sich  finden, 
wo  erklärt  wird:  'non  solum  assiduus  sutn  in  re  aliqua,  sed  etiam 
affixus  sutn , non  discedo,  persevero.  aliquando  est  insto , instanter 
urgeo.’  danach  ist  das  scholion  zu  übersetzen : «capxdjovrec  sind 
die  etwas  die  zäbne  zeigenden  und  (die  lippen)  öffnenden , wie  die 
hunde,  wenn  sie  an  einem  (tivi  statt  Tiva  wäre  vorzuziehen)  be- 
harrlich festhalten  und  mit  den  zäbnen  ihn  (es)  fortziehen.» 
somit  ergibt  sich  im  wesentlichen  einklang  mit  der  unter  2 und  4 
gegebenen  deutung. 

Ziehen  wir  nun  die  in  den  alten  lexika  gegebenen  erklärungen 
zu  rate,  so  finden  wir  dasz  bereits  das  verbum  neben  der  sinnlichen 
bedeutung  die  übertragene  des  'bittern  höhnens  und  spottens  unter 
grinsen  der  zähne’  hatte,  welche  im  substantiv  vorliegt,  es  sind 
folgende : 

Hesycbios:  capxöZer  peibia,  eiptuveuEiai,  xaTayeX«.  änÖTOÜ 
C€cr]p^vat.  — capxdCtuv-  peT&  rriKpiac  [xai  Oupoü  setzt  Photios 
hinzu]  ftXuiV.  ebenso  Snidas:  capxdcac-  p£TÖ  Tnxpiac  f|  r)pepa 
(dh.  'gelassen , kalt’)  töc  twv  xei^wv  capxac  biavoifac , yeXdcac. 

Etymologicum  Magnum:  cctpxaCer  cqpaivtt  tö  ipeubeci  Xöifoic 
p4xpt  tüiv  capxüüv  * xeicGat . . diupuiTtpov  bfe  X^youciv  oi  AloXeic 
cöpxcr  napa  t6  örrocupecGat  tö  b4ppa  du’  aÜTfjc.  — dnepuXXai- 
vov  biecpauXiüov,  4EeuTtXi£ov  capxa£ovT€C  ('sie  machten  höhnend 
schlecht,  misachteten  unter  spott’). 

In  den  vorliegenden  stellen  liegen  wiederum  vier  etymologische 
versuche  der  alten  vor.  bald  stellte  man  capxdZui  zu  caipuj  cecqpa 
— so  auch  das  oben  unter  3 citierte  schol.  und  Herodianos,  s.  u.  — 
indem  man  beobachtete,  dasz  die  hunde  beim  zerren  die  zähne  zeigen; 
eine  gutgemeinte,  aber  sprachlich  nicht  zu  rechtfertigende  ableitung.  ‘ 

1 dagegen  ist  capödviov  (captiöviov)  pei&ctv  von  Diintzer  mit  groszer 
Wahrscheinlichkeit  auf  den  durch  6 erweiterten  stamm  cap  von  cafpui 
zurückgeführt  worden. 

1* 
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oder  man  dachte  an  das  fleisch  der  lippen,  das  beim  hofanlachen  aus- 
einandergezogen , geöffnet  wird , so  dasz  den  zähnen  gleichsam  das 
lippenfleiscb  abgezogen  wird ; diese  auffassung  nahm  Stephanus  an, 
indem  er  als  übertragene  bedeutung  angibt:  'diducto  rictu  osten- 
sisque  labiis  irrideo;  quod  cum  fit,  dentes  carne  nudantur.’  die 
künstelei  dieser  erkliirung  springt  in  die  äugen:  mit  welchem 
rechte  kann  man  zu  capxac  einfach  tuiv  xei^wv  ergänzen?  oder 
man  brachte  cdpE  durch  die  aiolische  form  cup£  in  Verbindung  mit 
cupw,  so  dasz  sich  capxdZeiv  =■  dnocdpecGai  ergäbe,  wenn  anders 
die3  aus  den  unklaren  Worten  des  Etym.  M.  herauszulesen  ist;  eine 
dem  sinne  nach  zwar  zutreffendere,  sprachlich  aber  ebenso  unzulässige 
ableitung  wie  die  aus  caipui. 

Endlich  noch  die  im  Etym.  M.  an  erster  stelle  erwähnte  deu- 
tung:  cqpaivei  tö  ipcub^ci  Xöfoic  pe'xpi  twv  capKÜiv  *Keic0ai, 
welche  der  Wahrheit  am  nächsten  kommt,  aber  die  stelle  ist  cor- 
rupt:  «xefcGai  suspectum  est:  verius  fortasse  XPH  cGai > bemerkt 
Sylburg  zdst.  als  einfachere  Verbesserung  schlage  ich  vor  £yK€i  c0ctt 
und  übersetze:  mit  falschen  Worten  (dh.  mit  verstelltem  lob)  bis 
aufs  fleisch  — wir  würden  sagen  bis  aufs  blut  — jemandem  zu- 
setzen, ihn  bedrängen,  ich  sagte,  die  erwähnte  deutung  komme  der 
Wahrheit  am  nächsten,  sie  hat  den  Vorzug,  dasz  sie  bei  capxdZeiv 
nicht  an  das  eigne  fleisch  (der  lippen)  denkt,  was  eine  künstelei  ist, 
sondern  an  das  fleisch  des  angegriffenen , gegen  den  der  'beiszende’ 
hohn  gerichtet  ist  sie  behält  also  die  aus  Aristophanes  und  den 
scbolien  zdst.  eruierte  grundbedeutung  des  zerrens  am  (fremden) 
fleische  bei  und  überträgt  die  gewohnheit  bissiger  hunde  einfach 
und  natürlich  auf  den  'beiszenden’,  gleichsam  ins  fleisch  dringenden 
spott  der  menschen.  gestutzt  soi  diese  etymologie  vorläufig  durch 
beiziehung  des  schol.  0 zu  Ar.  Fröschen  966  Icti  be  capKacpöc 
elpumia  baxvripä  kcu  ßapÖTqc,  öGev  xai  Tqv  KXqciv  £x*i> 
ibc  old  Ti  Gqpiov  capxi  4pcpu^v  'sarkasmos  ist  eine  beiszende 
ironie  und  herbbeit,  woher  (nemlich  vom  beiszen)  sie  auch  den  namen 
hat , wie  etwa  ein  tier  das  sich  ins  fleisch  verbissen  hat’. 

Doch  ich  kehre  zunächst  zu  dem  verbum  zurück,  da  dessen 
gebrauch  noch  keineswegs  erschöpft  ist.  nachzutragen  sind  noch 
zwei  stellen  aus  den  opuscula  des  Eustatbios  (ed.  Tafel)  in  der 
Schrift  ’adversus  implacabilitatis  accusationem’ ; aus  diesen  ergibt 
sich  die  metaphorische  bedeutung  des  bohnlachens,  ohne  dasz  sie 
für  die  etymologie  von  weiterm  belang  wären:  s.  106,  41  irtbc 
peibiäcai  Oappqcopev  . . öte  ßXdropev  ävGpümouc , o'i  t<ai  de 
Korrxacpdv  . . tö  f|puiv  dxTpdqpoviai  peibiapa  . . pf|  biaq>opdv 
elbÖTec  toO  petbiäv  i)  capKÖZeiv  i)  xaxxöZeiv  Fj  t^wtoc;  und 
s.  119,  4 beibunc,  pq  (ol  xeXOüvitc)  Kai  capKaZouci  f)  Kal  Cap- 
böviov  ujrocecqpaciv.  beide  begriffe  auch  verbunden  bei  Philo 
II  s.  597  (Mangey)  (=  VI  s.  162  Tauchnitz)  capxaZuiv  ydp  äpa 
Kai  cecqpibc  «uptTc»  elrtev  «4cte  ol  Geopiceic,  ol  Geöv  pq  vopiZov- 
T£c  dval  pe». 


Digitized  by  Google 


und  ihre  Verwendung  bei  Homeros. 


5 


Dagegen  scheint  der  gebrauch  des  Wortes  capxdZeiv  Schwierig- 
keit zu  bereiten,  ja  mit  vorstehendem  überhaupt  unvereinbar  zu  sein 
an  einer  stelle  des  Hippokrates  de  articulis  c.  8 (bd.  IV  s.  96  Littrfe); 
des  Verständnisses  wegen  ist  es  nOtig  die  stelle  in  ihrem  Zusammen- 
hang zu  betrachten,  es  ist  die  rede  von  der  verschiedenen  art  des 
weidens  bei  grasfressenden  tieren:  tü  p£v  fup  dXXa  ßoctaipaxa 
buvaxat  ßpaxeuiv  xf|V  noinv  ßöcxecGar  ßouc  b’  ou  pdXa,  irplv 
ßa0eir|  T^vriTar  xoict  p£v  t«P  dXXotdv  kxt  Xenxri  f)  ixpoßoXf] 
toG  xdXeoc,  Xerrtfi  b£  f)  ävcu  tväöoc-  ßot  b4  naxeitl  p£v  ixpo- 
ßoXr)  toö  xeiXeoc,  ixaxetn  bk  Kal  dpßXeit]  ri  ävw  TvdGoc-  btd  xaüxa 
üiroßdXXeiv  (sc.  xouc  öbövxac)  üttö  xac  ßpaxeiac  noiac  oü  buvaxat. 
xä  bfe  au  pcuvuxa  xiuv  iuuuv  (zb.  pferde,  esel)  fixe  dptpui- 
bovxa  4övxa  (da  sie  mit  einer  obern  und  untern  zahnreihe  ver- 
sehen sind)  buvaxat  pfcv  capKaZetv,  buvaxat  bk  ütrö  xf|v 
ßpaxettiv  ix o ir| v ÜTtoßdXXctv  xouc  öbövxac  xat  tjbtxai  xrj 
oüxinc  £xouc^  woiij  päXXov  f|  xr)  ßaGdij.  nimt  man  nun  an,  mit 
p^V  — bk  im  letzten  Satze  müsse  ein  scharfer  gegensatz  ausgedrückt 
sein,  so  wird  man  zur  erklärung  gedr&ngt,  capKÖZeiv  bedeute  hier 
im  gegensatz  zum  abweiden  mit  den  zähnen  ein  abfressen  mit  den 
fleischigen  lippen  oder  doch  wenigstens  mit  feiner  lippe  und  feiner 
zahnreihe,  aber  die  begründung  fixe  dptpuibovxa  Wvxa  und 
der  sonstige  gebrauch  des  verbums  capKÖZetv,  welches  natürlich  nur 
von  fleischfressenden  tieren  auf  die  einhußgen  grasfresser  übertragen 
sein  kann  (zu  welch  letztem  die  Wiederkäuer  den  gegensatz  bilden), 
weisen  darauf  hin,  dasz  capxdüeiv  identisch  sein  musz  mit  dem  fol- 
genden ÜTtoßäXXetv  xouc  öbövxac.  dann  musz  aber  der  gegensatz 
pev  — b^  fallen ; statt  des  letztem  wäre  also  T«p  zu  schreiben  und 
der  wirkliche  gegensatz  zu  plv  in  gedenken  zu  ergänzen:  buvaxat 
bk  Kai  xofc  xt'Xeci  drrocTräv  xt  ßoxdvric  pe'poc,  welch  letzteres  auch 
die  rinder  können,  denen  es  aber  wegen  ihrer  dicken  lippen  versagt 
ist  mit  den  zähnen  kurzes  gras  abzuweiden,  somit  hätte  man 
nicht  nötig  für  capKdZetv  ao.  eine  anderweitig  unbelegbare  erklä- 
rung anzunehmen,  zu  dieser  erklärung  (capxaieiv  = xoic  öboOciv 
äiroxfepvetv)  kam  nach  eingehender  erwägung  der  verschiedenen 
ansichten  auch  Oalenos  in  seinem  commentar  zdst.  (bd.  XVIII  1 
s.  358  f.  Kühn  = XII  306  Charter) , der  uns  aber  über  den  gegen- 
satz p^v  — bk  unaufgeklärt  läszt. 1 

3 die  wichtigsten  stellen  des  augenscheinlich  nicht  unverdorbenen 
textes  lauten:  t6  capxdZciv  fevioi  ptv  brtXoöv  <paci  cuvdxciv  d\Xf|Xoic 
Td  xtlXri  ccpobptüc  oötuic,  die  öuvacöai  Kat  dnocnücOai  n ßordv^c  ptpoc 
drr'  aüxüjv  fevioi  öi  xd  Tote  öboöci  tö  (toic?)  kötui  pexö  toO  avui 
(sc.  xtiXouc)  fpxdZccßai  toCitö,  feiteibn  xal  ol  capxdEovxfec  xivec  ödKvouct 
toic  ööoOct  tö  x*!Xoc  . . öiöti-  ptv  ibvöpacTai,  epaciv,  trrei&ri  ko t 
capKO(paxo0vTa  *to!c  IUioic  (toIc  ctoIxoic?)  fexaTfepoic  xp*)Tal' 
xal  ToÖTOtc  e'oiKC  tö  cupcppatöpeva  trj  XeEci  papTupeiv,  ou  tö  uipuxi- 
lovra  tüiv  Zibwv  eipnKÖToc  aÖTOö  capxdZeiv,  dXXd  tö  toüc  öuo  tuüv 
öbövTUJv  Ix ovra  ctoixouc,  ä xaXoOciv  äptpiübovTa.  Tä  piv  büvaxat 
xal  Täc  ßpaxeiac  Wpccfeai  nöae,  TOurfecTi  ßoTdvac,  otov  lunoi  xal  övot 
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Im  übertragenen  sinne  erklärtGalenos  (gloss.Hippocrat.  bd.  XIX 
s.  136  Kühn)  capxdZeiv  als  tö  bia  T»ic  tCüv  xtiXuiv  brjEeiuc  xXeu- 
äCeiv.  * diese  erklärung  erinnert  an  das  Homerische  6bä£  4v  x^iXect 
(puvrcc  (a  381  = c 410  = u 268);  aber  das  beiszen  auf  die  lippen 
ist  kein  ausdruck  überlegen  lächelnden  Lohnes  — wer  auf  die  lippen 
beiszt,  spricht  überhaupt  nicht  — sondern  vielmehr  verhaltenen 
ingrimms;  diesen  sinn  hat  auch  die  Homerische  redensart.  mithin 
ist  die  genannte  erklärung  hinfällig. 

Noch  zu  erwähnen  sind  zwei  erklärungen  in  Erotians  lex. 
Hippocr.  8.  119,  1 (Klein)  ol  pfev  capKOÖv,  oi  b£  ircpttelveiv  Tf)v 
ävu)  fvötOov.  aus  ersterer  geht  hervor,  dasz  capnäCuu  auch  mit 
capKÖU)  ( incarno ) identificiert  wurde;  wo  und  von  wem,  ist  nicht 
mehr  nachweisbar,  die  zweite  scheint  auf  das  emporziehen  (aus- 
spannen)  der  Oberlippe  beim  weiden  der  tiere  zu  geben,  bezieht  sich 
also  auf  die  behandelte  stelle  des  Hippokrates  mit  deutlichem  hin- 
weis  auf  die  verkehrte  etymologie  vom  'fleische  dor  lippen’. 

capxiilu). 

Merkwürdigerweise  existiert  neben  capK&ui  die  form  capK&uu. 
beide  sind,  formell  betrachtet,  nicht  auf  legitimem  wege  entstanden, 
sondern  wucberbildungen  durch  analogie.  die  echten  derivata  auf 
-dZui  -i£u)  aus  abjut  tbjuj  weisen  auf  t-stämme  hin:  so  cppabjo) 
cppaZui,  övopaTjuj  övopaZuj;  an  diese  schlossen  sich  in  reicher 
Wucherung  a-stämme  wie  bixd-Iw  ßid-£ui,  o-stärame  wie  Hom. 
ic-d£uu , crjK-aZuj , ^TOip-aZu),  wo  bereits  Verselbständigung  des  suf- 
fixes  -d£ui  vorliegt,  zuletzt  consonantenstämme  wie  unser  capK-aZuj. 5 
auf  der  andern  Seite  krystallisiert  sich  das  suffix  -t'Ctu,  das,  etymo- 
logisch begründet  in  (dXmbjuj)  4XrriZu)  dpi£u>  üßpiZiu,  schon  früh- 
zeitig an  consonanten- Stämme  und  -wurzeln  antrat:  dveib - i£w 
TSix-iZui  dKOVT-i£u);  demnach  auch  capK-i£iu.  eine  parallelbildung 
ist  zb.  pripuKuCui  und  pripuiäZuj  (wiederkäuen). 

Die  einzige  stelle,  an  der  capKiZui  erscheint,  ist  bei  Herodotos 
IV  64  ärcobeipei  b£  (dvf|p  Cnu6r)c)  aüxf|v  (sc.  Kt<paXf)v  toö  ttoXs- 
piou)  xpömi)  Tonnbc  nepnapuhv  kükXuj  rcepl  tö  ilira  Kal  Xaßöpe- 
voc  Trjc  K£9aXiic dKceier  ptTäbfe  capxicac  ßoöc  rcXeuprj  b^tpet 
Tr|ci  x£pci.  dpxdcac  bt  aüxö  öte  x£lP<VaKTPov  fKTr|Tai  'der  Skythe 
scalpiert  den  köpf  des  feindes  auf  folgende  art:  er  macht  schnitte 


Kal  ("ipiovoi  . . pövoi  64  tiIpv  ßordvac  IcGiövtidv  ZuIhdv  ol  ßdcc  dnopoOci 
Tpotp^c  iv  x£,M“,vl>  6iön  hht£  capxdieiv  buvavTai  ti)v  ßpaytiav 
iröav,  tout4cti  toTc  66oOciv  dirorduveiv  a<rrf|v,  pr;ö4  toIc 
XtlXect  ttapakapßdvetv  rf|v  ßpaxciav  trdav. 

4 man  hat  hier  beißcujc  ändern  wollen,  gewia  mit  unrecht;  einmal 
ist  nicht  einzusehen,  wie  das  seltnere  dnrch  das  gewöhnlichere 

beiEic  sollte  ersetzt  worden  sein;  sodann  handelt  es  sich  nicht  um  ein 
zeigen  der  lippen,  sondern  der  zähne.  5 oder  ist  ein  thema  capKö 
neben  capK  anzunehmen?  dafür  spräche  das  im  folgenden  behandelte 
capKd-tu.  CdpKt)  ist  frauenname  bei  Fblegnn  von  Tralleis  fr.  29,  1 
(Müller  FHG.  III). 
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um  die  ohren , faszt  den  köpf  an  und  schüttelt  ihn  heraus , löst  so- 
dann mittels  einer  ochBenrippe  die  fleischteile  ab,  zerreibt  es  mit 
den  bänden,  gerbt  und  gebraucht  es  als  kandtuch’.  dazu  die  glosse 
des  Pollux  II  133  capidcai'  tö  toö  b4pparoc  t^v  cäpKa  ätpeXelv. 
die  bedeutung  des  'ablösens  der  fleischteile’  stimmt  also  genau  zu 
dem  capKÖZeiv  bei  Aristophanes : beidemal  ist  cctpE  als  object  ge- 
dacht, nur  das  subject  wechselt:  dort  war  von  bunden  die  rede,  hier 
von  den  auf  gräszlich  tiefer  culturstufe  stehenden  Indianern  des 
altertums.  was  aber  jene  in  Wirklichkeit  an  ihren  ge- 
fallenen gegnern  ausübten  (capKiEeiv),  das  führen,  wie 
wir  sehen  werden,  die  auf  ungleich  höherer  culturstufe 
stehenden  Homerischen  helden  nur  noch  mit  hohn- 
worten  aus  (capKOtCeiv). 

capKäuj. 

Das  oben  erwähnte  scholion  zu  Ar.  Fri.  482  fährt  im  anschlusz 
an  die  gegebene  doutung  von  capxäZeiv  (am  fleische  zerren)  weiter 
fort:  KOtXiüc  b’  äv  £x01  touto  Tripncai  npöc  tö  ‘IrnruivdKTeiov 
oötuuc  fx°v  capKOKuuiv  Xipöv.  oü  fäp  4cti  «tuiv  capKwv», 
üiCTtep  dEtouci  tuiv  d£nTncaPtVUJv  tiv4c.  rcavTcuraci  tap  Sv  elri 
aürö  urrtvavTtov  4auTtp.  fpfov  fdp  tou  XipoO  oü  cdpKac  dpnoietv, 
dXXa  Toüvaviiov  dtricxvoüv  Ta  cuüpara  Kai  tüiv  capKuiv  trap- 
aipeicöai  töv  öfKOV.  die  corruptel  des  Hipponaxfragmentes  (Bergk 
PLG.  II4  s.  499  fr.  133)  ist  längst  erkannt;  gestützt  auf  Hesycbios 
glosse  capKtbv  cecrjpuic  besserte  JGScbneider  (im  lexikon):  cap- 
küjv  xütuv  Xipiu , Brink  capKtiv  kuvoiv  Xiptp  (dh.  carnes  ab  ossibus 
avellens  fame  canina ).  die  richtigkeit  der  Wiederherstellung  von 
capKuiv  (zu  capKdiu)  unterliegt  kaum  einem  zweifei.  der  scboliast 
freut  sich  offenbar  bei  erwähnung  von  capKdZiü  ein  beispiel  für 
gleichbedeutendes  capKaui  bringen  zu  können ; er  weist  entschieden 
zurück , dasz  man  es  als  genitiv  (tujv  capKuiv)  auffasse , da  es  un- 
logisch sei  ein  ausgehungertes  tier  fleischig  zu-nennen.  die  bedeu- 
tung des  verbums  capKäuj  stimmt  also  genau  zur  grundbedeutung 
von  capKdZat. 


II.  DEFINITION. 

Auf  grund  der  etymologie  kann  erst  eine  erschöpfende  begriffs- 
bestimmung  erfolgen,  diese  musz  die  eigentliche  bedeutung  immer 
durchblicken  lassen,  sie  musz  dieselbe  als  ein  historisches  moment- 
gleichsam  in  sich  aufgenommen  haben,  wir  schlagen  auch  hier  den 
historischen  weg  ein,  indem  wir  zuerst  fragen:  wie  definierten  die 
alten  den  sarkasmos?  was  ergibt  sich  mit  Sicherheit  aus  ihren  ver- 
schiedenen definitionen?  wie  stellen  sich  die  neuern  dazu?  mit  wel- 
cher gesamtanschauung  des  begriffs  können  wir  schlieszlich  an  die 
Verwendung  desselben  herantreten,  um  die  richtigkeit  des  gefundenen 
begriffs  an  beispielen  zu  erhärten? 

An  definitionen  des  Wortes  capKacpöc  vermochte  ich  bei  grie- 
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chiscben  autoren  acht,  bei  lateinischen  sechs  zu  finden,  dabei  müssen 
natürlich  je  zwei  völlig  oder  fast  gleiche  als  6ine  nmnmer  gerechnet 
werden. 

1 o)  Scbol.  ® (Flor.Laur.  2779)  1 6)  Eustathios  zu  E 454  6 rroi- 

zu  Aristoph.  Frö.  966  ecu  be  cap-  riTfjc  xpäTai  capKacpoic,  toutecti 
Kacpöc  dpwveia  baKVijpa  Kai  baKvrjpaic  dpuiveiaic  Kai  ßapü- 
ßapuTTjC,  ö0ev  Kai  xr)v  kXticiv  irici.“  (458)  . . bÖKV£t  yäp,  uic 
iX£«,  die  olä  ti  6r|piov  capKi  dNpapcv,  ö capKacpöc,  ööev  Kai 
dp9utv.  if]v  kXt)civ  dx£‘>  öjc  old  ti  Oripiov 

capKi  dp9uöv. 

2)  Hom.  schol.  BV  zu  X 373  capKacTiKÖc  ö Xöyoc,  ötov  dv 
dnaivw  Xcyöpcvoc  ipöyov  fxi- 

3)  Ezcerpta  Pbrynicbi  in  Bekk.  aneed.  gr.  I 8.  10,  32  fiptcTOC 
KXdimiv’  dcTeia  r\  cupirXoKr).  Kal  fipicToc  poixöc  Kai  Ta  öpoia. 
capKacpou  tpöirai  dtrrjvriTai  eie  unepßoXf)v  toü  kokou. 

4)  Herodianos  Ttepi  cxnpaTuiv  in  Walz  rhet.  gr.  VIII  s.  591 
==  Spengel  rh.  gr.  III  92  Ttic  bd  dpwvdac  KaBdcTijKtv  dbn  Ta 
XenTopcpdcxspa  TÖbc  • capKacpöc,  biacuppöc,  dniKcpTopricic,  kotö- 
TcXuic,  ekaepöe,  xaPl£vncpöc.  capKacpöc  pdv  o uv  dcri  Xöyoc 
rieiKOC  pexä  cecrjpÖToc  roö  irpocwirou  Xcyöpcvoc,  oiov  (I  348)  «f| 
pdv  bf|  pöXa  noXXd  . . KaTduriSev». 

5 a)  Tryphon  ircpi  TpÖTraiv  bei  5 1)  Kokondrios  7T£pi  Tpötruiv 
Walz  VIII 758  ==  Spengel  III  205  bei  Walz  VIII  789  = Spengel 
capKacpöc  dcxi  (cxüpa  xXeuacn-  III  236  capKacpöc  bd  Kai  XX£u- 
köv  add.  RMA)  pdxpi  toü  c£crj-  aepöe  pdxpi  toü  cccripdvai  Kal 
pdvat  <Kal>  toüc  öbövTac  napa-  napepcpaivecGai  toüc  öbövrac. 
«paivciv  (irapcpqiaiveiv  RMA).' 

6 a ) Anonymos  rcepl  Tpöiruuv  6 5)  Georgios  Choiroboskos  bei 
bei  Walz  VIII  725  = Spengel  Walz  VIII  817  ■=■  Spengel  III 
III  213  capKacpöc  bd  den  Xöyoc  255  capKacpöc  bd  Xöyoc  Tijv 
biä  xpticTtuv  ßnpdTwv  Triv  üti-  dXi)0eiav  bid  xptlCTwv  jitipaTuiv 
piav  dpcpaivuiv,  dbc  örav  töv  dKtpcpuuv , ujc  ÖTav  töv  dv  npo- 
dv  TTpocXf|ipei  pdZovoc  ripfic  Xrppci  Tipflc  JtcpnrccövTa  kokoic 
kokoic  7TepiTrtcövTa  Kai  biä  toö-  Kai  bid  touto  dnpaddpevov  dtr- 
tcuv  (toöto  Ven.)  öxipaZöpevov  CTYeXwviec  dntupcv  • de  p£ya- 
KaTayeXuiVTEC  (d-pf.  Ven.)  [olov,  Xriv  bötav  Kai  nprjv  nyaycc 
seclusit  Spengel]  dntupcv  €ic  ceauTÖv,  u»  dTaip£.® 

peyaXriv  böEav  Kai  Tipnv  rrfayec 
ceauTÖv,  9iX£. 

6 ähnlich  East,  opusc.  s.  276,  94  (Tafel)  Kal  napapiEac  t fl  ßapüxryri 
töv  capaacpöv  töv  ÖXP*  Kal  ptifnaparoc.  1 erinnert  an  Kpaxicra 
KXdnxuv  Xen.  anab.  IV  6,  16.  8 dieselben  hss.  fügen  hinzu  dXotov 

önouXöxr]Ta  dh.  eine  unsinnige  heimliche  tücke:  dieser  znsatz  scheint 
durch  den  ausfall  von  xai  nach  cccrjplvai,  das  Kokondrios  hat,  veran- 
lasst zn  sein  und  ist  jedenfalls  unnötig.  9 selbstredend  sind  in  6 
dXf|0€tav  und  irpoXrupti  corruptelen  für  dnpiav  und  irpocXnipti , was 
Walz  und  Spengel  entgangen  ist.  ebenso  ist  qpiXe  in  a dem  di  txalpe 
in  b vorzaziehen,  da  erstcrcs  vorzugsweise  ironisch  gebraucht  wird. 
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7)  Gregorios  von  Korinlh  nepi  Tpöttutv  bei  Walz  VIEL  773 
= Bpengel  III  222  captcacpöc  den  cppdcic  toic  ^rjTOic  Xetopövn 
(Xö-fouca?)  TOuvavTtov  petd  xXeuacpoü'  olov  (x  195)  «vüv  pfcv 
bfj  paXa  TidfXu  • • KtrtaXdTpevoc». 

8)  Suidas  u.  captcacpöc  elboc  dpujveiac. 

9)  Quintilianus  inst.  YIII  6, 57  zählt  als  Unterarten  der  allegoria 
auf:  captcacpöc,  öcrci'cpöc,  dvricppacic,  rrapoipla. 

10)  Servius  zu  Verg.  Aen.  II  547  referes  ergo  haec\  sarcasmos 
est,  iocus  cum  amaritudine  ut  (XII  359)  ’en  agros  et  quam  hello, 
Troiane , petisti  Hesperiam  metire  iacens’. 

11a)  Diomedes  s.  462,  6 K.  115)  Beda  de  tropis  in  Halms 
(allegoriac) species  sunt  septem  hae : rhet.  lat.  min.  s.  616,  23  sarcas- 
ironia  . . sarcasmos,  astismos.  mos  est  plena  odio  atque  hostilis 
ebd.  33  sarcasmos  est  plena  odio  irrisio,  ut  (Matth.  27,  42)  ’alios 
atque  hostilis  inrisio  per  figuram  salvos  fecit,  se  ipsum  non  polest 
enuntiata,  ut  est:  ’en  agros  . .’  salvum  facere.  si  rex  Israel  est, 

descendat  nunc  de  cruce  et  credi- 
mus  ei’. 

12)  Charisius  s.  276,  25  K.  sarcasmos  est  aüegoriae  figura  deri- 
dendi  causa  fida  ut  'rite  Ihesprotum  pudet  generi , quod  ipse  a Tantalo 
ducit  genus’.  per  hoc  enim  vult  intdlegi  ignobilem  esse  Thesprotum. 

13)  Julius  Bufinianus  in  Halms  rhet.  lat.  min.  s.  40,  10  haec 
figura  quibusdam  videtur  eadem  quae  chleuastnos,  sed  a peritissimis 
propria  significatione  descripta  est.  peculiariter  enim  foediora  ea 
significamus , non  tarnen  sine  dicacitate  condnna , ul  apud  Vergilium 
(ecl.  3,  8)  ’novimus  et  qui  te  transversa  tuentibus  hircis  ’ ; apud 
Ciceronem  (de  domo  sua  47)  'Sexte  noster,  bona  venia,  quoniam  iam 
dialedicus  es  et  hoc  quoque  liguris’ ; pro  Caelio  (32)  'quod  facerem 
vehementius,  nisi  mihi  intercederent  inimicitiae  cum  istius  mulieris 
viro,  fratre  volui  dicere:  semper  hic  erro’. 

14)  [Julius  Rufinianus]  de  schematis  dianoeas,  ebd.  s.62, 12  sar- 
casmos chleuasmo  proxima  est  et  similis  figura,  qua  adversariorum 
fada  cum  exacerbatione  admissorum  lacessimus,  ut  apud  Sallustium 
de  Sullae  crudelitate  in  M.  Mario  ( Marium  Halm):  ’cui  frada  prius 
crura  < et  amputata  bracchia  d oculi  effossi,  scilicd  ut  per  singulosy0 
artus  exspirard \ (der  beiszende  spott  liegt  hier  nur  in  den  letzten 
Worten.)  Latine  dicitur  exacerbatio. 

Die  griechischen  grammatiker  verstehen  demnach 
nnter  sarkasmos  eine  gewissermaszen  beiszende  ironie 
und  herbheit,  welche  hiervon  (vom  beiszen)  auch  den 
namen  trägt,  da  sie  einem  ins  fleisch  (eines  körpers)  sieb 
verbeiszenden  tiere  gleicht  (la6),  oder  eine  ausdrucks- 

vgl.  II.  <t>  106.  X41;  in  der  citierten  stelle  kSnnte  man,  wenn  sic  nicht 
aus  einem  redner  stammt,  einen  iambns  vermuten:  etc  pdf“  VI  t)6Er|C 
cauTÖv,  <ptXe.  dagegen  verdienen  in  b toOto  und  titcfTt^ÜJVTec 
den  Vorzug. 

10  erganzung  Halms  aus  den  seholien  zu  Lucanus  II  173. 
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volle  (i)0iköc)  hohnrede,  vorgebracht  unter  grinsendem 
hohnlachen  durch  formell  anständige  oder  lobende, 
dem  sinne  nach  aber  das  gegenteil,  nemlich  ein  ttber- 
masz  von  spott  und  tadel  bezeichnende  worte  (2  — 8). 
wir  sehen,  der  erste,  dem  Aristophanesscholiasten  eigne  teil  dieser 
definition  sucht  aus  der  etymologie  scharf  den  begriff  zu  fassen,  der 
zweite,  aus  den  übrigen  stellen  zusammengezogene  legt  das  haupt- 
gewicht  auf  die  äuszern  beim  sarkasmos  zu  tage  tretenden  umstände : 
das  grinsende  hohnlachen , das  verstellte  lob. 

Bei  den  Römern  heiszt  diese  figur  exacerbatio  und 
erscheint  als  Unterart  der  ironie  oder  allegorie,  durch 
welche  ein  bitterer  witz,'eine  gehässige  und  feindselige 
Verspottung  des  gegners  ausgedrückt  wird,  charakte- 
ristisch für  diese  römische  auffassung  ist  die  erweiterung  und  Ver- 
flachung des  begriffe,  die  hinweglassung  der  nebenumstände,  die  be- 
tonung  des  tödlichen  hasses. " 

Wie  stellen  sieh  nun  die  rhetoriker  und  lexikographen  neuerer 
zeit  gegenüber  den  alten?  zunächst  natürlich  werden  wir  uns  rats 
erholen  wollen  in  RVolkmanns  rhetorik  der  Gr.  u.  ß.’  s.  432  f., 
wo  wir  lesen:  'der  sarkasmus  ist  bittere  ironie,  plena  odio  atque 
hostilis  irrisio  (Beda),  peTct  cectipöioc  toö  npocümou  Xetöpevoc 
(Herod.  de  flg-),  bei  dem  sich  also  das  gesicht  zu  einem  grinsenden 
lachen  verzieht,  wenn  anders  diese  etymologie  die  richtige  ist.  nach 
Jul.  Rufin.  dagegen  ist  es  eine  versteckte  obscönität.’  noch  kürzer 
ist  die  fassung  in  IMüllers  handbuch  der  cl.  AW.  II*  664:  ‘die  mit 
bitterkeit  und  hohn  getränkte  ironie  gibt  den  sarkasmus.’  selbst- 
redend hätte  Volkmann  besser  gethan,  wenn  er,  statt  an  die  ganz 
späte  stelle  des  Beda  die  definition  Herodians  unvollständig  anzu- 
reiben , auf  die  oben  angeführten  Scholien  zurückgegangen  wäre;  es 
liegt  mir  jedoch  fern,  gegen  ein  grundlegendes  werk  wie  das  genannte 
einen  tadel  auszusprechen,  da  in  einem  solchen  selbstverständlich  die 
einzeiteile,  besonders  wenn  keine  special  arbeiten  vorliegen,  nicht 
mit  derselben  schärfe  und  gediegenheit  ausgearbeitet  sein  können, 
übrigens  hat*V.  gegen  die  (nicht  von  üerodianos,  sondern  von  Hesy- 
chios  bestimmt  ausgesprochene)  etymologie  (von  ccupetv)  weder 
front  gemacht  noch  sie  angenommen  mit  den  skeptischen  Worten 
‘wenn  anders  diese  etymologie  die  richtige  ist’. 

Greifen  wir  nun  um  drei  jahrhunderte  zurück,  so  werden  wir 
zu  freudiger  Überraschung,  statt  auf  altvererbte  Schulweisheit,  auf 
eine  fundstätte  neuer,  glücklicher  ideen  über  unsern  gegenständ 
stoszen.  ich  meine  den  gewaltigen  polyhistor  der  renaiss&nce, 
Julius  Caesar  Scaliger,  der  in  seinen  'poetices  libri  VII’,  in 
zweiter  auflage  1581  erschienen,  s.  356  — 58  mit  ebenso  glück- 
lichem Scharfsinn  wie  abnormer  bclesenheit  mutig  die  alten  bahnen 


11  über  die  nebenbedeutungcn  'versteckte  obscönität’  bei  Julius 
Rufinianus  sowie  ßapßapicpöc  bei  Eustuthios  sieh  am  Schlüsse. 
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verläszt  und  neueres,  besseres  zu  bieten  weisz.  zunächst  in  der 
definition:  er  geht  von  der  beobacbtung  aus,  dasz  der  sarkasmos 
gewöhnlich  gegenüber  sterbenden  oder  toten  ange- 
wendet werde,  und  vervollständigt  durch  diese  feinsinnige  be- 
merkung  nicht  nur  die  ihm  bekannte  definition  des  Diomedes-Beda 
(est  enim  8.  hostilis  irrisio  super  mortuo ),  sondern  auch  die  grie- 
chischen , welche  diesen , wie  wir  sehen  werden , markanten  zug  der 
redefigur  nicht  kennen,  dasz  beim  sarkasmos  sich  ironisches  scbein- 
lob  finde,  hat  Scaliger  wahrscheinlich  gleichfalls  selbständig  beob- 
achtet. wichtig  ist  jedoch  der  zusatz,  dasz  letzteres  durchaus  keine 
notwendige  zugabe  sei.  die  etymologie  soll  ihm  seine  ansicht 
irrisio  super  morluo  stützen,  er  verurteilt  witzig  als  grammatiker- 
schrulle  die  herleitung  von  der  labiorum  deductio  (cecqpevai)  und 
geht  selbst  von  c<5tp£  aus,  als  dessen  vulgäre  bedeutung  er  in  seinen 
origines  'cadaveris  caro’  angenommen  hat.  sachlich  ist  dies  ein 
fortschritt;  formell  aber  bat  er  über  das  ziel  geschossen:  statt  den 
nächsten  schritt  zu  capKaJeiv  zu  thun , hat  er  für  cdp£  eine  bedeu- 
tung angenommen,  die  das  wort  haben  kann  und  oft  hat,  aber  an 
sich  nicht  haben  musz. 

Der  ganze  abschnitt  bei  Scaliger  ist  von  solcher  frische  und 
Originalität,  dasz  ich  mir  nicht  versagen  kann  die  hauptstellen 
hierher  zu  setzen:  'est  enim  sarcasmus  hostilis  irrisio  super 
mortuo:  inter  elogia  quidem  enumeranda,  si  spectes  accommoda- 
tionem.  sin  autem  vim  ipsam  consideres  orationis,  frequentius  ad 
ironiam  accedit,  sine  qua  etiam  fit,  ut  a Mezentio  nunc 
morere:  ast  de  me  divum  pater  atque  hominum  rex  | viderit.  non 
est  igitur  verum  quod  aiunt  grammatici,  sarcasmum  esse  ironiam; 
non  enim  semper.  nominis  autem  etymologia  aliter  vexavit  littera- 
tores.  nonnulli  qui  cum  risu  amaro  orationem  definivere  aiunt  a 
labiorum  deductione,  quae  in  risu  carnis  illius  motus  est,  sarcasmum 
dictum,  napa  tö  cecup^vai  Tac  cdpxac.  quo  nihil  mihi  vide- 
tur  TpappctTtKiÜTCpov  i.  e.  ineptius.  quin  etiam  cdpicac  ab 
Aeolensibus  dici  cdpxac:  propterea  quod  detracta  cute,  dirocecup- 
pevou  beppaToc,  caro  extet.  sane  eruditionem  non  contcmnimus: 
rem  negamus  ipsam.  nos  in  ’originibus’  ita  commenti  sumus,  carnis 
vocabulum  vix , et  raro  in  vivente  nisi  apud  philosopbos  usurpari, 
at  vulgus  cadaveris  carnem  dicebat,  quae  iam  careret  vita. 
itaque  carnifex  is  a Latinis  dictus  est  qui  carnem  facit  ex  vivente. 
igitur  cum  sarcasmus  non  nisi  in  hostem  victum  legatur,  eumque 
vel  iam  mortuum , vel  mox  certo  moriturum , ab  ea  causa  nomen 
accepisse  crediderim.’  — s.  250  'peculiaris  militi  ea  exprobratio, 
quae  fit  hoste  interempto.’ 

Scaligers  ansicht  fand  sodann  einen  Widerhall  in  des  GJ  Vossius 
gelehrten  'commentariorum  rhetoricorum  sive  oratoriarum  institu- 
tionum  libri  VI’  (Lugduni  1653)  s.  235 — 37.  zwar  ist  er  selbst 
schon  auf  dem  wege  Scaliger  noch  zu  Uberbieten,  indem  er  schreibt: 
'de  etymologia  nominis  baud  convenit  inter  eruditos.  mihi  verisimile 


Digitized  by  Google 


12 


JMenrad:  die  rhetorische  figur  des  sarkasmos 


fit  capxäCeiv  proprie  dici  de  canibas  carnes  ossaque  adrodentibus.' 
aber  in  der  anwendnng  der  metapher  denkt  er  doch  wieder  an  das 
caipeiv,  das  zähnefletschen : 'ut  proprie  sit  captcacpöc  irrisio , quae 
fit  cum  rictu  qualis  est  canum,  cum  inimice  super  osse  mutiunt 
hirriuntque.’  dagegen  tritt  er  im  folgenden  mit  wärme  ein  für 
Scaligers  ableitung  von  cdpH  — cadaveris  caro  durch  hinweis  auf 
sarcophagns  und  nochmalige  betonung  von  camifex.  in  seinem 
Schulbuch  'elementa  rbetorica’  (1652)  s.  23  pflichtet  er  ganz  Scaliger 
bei:  'sarcasmus  est  hostilis  irrisio  super  iam  mortuo  aut  certo  mori- 
turo,  ut  Matth.  27,  29  ave  rex  Iudaeorum.' 

Einen  vollständigen  rückschritt  sehen  wir  dagegen  anderthalb 
Jahrhundert  später  bei  JAErnesti  in  dessen  'lexicon  tecbnologiae 
Graec.  rhetoricae’  (Leipzig  1795)  s.305.  geschmacklos  stellt  er  aus 
Julius  Rufinianus  die  bedeutung  ‘versteckte  obscönität’  an  den  an- 
fang;  er  citiert  zwar  Vossius,  nimt  aber  nichts  als  die  unbrauchbare 
Galenos-glosse  (btä  Tfjc  Tiüv  xti^wv  bqEetnc  x^tud:Z£iv)  aus  ihm 
herüber. 

Werfen  wir  schlieszlich  noch  einen  blick  auf  die  Thesauri, 
so  dankbar  ich  auch  das  in  dem  griechischen  sowohl  bei  capicdEui 
als  bei  capxacpöc  angehäufte  citatenmaterial  zur  Verwertung  ange- 
nommen habe  — ohne  dasselbe  wäre  die  bisherige  Untersuchung 
überhaupt  nicht  zu  stände  gekommen  — so  kann  ich  doch  nicht 
umhin  zu  betonen,  dasz  der  artikel  durch  mangel  an  Sichtung  der 
verschiedenen  etymologien  an  ziemlicher  Unklarheit  leidet,  nament- 
lich treten  die  strittigen  stellen  aus  Hippokrates  und  Galenos  am 
anfang  zu  sehr  in  den  Vordergrund,  so  dasz  man  sich  nicht  wundern 
darf,  wenn  die  metaphorische  bedeutung  in  althergebrachter  weise 
gegeben  wird  'diducto  rictu  ostensisque  labris  irrideo’.  der  artikel 
capxacpöc  setzt  sich  vornehmlich  aus  der  Servius-  und  Rufinianus- 
stelle  zusammen. 

Wie  ganz  anders  Forcellini!  seine  erklärung  ist  natürlich,  klar 
und  logisch  und  kann  als  erfreuliche  Übereinstimmung  mit  dem  im 
vorhergehenden  gewonnenen  resultate  gelten:  'sarcasmus  est  figura, 
qua  significatur  species  quaedam  allegoriae,  qua  acriter  irridemus 
aliquem : plena  odio  atque  hostilis  irrisio,  per  amaram  ironiam,  iocus 
amarulentus:  a capicaEuJ  carnes  detraho,  ut  fit  acanibus 
morsu  lacerantibus:  quia  huiusmodi  irrisio  valde  mor- 
det et  quasi  lacerat.’ 

IU.  DIE  VERWENDUNG  DER  FIGUR  BEI  HOMEROS. 

Um  den  gehalt  des  Wortes  noch  einmal  klar  zu  legen,  sei  auf 
die  älteste,  bisher  noch  nicht  besprochene  stelle  seines  Vorkommens 
hingewiesen,  in  der  köstlichen  kämpfe.- scene  zwischen  Aischylos 
und  Euripides  in  Aristophanes  Fröschen  stellt  letzterer  seine  civil- 
artigen,  dem  alltagsieben  entnommenen  helden  den  groszprahleri- 
schen, vierschrötigen,  schreckhaft  ausstaffierten  recken  des  Aischylos 
gegenüber,  v.  965  ff. 


Digitized  by  Google 


und  ihre  Verwendung  bei  Horaeroa. 


13 


TOUTOujievt  Ooppicioc  Meraivsxöc  0’  6 Mavfjc 
caXmYYoXo'fxuTrrivä  bai,  capKacpoirixuoKiipTtxai, 
oupöc  bk  KXeiTocpüiv  re  Kai  Gripap^vric  6 Koptpöc  • 
die  seinen  sind  Phormisios,  Megainetos  der  wiitrich, 
dremmetenlanzenknebelbärt’,  hohnlächelfichtenbeuger  (nach  Voss), 
die  meinen  aber  Kleitophon,  Theramenes  der  feine. 

das  wort  spielt  auf  den  straszenräuber  Civvic  6 mxuOKäpixxric  an, 
dem  bekanntlich  Theseus  den  gleichen  Untergang  bereitete  wie  er 
den  fremdlingen,  Ov.  met.  VII  441  ff.  occidit  ille  Sinis  magnis  male 
viribus  usus,  \ qui  poterat  curvare  trdbes  et  agcbat  ab  alto  | ad  terram 
late  sparsuras  Corpora  pinus.  Aristophanes  denkt  sich  offenbar,  dasz 
dieser  'eisenfresser’  sein  grauenhaftes  geschäft  mit  jenem  kynischen 
höhnischen  (pexd  capKacpoü)  betrieben  habe,  welches  unholden  bei 
vertlbung  ihrer  grausamkeiten  eigen  ist.  bei  den  komikern  sind 
jedoch  diese  sesquipedalia  verba  nicht  ernst  zu  nehmen:  nur  den 
schein  des  furchtbaren  sollen  sie  erregen,  wie  auch  der  scholiast 
zdst.  bemerkt : die  captcdCovtac  plv  Kai  itpocrtoioujitvouc  xä  noXe- 
piKa,  ouk  dXrjGüic  he  xoiouxouc-  Icxuoc  bfe  dTnpeXoup^vouc.1’ 

Indem  wir  also  daran  festhalten,  dasz  sarkasmos  eine  nach 
dem  capKOtZeiv  der  tiere  benannte,  beiszende  hohn- 
rede ist,  deren  sich  gewöhnlich  die  sieger  gegen  ster- 
bende oder  tote  gegner  bedienen,  oder  die  doch  wenigstens 
eine  ironische  beziebung  zu  einer  schmachvollen  todes- 
art  enthält,  dasz  ferner  gewöhnlich  ironisches  scheinlob 
bei  demselben  zur  anwendung  kommt,  wollen  wir  den  umfang  der 
figur  in  diesem  sinne  bei  Homeros  aufzuzeigen  und  zu  begrenzen 
suchen. 

Dabei  müssen  wir  zunächst  einen  negativen  teil  voraus- 
schicken, indem  wir  alle  stellen  aus  dem  umkreis  der  eigentlichen 
sarkasmen  ausscheiden,  die,  weiter  nichts  als  einen  gewöhnlichen 
spott  oder  eine  ironie  enthaltend,  bisher  schlechthin  und  ohne  innere 
begründung  von  den  herausgebern  als  'sarkastisch’  bezeichnet  wurden. 

Zunächst  gilt  dies  von  zwei  stellen  der  Presbeia,  die  von  den 
alten  als  musterbeispiele  von  sarkasmen  angesehen  wurden:  I 335 
gedenkt  Achilleus  in  tiefster  erbitternng  der  ihm  durch  Agamemnon 
widerfahrenen  kränkung : 

xoici  pfcv  fpireba  Ktixai,  4peö  b’  dnö  poüvou  ’Axaiwv 
eiXex’,  lxei  fiXoxov  Oupap^a-  xrj  rraptauuiv 
xepTr6c0ui. 

Tryphon  (s.  o.)  hat  die  worte  xoTci  . . eKXex’  als  sarkasmos  be- 
zeichnet ; die  pointe  liegt  jedoch  erst  in  xr)  rtapiaiiuiv  xepir^cGu», 
wozu  Ameis-Hentze  bemerkt:  'hier  steigert  sich  die  leidenschaftlich- 


11  total  misverstanden  ist  dag  wort  von  dem  scbol.  8 dadurch,  dasz 
er  capaacpo  als  object  zu  -KdpTrrrjc  faszt  und  für  dasselbe  eine  eigne 
(indecente)  bedeutung  erdichtet:  dXXoi  bt  capzacpouc  vooOci  toöc  paXa- 
koüc  Kal  cpöopeic  dirö  toO  Tdc  cdpxac  Kdurrreiv  f)xoi  cuvöXlßciv  blKrjv 
ttItuoc 
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keit  in  der  in  bittern  hohn  gekleideten  Zurückweisung  der  angebote- 
nen Zurückgabe  der  Brisefs.’  mehr  als  bitterer  bobn  ist  denn  auch 
wirklich  nicht  in  der  stelle  enthalten.  — I 348  spottet  Achilleus 
der  seit  seinem  rücktritt  vom  kämpfe  auf  Nestors  rat  errichteten 
schutzwehren : 

f|  p£v  bf]  pdXa  troXXä  TravfjcaTO  vöctptv  dpeto, 

Kal  bf)  reixoc  Kal  rjXace  Täcppov  4tt“  airrw 

eüpeTav  pefäXriv,  dv  bi  acöXotrac  Kaidurigev. 
trotz  des  Zeugnisses  Herodians  (s.  o.)  kann  man  in  diesen  Versen 
nur  einen  leichtern  spott,  einen  tipiuviKÖc  Xöyoc  (nach  schol.  BT) 
oder  einen  sog.  puKTr)piC|iöc  db.  einen  'naserümpfenden’  hohn  mit 
Eustathios  erkennen:  puKTT|pt£ei  Kal  toö  Teixouc  Kal  Trjc  xäqjpou 
rfjv  drrivoiav.  nichtsdestoweniger  zeugen  beide  stellen  von  der 
rhetorischen  kraft  des  verhältnismäszig  jungen  gesanges. 

Ferner  hat  Heyne  in  seiner  groszen  Ilias-ausgabe  nach  Grafen- 
tums index  drei  stellen  als  sarkasmen  bezeichnet : C 300.358.  X373f.; 
nur  die  letzte  stelle  gehört  hierher,  worüber  später,  zu  C 300  be- 
merkt Heyne:  'videntur  per  sarcasmum  dicta  esse  in Polydamantem 
eiusque  consilium’;  hier  gibt  nemlich  Hektor  den  um  ihren  besitz 
besorgten  Troern  den  rat,  diesen  lieber  unter  das  volk  zu  verteilen 
als  früher  oder  später  den  Achaiern  notgedrungen  zu  überlassen, 
weder  die  alten  fanden  darin  einen  sarkasmos,  noch  können  wir  ihn 
herausklügeln:  höchstens  ein  gewisser  feiner  spott,  dcreicpöc,  ist 
in  den  Worten  Hektors  zu  lesen,  ebensowenig  passt  zu  C 358,  wo 
Zeus  die  Vorliebe  Heres  für  die  Acbaier  mit  den  etwas  spöttischen 
worten  streift : jj  ßä  vu  ctTo  | aüxtjc  df^vovro  KapnKopöwvTcc 
’Axaioi,  Heynes  notiz  'sarcastice’j  vielmehr  ist  es  ein  beispiel  des 
biacuppöc  oder  KOTaTeXcuc,  des  gelinden  aufziehens. 

In  der  trefflichen  ausgabe  von  Ameis- Hcntze  findet  man  in  den 
anhängen  zur  Ilias  und  Odyssee  unter  'dichterisches:  ausdrucks- 
weise’ folgende  neun  stellen  gesammelt:  A 139.  B 359.  T 52 — 57. 
A 343.  493.  Z 143.  285.  TT  745.  x 197.  bei  näherm  Zusehen  wer- 
den wir  jedoch  finden,  dasz  auch  von  diesen  stellen  vier  nicht  stich- 
haltig für  den  sarkasmos  im  eigentlichen  sinne  sind.  A 139  droht 
Agamemnon  dem  Achilleus:  Ttöv  ATavtoc  luuv  yepac  fj  ’Obu- 

cfjoc  | dfu>  4Xiuv  ö bi  Kev  KexoXmctTai,  öv  «v  iKinpat.  zu  dem 
verse,  der  übrigens  angefochten  ist”,  bemerkt  A.-H.  « K£XoXu)C€Tai, 
sarkastisch»,  dasz  der  dichter  sagt  'mag  wohl  zürnen’  und  nicht' 
einfach  'wird  recht  zürnen’,  ist  doch  nur  eine  leichte  ironie.  sar- 
kastisch wäre  eher  K€XC*pr|C€Tai,  wie  unser  'der  soll  sich  freuen’  im 
drohenden  sinne. — A 343  spottet  Agamemnon  bei  seiner  heerschau 
* des  Menestheus  und  Odysseus:  beim  mahle  hörten  sie  jedesmal 
zuerst  auf  seine  einladung,  seinem  rufe  zum  kämpfe  aber  leisteten 
sie  saumselig  folge:  was  ist  das  anders  als  eine  humorvolle  ironie? 


13  schol.  A findet  ihn  einfältig:  müc  xdp  oük  IßtWt  x°Xo0c6ai; 
Christ  hat  ihn  eingcschlossen. 
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— A 493  kann  ich  ebensowenig  mit  A.-H.  einen  sarkasmos  finden: 
hier  will  Leukos  eben  eine  leiche  bei  Seite  ziehen , als  ihn  Antipbos 
speerwnrf  selbst  zur  leiche  macht:  8 bfe  Aeukov  ’Obucc^oc  dcGXöv 
4xaipov  | ßtßXr|K£i  ßoußiüv’,  4t^pujce  v^kuv  Fepuovia- 1 %iite  b’  dp<p’ 
auTiu,  vfxpöc  bi  Foi  £kttcce  x«ipöc-  vielmehr  ist  hierin  eine  ironie 
des  Schicksals  zu  lesen , welcher  der  dichter  einen  ergreifenden  aus- 
druck  zu  leihen  wüste.  — Z 285  schmäht  Hektor  seinen  bruder 
Paris:  ei  keIvöv  ft  Ftboipi  KaieXOövT’  “Aiboc  etctu,  | qpairjv  kev 
qpp^v’  ÖTEp  nou  öiZuoc  dKXeXaB^cöai,  wozu  A.-H.  bemerkt:  'wohl 
ohne  leiden,  eine  sarkastische  litotes  in  dem  sinne : hocherfreut  Uber 
den  tod  des  frevlers  Paris.’  ist  diese  (Aristarchische)  lesart  richtig 

— «piXov  fjTOp  statt  cpp^v’  ÖTEp  nou  las  Zenodotos  — so  haben  wir 
es  wieder  mit  einer  ironie  und  zwar  mit  einer  ziemlich  geschraubten 
zu  thun. 

Nach  abzug  dieser  vier  stellen  bleiben  bei  A.-H.  noch  fUnf, 
nemlich  vier  für  die  Ilias,  6ine  für  die  Odyssee,  diese  stellen  lassen 
sich  aber  nach  meinen  beobacbtungen,  die  teilweise  durch  Zeugnisse 
der  scholien  oder  des  Eustathios  bestätigt  werden,  in  der  Ilias 
ums  fünffache,  in  der  Odyssee  ums  dreifache  vermeh- 
ren, so  dasz  ich  in  jener  zwanzig,  in  dieser  drei  fälle 
zähle. 

1)  B 359.  Nestor  stellt  den  ausreiszern  statt  der  erhofften 
rückkehr  ins  Vaterland  augenblickliche  todesstrafe  in  aussicht: 

ei  bd  Tic  ^KinrfXujc  d0Aei  FoiKÖvbe  v^ecGat, 
dirr^cOu)  Ffjc  vriöc  4uccdXpoio  peXaivrtc, 
öcppa  rrpöcö’  fiXXiuv  GdvaTov  Kai  rcÖTpov  ^nicnij. 
A.-H. : 'ein  bitterer  sarkasmus.’  über  den  'versteckten  sinn’  dieser 
stelle  berichten  schol.  BL:  toüto  nap’  imövoiav  4nf|Y<rf€V. 

2)  T 52 — 57.  Hektor  verhöhnt  die  feigheitdes  Paris  und  seinen 
bund  mit  Aphrodite  und  erklärt  ihn  schlieszlich  des  steinigungs- 
todes  durch  das  volk  für  würdig: 

ouk  öv  brj  petveiac  dprßtpiXov  MevAaov; 

Tvoiric  x’>  oiou  q>u>TÖc  £x«ic  GaXeprp/  napaKomv. 
ouk  äv  toi  xpaicpij  KiGapic  Td  te  büup’  ‘Atppobiiric, 

55  ti  T£  KÖMn  TÖ  T£  FeibOC,  Öt'  KOVllJCl  plfeinC. 
dXXä  pdXa  Tpwec  betbfipovsc  fi  t i kev  fjbri 
Xa'ivov  £cco  xtTwva  kokwv  ?vex*  öcca  F^Fopfac. 

Eust.  rcavu  ouv  aucxripöc  6 Xöyoc,  ußpeic  fxwv  . . öpdc,  dX^rx°uc, 
Kaxacpopac.  (zu  57)  Ict^ov  8ti  ßn9n«Tai  ttote  dcreiujc.  A.-H.  zu 
v.  52 : 'hier  im  sinne  einer  energischen,  aber  sarkastischen  aufforde- 
rung’ ; zu  57 : 'einen  steinernen  leibrock  anziehen  ist  ein  sarkastischer 
Volksausdruck  von  der  strafe  der  Steinigung.’ 

3)  Z 143  (=  Y 429).  Diomedes  heiszt  den  Glaukos  'recht 
nahe’  gehen,  damit  er 'recht  bald’  dem  verderben  unterliege: 

dccov  19’,  uic  kev  9dccov  dX^Gpou  Tt£ipa0’  iKt]ai. 

A.-H.:  'ist  sarkastisch  gesagt.’  ähnlicher  gedanke  wie  nr.  1. 
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4)  A 100.  Bianor  und  Ofleus,  von  Agamemnon  erlegt,  'schim- 
mern’ statt  mit  den  panzern,  mit  der  entblöszten  brust: 

Kai  touc  p£v  Xiitev  au0i  FdvaE  dvbpuiv  ’AYap^pvujv 
cTrjGeci  napqpaivovxac,  dnsi  rcepibuce  xiTuivac. 

A.-H.  im  anschlusz  an  die  auffassung  des  Eastathios,  Pius,  besonders 
Schneidewins  (Philol.  X 356):  «mit  ironischem  humor,  eine  über- 
raschende Veränderung  der  gewöhnlichen  Verbindung  TEUXECt  7rap- 
«paivuuv»;  dagegen  deuten  mit  Nikanor  Ffisi- Franke,  Döderlein, 
La  Boche  das  schimmernde  weisz  auf  die  jugendliche  brust.  mit 
recht  weist  A.-H.  auf  eine  ähnliche  ironische  begründung  durch  £net 
M 212.  c 355,  ferner  auf  andere  ironische  züge  innerhalb  des  ge- 
sanges  (v.  162.  395.  453)  hin. 

5)  A 162.  die  leichen  gefallener  Troer  liegen  am  boden, 

4tt1  Tatri 

KEiaTO,  TÜTrecciv  iroXü  «piXxEpoi  f)  dXdxoiciv. 
vgl.  unten  v.  395.  453.  schol.  BT:  pdXa  eöirpenäic  (dpxaiotrpe- 
ttulic  T)  ftppacev.  Eust.  Kai  fcn  . . dpxaionpETrf)C  f)  qppctcic  aurr) 
Kai  dcieia  petä  cEpvöxr]xoc,  7tapapifv0vToc  KdvTaööa  xoO  ttouitoO 
xotc  TtiKpotc  dcxEiöxnxa  voripaxoc.  A.-H. : ’ironie.’ 

6)  A 241.  Iphidamas,  von  Agamemnon  erlegt,  ist  zum  eher- 
nen schlafe  gebettet: 

wc  8 p£v  au0t  TtEcujv  KOipricato  xdXKeov  urrvov. 
nachgeahmt  von  Verg.  Aen.  X 745  oUi  dura  quies  oculos  et  fcrreus 
urget  \ somnus. 

7)  A 395.  Diomedes,  die  leichte  Verwundung  durch  Paris  mis- 
achtend,  rühmt  sarkastisch  die  tödliche  Wirkung  seines  ge- 
schosses : 

8 b^  0’  afpaxt  -faiav  4peu0uuv 
nuGexai,  oiuuvoi  be  wepi  ttX^ec  tuvatKEC. 
vgl.  v.  162. 

8)  A 452.  Odysseus  höhnt  den  gefallenen  Sokos,  wie  er 
der  letzten  todesehren  verlustig  gehen  werde: 

05  Cuix’i  'Itttt&cou  uU  baiqppovoc  itnrobdpoio  . . 
ä btiX’,  ov  plv  coi  te  waxfip  Kai  nöxvia  prjxrip 
<5cce  KaGaipricouci  0avövxi  nep,  dXX’  olrnvoi 
ujpecxai  Fepuoöci,  nepi  wxepa  ttukvü  ßaXövxEC. 
vgl.  395.  Eust.:  xö  bfc « i£i  Cuike  . .»  Kai  4Ef)c  £iraivöc  dcxi  xou 
Ketpevou  ^Geic  oük  iS  öpQov  napä  xoö  dvbpdou  ßrixopoc  ’Obuc- 
cioc,  dXXa xaxa xtva  capxacpöv.  A.-H. : 'siegesgewisse, höhnende 
Worte.’ 

9)  M 385.  Epiklees,  Sarpedons  geführte,  fällt  durch  Aias 
steinwurf  kopfüber  von  hoher  zinne,  was  der  dichter  sarkastisch 
mit  dem  binabschieszen  eines  tauchers  vergleicht: 

8 b’  dp’  dpveuxfipi  FeFoiküjc 
KaiTTtEc’  dq>’  iupnXoö  nupfou,  XItte  b’  öcria  Ovpöc. 
nachgeahmt  p 413  8 b‘  dp’  dpveuxrjpi  FeFoikuuc  | kcutttec'  dir’  ixpiö- 
<piv.  vgl.  unten  IT  742  ff. 
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10)  N381.  Idomeneus  höhnt  den  von  ihm  erlegten,  sterben- 
den Othryoneus  als  brantbe werber  der  Kassandre: 

dXX’  irceu,  öcpp’  4ni  vrpjcl  cuvuipe0a  rrovTOiröpoiciv 
äpcpl  yaptu,  direl  ou  toi  iFebvcuTai  kokoi  eipev. 
ein  sarkasmos  nach  schol.  T zu  X 373,  sowie  schol.  B zu  N 374:  oü 
Kauxtipaiiav  bi  Trpotpipei  Xöyov , dXXa  capKacpoü  ävanXeiuv. 
Eust.:  xai  6 piv  oimu  xapieviuuc  Kai  Xiyei  Kai  ttoiei  capKdCujv 
Kai  baKVUJV  toüc  ÄKpoaTäc  Tptüac  Ttp  CKwppaxt.  A.-H.: 
komm  mit,  höhnend,  indem  er  ihn  am  fusze  zieht.» 

11)  N 413  — 416.  Delphobos,  den  tod  des  Asios  durch  er- 
legung  des  Hypsenor  rächend,  höhnt  den  sterbenden  mit  einem 
sarkastischen  nach  ruf: 

Arptpoßoc  b‘  fKTrayXov  direüEaTO  paKpöv  ducac  • 

« oü  pav  aÜT1  ötitoc  keTt’  "Acioc,  dXXd  Fi  cprjpi 
sie  “Aiböc  TiEp  iövia  truXapTao  KpaTEpoio 
y?10iiceiv  Kata  Gupöv,  4it e I (Sa  Fot  u»Traca  iropitöv.» 
schol.  B zu  413:  capKacpöc  bi  xauTa  bt’  ’lbopevia.  Eust.:  cap- 
KacTiKiibc  toüto  Iqw].  (zu 415)  Sti  bi  toic  »)pujci  £0oc  ^ v iv 
toic  k aT d rröXepov  bEtvoic  ßapecuc  capKdCeiv,  rcpö 
öXiywv  Kal  oütö  £ipr)Tai. 

12)  N 620.  Menelaos  erlegt  den  Peisandros,  tritt  den  sterben- 
den und  höhnt  die  Troer: 

XehpeTe'  0riv  oütuj  ye  viac  Aavadiv  TaxuitwXiuv, 

Tpinec  ÜTreptpiaXot  — 

schol.  B:  iv  fj0ei  6 Xöyoc.  T:  t)0iKÖc  6 Xöyoc.  A.-H.:  'mit  ironie.’ 
La  Roche:  '0r)v,  doch  wohl,  sarkastisch.’  das  hauptgewicht  liegt 
auf  oütuj  dh.  als  leichname. 

13)  E 457.  Pulydamas  durchbohrt  den  Prothoönor  mit  dem 
speer  an  der  Schulter  und  höhnt  den  sterbenden: 

oü  pav  aüi’  öiuj  peyaOüpou  TTavOotbao 
Xeipöc  dno  cnßapfjc  äXiov  nribficai  äkovto, 
dXXd  Tic  ‘Apyetwv  KÖpice  xpot,  Kat  piv  ötuu 
aÜTuj  cKtiiTTÖpevov  KOTtpev  büpov  “AlbOC  EICUJ. 
schol.  BT  Lips.:  CKriiTTÖpevov]  CKtipntTÖpevov  Kai  ipetböpevov. 
capKacpöc  bi  6 Tpöiroc.  Eust.:  öti  4v  toic  napoOct  6 irottyrfic 
Xpaxat  capKacpotc,  tout4cti  dpujvetaic  Kal  ßapdnjctv,  üjc  Kai  4v 
Trj  v' frxvjjwbia,  f)pimKwc  Kai  cepvüic. 

14)  482.  Akamas  erlegt,  den  tod  seines  bruders  Archelochos 
rächend,  den  Boioter  Promachos  und  höhnt  den  toten: 

’Apyeiot  iöpujpot,  ÖTTEiXdinv  dtKÖpr)Tot, 
tppaEecO’,  dbc  üpiv  TTpöpaxoc  bebpripevoc  eübei 
?TX£l  ^pw,  iva  pfj  ti  Kaayvf|TOtö  ye  notvf) 
btipöv  Ötitoc  4ij. 

vgl.  A 241.  Eust.:  tö  bi  eübei  ätiXuic  piv  ^iy9€v,  btiXoüv  bi  0äva- 
tov,  ixe«  ti  bptpÜTTiToc  Kal  oütö,  £ti  bi  Kai  öcteiötiitoc  perä  Kal 
ßapÜTT)TOC. 

15)  TT  742  — 750.  Kebriones,  von  Patroklos  erlegt,  stllrzt 

Jahrbücher  für  cIars.  philol.  1892  hft.  1.  2 
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kopfüber  vom  Streitwagen,  weshalb  der  sieger  seine  todesart 
höhnt: 

ö b’  dp’  dpveuriipi  FeFouanc 
Kannec’  dir’  eüFepyeoc  bicppou,  Xtne  b’  öcTe'a  Gupöc. 
töv  b’  intxepTopiiuv  irpoc&pric,  rTaTpÖKXeFec  Inneu’ 

745  u)  nönoi,  ^ päX’  4Xa<ppöc  dvf|p,  die  ßeia  KußiCTdL 
et  bf|  7tou  Kal  ttövtu)  4v  IxöuöevTi  "fivOlTO, 
noXXouc  &v  KOpiceiev  dvf|p  öbe  Tf|6ea  bicpuiv, 
vnöc  dnoGpÜJCKiuv,  et  Kai  bucnipqpeXoc  eit], 
die  vüv  4v  nebiw  il  Knniuv  ßeta  KußiCTä. 

760  fSa  Kai  £v  Tpwecci  KußiCTryri)pec  faciv. 
das  original  zu  M 385.  sarkasmos  nach  schol.  AT  zu  X 373,  s.  u. 
nr.  20.  schol.  BT:  bia  tö  KepTopicuv  tö  twv  ^Gricopeviuv  Xöyujv 
fiGoc  Kai  tö  etboc  dnoyupvoÖTai.  schol.  TL:  iXatppöc  dvrjp,  ubc 
£eia  KußiCTqi]  capKÖCuuv.  Eust.:  öti  KdvTauGa  TTaTpoKXoc  XtGov 
inacpelc  töv  ßXriGtvra  piv  Kaiinepipev  etc  "Aibou  obapwc,  toTc 
b’  dpep“  auTÖv  ivicraEi  ti  tXukuttitoc,  otc  icapKace  npöc  dmi- 
epöv  . . oötiuc  etc  Kaipöv  Kal  cwöppaciv  dcietoic  napapruei  tt)v 
TTOir|ClV  “OpnpOC.  A.-H.:  'der  sarkasmus  der  worte  beruht  darauf, 
dasz  Patroklos  den  unfreiwilligen  stürz  als  eine  willkürliche  hand- 
lang und  ausflusz  der  gewandtheit  hinstellt.’ 

16)  FT  837.  der  dichter  IBszt  den  Hektor  an  den  sterbenden 
Patroklos  eine  spottrede  halten,  die  einen  sarkastischen  gegensatz 
bildet  zu  dem  wirklichen  auftrag  des  Achilleus  (v.  87  f.): 

d beiX’,  oübi  toi  icGXöc  idtv  xpaicpricev  ’AxiXXeöc, 
öc  nou  toi  pdXa  noXXd  pevwv  dneTiXXeT’  iövTi  • 

* pf|  poi  npiv  Uvai,  TlaTpÖKXeFec  innoKeXeuGe, 

840  vf)ac  4tt1  yXacpupac,  npiv  "Cktopoc  dvbpotpövoio 
atpaTÖevra  xiTiüva  nepi  cniGecci  batEai.» 
u»c  nou  ce  npocecpr],  coi  bi  cppevac  äqppovi  neiGev. 
Eust.:  CKiünTei  iv  toütoic  töv  Keipevov. 

17)  P 27.  Menelaos  gedenkt  mit  hohn  des  durch  ihn  getöteten 
Hyperenor : 

oube'  Fe  <pr)pi  nöbecct  ye  Foici  kiövto 
eü<ppfjvai  öXoxöv  Te  qjiXrjv  xebvouc  t€  TOKfjac. 

Eust.:  £xei  7i  Kal  puKTTjpoc  . . tö  bi  «oü  nociv  tbtoic  KiövTa* 
dereteue  ippiGn- 

18)  <t>  122 — 127.  Achilleus  wirft  die  leiche  des  Lykaon  in 
den  Skamandros  und  ruft  ihr  die  höhnenden  worte  nach: 

ivTauGoi  vüv  Ketco  peT'  txGüciv,  oü  c’  duTeiXf|v 
alp’  änoXixpncovTai  diqbe'ec  * oübi  ce  pf|Tnp 
ivGepivn  Xexeecci  yoriceTai,  dXXd  Gcdpavbpoc 
125  ofcei  btvrieic  eiciu  dXöc  eüpea  KÖXnov. 

GpdiCKuuv  Tic  kotö  KOpa  pe'Xaivav  eppix'  ünatEei 
txGuc,  6c  Ke  «pdyqci  Auköovoc  dpyeTa  bnpöv. 
nachgeahmt  von  Verg.  Aen.  X 557  istic  nunc,  meinende , iace.  non 
te  optima  mater  | condet  humi  patrioque  onerabit  membra  scpulcro.  | 
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alüibus  Unquere  feris  aut  gurgite  mersum  | unda  feret  piscesque  im- 
past i vulnera  lambent.  wie  diese  stelle  von  Voss  und  Forcellini  als 
sarkasmos  bezeichnet  wird,  so  gilt  natürlich  das  gleiche  vom  Home- 
rischen original.  Eust.:  öpa  öttujc  ’AxiAXeüc  CKiÜTtTti  ji€TÖt 
ßapuTTiroc.  elci  T«P  Ta  xujpia  TaüTa  . . K£Kpap4va  fXuKunyn 
xa\  ßapü-nyri. 

19)  0 322.  der  flnszgott  Skamandros  prahlt  höhnend  vor  dem 
Simoeis,  er  wolle  dem  Achilleus  in  seinem  fluszbette  ein  grab 
bereiten : 

oub4  Foi  öct4*  4niCTr|covTat  ’Axaiot 
äAA4£ai*  TÖccriv  Foi  öciv  Ka0uTtep0e  KaXütpur 
aÜToö  Foi  Kal  ctjpa  TereüStTai,  oüb4  ri  piv  xp£0 
fcTai  Tupßoxofjc’,  8t€  piv  ödirrwciv  ’Axaioi. 

Friedländer  (Philol.  IV  589)  hat  hier  mit  aufwand  allzu  groszen 
Scharfsinns  eine  doppelte  recension  herausklügeln  wollen:  'bei  dem 
einen  dichter  will  Skamandros  den  Achilleus  so  tief  unter  den 
schlämm  verstecken,  dasz  die  Achaier  seine  gebeine  nicht  sollen 
finden  können;  bei  dem  andern  den  schlämm  so  hoch  über  ihm 
häufen,  dasz  er  ihm  statt  eines  grabmals  dienen  kann  und  sie  nicht 
nötig  haben  sollen  ihn  zu  begraben.’  aber  wo  und  wie  tritt  denn 
in  den  versen  der  gegensatz  'so  tief  unter’  und  'so  hoch  über’  auch 
nur  einigermaszen  hervor  V in  den  worten  aCrroö  . . ’Axaioi  liegt 
doch  nichts  als  eine  zum  spott  zugespitzte  Fortsetzung  des  gedankens: 
'die  Achaier  brauchen  ihn  nicht  zu  bestatten,  ja  sie  könnten  es  nicht 
einmal,  selbst  wenn  sie  es  wollten.’  — Eine  moderne  parallele  zu 
den  versen  findet  sich  auf  einer  sog.  martertafel,  etwa  eine  halbe 
stunde  unterhalb  Burghausen  a.  Salzach;  auf  ihr  beklagt  ein  1817 
ertrunkener  bauernbursche  mit  selbstironie  sein  Schicksal:  'mir  ist 
der  freithof  nicht  vergönnt,  | im  ströme  ist  mein  grabe,  | das  wasser 
ist  mein  leichentuch,  | der  schütter  ist  mein  sarge.’ 

20)  X 373.  die  Achaier  verhöhnen  den  leichnam  Hektors: 
w TTÖrroi,  fj  pdXa  bf|  naXaKiürepoc  dpcpaipäacöai 
"€ktwp  f|  öt€  vfjac  4v4irpqctv  rrupi  Kr|A4ui. 

schol.  A:  capKacxiKÖc  ö Aoyoc,  öiav  4v  4naiviu  Aeydpevoc  ipöyov 
?Xij,  0c  tö  (TT  745)  «?j  päX’  4Aa<ppdc  ävr|p»;  ebenso  schol.  T,  wel- 
ches noch  beifügt:  Kai  (N  381)  «4><pp’  4m  vr|ud  cuviopeOa.»  Eust.: 
dcTtiov  £ri94v.  — Ganz  verkehrt  ist  Heynes  urteil:  'at  sarcasmus 
Ost  simul  cum  foeditate  tarn  ieiunus  et  illiberalis,  ut  vix  assequi 
liceat,  quomodo  ille  iis,  qui  lliadem  concinnarunt,  tolerabilis  videri 
potuerit.’  dasz  der  dichter  gerade  gemeine  manschen  zum  ausdruck 
einer  für  sie  charakteristischen  handlungsweise  und  rede  verwendet, 
den  edlen  Achilleus  aber  auf  dem  gipfel  seines  ruhmes  von  allem 
entwürdigenden  rein  hält,  ist  gerade  ein  besonders  gelungener  zug 
dessen  qui  nil  molitur  inepte. 

Ordnen  wir  nun  vorliegende  stellen  im  hinblick  auf  den  gesamt- 
aufbau  der  Dias,  wie  ihn  Christ  in  seiner  Iliasausgabe  durch  vier 
verschiedene  Schriftarten  zur  Charakterisierung  der  vier  verschiede- 

2* 
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nen  hauptschichten  angewendet  hat,  so  stellt  sich  ein  überraschendes 
resultat  heraus : 

classe  I zählt  9 beispiele:  B 359.  T 52.  A 100.  162.  241.  395.  452. 

TT  742.  837. 

- II  - 10  - Z 143.  M 385.  N 381.  413.  620.  =457. 

482.  P 27.  <t>  122.  X 373. 

- III  - 1 - 0 322. 

- IV 

wir  sehen  also  auf  die  beiden  ersten  classen , welche  den  ältesten 
und  ältern  bestand  der  Ilias  ausmacben , fast  alle  fälle  gleichmäszig 
verteilt,  da  nun  zwischen  classe  I und  II  niemals  rigoros  zu  scheiden 
ist,  sondern  beide,  wenn  auch  nicht  einem  dichter,  so  doch  zweien 
oder  mehrera  congenialen  dichtem  derselben  schule  zuzu weisen 
sind,  was  besonders  für  die  gruppe  M N Z gilt,  so  folgt  daraus  dasz 
die  Verwendung  der  sarkasmen,  vergleichbar  den  archaischen  herb- 
heiten  in  der  kunst,  als  eine  eigentümlichkeit  des  urkräftigen  geniua 
(des  oder)  der  ältern  dichter  erscheint,  während  sie  bei  den  jüngern 
oder  den  interpolatoren  gar  nicht  oder  ganz  vereinzelt  sich  findet. 

Man  könnte  einwenden,  warum  gerade  die  ersten  gesänge,  die 
sicherlich  zu  den  ältesten  zählen,  verhältnismässig  weniger  mit 
dieser  figur  ausgestattet  seien,  der  grund  liegt  in  der  Sache,  erst 
als  der  kampf  vor  Ilios  wirklich  entbrannt  ist  und  die  helden  mit 
todes Verachtung  und  zügelloser  leidenschaft  einander  gegenüber- 
stehen,  kann  der  dichter  sie  in  hohnreden  sich  ergehen  lassen,  die 
auch  den  sterbenden  gegner  nicht  schonen,  dagegen  bedient  er  sich  in 
den  zum  kämpfe  vorbereitenden  gesängen  eines  andern  mittels  zum 
ausdruck  einer  von  leidenschaftlicher  erregung  durchglühten  rede, 
eines  mittels  das  gewissermaszen  die  Vorstufe  zum  sarkasmos  bildet: 
der  ironie.  “ vgl.  auszer  den  oben  besprochenen  versen  (A  139. 
A 343.  493.  Z 285)  noch  insbesondere  A 229.  410  (ironischer 
gebrauch  von  dTraupiCKU),  ebenso  Z 353.  0 17.  c 107).  B 237. 
£ 424.  Z 56. 

Wie  ganz  anders  die  Odyssee!  selbstredend  gab  schon  der 
ruhige,  idyllische  verlauf  der  handlung  wenig  gelegenheit  zur  an- 
wendung  einer  figur,  die  ihren  platz  nur  in  den  wütendsten  kampf- 
scenen  hat ; aber  auch  da,  wo  sich  gelegenheit  böte,  geht  der  dichter, 
seinem  sanftem,  einem  ungleich  humanem  Zeitalter  entsprechenden 
Charakter  rechnung  tragend , der  anwendung  von  sarkasmen  mög- 
lichst aus  dem  wege.  bei  einem  dichter,  der  den  unhold  Polyphemos 
durch  Odysseus  mit  höflichen  witzen  traetieren  läszt,  der  die  böse 
Kirke  so  zartfühlend  gestaltet,  dasz  er  ihr  beim  anblick  der  verwan- 
delten geführten  des  Odysseus  ein  humanes  8eä  b’  4Xtaipe  Kal  aürfj 
beilegt,  werden  wir  uns  also  nicht  wundern,  wenn  nur  drei  stellen 
sarkastische  färbung  tragen,  trotzdem  das  gedieht  sowohl  an  ironi- 


14  eine  abhandlang  von  Piecbowsky  'de  ironia  Iliadis’  (Moskau  1856), 
die  davon  za  handeln  scheint,  war  mir  leider  nicht  zugänglich. 
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sehen  ausdrtlcken  und  redewend  ungen 15  als  auch  an  ganzen  spott- 
reden" eine  ziemliche  fülle  aufzuweisen  hat.  diese  stellen  sind 
begreiflicherweise  in  der  grauenvollen  pvr|CTr)po<povia  zu  suchen. 

1)  <p  428.  Odysseus  bezeichnet  sarkastisch  den  bevorstehenden 
znord  als  eine  abendmahlzeit,  die  er  den  freiem  bereiten  will : 

vüv  b'  üipri  Kai  böpirov  'Axaioiciv  T€TUK^c0at 
tv  <pdt€i,  auTap  IrreiTa  Kai  äXXwc  ^ipiäacöai 
poXnq  xal  qpöpptYT*'  Ta  YÖP  T*  ävaGnpaia  bairöc. 
schol.  V : tö  pfcv  oöv  beürvov  ävrl  toü  SaväTou , tö  bi  dtptäacGai 
övtI  toö  oipu/Ceiv.  Eust. : cupßoXiKÜtc  Kal  ibe  iv  elpuuveiqt  böpnov 
piv  auTUiv  t6v  Gävarov  Xiyei.  Ameis- Hentze : 'eine  bittere  ironie 
auf  die  ermordung  der  freier,  wie  u 392.’ 

2)  x 194  ff.  Eumaios  verhöhnt  den  festgebundenen  Melanthios: 
töv  b'drriKepTopiujv  rrpocicpric,  £öpaie  eußurra* 

vOv  piv  bf)  pdXa  natxw«  MeXävGie,  vükto  cpuXä£etc, 
euvrl  4vl  paXaKi)  KOTaX^YPtvoc,  töc  cc  F^Foncev. 
Qregorios  von  Korinth  (s.  o.):  capKacpöc  iert  tppacic  toic  ßr|Tok 
XcYopivT]  roüvavTtov  perä  xXcuacpoO  • olov  vöv  piv  bf)  . . koto- 
XtYpevoc.  A.-H. : 'höhnende  ironie  mit  bezug  auf  das  Wohlleben 
und  vornehmthun  des  Melanthios.’ 

3)  x 287  ff.  Odysseus  verhöhnt  den  freier  Ktesippos , indem 
er  ihm  den  todespfeil,  als  seine  gegengabe  für  den  einstigen  wurf 
mit  dem  kuhfusze,  in  die  brust  sebieszt: 

il»  TToXuGepctibri,  qpiXoKipTope,  pfj  noTt  näprtav 
FeiKuiv  dqppabiqc  piya  Feureiv  . . 

TOÖTÖ  TOI  dvTt  ITObÖC  Eeivf|lOV,  ÖV  TTOl“  ibuJKOC 
dvriOiip  ’Obucfji  böpov  kot’  dXrpreuovTi. 

A.-H.  zu  287 : 'eine  Warnung  für  den  Bterbenden  ist  bitterer  spott.’ 

Die  sarkasmen,  in  diesem  sinne  gefasst,  sind  wie  die  Homerischen 
gleichnisse,  producte  ursprünglicher  dichterischer  begabung ; sie  ge- 
wahren uns  einen  interessanten  einblick  in  diewerkstfitte  des  groszen 
Homeros  und  seiner  schule,  wenn  er  seinen  helden,  einem  Achilleus, 
Hektor,  Diomedes,  Odysseus  den  beiszenden  spott  Uber  die  sterben- 
den gegner  in  den  mund  legt,  so  mag  wohl  unser  gefühl  hierdurch 
etwas  abgestoszen  werden,  da  unsere  dichter  den  groszen  feind  zu 
ehren  wissen,  'wenn  des  liedes  stimmen  schweigen  von  dem  über- 
wundnen  mann’  ",  aber  bei  Homer  versöhnt  uns  doch  die  dichterische 
kunst,  mit  der  jene  stellen  gearbeitet  sind:  selbst  die  ausbrüche 
roher  Volkstümlichkeit  nehmen  unter  seiner  band  jenen  wunderbaren 
adel  der  form  an,  und  wir  werden  dem  Eustatbios  und  den  scholiasten 


15  vgl.  a 164  (=  p 187).  266.  e 290.  379.  it  35.  p 878  (dptuveürtcu 
schol.).  c 19.  t 92.  u 181.  307.  347.  ’6  vgl.  ß 72.  302  f.  (KcrrdYeXujc 

schol.).  Z 276  f.  (kot'  dpuuvdav  schol.).  9 329  f.  l 475  f.  523  f.  E 402  f. 
(dptuvtKÜic  schol.).  p 217  f.  406  f.  (iv  dpiuvdq  schol.),  446  f.  c 103  f. 
354  f.  T 68  f.  qi  882  f.  11  diese  ethische  Seite  des  Homerischen  helden- 
tura»  im  gegensatz  zum  germanischen  ist  sehr  ansprechend  ausgeführt 
bei  LBlume  'das  ideal  des  helden  bei  Homer*  (Wien  1874)  s.  32  f. 
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recht  geben,  welche  nie  vergessen  neben  der  in  der  sache  liegenden 
herbheit  (ßapürr|c)  die  der  form  eigne  yXuKUTric,  den  äcrcicpöc 
oder  feinen  witz  rühmend  hervorzuheben. 

Zum  Schlüsse  sei  noch  daraufhingewiesen,  dasz  bei  den  red- 
nern  der  sarkasmos  nicht  mehr  in  seinem  eigentlichen  sinne  und  in 
einem  dichterischen  gewande,  sondern  als  mehr  oder  minder  eleganter 
spott  erscheint,  beispiele  bei  Yolkmann  ao. 

Wenn  in  der  oben  citierten  stelle  des  Julius  Rufinianus  der 
sarkasmos  in  späterer  zeit  als  'versteckte  obscBnität’  gefaszt  wurde 
(ein  griechisches  beispiel  aus  Aischines  g.  Ktes.  162  bei  Yolkmann 
s.  433),  so  ist  darin  eben  eine  Übertragung  des  beiszenden  spottes 
auf  ein  gebiet  zu  erkennen,  das  zu  allen  Zeiten  den  witz  feinerer 
oder  gröberer  gattung  herausforderte. 

Endlich  ist  noch  bemerkenswert  eine  notiz  des  Eustathios 
s.  1949,  33  zu  ip  326  6 t>‘  aüiöc  (ö  nepi  ßapßapicpoü  ypäipac)  Kai 
töv  Ttapä  biäXtKTOv  KuipiKunepov  ßapßapiZovTa  capKäiciv  Xe-fa 
Kal  tü  Trpäfpa  capKacpdv  KaXei.  ein  nicht  ungeschickter  scherz, 
den  begriff  des  zerfleischens  auf  das  radebrechen,  das  gleichsam  ein 
zerfleischen  der  sprachglieder  ist,  zu  übertragen ! 

Burghausen  in  Baiebn.  Joseph  Menrad. 


2. 

DIE  GÖTTIN  OPAIA. 


Auf  einer  aus  dem  Feiraieus  stammenden  inschrift  (CIA.  QI 
1280*  add.  s.  520)  findet  sich  neben  einem  üpvt]Ti]c  xrjc  6ünopiac 
Öeäc  BeXqXac  Kai  twv  nepi  aüir)v  0ewv,  auszer  einer  k'peia  ’Aqppo- 
btTTic  und  einer  kpeia  Cupiac  Öeäc  auch  eine  le'peia  'Opaiac  biä 
ßiou.  Dittenberger  ao.  s.  521  lfiszt  die  frage,  wer  unter  diesen  gott- 
heiten  zu  verstehen  ist,  unerörtert:  'de  sacris  ad  quae  hic  titulus 
pertinet  disserere  non  huius  loci  est’,  und  nur  Eumanudes  bat  sich, 
soviel  ich  sehen  kann,  im  ’AOqvaiov  V 429  ff.  damit  beschäftigt  so 
sehr  aber  auch  seine  erklärung  Tqc  CÜTtopiac  6eäc  BeXqXac , die  er 
in  Zusammenhang  mit  dem  semitischen  Baal  setzt,  zu  billigen  ist  so 
entschieden  ist  seine  deutung  der  göttin  ’Opaia  zu  verwerfen,  er 
glaubt  nemlich  dasz  ’Opaiac  für  'ßpaiac  stehe  und  erblickt  in  ihr 
eine  der  Horen,  deren  cult  für  Attika  ja  von  Paus.  IX  35,  2 , Athen. 
XIV  656*,  Hesychios  u.  ‘Qpaia  bezeugt  sei.  aber  erstens  begegnet 
uns  ’Qpata  nirgends  als  name  einer  der  Horen,  und  zweitens  weist 
der  Zusammenhang,  in  dem  ’Opaia  sich  hier  mit  der  göttin  Belela, 
der  Aphrodite  und  der  dea  Syria  zusammenfindet,  darauf  hin,  dasz 
es  sich  nicht  um  eine  griechische,  sondern  um  eine  ausländische,  eine 
orientalische  gottheit  handelt,  wir  wissen , dasz  in  Athen  und  noch 
mehr  in  dem  von  den  Seefahrern  der  verschiedensten  Völker  besuchten 
Peiraieus  viele  fremde  götterdienste  eingang  fanden : neben  der  tbra- 
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Irischen  Bendis  (Hesychios  u.  BcvbTc.  CIA.  II  741.  Xen.  Hell.  II 
4, 11),  dem  libyischen  Ammon  (CIG. 1 157.  CIA.  II  741.  ’A0nvaiov 
VIII  231),  neben  Isis  und  Sarapis  (CIA.  III  923.  140.  204  vgl. 
203.  896.  905),  neben  Adonis  (Plut.  Nik.  13.  Alk.  18.  ’A0f|vaiov 
VHI  138.  296)  und  Attis  (CIA.  II  622)  genosz  vor  allen  Kybele, 
die  asiatische  göttermutter,  im  Peiraieus  weitverbreitete  Verehrung 
(CIA.  III  134.  135.  136.  888.  Comparetti  Ann.  d.  Inst.  1862  s.  23). 
nun  fuhrt  Kybele  bei  den  dichtem  nicht  selten  den  beinamen  öpeia: 
vgl.  fr.  adesp.  Bergk  III4  12 1 pr)xpöc  6peir)C.  Eur.  Hipp.  144  gaxpdc 
öpdac.  fr.  475, 13  ppipi  t’  öpdw.  Arist.  Vö.  746  pnTPl  öpciq.  Eur. 
Hel.  1301  f.  6peia  porrrip  0cü»v.  Anth.  Pal.  VI  237  dpeii)  priTPl 
0£tliv.  ebd.  VI  173,  5 0erj  öpeta'  aber  nicht  nur  bei  den  dichtem 
findet  sich  dieser  beiname,  sondern  er  war  auch  der  cultusname 
der  göttin : eine  inscbrift  aus  dem  lydischen  Koloti  lautet  Toüqpoc 
Geoxdpou  ÖTTcXeuOtpoc  Mnxpt  ’Opriq  eüxnv  (Waddington  Asie 
mineure  699),  und  ebenso  fuhrt  die  hfiufig  mit  der  Kybele  vermengte 
Demeter  (Soph.  Phil.  391  öpecxepa  Trapßüm  Tä,  päxep  aüxoö  Atöc 
vgl.  mit  Eur.  Hel.  1301  ff.  Orph.  by.  41)  denselben  beinamen  auf 
einer  inschrift  von  Amorgos  Af|pr)xpoc  ’OperiC  f)  otKiri  Bull,  de  corr. 
hell.  1888  s.  236  n.  9.*  ich  glaube  daher,  dasz  wir  auf  unserer  in- 
schrift in  der  lepeia  ’Opaiac  eine  priesterin  der  Kybele  ’Opeia  zu 
erblicken  haben;  die  Schreibung  ’Opaiac  statt  ’Opeiac  ist  nicht  un- 
gewöhnlicher als  wenn  dieselbe  göttin  in  einer  andern  inschrift 
’lbeia  (=  ’lbaia)  ptfaXr)  pf|xr|p  (arch.  epigr.  mitt  aus  Österreich 
X [1886]  s.  241  n.  6)  genannt  wird. 

* 'Opeioc  als  gütterbeinamen  auf  Inschriften  — abgesehen  von  den 
vöptpai  ’Opeidbec  — habe  ich  nur  noch  auf  einer  inschrift  aus  dem 
dorfe  Halalie  im  gebiet  von  Sidon  finden  können:  Ali  ’Opriip  . . dv^8r)K£v 
(Renan  mission  de  Phdnice  s.  397). 

Dresden.  Otto  Höper. 


3. 

METROLOGISCHER  EXCÜRS  ZU  EINER  THEBANISCHEN 
INSCHRIFT. 

In  den  berichten  von  ESzanto  Uber  die  ausgrabungen  des 
Kabeirenheiligtums  bei  Theben  findet  sich  in  bd.  XV  der  mitteiluDgen 
des  deutschen  arcbäol.  instituts  in  Athen  unter  VII  2 (s.  379  ff.) 
eine  inschrift,  die  ua.  einen  an  einen  gewissen  Dämon  gezahlten 
Schuldbetrag  nach  drachmen , obolen  und  chalkoi  beziffert  und  da- 
neben das  gewicht  einer  goldstatuetteauf  1 goldstater  und  3 attische 
obolen  angibt:  8 Iwpalc  Aapwv,  bpaxpäc  Fitcaxi  rreYrapac  ttcvt* 
6ß(oX)ibc 1 ivvia  xaXxiuuc,  £v  ouxo  xpoucioc  dvKovtCTac,  öXkü  xpoü- 

1 so  in  zwei  Worten  tt^vt’  6ß(oX)ibc  Meister,  wie  auch  in  z.  9 der- 
selben inschrift  bü’  ößoXol.  Szanto  hat  dafür  die  Zusammensetzungen 
TT€vxoß(oX)djc  und  buoßoXol. 
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ClOC  k#|  TpitüßoXov  ’Attiköv,  dh.  nach  der  Übersetzung  von  BMeister 
in  den  berichten  der  Leipziger  ges.  d.  wiss.  1891  s.  5:  'was  Dämon 
eingefordert  hatte,  25  drachmen*,  5 obolen,  9 chalkoi,  gemäsz  dieser 
summe  (sc.  ist  von  ihm  geweiht  worden)  ein  goldener  athlet,  ge- 
wicht 1 goldstater  und  3 obolen  attisch.’  es  scheint  also,  wie  Meister 
weiter  ausführt,  dem  heiligtum  von  Dämon  eine  goldstatuette  ge- 
weiht worden  zu  sein,  deren  wert  einer  forderang  von  nahezu 

25  drachmen  silbergeldes , die  Dämon  eingetrieben  hatte,  ungeflhr 
entsprach. 

Diese  deutong  geht  zwar  nicht  mit  Sicherheit  aus  dem  wort- 
laute  hervor,  aber  sie  ist  immerhin  so  wahrscheinlich,  dasz  es  der 
mühe  verlohnt  soweit  als  möglich  zu  erörtern,  welche  geldwährungen 
und  gewichte  hier  gemeint  sind  und  welches  Wertverhältnis  von  gold 
zu  silber  aus  diesen  angaben  etwa  abzuleiten  ist. 

In  der  auseinandersetzung  Meisters  s.  4 ff.  hat  sich  zunächst 
ein  versehen  eingeschlichen,  das  mehrfach  wiederkehrt:  es  sind  nem- 
lioh  statt  bpaxpac  Fixem  ir^rrapac  '26  drachmen’  und  statt  der 
ganzen  summe  von  24  dr.  und  53/4  obolen  'ungefähr  26  drachmen’ 
in  rechnung  gestellt  worden,  aber  noch  zwei  andere  auffällige  fehler 
sind  untergelaufen,  unter  annahme  eines  zehnfachen  wertverhält- 
nisses  von  gold  zu  silber  kommt  nemlich  Meister  s.7  von  den  2 drach- 
men 3 obolen  (gewicht  der  goldstatuette)  auf  ein  silberäquivalent 
von  '20  dr.  3 ob.’,  was  ich  mir  nicht  anders  erklären  kann  als  dasz 
in  der  ausrechnung  nur  die  drachmen,  nicht  aber  die  obolen  ver- 
zehnfacht worden  sind:  denn  sonst  hätten  20  dr.  -f-  30  obolen,  dh. 
25  drachmen,  herauskommen  müssen,  unerklärlich  aber  ist  mir  ge- 
blieben, wie  2 dr.  3 ob.,  multipliciert  mit  12,  den  wert  von  '24  dr. 
3 ob.  7 chalk.’  ergeben  sollen,  mit  diesen  fehlem  fällt  natürlich 
alles  zusammen,  was  weiter  über  den  goldwert  und  die  herstellungs- 
kosten  der  Statuette  und  über  das  Wertverhältnis  von  gold  zu  silber 
bemerkt  wird. 

Wir  werden  also  nochmals  von  vom  an  rechnen  müssen,  eine 
feste  und  bekannte  grösze  ist  das  goldgewicht  xpoucioc  kt)  Tpuü- 
ßoXov  ’Atraöv  = 1 attischer  goldstater  und  3 obolen  = 2 ’/j  attische 
drachmen.  doch  werden  wir  im  folgenden  aus  leicht  ersichtlichem 
gründe  dieses  gewicht  durch  den  identischen  ausdruck  '15  obolen* 
bezeichnen. 

Die  entsprechende  forderung  an  silbergeld  hatte  24  drachmen 
5 obolen  9 chalkoi  betragen,  hier  kommt  zunächst  die  einteilung 
des  obolos  in  betracht,  auf  den  attischen  obolos  giengen  8 kupfer- 
stücke (xakaoi);  auch  die  alexandriniseben  metrologen  bezeugen 
diese  einteilung,  die  später  auch  in  römische  gewichtstabellen  über- 
gegangen ist.’  aber  dasz  in  Boiotien  der  obolos  mehr  als  8 chalkoi 
enthielt,  geht  nicht  nur  aus  der  vorliegenden,  sondern  auch  aus  den 

* dies  ist  ein  Tersehen  bei  Meister  statt  24  drachmen,  worauf  wir 
noch  zuriiekkommen.  1 vgl.  metrologie  s.  183  {.,  metrologici  script. 
index  unter  xuXkoOc  und  was  dort  citiert  wird. 
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von  PFoucart  in  bd.  IV  (1880)  des  Bulletin  de  eorresp.  hellenique 
behandelten  orchomenischen  inscbriften  hervor,  es  kommen  hier, 
wie  Foneart  s.  90  bemerkt,  zweimal  9 ehalkoi,  dreimal  10,  einmal 
sogar  11  ehalkoi  vor.  die  zahl  der  auf  den  boiotiseben  obolos  gehen- 
den kupferstacke  betrug  also  mindestens  12,  gewis  aber  auch  nicht 
mehr : denn  f&r  die  einzige  zahl,  die  noch  in  betracht  kommen  könnte, 
nemlich  16 , fehlt  jede  analogie , und  überdies  wäre  es  unerklärlich, 
dasz  bisher  zwar  an  zusammen  7 stellen  9 — 11  ehalkoi,  nirgends  aber 
12 — 15,  inschriftlich  bezeugt  sind.4  wir  fahren  demnach  die  9 ehalkoi 
der  thebanischen  inschrift  auf  */4  obolos  zurück  und  erhalten,  indem 
wir  auch  die  24  drachmen  auf  obolen  reducieren,  zusammen  1493/4 
obolen  in  silbergeid.  wenn  nun  wirklich  nach  der  absicht  des  Spen- 
ders der  goldwert  der  dem  heiligtum  geweihten  Statuette  mit  dieser 
summe  in  Zusammenhang  stand,  so  kann  es  nur  das  zehnfache 
Wertverhältnis  von  gold  zu  silber  gewesen  sein,  das  dem  Dämon  vor- 
schwebte : denn  die  149*/4  obolen  Silbers  haben  rund  als  150  zu  gelten 
und  ein  weihgeschenk  von  15  obolen  wurde  dafür  gestiftet. 

Hierbei  ist  vorausgesetzt  worden,  dasz  die  summe  in  silbergeid 
ebenso  wie  das  goldgewicht  nach  attischer  Währung  bemessen  war. 
genau  genommen  nötigt  uns  freilich  der  Wortlaut  der  inschrift  nicht 
dazu,  denn  das  gewicht  eines  goldstaters  samt  seinem  viertel  (ipuu- 
ßoXov),  welches  viertel  ausdrücklich  als  ’Attiköv  bezeichnet  wird, 
ist  das  uralte  vorderasiatische  goldgewicht,  das  bei  den  Griechen 
zuerst  unter  dem  namen  des  euboischen  sich  verbreitete.*  der  attische 
goldstater  ist  von  anfang  an  nach  euboiseber  norm  ausgemünzt  wor- 


* auch  in  Phokts  scheinen  12  ehalkoi  auf  den  obolos  gerechnet 
worden  zu  sein,  denn  die  delphische  inschrift  CIO.  1690,  die  dem 
vierten  jh.  angehört  (so  zu  schlieszen  nach  den  daten,  die  Böckh 
zu  insebr.  1688  s.  807*  und  zu  1693  s.  821*  angibt),  bezeugt,  dasz 
das  hemiobolion  mehr  als  4 ehalkoi,  mithin  der  ganze  obolos  mehr 
als  9 ehalkoi  hielt.  Böckh  s.  818*  setzt  demnach  10  oder  12  ehalkoi 
für  den  obolos  an.  zu  beachten  ist,  dasz  auch  in  Phokis,  wie  in  Boi- 
otien,  aiginäische  Währung  herschte  (Head  hist,  num.,  London  1887, 
s.  287  ff.,  womit  in  der  eben  erwähnten  inschrift  die  teilung  des  silber- 
staters  in  2 drachmen  übereinstimmt).  — Beiläufig  ist  noch  auf  das 
TptxuXiclov  hinzuweisen,  das  auf  unserer  thebanischen  inschrift  z.  9 als 
goldgewicht  erscheint,  wäre  dieses  TpixaXxiov  als  münze  bezeugt,  so 
würde  es  ebenfalls  auf  die  Zwölfteilung  des  obolos  hinweisen:  denn  es 
ist  wahrscheinlicher,  dasz  ein  stück  von  3 ehalkoi  auf  ein  viertel  des 
obolos  stand,  als  dasz  man  stücke  von  drei  achtel  obolos  ausgeprägt 
hätte,  doch  handelt  es  sich  beim  abwägen  nur  um  eine  Zerlegung  des 
gewichtsobolos  in  kleinste  teilstücke,  was  Hesychios  durch  die  worte 
XaXKoOc  toOto  4iri  toO  xpucoO  • ■ ^Xeyov  andeutet,  da  nun  in  der- 
selben inschrift  auszer  an  der  schon  angeführten  stelle,  wo  zu  xpoücioc 
k2|  TpiiiißoXov  ausdrücklich  ’Attiköv  beigefügt  ist,  auch  z.  18  ein  xpoü- 
cioc  als  gewicht  vorkommt,  was  nur  der  attische  stater  sein  kann,  so 
müssen  die  mehrfach  als  goldgewichte  angeführten  obolen  und  dazu 
der  mit  TptxctXiciov  bezeichnete  teilbetrag  ebenfalls  attisches  gewicht 
darstellen,  da  der  attische  obolos  0,73  gr.  wiegt,  so  kommen  auf  den 
gewichts-cbalkus  0,09  gr.,  auf  das  TpixuXxiov  0,27  gr.  * metrologie 
s.  203  ff.  224.  548  ff. 
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den;  er  ist  nahe  verwandt  mit  dem  persischen  dareikos;  attisches 
goldgewicht  ist  also  auch  das  allgemeine  goldgewicht  des  altertums 
und  kann  seit  der  bllltezeit  Athens  in  jeder  landschaft  Griechenlands 
Vorkommen,  mochte  dort  auch  für  das  silbergeld  eine  andere  Wäh- 
rung herschen.  also  steht  auch  in  der  vorliegenden  inschrift,  an- 
langend die  Währung  des  silbergeldes,  nur  das  eine  fest,  dasz  wir  es 
mit  der  einheimischen  Währung  zu  thun  haben,  dies  kann  die 
attische  gewesen  sein,  und  dann  ist  der  zusatz  ’Attiköv  zu  TpiwßoXov 
fast  wie  ein  epitheton  ornans  anzusehen;  es  kann  aber  auch  während 
der  epoche,  aus  der  die  inschrift  stammt,  in  Theben  eine  von  der 
attischen  verschiedene  silberwäbrung  bestanden  haben,  für  die  letztere 
annahme  spricht  vorläufig  die  einteilung  des  obolos  in  12  chalkoi, 
während  das  attische  System  nur  8 chalkoi  kannte,  die  entscheidung 
nach  der  einen  oder  andern  Seite  hin  kann  aber  nur  aus  der  ge- 
scbicbte  der  tbebanischen,  bzw.  boiotiscben  ausmünzungen  gezogen 
werden. 

In  Boiotien  hat  seit  den  anfängen  der  münzprägung  im  sechsten 
jh.  bis  zum  j.  315  die  aiginäische  Währung  geherscht,  für  welche  ein 
silberstater,  also  ein  stück  von  2 drachmen,  im  gewichte  von  12,4gr. 
ebenso  charakteristisch  ist  wie  für  die  attische  Währung  das  tetra- 
drachmon  von  17,4  gr.  während  dieses  fast  dreihundertjährigen 
Zeitraums  sind,  wie  aus  der  lichtvollen  darstellung  von  Head  hervor- 
geht8, folgende  hauptsächliche  Wandlungen  in  der  boiotischen  prä- 
gung  eingetreten. T 

I.  1)  In  der  ersten  hälfte  des  sechsten  jb.  haben  Theben , Ha- 
liartos  und  Tanagra  als  höchstes  nominal  die  drachme  im  gewicht 
von  nahezu  6,2  gr.  und  dazu  halbe  drachmen  und  kleinere  teilstücke 
geprägt. 

2)  Seit  der  zweiten  hälfte  des  sechsten  jh.  erscheint  als  haupt- 
münze der  statcr  im  effectivgewicht  von  reichlich  12,4  gr.  und  da- 
neben seltener  die  drachme.  die  teilstücke  gehen,  wie  in  der  ersten 
periode,  von  der  halben  drachme  bis  zum  viertel  des  obolos  herab. 

3)  Während  der  zeit  von  den  Perserkriegen  bis  zum  frieden  des 
Antalkidas  (480 — 387)  wird  die  drachme  nicht  mehr  ausgeprägt, 
es  gibt  also  auszer  dem  stater  nur  noch  halbe  drachmen,  dh.  viertel 
der  hauptmünze,  und  kleinere  teilstücke. 

4)  Bald  nach  dem  frieden  des  Antalkidas  erscheint  zum  ersten 
male  wieder  neben  dem  stater  eine  drachme.  das  gewicht  dieser 
münze  geht  bereits  unter  6 gr.  herab. 

Also  zu  anfang  dieses  langen  Zeitraums  ist  die  drachme  das 
gröste  silberstück  gewesen;  dann  ist  das  doppelte  der  drachme,  der 

* Barclay  V.  Head:  history  of  the  coinage  of  Boeotia,  auch  betitelt 
'on  the  chronological  sequence  of  the  coins  of  Boeotia’,  sonderabdruck 
au«  numismatic  chronicle  1881  «.  177  ff.  vgl.  auch  Imhoof  - ßlumer  iu 
Wiener  ntimism.  zeitschr.  III  821.  IX  1 ff.,  Head  hist.  num.  «.  291  ff. 

’ Head  selbst  unterscheidet,  indem  er  mehr  auf  das  einzelne  eingellt, 
bis  zur  Kömerherschaft  14  perioden,  zu  denen  noch  eine  16e  für  die 
berschaft  der  römischen  republik  und  eine  16e  für  die  kaiserzeit  kommt. 
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stater,  an  erste  stelle  getreten,  und  dieser  hat  später,  die  einfache 
dracbme  völlig  verdrängend,  die  ganze  prägung  beherscht;  zum 
schlusz  endlich  tritt  wieder  die  drachme  dem  stater  zur  seite. 

II.  Es  folgt  die  zweite  hauptperiode  von  315 — 244.  an  stelle 
des  aiginäischen  staters  tritt  das  tetradrachmon  attischer  Währung, 
danebenher  geht  eine  ausgibige  kupferprfigung.  auch  ein  goldstater 
attischer  Währung  ist  nachgewiesen,  dasz  neben  dem  attischen  letra- 
drachmon  aiginäisches , früher  ausgeprägtes  teilgeld,  und  zwar  der 
stater  zum  curs  von  */s  tetradrachmon,  die  drachme  von  */s  tetra- 
drachmon noch  im  umlauf  blieben , darf  mit  einiger  Wahrscheinlich- 
keit angenommen  werden. 

III.  Endlich  in  der  periode  von  den  letzten  regierungsjahren 
des  Antigonos  Gonatas  bis  zur  Unterwerfung  unter  Rom  (244 — 146) 
sind  wieder  drachmen  nach  einem  verringerten  aiginäischen  fusze 
im  gewichte  von  etwa  5,2  gr.  gemünzt  worden,  in  der  gleichzeitigen 
aitolischen  prägung  bestehen  neben  einander  einerseits  attische  tetra- 
drachmen  und  anderseits  statere,  drachmen  und  halbe  drachmen  nach 
dem  eben  bezeichneten  reducierten  münzfusze  (stater  von  10,4  gr.). 
hier  ist  also  durch  den  befund  der  uns  erhaltenen  münzen  nach- 
gewiesen, was  betreffs  der  zweiten  periode  nur  als  wahrscheinlich 
gesetzt  werden  konnte,  dasz  neben  dem  attischen  tetradrachmon  teil- 
geld nach  der  frühem  aiginäischen  Währung  cursierte.  beide  mtlnz- 
gattungen  müssen  in  einem  glatten,  dem  täglichen  verkehr  ange- 
passten Verhältnis  zu  einander  gestanden  haben,  deshalb  liegt  nichts 
näher  als  die  annahme  Heads,  dasz  die  drachme  von  5,2  gr.  als 
Vs  tetradrachmon  und  die  übrigen  teilmünzen  dem  entsprechend  ge- 
rechnet worden  sind. 8 

8 hist.  num.  s.  291.  in  der  metrologie  s.  193  mit  anm.  5 und  s.  536 
mit  asm.  3 habe  ich  die  Zeugnisse  dafür  zusammengestellt,  dasz  die 
aiginäische  drachme  schon  früher  als  '/i  des  attischen  tetradrachmon 
gegolten  hatte,  eine  wertgleicbnng  die  den  bequemsten  auadruck  in  der 
mit  Vorliebe  ausgeprägten  halben  drachme  fand:  denn  wie  diese  in  der 
eignen  Währung  ein  triobolon.  so  war  sie  nach  attischem  fusze  ein 
tetrobolon.  so  lange  das  aiginäische  geld  vollwichtig  ausgeprägt 
wurde,  verlor  es  bei  dieser  wertgleicbnng  etwas  gegen  attisches  geld. 
das  ist  aber  nicht  zu  verwundern,  weil  das  attische  tetradrachmon  mehr 
und  mehr  den  grossen  handelsverkehr  beherschte,  so  dasz  die  aiginäische, 
gewissermaszen  provinciale  münze  nur  durch  die  verhältnismäszig  höhere 
ausmünzung  sich  im  verkehr  erhalten  konnte  (8  aiginäische  drachmen 
za  6,2  gr.  wiegen  um  1,4  gr.  mehr  als  ein  vollwichtiges  attisches  tetra- 
drachmon). auch  später  in  der  prägung  des  achäischen  bundes  (metro- 
logie s.  536.  539  f.),  als  das  gewicht  der  halben  aiginäischen  dracbme 
von  3,1  gr.  bereits  auf  2,9  gr.  herabgegangen  war,  hatte  dieses  aigi- 
näische triobolon  noch  einen  kleinen  vorsprung  vor  seinem  wertäqui- 
valent, dem  attischen  tetrobolon,  das  damals  nicht  über  2,88  gr.  aus- 
kam. der  aitolische  bund  und  die  unter  Thebens  fiihrung  vereinigten 
boiotischen  gemeinden  setzten,  wie  schon  bemerkt,  die  teilmünzen  aigi- 
näischer  Währung  anf  einen  fnsz  von  2,6  gr.  für  die  halbe  drachme 
herab,  in  Boiotien  hiesz,  wie  inschriftlich  bezeugt  ist,  dieses  silbergeld 
cupuax'KÖv  dptuptov,  und  es  gab  daneben  xokaoO  bpaxMCtt,  die  als  credit- 
geld  mit  zwangscurs  ausgegeben  waren  und  begreiflicher  weise  nur  mit 
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Wir  vergleichen  nun  die  epoche  der  thebanischen  inschrift,  von 
der  wir  ausgiengen,  mit  den  hauptperioden  der  boiotischen  münz- 
geschichte.  als  ein  glückliches  Zusammentreffen  ist  es  zu  bezeichnen, 
dasz  sowohl  die  früher  erwähnten  orchomenischen  inschriften  als 
unsere  thebanische  inschrift,  denen  das  charakteristische  merkmal 
der  einteilung  des  obolos  in  12  chalkoi  gemeinsam  ist,  als  gleich- 
zeitig zu  gelten  haben,  denn  die  orchomenischen  inschriften  sind 
nach  Foucart  ao.  s.  90  zwischen  223  und  192  zu  setzen,  während 
Szanto  ao.  s.  382  die  epoche  der  thebanischen  inschrift  auf  ungefähr 
200—171  vor  Cb.  abgrenzt,  die  in  den  inschriften  erwähnten  münzen 
gehören  also  der  dritten  hauptperiode  des  boiotischen  münzwesens 
an,  und  die  drachmen,  die  in  12  chalkoi  zerfielen,  müssen  solche  von 
reduciertem  aiginäischen  fusze  im  gewicht  von  5,2  gr.  gewesen  sein. 

Die  zu  anfang  erwähnte  summe  von  24  dr.  53/4  ob.  stellt  also 
ein  silbergewicht  von  129,8  gr.  dar,  dh.  genau  11,9  mal  so  viel  als 
die  15  obolen  = 10,91  gr.  des  goldenen  weihgeschenkes. 

Hieraus  lassen  sich  nun  folgende  Schlüsse  ziehen,  wenn  es 
zulässig  ist  die  summe  von  24  Silberdrachmen  und  53/4  obolen 
damaliger  boiotischer  Währung  mit  dem  metall werte  des  goldenen 
weihgeschenkes  zu  vergleichen , so  folgt  dasz  der  Spender  des  weih- 
geschenkes , als  er  das  gewicht  desselben  auswarf,  nach  dem  allge- 
meinen vorderasiatischen  und  griechischen  brauche  das  gold  zehn- 
fach höher  als  das  gleiche  nominal  in  silber  schätzte*,  dasz  er  aber, 
da  die  einheimische  silberdrachme  nach  einem  hShern  münzfusz  aus- 
geprägt war  als  die  drachme  attischen  gewichts,  nichts  erhebliches 
zuzusetzen  hatte,  wenn  er  das  gold  zum  zwölffachen  werte  des  Silbers 
(gewicht  gegen  gewicht  gerechnet)  einkaufen  konnte,  also  hat  wahr- 
scheinlich zu  anfang  des  zweiten  jh.  in  Theben  gold  gegen  silber 
thatsächlich  wie  12  : 1 gestanden.'*  dasz  der  Spender  die  ausgabe 
für  herstellung  des  weihgeschenkes  noch  auszerdem  auf  sich  nahm, 
ist  wahrscheinlicher  als  dasz  er  dieselbe  durch  abknappen  am  ge- 
wichte des  weihgeschenkes  für  sich  herausbrachte : wer  einmal  mit 
freigebiger  hand  schenkt,  knausert  nicht  in  nebendingen.  will  man  • 
aber  doch  irgend  einen  ansatz  für  die  ausgabe  an  arbeitslohn  in 
rechnung  bringen,  so  würde  man  einen  niedrigem  goldcurs  als  12:1 
annebmen  müssen,  beispielsweise  hätte  der  Spender  bei  einem  curse 
von  ll'/j  : 1 für  jene  24  drachmen  53/4  obolen  silbergeldes  15'/» 
obolen  goldes  einkaufen  können,  um  statt  dessen  rund  15  obolen 
einzukaufen,  brauchte  er  dann  nur  24  drachmen  und  nabezu  3/4  obolen 
aufzu wenden;  es  wären  also  noch  5 obolen  silbergeld  für  den  arbeits- 
lohn übrig  geblieben. 

anfgeld  gegen  silber  umgewechselt  werden  konnten,  vgl.  vWilamowitz 
im  Hermes  VIII  (1874)  s.  431  ff.,  Head  history  of  the  coinage  of  Boeotia 
8.  90  f. 

9 vgl.  metrologie  s.  225  mit  anm.  2.  10  ebd.  g.  239. 

Dresden-Striesen.  Friedrich  Hultsch. 
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4. 

DEMOSTHENICA  AÜ8  NEUEN  PAPYRUS. 


I. 

Der  grosze  Londoner  Aristoteles- papyrus,  dessen  auszerordent- 
liche  Bedeutung  aller  weit  bekannt  ist,  entbBlt  neben  dem,  was  ihm 
diese  Wichtigkeit  verleiht,  noch  ein  paar  andere,  vergleichsweise  un- 
wichtige, aber  doch  nicht  ganz  zu  verachtende  dinge,  ich  meine  ein- 
mal die  urkunden  der  Vorderseite,  sodann  aber  die  auf  der  rtlckseite 
eingetragene  hypothesis  zu  Demosthenes  rede  gegen  Meidias,  an 
welche  sich  noch  der  anfang  eines  commentars  anschlieszt.  dies 
sttlck  steht  auf  dem  ersten  der  vier  papyrusstücke,  die  uns  den 
Aristoteles  geliefert  haben,  ziemlich  nahe  dem  ende  bzw.  dem  an- 
fang: es  ist  nemlich  vor  dem  Aristoteles  eingetragen,  und  als  nun 
diese  anderweitige  benutzung  geschah,  stellte  man  das  papyrusstück 
auf  den  köpf,  so  dasz  ende  wurde,  was  bei  der  frühem  benutzung 
anfang  gewesen  war.  die  anderthalb  der  Midiana  gewidmeten 
columnen  wurden  jetzt  durchgestrichen,  was  indes  ihrer  lesbarkeit 
keinen  eintrag  gethan.  in  transcription  und  ergänzung  liegen  sie 
gegenwärtig  vor  in  der  Aristoteles-ausgabe  von  van  Herwerden  und 
van  Leeuwen  (Leiden  1891)  s.  180 ff.;  die  Londoner  editio  princeps 
gibt  nur  das  facsimile.  die  schrift  des  papyrus  ist  eine  ähnliche 
cursivschrift  wie  die  in  diesem  teile  des  Aristoteles,  jedoch  (nach 
dem  englischen  hg.  Kenyon)  nicht  von  derselben  hand. 

Ich  lasse  nun  den  text  folgen. 

Meibiac  eic  ra  pdXiCTa  £xöpöc  i’jv  Tip  Aripoc0£vet,  | Kal  biö  I 
ttoXXuiv  piv  xal  äXXwv  4vebei£aio  eic  aÜTÖv  if|v  | £x0pav,  *ai 
7tot€  xopriTÖv  övTa  aÜTÖv  Tf)c  ITavbioviboc  q>u|Xrj[c]  iv  pe'ctj  rfl 
öpxncxpa  KOvbüXoic  £Xajtev.  [4q>*  olc  ||  4[Tp]dipaTO  outöv  bripo-  5 
ciuiv  dbiKtipdtujv , cuvTrepiXaßdjv  [toTc  bnlpodoic  öbiKripaa  xf|v 
4aim>ü  ößptv , drrei  £fr)v  £k€iv[iu  | Xettiv  ört  « üßpicGrjc • Xaß£  xf\c 
ußpeujc  tö  rrpöcTipov».  [rrepi^xei  I b’  fl  urtööecic  kotö  pfev  Kai- 
kiXiov  bdo  K£(paXaia,  ei  bripdctöv  | 4cnv  äbkripa,  Kai  ei  peyäXa 
Ta  TtenpaTM^va  • 7rpo||c0£T£ov  be  kök€  tvo , ei  ößpic  4crtv  f)  yevo-  io 
p£vri,  örtep  d0e|Tei  KamiXioc  kokiIic'  £ctoi  täp  £vavTiuuc  aÜTip 
Teypappfevov  | tö  npooipiov  Kai  f|  tou  xpucoxöou  papTupia, 
bripociujv  dbi|icripdTU)V  oök  [elpti]p£vuiv.  öti  bfe  brjXdc  4cti  cup- 

I 1 MIAIAC  nach  H(erwerden)-L(eeuwen)  der  pap.;  ich  lese  M6IAIAC. 

— 2 H-L  lesen  tveb.  airriii  TaÜTr;v  n’iv  ?x6pav.  — * nach  KONAYAOIC 
der  pap.  die  not»  für  afiTÖv,  durchstrichen.  — €TAH€N  ti rdraEev  H-L; 
aber  auch  Kenyon  bestätigt  A als  sicher;  ob  E oder  B,  ist  weniger 
zu  erkennen,  über  KOvbüXotc  Xapßdveiv  Tivd  s.  u.  — 4<p’  otej  H-L 

[ittüc  t>‘],  mit  frngezeichen  nach  ößpiv  z.  6.  — 6 €EHN 

£Efjv  Mti&iqi  H-L.  — „7  [?xei]  H-L;  von  der  nota  für  iup{  scheint  eine 

spur  zu  sein.  — 8 HTTTO0  pap.  — 11  ende  . . . p H-L,  ohne 

ergänzung.  — 13  ouk  . q>  . . . H-L;  in  der  that  liest  man  viel  eher 
0 als  P;  aber  ich  weisz  nicht  anders  herzustellen.  — AHAON  prim. 
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TrepiXaßujv  [toic]  br)po|cknc  dbiKtipaci  Trjv  4outoö  üßpiv , iE 
15  dKetvou  <pavcp[öv,  ||  öxav  XÖT9  «Steeit’  fiv  4TtibEfEui  Mfibiav 
toutov'i  prj  pö|vov  £lc  £p£,  dXXä  Kai  eic  öpäc  Kai  £ic 
toCic  öXXouc  änavlrac  üßpiKÖTa»  Kai  Ta  €Hrjc.  ai  b’ üito- 
Oöceic  ötov  pf)  ^xiuciv  | Erirripaia  prjb’  dp<ptcßriTf|ceic , XfXupcvai 
clci  Kai  [t]öttov  j Tip  ßnxopt  oö  KaTaXfiinouci.  oiov  Ttept  qpövou 
20  nc  4vKaX£i[Tai]  ||  Kai  Xeyei  «dtrÖKTEiva  p£v  töv  bclva,  biKat[tuc] 
bi»,  töte,  | öpoXotricavTOC  aÜTOö  töv  cpövov,  Cr)T£iTai  itöxcpa 
bmaluuc  | f|  dbiKuic  ÖTtf-KTEtvc.  ötov  bk  Xetg  ö 4vKaXoup£VOC,  | 
8ti  « dnEKTEiva  Kai  dbiKuic  dttÖKTEiva  *,  töte  XeXu[Tai  | f)  öttööecic. 
oötujc  [ko'i  TTEpi  aüjrfjc  Tßc  üßpeuic  ör)0r|CETai. 

25  «Tfjv  pfev  dcEXYeiav  i L (ävbpcc  biKacTai)»  Kai  Ta 
4Enc  (§  1).  CeXto'i  fövoc  £ct!v  diri  Tfjc  ’Actac  | bwaiov  Kai  öci[ov]. 
oi  ouv  irapaßaivovTEc  tö  bfcaiov  eIköt[wc  | £tv  kXti[0]cT£V  [d]ccX- 
•fEic.  TaOxa  bk  Aibupoc  XöyEi.  tiv£c  bfe  | Xetouciv  öti  «nuic  TtEpi 
brjpocujuv  dbiKTipaTiuv  övtoc  toü  öywv[oc  | X^rei  'Kai  [tt|v] 
30ößpiv’*;  dTtiXöcxai  oöv  aÖTÖ(c)  dmipöpiuv  £[ti  [|  *rj  irpöc 
SnavTac  ai£i  xPBTai  Mcibiac»,  die  koBoXikwc  | ößpicxoü 
Trpöc  TtavTac  övtoc. 

«Kai  irpoußaXöpnv  dbiKEtv  toutovC»  (ebd.).  TTpou- 
ßaXöpriv  eic  biKtiv  | KatECTrica  dbiKEiv  TtEpi  Tf)v  £opTT|V.  TtpoßoXf| 
Tap  Kupiiuc  | f)  pETa  tö  [Aiojvucia  biKT)  f|  tivopövri  TtEpi  twv 
35  fipapTTipevuiv  ||  iv  toTc  Aiovucioic,  p£Ta<popiKu»c  b1  Etti  iraaic 
blKT|C. 

«€lc  Tac  ouciac  xäc  toutuiv  oöb’  eIc  töc  öttocxö- 
ceic*  (§2).  tue  buipobojKOuvTUüv.  — «’6tt£ibf|  Tic  elcaYei» 
(§  3).  bt)Xovöxi  ö uttT]pÖTT]C  • | oö  y«P  X^oplc  to[u]tou  £Er)v  toic 
Xötouciv  eIceXOeiv. 

«TToXXä  p£v  xPBP“t’  4Iöv  poi  XaßcTv»  Kai  Ta  Önc 
40  (ebd.).  toöto  die  |]  bixaluic  dyujviCöpEvoc  Kai  pf|  öpf(öpiov) 
EiXricpuic.  öpuic  bk  | xMac  Xaßwv  KaOucpEfcaTO  Tf|v  bkr)v , üjc  iv 
Tfj  icTopiqi  | qpöpETai.  — TToXXäc  bfe  ber|CEic  Kai  xdpixac 
II  Kai  v Aia  dttEiXdc  | ötropEtvac  (ebd.).  | eIkötiuc,  S cupßaivei 

15  ff.  Dem.  § 7 €TT€IAAN  pap.  — MIAIAN  nach  H-L;  ich  lese 
auch  hier  61.  — 18  ZHTHMATAKAI  H-L  nicht  richtig.  — KAIAOTON 
Kai  Aöyov  H-L,  nicht  richtig.  — 22  ATT6KT6INAOTAN  pnp.  (— N€..  AN 
H-L,  die  -vev.  iäv).  — 23  bei  dem  ersten  dtr^KTEiva  ist  der  letzte 
buchstah  vielleicht,  bei  dem  zweiten  sicher  6;  st.  töte  ACAuxai  H-L 
TONA6AY  , . . .,  xövbe»,  Aö[eTaiJ.  — 25  AC€Ar€IANCO,  CO  mit  ab- 
kiirzungszeicben  (CO).  — CeAxoiJ  übergeschrieben  C,  also  C«Ay<5c;  entspr. 
über  C8voc  itöAic,  und  z.  26  ui  über  bixatov  (also  biKaimv)  und  öciov, 

was  oci°  geschrieben  (ödtuv).  26  e.  lesen  H-L  THC  . . . ^,  ’Acfboc; 
dus  letzte  c ist  hochgezogen,  sonst  aber  ähnlich  geschrieben  wie  in 
Trdvrac  z.  31.  — 27  TaOra  p4v  A(5.  lesen  H-L,  für  den  sinn  besser.  — 
28  irepl  über  der  zeile.  — 29  aÖTÖc  omendieren  H-L  st.  aörö  de»  pap. 
vgl.  scbol.  ed.  Ddf.  s.  536,  24,  wo  dieselbe  Wendung.  — 30  A6I  H-L; 
deutlich  ist  das  1 nicht.  — 32  TOYTONI.  — 34  TA  übergeschrieben 
(fehlt  bei  H-L).  — 88  oö  yäp  xuiptov  [öit]ou  H-L.  — 39  toOtoJ  toöto 
H-L.  — 42  vf)  Ala  über  der  zeile.  — ATT6IAAG"? 
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to ic  napaKaXoöci  Kai  4v  öpffl  | . p4votc.  — «€!  p4v 

oflv  rrapavöpuiv  f|irapa7ipecßdac^  |TtvocäXXt)CTOi- 
aüxric  IpeXXov  auToG*  Kal  xa  ÖEnc  (§5).  cIkötujc  ol  Y«p 
TTEpl  | ibiuiv  TTpaTMaxinv  ÖYUiviMpevoi  öcpdXouciv  olicriEecGai 
de  | tö  4Xeou  tivöc  Tox(eiv),  ol  bc  nepl  bngociuiv  aüxö  pövov  6 
X4teiv  [Kal  | 4vbeiKvuvai,  die  toG  bfjpou  ökouovtoc  Kal  Grt4p 
4auto0  | dtiovioupdvou.  — TTpoirriXaKicpöc  (vgl.  § 7)  nXrnlai.  ( 

«‘0  p4v  vöpoc  outöc  4ctiv  iö  (ävbpec  biKacTal)» 

Kai  Ta  dHf^c.  tö  dboc  toüto  npdOecic  Xefe|Tai,  öxav  6 pr|Tuip 
tö  trpärpci  irepi  ou  X4yei  4k  tuiv  4vavTiuiv  aöEäjVij,  uicttep  Kai  10 
Alcxivric  4v  tiL  kotä  Tipapxou,  Tttpi  4Taipr|CEUiC  oö|crjc  Tf]c  biKTic, 
ävTntapaT40£iKe  toüc  Trjc  eÖKoepiac  vöpouc.  | öpoiov  köv  ei  tic 
■nepl  IfpocuXou  Xeyuiv  aüEövi)  tö  äpapT(ripa)  | dYKwptdcac  tö 
0€iov.  outu)  Kai  6 Ar|poc04vr|c  npüiTOv  1 töv  TT£pi  aÜTiiuv  tüjv 
Atovuctuiv  vopov  öv4yvw , bcurepov  be  töv  | Trepi  Trjc  ößpEuic,  15 
47tib£iKvGc  öti  Kal  toüc  4k  KaTabiKnc  | eicTrparropdouc  Kai  öqpEt- 
XovTac  dvußpiCTOuc  ävujctv  | Taütac  töic  f|p4pac  tuiv  Atovucituv. 
öttou  b4  Tipuipiac  öEtoi  eIciv  | ol  üßpicavxEc  touc  KaTaKpnouc, 
nöctu  ol  jurj  touc  KaTa'KpiTouc,  dXX*  4Xeu04pouc  ußptcavTec.  — 
TTdvbfia  (§  9)  4opT[f|.  | 

«’AXXd  Kal  Ta  biKij  Kai  tprupui  tuiv  4X6vtuiv  y*vö-  20 
peva  tuiv  4 aXuiKÖTuiv»  (§  11).  ö X4y£i  | toioGtöv  4cnv • ä 

Kal  TUIV  VIKTJCÖVTUIV  btKT]  Y'VÖpEVO  TUIV  VIKT|0£vJtUJV  b£bd)KaT£ 
TaÜTTlV  TTJV  4opTT|V  ElVai. 

II  1 f.  lesen  H-L  öptfi  6ia  Xetop4voic  und  ergänzen  nach  biaX. 
X4te*i  w0  ioh  nichts  als  leeren  raum  sehe.  — 6 6NAIKNYNAI  pap.  — 

8 di  ä.  blK.  wie  I 26  geschrieben.  — 17  tüjv  Alov.  tilgen  H-L  als  zu- 
geschriehene  erkliirung.  — 18  TTOCGöl  mit  durchstrichenem  I.  püXXov 
fügen  H L aus  sich  hinzu,  nach  schol.  Dd.  s.  533,  31.  — 19  st.  TTdvh.  i. 
lesen  H-L  itoXXauXaclou,  und  schreiben  troXXaTtXaciui.  — 21  S Kai  st. 

Kai  t4,  oder  Kal  S . . xlveTai.  — 21  tlvai  ergiiuzen  H-L  nach  vik»]- 
0Evtuiv,  während  ich  die  nota  dafür  (\)  hinter  4opxr|V  sehe  (nach 
H-L  zu  dem  grossen  striche  gehörig,  mit  dem  diese  halbe  columne 
getilgt  ist). 

Dasz  nun  diese  einleitung  und  dieses  stück  commentar  zu  unserm 
Verständnis  der  Midiana  irgend  etwas  beitragen  könne,  läszt  sich 
wohl  ganz  unmöglich  behaupten,  aber  darum  ist  dieser  alte  rest 
doch  nicht  ganz  ohne  wert,  zunächst,  einen  so  alten  text  der  rede, 
wie  wir  ihn  hier  in  einzelnen  trtimmern  finden,  besaszen  wir  doch 
nicht  entfernt,  und  wir  müssen  sorgfältig  erwägen,  was  uns  etwa 
diese  trümmer  lehren.  § 1 aiei]  öel  hss.  aiei  steht  an  andern  stellen 
auch  in  der  bisherigen  Überlieferung  des  Demosthenes.  — TOUTOVi] 
so  vulg.;  toOtov  SP,  gemäsz  dem  Demosthenischen  und  dem  allge- 
meinen Sprachgebrauch,  übrigens  haben  auch  unsere  scholien  im 
lemma  toutovi  und  desgleichen  die  rhetoren  (W.  IV  487.  V 300). — 

§ 2 oöb’  £ic  töc  uttocx4ceic]  oüb4  ohne  de  hss.;  aber  wie  pap. 
Gregor.  Cor.  W.  rh.  VII  1279.  dasz  de  wiederholt  werden  kann, 
ist  ebenso  klar,  wie  dasz  die  Wiederholung  nicht  nötig  ist  (ßehdantz 
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ind.  II  u.  praeposition.  — § 3 setzen  unsere  hss.  (auch  Gregor,  ao.) 
di  d.  ’A6.  nach  noXXdt  hinzu,  lassen  wir  es  mit  dem  pap.  weg,  so 
ist  das  kolon  schön  rhythmisch  gegliedert : noXXd  ptv  XPnpaT1 
■=»  goi  Xaßeiv  dicT€  pf|  k a «=  -infopeiv  ov  Xaßuuv.'  — § 5 steht 
bei  uns  wieder  du  &.  ’AQ.  nach  et  piv  oüv;  Priscian  XVIII  228  läszt 
es  wie  pap.  weg.  hier  spricht  der  rhytbmus  für  die  beibehaltung : 
ei  pev  oüv  dDvbpec  ’AG.  *=  Trapavöpuuv  f)  napairpecßeiac.  weiter- 
hin äXXr)c  Tivöc  Akr;  die  andern  wie  pap.  dafür  steht  in  Akr  wie 
im  pap.  TOiaiJTr)c  an  dritter  stelle  hinter  fj ; desgleichen  in  F usw. 
(Priscian);  hingegen  SYOPs  bringen  es  erst  hinter  KaTiyfopetv. 
vor  IpeXXov  aber  haben  alle  andern  zeugen  alrtac , welches  wort 
durchaus  unentbehrlich  ist  und  doch  wohl  zufällig  im  pap.  ausge- 
lassen sein  möchte ; oder  stand  es  in  diesem  text  erst  nach  kottito- 
petv?  so  vermuten  van  Herwerden  und  van  Leeuwen.  übrigens 
haben  unsere  meisten  zeugen  fjgeXXov  (£p.  Pv  und  bei  Prise.  MO). 
— § 7 hat  S (nen'  iäv,  der  pap.  <5v  wie  die  übrigen,  dann  aber 
fügen  die  hss.  auszer  tv  nach  etc  ügäc  hinzu : Kal  etc  touc  vogouc, 
an  so  verkehrter  stelle,  dasz  Haase  die  worte  zu  streichen  vorschlug, 
während  Weil  die  folgenden  Kai  . . änavTac  verurteilt  (Dobree 
beides),  hier  ist  also  einmal  eine  conjectur  bestätigt,  eine  solche 
übrigens,  die  wie  man  sieht  ohne  Zeugnis  nicht  evident  gemacht 
werden  konnte.  — In  § 9 ist  die  (nicht  maszgebende)  Schreibart 
TTdvbeia  hervorzuheben;  in  § 11  yivöpcva  und  daXwKÖTUJV,  welches 
letztere  übrigens  auch  die  lesart  unserer  hss.  ist. 

Es  zeigt  sich  also,  dasz  weder  im  allgemeinen  unsere  Überliefe- 
rung des  Demosthenes  sehr  zuverlässig  ist,  noch  innerhalb  derselben 
dem  codex  S die  ausscblieszlicbe  berschaft  gebührt,  die  man  ihm 
früher  wohl  gegeben;  in  gröszerm  umfange  werden  wir  das  beides 
weiterhin  aus  dem  Londoner  papyrus  des  dritten  briefes  erkennen.  — 
Wie  steht  es  nun  im  übrigen  um  diese  hypothesis  und  diese  schoben? 
erstere  hat  mit  den  beiden  bisher  vorliegenden  nicht  mehr  als  die  not- 
wendigen ähnlichkeiten.  sie  ist  aber  sodann  in  sich  selbst  nicht  über- 
einstimmend. nachdem  gesagt  ist,  Demosthenes  habe  die  gegen  ihn 
verübte  üßpic  mit  unter  den  Staatsverbrechen  befaszt,  wird  Caecilius 
von  Kalakte , der  bekannte  rbetor  der  Augusteischen  zeit,  getadelt, 
dasz  er  die  frage,  ob  üßpic  vorliege,  nicht  als  besonderes  KeipdXaiov  der 
rede  aufstelle;  dann  aber  wird  wieder  ein  beleg  dafür  gegeben,  dasz 
die  persönlich  gegen  Dem.  verübte  üßpic  von  ihm  unter  den  Staats- 
verbrechen mit  befaszt  sei,  und  schlieszlich  durchaus  im  gegensatze 
hierzu  erörtert,  dasz  das  Vorhandensein  der  üßpic  doch  auch  streitig 
sein,  dh.  ein  eignes  KEipdXaiov  bilden  müsse,  glatt  dagegen  würde 


1 die  rhythmen  liegen  im  übrigen  in  diesem  § geradezu  an  der  Ober- 
fläche. (öca)  piv  rrap’  tpoO  Ttpocfjxev  <puXax0nvat  = rrövra  öiKaüuc 
üpiv  TCTr)pr)Tai.  Kal  KaT»vfop#)Cujv  tireibn  *"  (tic)  etcdyei  irdpcip'  ibe 
OpÖT«.  itoXXac  bi  beri(ceic)  Kai  xdpiTac  = Kal  vf|  Ai'  direiXdc  urro- 
pei(vac).  xdpiTac  (Kai;  vf|  Ai’  dneiXdc  önopdvac  = & b'  tv  bpiv  peTd 
toOt’  fc0’  uTTÖXoiTta,  usw. 
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sich  folgende  hypothesis  lesen:  z.  1 — 9 TreTtpatp^va  mit  auslassung 
von  kotci  pev  KatKiXiov;  dann  13  ön  bk  — 17  Kai  tä  Ör)c.  ist  es 
nun  allzu  kUhn  zu  vermuten,  dasz  diese  stücke  die  sei  es  vollstän- 
dige sei  es  unvollständige  hypothesis  eben  des  Caecilius  darstellen, 
und  dasz  was  wir  lesen  zusammengesetzt  ist  aus  dieser  und  den 
entgegnungen,  die  ein  geschwätziger  magistellus  dagegen  machen  zu 
müssen  meinte?  wir  wissen  zwar  nicht,  dasz  Caec.  uitoG^ceic  zu 
Demosthenes  geschrieben , aber  es  ist  vollkommen  möglich , dasz  er 
dies  that,  gemäsz  seiner  philologischen  weise  die  redner  zu  behan- 
deln, und  in  nachahmung  der  grammatiker,  die  zu  den  dramen  vor- 
längst Ü1T09&61C  verfaszt  batten,  und  wenn  man  etwa  meint,  ein 
mann  wie  Caecilius  müste  doch  etwas  besseres  hervorgebracht  haben, 
so  haben  wir  ja  die  frage  ausdrücklich  offen  gelassen,  ob  genaue  und 
vollständige  Wiedergabe  vorliegt  oder  nicht. 

Die  dürftigen  schoben  haben  zu  den  unsrigen  keine  directen 
beziehungen;  sie  sind  teils  grammatisch  teils  rhetorisch,  citiert  wird 
Didymos  commentar  für  die  bekannte  ableitung  des  Wortes  dc£X"ff|C 
von  CeXyr|  in  Pamphylien,  von  der  man  bisher  nicht  wüste,  dasz 
(auch)  Didymos  sie  vorgebracht. 

Ich  schliesze  mit  einigen  bemerkungen  zu  einzelnen  stellen, 
hypoth.  z.  4 KOvbüXoic  IXaßev]  alexandrinisches  griechisch ; so  im 
evang.  des  Marcus  14,  65  oi  ÜTinpetai  ßamcpaciv  aÜTÖv  IXaßov. 
dasz  Caecilius  so  nicht  geschrieben,  versteht  sich  von  selbst.  — 
6 dnei  4£f)v  usw.]  vgl.  Hermogenes  Cxac.  s.  36  W.  — 11  4vavriwc 
usw.]  vgl.  das  scholion  zu  § 1 Kat  tt|V  ößpiv.  das  zeugnis  des  gold- 
schmiedes,  in  welchem  nach  ansiebt  des  vf.  ebenfalls  nur  ußptc  ent- 
halten , steht  § 22 ; es  scheint  klar,  dasz  ihm  dies  gefälschte  Zeugnis 
bereits  vorlag,  indem,  wenn  man  diese  urkunde  entfernte,  über  den 
fraglichen  punkt  nichts  als  die  aufforderung  zur  Verlesung  des  Zeug- 
nisses im  texte  übrigbliebe  (§  21  ende),  auf  diese  aufforderung  aber 
sich  durchaus  kein  schlusz  gründen  liesz.  — 36  f.  buipobOKOÜvruuv 
dh.  bestechen  wollen,  nach  dem  spätem  Sprachgebrauch.  — 41  xiXtac] 
bereits  die  holländischen  erklärer  bemerken , dasz  in  der  that  (nach 
Aischines  usw.)  nicht  10  sondern  30  minen  von  Meidias  gezahlt 
wurden,  dieser  vf.  ist  eben  äuszerst  unwissend,  wie  sich  in  allem 
zeigt,  ob  man  an  KaSucpekaTO  st.  -cito  oder  -fiKOTO  anstosz  zu 
nehmen  hat?  die  Holländer  haben  es  nicht  gethan;  seien  wir  nicht 
strenger.  — II  1 eIkÖtwc  usw.]  man  versteht  die  (jedenfalls  sehr 
gleichgültige)  bemerkung  nicht  recht,  besser  verständlich  wäre 
dcupßaivei  ‘will  sich  nicht  fügen’,  ein  monstrum  verbi  allerdings. 
— 8 nicht  irpö0€cic,  sondern  dvrmapdGecic,  vgl.  im  folgenden  dvn- 
7iapaT^0£iK£.  diesen  unsinn  wird  der  abschreiber  verschuldet  haben. 


n. 

Erfreulicher  und  ergebnisreicher  ist  jener  papyrus,  den  neuer- 
dings Kenyon  mit  Herodas  zusammen  herausgegeben  hat,  und  der 
in  seiner  ersten  hälfte  den  schlusz  von  Hypereides  xaiä  OiXiTtTtibou, 
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in  der  zweiten  den  «rösten  teil  des  dritten  Demostbeniscben  b riefe s 
(§  1 — 38  Uv’  4dv  OIÖct’  uj  T<i  Te)  enthält,  die  Zusammenstellung 
befremdet,  und  es  bat  auch  nicht  dieselbe  band  beides  geschrieben, 
sondern  die  hände  sind  grundverschieden,  die  erst«  nicht  durchaus 
unähnlich  derjenigen  in  dem  groszen  Hypereidcs-papyrus,  die  band, 
eines  Schreibers,  die  andere  klein,  elegant,  die  des  besitzers  vielleicht: 
denn  sie  ist  identisch  mit  der  des  correctors  in  diesem  teile,  und  nicht 
ganz  ungleich  der  des  correctors  im  Hypereides  (Kenyon  s.  43.  56). 
der  englische  hg.  möchte  die  hs.  in  das  zweite  jh.  vor  Ch.  hinaufrücken, 
und  älter  ist  sie  unter  keinen  umständen,  da  sie  weder  von  ältern 
buchstabenformen  etwas  hat*  noch  viel  von  alter  Orthographie,  etwa 
der  assimilation  zwischen  Worten  (nur  einmal  AMMH  im  Hyp.).  da- 
gegen könnte  sie  erheblich  jünger  sein,  worauf  namentlich  die  form 
des  N in  beiden  teilen  der  hs.  führt,  mit  ziemlich  bochgezogener,  die 
rechte  senkrechte  in  halber  höhe  treffender  mittellinie  (palaeographie 
in  dem  IMüllerschen  bandbuche  I*  s.  314).  dagegen  ist  allerdings  das 
E noch  unverbunden,  setzen  wir  die  hs.  ungefähr  um  Christi  ge- 
bürt, so  werden  wir  nicht  allzu  weit  abirren,  hervorzubeben  ist  die 
Sorgfalt  der  perioden teilung,  die  durch  breiten  freien  raum  und  ein 
Zeichen  unter  dem  anfang  der  betr.  zeile  geschieht;  dies  Zeichen  hat 
im  Demosthenes  und  zum  teil  im  Hypereides  die  form  eines  circum- 
flexes  (~) , statt  der  gewöhnlichen  der  paragraphos  (-).  auch  die 
kola  innerhalb  der  periode  pflegen  geschieden  zu  sein , durch  einen 
geringem  freien  raum  ohne  Zeichen. 

Was  nun  die  lesarten  betrifft,  die  der  hg.  nach  vergleichung 
mit  meiner  ausgabe  verzeichnet,  so  lassen  wir  das  rein  orthogra- 
phische und  zumal  fehlerhafte  füglich  bei  Seite,  als  üpelv,  £bi,  utero, 
tcpcivun,  cuvßaivei.  nemlich  der  Schreiber,  wiewohl  kein  ungebil- 
deter mann,  weisz  mit  dem  ei-i  und  mit  dem  t adscr.  historisch  nicht 
hescbeid,  was  zu  der  angenommenen  zeit  ebenfalls  sehr  gut  stimmt; 
so  ist  denn  zb.  üpeiv  seine  gewöhnliche  Schreibung,  dh.  er  setzt  ei  all- 
gemein für  langes  t , wie  um  diese  zeit  des  Augustus  manche  thaten 
und  auch  der  Schreiber  des  Hypereides  thut.  unerheblich  ist  auch  die 
scriptio  plena  wie  Trunrore  eöpeie,  ein  hiat  nur  fürs  äuge,  was  aber 
etwa  orthographisch  bedeutsamer  ist,  wollen  wir  mit  verzeichnen. 

§ 1 Tiepl  pfev  tuiv  kot’  4pauiöv,  div  4poi  — ä poi  die  hss. 
niemand  wird  sich  besinnen  die  attraction  aufzunehmen ; aber  pol 
ist  besser  als  4poi,  auch  des  rhythmus  wegen:  ncpi  ptv  tuiv  Kar’ 
4pauTÖv  div  poi  Trap’  üpüiv  ■=  4vöpi£ov  bteatov  dvai  ftvecSai : 

„ — tt|v  rrpoT^pav  ^mcroXriv  (4u.  om.  S, 

B im  texte;  danach  Dd.  Turr.  Bl.;  enthalten  in  Q und  am  rande 
von  B mit  yp)  Irpa^a  (4irepipa  alle)  rrpöc  üpöc.  ist  also  4tncto- 
Xf|v  etwa  nur  des  gleichen  anfangs  wegen  (4  ttict.  ^rrepipa)  aus- 


* doch  begegnet  im  Dcmosth.  einzeln  ein  A mit  wagercchtem  mittel- 
striche,  während  insgemein  dieser  bachstab  hier  eine  eigentümlich 
degenerierte  form  hat,  mit  überlanger  schleife  nach  links  unten. 
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gefallen?  ob  ffpcupa  richtig,  bezweifle  ich;  § 5,  wo  der  vf.  auf 
diesen  anfang  zurückgreift,  steht  auch  im  pap.  rrpöc  tö  nipipat.  — 
xanrep  oüx  dvrrobdjv  (4xitobdjv  ohne  otix),  aufzunehmen.  — yiyvo- 
pevoic  wie  die  hss.;  ich  hätte  nicht  in  'f€Y€vr)pevoic  ändern  sollen. 

§ 2 4n4cT6iXa  p£V- oüv  (fiv  fügen  SB  hinzu,  om.  Q)  Tf|V  4m- 
CToXfjv  xai  tüjv  4xeiviu  (Eüjvti  fügen  die  hss.  zu)  ir£7TpaYp4vujv 
4vexa.  Zuivii  ist  sicher  glossem ; äv  wird  ebenso  § 5 im  pap.  (nicht 
in  Q)  ausgelassen,  und  so  ist  es  auch  besser,  da  doch  der  brief  mit 
um  Lykurgs  willen  geschrieben  ist,  nicht  geschrieben  sein  würde; 
vgl.  auch  § 1 4ir4cTaXxa.  dann  Ttoieiv  ßouXoicGe  für  ßoüXoicöe 
ttoieiv  , nach  dem  rhy thmus  schlechter : TtövTac  äv  aÜTip  bixaiwc 
Ixoue  — el  Ta  rrpocfiKOVta  ß.  ir.  ; d&zu  -Ta  ßoüXoicÖE  rr.  — 4keTvoc 
yäp  aÜTÖv.  — kot^Xeittov  (S  st.  xax4XiTrov)  bestätigt  (Turr.,  Bl.; 
nicht  Dd.). 

§ 3 bwpedc  wie  die  hss.,  nicht  buupeiäc.  ich  weisz  in  der 
that  nicht,  ob  es  wohlgethan  war  diese  inschriftliche  Schreibung 
durch  den  ganzen  Demosthenes  durchzuführen , während  doch  die 
gewSbnliche  auf  inschriften  ebenfalls  begegnet,  schon  seit  403.  — 
nävTa  Tä  TOiaÖTa  wie  BQ  (ausg.);  tö  fehlt  in  S.  — xai  Trpärreiv 
nach  XefEiv  fehlt  im  pap.  wie  in  SB  (ausg.).  — alpoüpevov  st. 
irpoaipoüpEVOV , aufzunehmen. 

§ 4 ßor|0iicavTac  äv  hss.,  äv  nach  GHSchäfer  von  Dd.  ge- 
tilgt, von  mir  wieder  aufgenommen,  pap.  ßor|0r|covTac , was  mit 
-avTac  äv  gleichwertig  ist.  was  aufzunehmen , kann  zweifelhaft 
sein ; besser  rhythmisch  scheint  die  alte  lesart : xarroi  irapüuv  4 utpa 
toiic  pev  oü  ßonOiicavTac  äv  tui  -rrXnöet.  7rXf|0ei  nemlich  hat  der 
pap.  für  btipu),  und  hier  ist  ihm  zu  folgen,  ebenso  weiterhin  in 
EiXeto  statt  eixeto  toutujv  : denn  von  der  wähl  der  partei  ist  hier 
die  rede,  dagegen  von  der  volksfreundlichen  thätigkeit  erst  von  xai 
pETa  TaÜTa  an.  nachdem  eiXeto  in  eixeto  verdorben  war,  fügte 
man  toütuiv  zu.  uiieto  für  f|Y£iTO  gleich  darauf  kann  man  eben- 
falls annehmen,  aber  9avepöc  fjv  statt  ?|v  cpavepöc  bringt  kürzen- 
häufung;  in  der  Wortstellung  ist  der  pap.  überhaupt  unzuverlässig. 
— Endlich  TrävTEC  statt  änavTEC. 

§ 5 über  das  fehlende  äv  s.  zu  § 2. 

§ 6 xaTä  ndtVT’  4vopi£ETE  statt  napä  irävTac  f)Y£ic0€.  also 
zum  zweiten  male  gibt  der  pap.  ein  anderes  verbum  statt  f|YEiC0ai. 
kotö  ndvTa  stand  schon  § 4.  wie  soll  man  entscheiden?  denn  auch 
der  rhythmus  ist  nicht  sehr  deutlich,  wiewohl  man  outuj  b’  4m- 
cteuet’  aÜTiii  xai  bripoTixöv  xarct  it.  4v.  mit  iIlicte  troXXä  tüjv 
bixatmv  4v  tui  (pncai  AuxoOpyov  4xpivaTE  vergleichen  kann: 

(_) (J) ä,  _ (-) auch  würde  mit  irapct  der 

vf.  den  Lyk.  Uber  sich  selbst  stellen,  dann  4xpivaTE  pap.  st.  4xpi- 
VETE:  der  aorist  ist  stärker,  nun  kommt  eine  stelle,  wo  erstlich 
varia  lectio  ist:  xai  TOÖ0’  upiv  4£f|pxei‘  Oil  Y«p  äv  (äv  om.  S)  fjv 
(xai  B)  toioGtov  pf|  boxoCv  üpiv,  sodann  aber  solche  dunkelheit, 
dasz  Dd.  vor  toioötov  eine  lücke  anzeigt,  der  pap.  hat  äv  und  an- 
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scheinend  auch  f)v  (die  stelle  ist  verscheuert,  die  spuren  stimmen 
zu  HN),  sonst  keine  Verschiedenheit,  der  sinn  musz  nun  doch  sein: 
dasz  die  gerichte  oft  auf  Lykurgs  gutachten  hin  entschieden , war 
euch,  dem  volke,  recht:  denn  es  wttrde  ja  auch  nicht  so  geschehen 
sein,  wenn  es  euch  nicht  richtig  geschienen  hätte,  man  musz  sich 
jedenfalls  mit  der  lesart  abfinden. 

In  § 7 fehlt  im  pap.  fälschlich  & nach  (also  fpdqjeiv  • 4yuj 
ydp  usw.),  und  statt  bie£i4vai  finden  wir  das  hellenistische  bicEtvai. 

§ 8 upiv  nach  cup<p4ptiv  (om.  Q)  steht  im  pap.;  ich  habe  es 
weggelassen,  und  man  würde  es  gern  entbehren,  da  cupcp.  üpiv  eben 
(§  7)  vorhergieng.  — Dann  tfrvorjcaTt  für  ijYVOrjKaxe,  gut  und  zu 
Kai  bi€ip€Üc0T]T6  stimmend ; mit  grobem  hiat  ntpi  Aukoupyou  aÜTOU 
st.  tt.  afiT.  A. , das  dritte  beispiel  falscher  Wortstellung  (irepi  auxoü 
AuKOuprou  = tö  xe  Y<*P  toö  xpövou  prj-).  gut  wieder  xpövou 
pijKoc  st.  xp-  TtXiiÖoc.  — In  ävaic0»iciav  Gpuiv  KaxaYVwvai,  wo 
ich  dv  nach  dvatc0.  einfügte,  stimmt  der  pap.  mit  den  hss. , und 
man  kann  sich  unterwerfen. 

§ 9 fpYOV  nach  cpauXujv  ävOpumwv  fehlt;  man  wird  es  ohne 
umstände  streichen,  ebenso  fehlt  der  artikel  TO  vor  Scov  dv  XPÜCÖ6 
Xpövov,  tocoötov  dKdcTOu  «ppovxiiütiv  bOKtiv,  und  hier  behalte  ich 
einmal  mit  einer  conjectur  recht,  aber  auch  dv  vor  XPüC0€  fehlt, 
und  das  scheint  nicht  billigenswert , indem  der  satz  doch  allgemein 
ist.  gleich  darauf  eic  xi  Ydp  äXXo  für  de  ti  Ydp  tüiv  dXXuuv,  wo- 
durch der  rbythmus  der  stelle  wiedergewonnen  wird:  pribt-v’  £x£lv 
Xöyov  = eic  ti  y<*P  dXXo  xpfb  und  eic  ti  y<*P  d.  xpn  TrpocboKäv  tüi 
xexe-  = (Xcu)ttik6ti  xf)v  nap’  üpüiv  £cec0ai  xdpiv.  — Hart  scheint 
die  auslassung  von  Tic  nach  öpd.  doch  ist  das  in  den  grammatiken 
angeführte  beispiel  Plat.  Menon  97  * oük  fcTiv  Öp9wc  i)Yeic0ai,  ddv 
pf|  cppövipoc  fj  wesentlich  gleichartig. 

§ 10  2vcko  xauxa  rroieiv  boKeiv  für  rcoieiv  Svexa  (eivcKa  Bl.) 
Taüxa  boKeiv.  dann  fehlt  von  tüiv  KaXüiv  KdYaÖüiv  4cxiv  das 
KorfaGüiv,  wodurch  KaXüiv  neutrum  wird,  dies  nun  ist  sehr  gut; 
bezüglich  üvcKa  oder  eivexa  bemerke  ich,  dasz  der  pap.  nachher 
eiveKa  hat  (§  25).  über  die  Stellung  musz  der  rhythmus  entschei- 
den, und  da  stimmt  xaÖTa  Troiciv  boKeiv  tüiv  KaXüiv  üctiv  sehr 
schön  zu  dem  folgenden  ouxe  Yap  Tijc  |it(Ya)Xoipuxiac  ouxe. 
auszerdera:  dv.  x.  tt.  b.  tüjv  k.  I.  zu  Trap*  4xepuiv  £bci  bövTac  4k 

tüiv  TTpoc(i)övxujv  to,  vgl.  weiterhin  ti  prj  öXuic  TiiKpwc  Kai  xapa- 
XUibüiC  Ix^lV  TTpöc  touc.  geben  wir  also  hier  einmal  dem  pap.  auch  in 
der  Stellung  recht,  am  schlösse  des  § hatte  ich  in  ßouXeüec0ai  4yvui- 
Kaxt  das  ßouX.  (als  aus  der  Variante  -c0e  zu  ^YVUJKaxe  entstanden) 
eingeklammert  und  war  damit  auf  richtigem  wege ; nur  hätte  ich 
den  obelos  gegen  dYViÜKaxe  kehren  sollen : denn  der  pap.  hat  ßou- 
Xeu€C0e  ohne  ^YViuKaxt.  — Noch  ist  zu  erwähnen,  dasz  die  richtige 
lesart  b£  bpüiv  mg.  Q (büipov  SBQ)  auch  im  pap.  steht,  nicht  aber 
das  falsche  öpoXoYÜi,  was  gleich  darauf  mg.  Q für  ö XÖYip  bietet. 
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In  § 11  hat  der  pap.  töv  b%tov  töv  ’A0.  mit  S (tuiv  ’AG.  vulg.) ; 
dann  irdvxac  npo^xetv  st.  7TÖvtujv  np,,  mit  einer  aus  Xenopbon 
(anab.  III  2,  19)  zu  belegenden  syntax.  falsch  ist  die  auslassung 
von  öc  nach  bOKOÖvxa  (indem,  nach  Kenyons  mitteilung,  auch  nicht 
etwa  fx£iv  statt  4x£l  folgt,  auf  welche  Vermutung  ich  gekommen 
war),  unbegreiflich  die  Schreibung  ävouGerrryroc ; wieder  falsch, 
aber  auch  in  unsern  hss.  stehend,  Tpaqpeic  T€  st.  xpatpeic  x£i  was 
Schäfer  hergestellt  hat 

§ 12  sehr  gut  töt’  dvGpumivuJTaTa  st.  töt’  ävGpwmva  (tote 
Tdv0pu)Ttiva  SBQ),  dem  pdXtcra  entsprechend  (und  -tijx*1C£v  pd- 
XiCTa  = töt’  dvOpiumvurra-).  — Dann  ÖKivbuveucev  ftlr  bieKtvb., 
im  rbythmus  gut:  (8)Xuuv  ÖKtvb.  = oük  4x6Xpr)££v  bfl(cai).  bfjcai 
natürlich  mit  S,  für  das  corrupte  br|Xiiucai.  — Aber  falsch  der  zusatz 
von  fjv : ov  fäp  i^v  die  lotKtv.  und  ist  nicht  in  oöxe  bmat’  äv  elvai 
rrpöc  ärtavTac  TauTa  . . fixeiro  das  Sv  elvai  im  pap.  ebenso  wegen 
der  ähnlichkeit  mit  btKaia  zufällig  ausgelassen,  wie  umgekehrt  in 
Q bkata?  denn  die  entfernung  von  Sv  elvai  gibt  kürzenhäufung, 
die  auch  dem  pap.  zu  gefallen  nicht  zuzulassen  ist. 

In  § 13  kommt  die  stärkste  abweichung:  statt  upetc  b’  övxec 
’A0r}vaToi  Kai  iraibeiac  pexe'xovxec  einfach  upeic  b’  4v  rrappncia 
Züuvtec.  gegensatz  ist  von  Philipp  övou04tt}TOC  ujv,  xpacpeic  y’  4v 
dEoucia:  also  4v  n.  Z.  ist  offenbar  richtig;  auch  nach  dem  rhytbmus: 
4v  tt.  Z.  — dem  folgenden  fj  Kal  touc  övaic0f|TOUC.  die  naibeia,  deren 
lob  zu  singen  Dem.  sonst  seinem  weniger  gebildeten  gegner  über- 
läszt,  stammt  aus  1 1 töv  bf)pov  töv  ’AGrivaiwv,  cuvöcei  Kai  rraibeia 
itövtujv  npoexeiv  boKOÜVTa,  und  daher  auch  wohl  das  övrec  ’A0r|- 
vaioi,  wenn  es  wie  anzunebmen  unecht  ist.  vgl.  XXIII  109  tlx’ 
’OXövGioi  p4v  . . upeic  b‘  övxec  ‘AGrivaioi.  XVIII  68  öpiv  b'  ouctv 
’AG.  Kai  kotS  ti)v  r)p4pav  usw.  — Dann  steht  hier  zweimal  rtoeiv 
für  noieiv.  auch  ueic  merkt  Kenyon  an , als  hier  und  sonst  (§  7) 
vorkommend,  die  bekannte  attische  Schreibung,  deren  sich  zweifellos 
auch  Dem.  bediente,  endlich  öirep  tl>v  für  xrepi  tüv,  worüber  sich 
nichts  entscheiden  läszt,  und  das  richtige  bebÖKOTe,  welches  aus  der 
Parisina  von  1570  statt  der  corruptel  beb^xaxe  aufgenommen  ist; 
dazu  icov  elvai  wie  S,  statt  Tcov  (B)  oder  elvai  (Q). 

In  § 1 4 hatte  ich  an  prjbevöc  kokoO  , dXXa  Kai  jtövtuiv  twv 
dyaGtüv  anstosz  genommen  und  <(pt)  povov>  vor  pr;bevöc  ergänzt, 
der  anstosz  war  gegründet,  die  beilung  falsch:  dXXa  ist  zu  entfernen 
(pap.),  und  nun  kann  auch  das  bisher  durch  hiat  getrennte,  unange- 
nehm kurze  stück  pr|b.  kokou  mit  dem  folgenden  zusammen  wachsen, 
ähnlich  gleich  darauf:  4k€ivov  öt’  Kr|  btKr|v  bibövai  (sc.  biKaiöv 
4cti  oder  fjv).  st.  . . 8x*  Kr;  | öbei  (hiat)  biKr;v  bibövai. 

§ 15  cpuXaEouci  für  biaipuXdEouciv , vgl.  12  ^Kivbuveuce  für 
biEKtvbüveuce.  4x9pav  <puXd£ouciv  = biaXXa'fficovxai  (clausel  des 
vorigen  gliedes).  — Trapövxi  xpifcGai  st.  ixapövTOC  XP-  gut. 

§ 16  diroKpivaiT’  av  (mit  et  gescbr.)  richtig  st.  ÖTroKptvexai. 
— (dpeXwciv  falsche  lesart  yq  Q für  dirobpüictv,  nicht  bestätigt.) 
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§ 17  pf|  vor  qprjcei  ausgelassen,  falsch,  richtig  dagegen  oubl 
vöv  st  oiibl  Xtfeiv:  denn  so  ist  die  replik  zutreffend:  ci  bk  pr; 
(pf|C£i  töt’  dpxtiv,  oübl  vOv  £k  ye  (pap.  und  nach  der  Pariser  ausg. 
v.  1570  die  neuern:  Te  hss.)  rdüv  vöpuuv  aiml)  npocf\K€v  (pap.: 
hss.  Trpocr|Kti).  oübt  Xeyciv  stammt  aus  dem  folgenden  prjbe  Xlyeiv, 
vgl.  16  dXXa  Kal  lbr|pr]yöpouv.  dann:  were  ttüjc  fcov  Icr'tv 
fipxtiv  plv  (pap.  st.  touc  plv  fipxeiv:  touc  plv  om.  yg  Q) 
olc  (pap.  rievotc:  riev  wird  Wiederholung  des  vorhergehenden  pfcv 
sein)  pr|bl  Xlyciv  (pf|  ohne  Xlyeiv  ypQ)  Kecri,  beblcöai  b’  tLv 
(pap.  für  touc  bl  beb.,  uJv  mit  hiat)  iroXXa  xPüt'poc  f|v  Opiv  ö 
Tratf|p;  was  die  lesarten  in  ygQ  betrifft,  so  ist  offenbar  die  lesung 
des  verglichenen  alten  manuscripts  unvollständig  angegeben,  da 
doch  auch  in  ihm  plv  hinter  dpxctv  gefolgt  und  beblcOai  bl  ge- 
standen haben  wird;  gegen  den  papyrus  kam  hinzu  pf)  statt  ptrjbfe 
Xlyeiv,  unannehmbar,  da  es  die  antitbese  schwächt.  — (plv  oöv 
nach  lyib  für  plv  S,  falsch  und  nicht  bestätigt) 

§ 18  Iv  ti)  TtoXiTtiqi  (geschr.  mit  ei  st.  T)  Kai  biacu)0?ivai , st. 
Iv  t»j  TiöXet  tcxuci  (hiat)  Kai  biac.  auch  hier  hat  der  pap.  recht: 
denn  gegensatz  ist  cqmXepöv,  und  des  icxuei  bedürfen  wir  nicht, 
indem  auch  Kai  vor  btac.  seine  beziekung  im  folgenden  findet  (vgl. 
§ 23):  k<5 v ti  cupßrj  tüiv  toioutwv  (pap.  für  xaXenöv  toTc 
toioütoic),  ättöXucic  yiyveTai.  der  gewöhnliche  text  ist  hier  recht 
willkürlich  zugestutzt. 

§ 19  Ivavriav  bö£av  . . fjc  nrepi  pap.  richtig:  hss.  rivnep,  was 
man  nach  Reiske  in  f)  f)v  rrepi  emendierte;  noch  näher  kam  dem 
wahren  Wolf  mit  fj  ircpl.  dann  TtoeicOai.  dann  TaÜTa  y€  tjittiXriqja 
(zuerst  T€ , übergeschr.  y,  wie  Kenyon  mir  schreibt);  -XoyticOai 
TaÖTd  y’  tiittiXr^a  ist  = ßcoic  plvToi  TiarpiKdc  eütp(yedac). 
ist  hier  mit  dem  pap.  olc  für  öcoic  zu  schreiben?  es  schwächt  doch 
eher,  dagegen  ist  vor  der  aufzählung  toic  ’Apicrtibou  usw.  das 
olov,  welches  der  pap.  ausläszt,  gewis  entbehrlich;  vgl.  XVIII  219. 
XIX  297  u.  s.  an  und  für  sich  wäre  ja  gegen  das  wort  nichts  zu 
erinnern,  vgl.  V 20.  VIII  62  usw.  endlich  steht  toic  im  pap.  wie 
vor  ’Aptcxdbou  und  ’Apxivou  auch  vor  ©pacußouXou : toic  ’Ap.  Kal 
toic  0p.  Kal  Toic  ’ApX- , während  bei  unserer  lesart  es  auBsah,  als 
bildeten  Aristeides  und  Thrasybulos  dem  Archinos  gegenüber  ein 
zusammengehöriges  paar. 

§ 20  tliCTC  pdXiCTa  cupqkpeiv  Trj  ttöXei  st.  wctc  cupcp.  pdX. 
ti)  tt.  cupqplpetv  musz  aber  voranstehen , und  auch  rhythmus  ist  so 
da:  ujct€  cupcp.  pd-  = Xictü  tt)  ttöXci  Ta  (-Xei  tü  TOiaÖTa  Kpivuj 
«=  der  vorigen  clausel  ydp  beuj  toöto  noteiv). 

§ 21.  lopdKare  (Dd.)  für  lujp.  wird  bestätigt,  öpoiiuc  für 
öpuic,  schlecht,  biacincai  für  btacihCeiv,  s.  zu  § 22.  ünoyuou  (Dd. 
für  -uiou)  bestätigt. 

§ 22.  dyvwci  (Dobree,  Dd.  usw.)  für  dyviwpoci  bestätigt;  Kai 
vor  diesem  worte  fehlt  nur  in  Q,  nicht  auch  im  pap.  für  dbiKetcOai 
(-C0e)  hat  Sauppe  richtig  dbiKOicöe  verbessert  (Bl.;  r)biK€ic9e  vulg. 
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Dd.).  — napagceiv  für  trap^xeiv  wie  21  btacutcai.  hier  stört  der 
aorist  noch  mehr  als  § 21:  denn  es  folgt  Kal  Tauta  •frrvofkvT]C. 
aber  auch  21  steht  tbcoikTe , und  es  musz  von  der  gegen  wart  die 
rede  sein,  indem  sonst  die  Steigerung  Kal  rraXatwv  övtujv  nsw.  ohne 
sinn  wäre,  also  mit  den  hss.  btactüCetv,  nap^x^iv  — et  biacüjJexe, 
irap^xtTe.  rhythmus  (ü)päc  auToüc  öpoiouc  Ttap^xt'V  — O&C  kSv 
4x0pöc  efnep  pkipioc  tv  cirj  Kal  XoYic(pöv  !)xujv  4Xer|(cai). 

§ 23  k&v  dtTuxf|Cu>civ  (ti  fehlt)  (labtouc  (hss.  (>abiac)  elvat 
Tac  Xuceic.  ti  wird  empfohlen  dnrch  18  k<5v  Ti  cupßfj,  käv  ti  T^vr|- 
Tat  irraicpa.  ßdbioc  zweier  endungen  Ear.  Med.  1375.  Plat.  Polit. 
278 a ; im  gegensatze  steht  ßeßaiouc  als  fern.  (pap.  SBQ;  Vömel  zu 
17).  dann  fatovk  für  4auTOÜc,  die  Schreibung  der  zeit.  4Xarro0c6at 
vnrdpxei  für  eXarrov  ?x«,v  ötrdpüei.  gegensatz  ist  nXeoveKteiv : 
sowohl  4XaTTo0c8ai  (zb.  XVIII  3)  als  fXarrov  £x€iv  (XX  93)  sind 
Demostbeniscb.  ÜTtdpxei  aber  gieng  eben  schon  im  ersten  teile  des 
gegensatzes  an  derselben  stelle  vorauf,  und  das  ist  unerträglich, 
soll  man  das  entbehrliche  verbum  ganz  streichen?  (toTc)  b’  ek  TÖV 
brjpov  dvapTf|Caciv  4ou(touc)  <v>  oü  pövov  kotö  t5XX‘  £Xarrov 
?X«v.  aber  dieser  rhythmus  bleibt,  wenn  man  nur  fXarrov  ?X6lV 
belässt,  mag  nun  im  zweiten  gliede  sich  noch  etwas  (ündpEet)  an- 
bängen  oder  nicht,  jedenfalls  ist  die  lesart  des  pap.  unannehmbar, 
dagegen  dXXd  pf|v  toOO’  Öti  outuic  für  öti  toö6‘  oütujc  wird  man 
als  kräftiger  annebmen  (oötujc  für  - ui  S und  pap.). 

§ 24  ist  die  lesung  der  hss.  Kai  TtdXiv  Mvr|CißouXiu  Tut  ’Axapvet, 
aXwvai  pev  öpoiaic  KaTayvovioc  aÖToü  toö  btKactripiou , ütcrrep 
Kai  Tiltv  AuKoup-fou  uaibaiv , dcpeicßai  bk  KaXtltc  trotoüvTi;  der 
pap.  hat  KaXujc  ttouLv,  was  unmöglich ; dann  aber  läszt  er  öpoiutc, 
Kai  und  AuKOupyou  aus.  es  gieng  schon  ein  beispiel  vorher,  und  in 
diesem  dXüivai  p4v  öpoiutc  und  die  Kal  vöv  rote  Auk.  Ttaiciv : gern 
also  werden  wir  öpoiutc  das  zweite  mal  streichen,  weiterhin  aber 
geneigt  sein  auch  den  vom  pap.  belassenen  rest  djcirep  tüjv  rraibuJV 
als  überflüssig  zu  entfernen,  denn  tujv  Traibaiv  ohne  AuKOÜpTOU 
heiszt  'die  knaben’,  und  würde  nur  so  zulässig  sein,  dass  wir  uns 
Lykurgs  söhne  als  minorenn  dächten,  wie  es  Ktesippos  in  der  Lep- 
tinea  ist3;  das  können  wir  aber  hier  gar  nicht,  da  man  doch  nioht 

8 vgl.  diese  jahrb.  1887  s.  717  ff.  'die  kinder  des  L.’  können  auch 
wir  wohl  sagen,  wenn  wir  erwachsene  söhne  meinen;  aber 'die  kinder’ 
ohne  Zusatz  nur  so,  wenn  der  vater  direct  im  gegensatze  stebt  (wie  § 5. 
9.  15.  20),  was  hier  nicht  der  fall  ist.  — Das  dort  gesagte  bedarf  übrigens 
einer  gewissen  modification,  indem  italöec  etwas  weiter  greift  als  unser 
'kinder’:  so  wird  ja  die  Überschrift  unseres  briefes:  trepl  Ttitv  A.  trai&uiv, 
niemand  leicht  mit  'über  die  kinder  des  L.’  übersetzen,  wenn  auch 
diese  Übersetzung  nicht  ganz  undeutsch  wäre,  die  Persönlichkeit  der 
söhne  tritt  jedenfalls  bei  der  bezeichnung  mit  iraiöec  zurück,  während 
wo  sie  hervortritt  uletc  steht:  XL  23  ol  toO  TTatupiAou  olclc  Botuirdc 
usw.,  XLIII  19  -n^vrt  uletc,  ‘Afviac  usw.  (vgl.  ebd.  20.  21  usw.).  ol 
«btXtdbou  iraiöec  N4utv  Kal  QpacüAoxoc  kranzrede  295  ist  eben  nicht 
attisch,  sondern  aus  fremdem  gebrauch  herübergenommen,  s.  m. 
bem.  zdst. 
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knaben  für  geldschulden  haftbar  machte  und  ins  gefUngnis  setzte, 
hiernach  liegt  die  Sache  so,  dasz  eine  interpolation  dem  pap.  und 
unsern  hss.  gemeinsam  ist,  jedoch  in  ersterm  unvollständiger,  in 
letztem  ausgeführter  vorliegt. 

§ 25.  Sauppes  emendation  oübcic  für  oübEtc  äv  (Dd.,  Bl.) 
wird  bestätigt,  ebenso  oübfc  (ypBQ,  Bl.)  für  oü.  — fcpr)  toüc  vöpouc 
für  t.  v.  £<pr|,  zweifelhaft.  — Dann  eirrep  äiravTtc  o\  vöpoi  twv 
bixaiujv  EiVExa  (Bl.,  pap.,  evexa  hss.)  Kai  (om.  B;  im  pap.,  nach 
Kenyons  mitteilung,  6IN6KAKA  mit  schwachem  I nach  dem  zweiten 
KA)  cujTppiac  tujv  xp^ctiXiv  (xaXwv  pap.)  dvBpcünujv  tiOevTai 
(xEKOVTai  Q u.  ypB,  nicht  pap.),  unser  text  ist  hier  unanfechtbar; 
xaXöc  = dyaGöc  ist  bekanntlich  neugriechisch,  aber  auch  schon  im 
NT.  üblich,  dann  corrupt  pap.  xai  piyre  biä  toüc  für  pf|xe  di'biouc 
(AIATOTC  — AIAIOYC),  und  ebenso  cuvqkpciv  für  cupcpcpei. 

§ 26  dXXd  pr;v  Et  T£  om-  pap.,  nicht  gut,  da  zu  dXXd  pr|v 
ein  Y£  zu  gehören  pflegt  (vgl.  § 33)  und  der  kretische  anfang  dXXd 
pf|V  ef  ft  Taö0’  den  folgenden  kola-anfängen  entspricht:  oü  pövov 
toüc  vöpouc,  dXXd  xai  toüc  ßtouc.  aber  gut  npocfjxei  st.  £. 
cupqkpst:  denn  cuptp.  gieng  eben  vorher.  (7rpocr|Kr|  steht  im  pap. 
als  Variante,  H zwischen  zwei  punkten  über  €1,  in  welcher  weise 
auch  im  Aristoteles  die  Variante  vermerkt  ist.)  oü  pövov  töte 
TOÜC:  TÖTE  fehlt  bei  uns  und  ist  auch  nichts  nütze,  dann  dqpiCTE 
(Bl.);  unsere  hss.  mit  dem  (kaum  attischen)  augmente  tjqptETE.  der 
hiat.  ’AXeHövbpou  dqjevxEC  wie  in  den  hss.;  ich  glaube  nicht  an  ihn, 
ziehe  aber  jetzt  vor  dqkvTEC  einzuklammern,  statt  wie  in  der  aus- 
gabe  ’AXeEdvbpou.  die  clausel  - pou  bcr;0^VTOC  ’AX.  ist  gleich  der 
folgenden  toü  ßiou  cwcppocdvq  ciücav(TEc). 

§ 27  wird  meine  conjectur  tiv’  für  Tr)V  bestätigt,  corrupt  acTOV 
für  £outöv,  TroXeiTEUop^veuv  für  -ov.  dann  dv  für  4av  (aber  37.  38 
ddv);  bixatov  für  bixaioc,  schlechter;  ti  noioüvia  st.  iroioüvTd  ti, 
desgl.  (xai  tpeÜYEtv  tö  tüiv  üptv  cup-  = -tujv  noioüvTa  ti  tvuj- 
cOpvai). 

§ 28  dvbpcc  mit  SB1.  (ti  ävbpcc).  falsch  cuvqpopai  f.  cup- 
<popä.  — päXXov  icxüeiv  f.  pcüov  icxüetv,  schlechter  (vgl.  zb. 
XX  147).  — b’  4v  Tote  Geoic  bestätigt  Reiskes  von  mir  aufgenoin- 
menc  conjectur  (bfe  t.  0.  hss.). 

§ 29  TTuGcav  (nach  Kenyon;  im  facsim.  liest  man  eher  T . N . . .) 
für  töv  TT.,  nicht  besser,  auch  nicht  im  rhythmus  (xai  Taüxa  toü 
p£v  vocriparoc  övtoc  = pf;v  oübfc  töv  TT.  napaXeiipuj).  statt  xa0’ 
üpwv  stand  erst  nap’  üpüiv,  st.  ünfcp  üpüiv  erst  xa0’  üpüiv , ver- 
bessert in  Trept  üpüiv. 

§ 30  irre«  b’  & xarnTÜpei  töte  st.  ^treibr)  b’  & x.  t.  tüiv  öXXuuv, 
anzunehmen,  wiewohl  man  Uber  ^TTEtbtj  zweifeln  kann.  — eüito- 
poüvTa  ptv  | tujc  (st.  oütujc)  üjc  (st.  üjcte)  bü’  ?x£lv  ^taipac.  jenes 
ist  Schreibfehler;  dies  schafft  einen  tribrachys  fort,  enthält  aber  etwas 
grammatisch  wenigstens  ungewöhnliches,  dann  st»  a'i  pexpt  tp0ör|C 
(90nc  ypBQ)  xaXüic  noioücai  irponETtöpcpaciv  aüxöv  hat  der  pap. 
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peypi  0uXfjc.  man  verstand  bisher:  die  hetären  haben  ihn  glück- 
lich bis  zur  Schwindsucht  befördert;  der  ausdruck  7xpoTi4gTreiv  pe'xpi 
<p0.  ist  freilich  eigentümlich,  jetzt  ist  TtpOTtepneiv  im  üblichen  sinne 
und  die  reise  nach  Delphoi  (unten  AeXtpoic)  über  Phyle  zu  verstehen, 
al  p.  <t>.  koXuic  ttoi  - = - cai  TrpoTtert.  aüxöv.  — ir4vxe  xdXavxa  b’ 
öcpXövxa  öqov  (ausg.  aus  ed.  Paris.  1570  und  pap.  für  (kibiov)  4k- 
xeicai,  r|  tt4vxe  bpaxpdc  äv  fbeiEev  npoxepov  (öveEecOe  rrp.  hss., 
dv4x€C0ai  Tip.  ausgaben  nach  Reiske).  eine  herliche  emendation, 
leider  nicht  gefunden ; ja  hätte  sie  jemand  gefunden , so  hätten  wir 
an  der  Schwierigkeit  anstosz  genommen,  AN€(A€I)=€(N)  aus  AN6- 
E€[Cö€]  zu  machen,  endlich  traxpiouc  (ausgaben  nach  Wolf)  für 
xxaxpibouc  (und  vorher  4c0’  st.  4cxiv). 

§ 31  xriXiKaöxa  Kai  xoiaöxa  statt  xoiauxa  Kai  xriXncauxa,  nicht 
gut  (0uctac  4v  AeXtpoic  — öxav  ouv  xoiauxa,  und  öx.  o.  xoi.  Kai 
tt)Xi  - = 7rpoeX4c0ai  näc  xic  öv  Kpivai).  — dtp’  (Lv  & XucixeXei 
(corr.  aus  AHl)  irpoeX4c0ai  (st.  dXucixeX4c  np.  xd  xoö  bijpou) 
irdc  xic  Sv  Kpivai,  nemlich  xöv  TTu0e'av  Kai  xouc  Xouxoöc.  hier 

musz  man  folgen.  — dXXtuc  xc  öxav  st.  äXXuuc  xe  xai  öxav  ( — «_), 

vgl.  äXXuuc  x’  4neibr)  Isokr.  II  51.  IV  66;  Kühner  gr.  II  s.  794. 
bestätigung  findet  mein  6ü0ubiKOV  für  GubiKOV. 

§ 32  öpoiouc  hss.  pap.;  ich  Öpoiuic  nach  mg.  ed.  Paris.  1570. 
man  kann  sich  fügen,  dagegen  Fuhrs  y€v4c0ai  st.  yevf|Cec0ai  (nach 
ßouXoipriv)  findet  bestätigung.  schlecht  oiov  für  ola;  rbythraus  dXX’ 
öxav  T€  xoiaO0’  ola  xd  vöv  napabdypax’  4Ktpepr|xe  'v  (xic)  ecxiv 
öcxic  de  xauxr]V  xrjv  xaEiv  4auxöv  Tvnciujc  (upiv  40eXricei  boüvai), 

(~)- — . nemlich  die  Wortstellung  des  pap.  öcxic 

fvriciujc  de  x.  x.  x.  upiv  4auxöv  40eXf|C£i  (tribrachys !)  bouvai  ist 
wieder  einmal  schlecht;  zu  bemerken  noch  die  rhythmen  -xr|V  xf;v 
xdEiv  dauxöv  yvnd-  = -uue  upiv  40eXrjcei  boüvai. 

§ 33  ye  (ed.  Par.  1570)  bestätigt  für  xe.  — vuv  TroXixeuöpevoi 
erst  dceXeyxdgevoi  (es  stand  eben  4EeXey x04vxac) , corrigiert  in 
ücxepov  noXixeudpevoi,  und  dem  ücxepov  entsprechend  oöx’  4beboi- 
Ktcav  oöx’  »jcxuvovxo  st.  oöxe  beboiKaciv  oöx’  alcxuvovxai.  und 
so  ist  es  auch  besser:  denn  dasz  sie  schäm  zeigten,  war  damals  etwa 
zu  erwarten,  als  sie  umschlugen;  jetzt  nicht  mehr.  oü64va  für 
0Üb4va:  Dem.  kann  so  geschrieben  haben,  ävbpec  ohne  iL,  vgl.  28; 
doch  scheint  hier  der  rhy thmus  uu  zu  schützen : (&)  xpfl  Xoyi£op4- 
vouc  uö  ö.  ’AOn-  = pi)xc  xoic  rcpodyouciv  eIc  niKpiav.  eüvooüv- 
xujv  für  Euvöuuv  (SQDd.)  oder  eövuuv  (BB1.);  vgl.  xoic  koköv  xi 
vooüciv  36;  eu  vociv  selbst  kann  ich  aus  Dem.  nicht  belegen,  und 
es  könnte  eu  vooOvxuiv  erklärung  zu  dem  attischen  eövuuv  sein. 

§ 34  (f)  bucpeveiac  pr.  für  Kai  buep.).  t)v  ÜTiepßoXrj  f.  iLv  üir., 
Schreibfehler.  bieipeucev  f.  biaipeöceiEV,  falsch.  tioXXijc  eünödac  4cxiv 
nXf|pnc  f.  noXXfjc  4cxlv  eöriO-  pccxdc:  die  Wortstellung  nicht  besser; 
pECXÖC  bat  Dem.  zb.  II 14  und  überhaupt  sehr  reichlich,  während  für 
TiXriprjc  nur  prooem.  35 , 4 angeführt  wird,  dann  erst  pr;9e\c  (so, 
vgl.  33)  av  Cipiitv  (YMC0N6OPC0N ; es  gebt  vorher  ei  b4  xic  üpdtv); 
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YMCON  sofort  in  HATTIC  verbessert,  ich  habe  also  mit  recht  fjXmcev, 
des  tribrachys  wegen,  in  fjXmc(€)  geändert,  und  diejenigen,  die  etwa 
bisher  noch  dergleichen  für  zu  ktthn  hielten , können  sich  jetzt  be- 
ruhigen. 

§ 35  TaÜTO  ei  ohne  öd , annehmbar,  vgl.  III  32;  aber  üpäc  fiv 
(st.  Sv  üpöc)  döiöacKOV  falsch  mit  tribrachys.  (dTreibf)  ö’  iv  hier 
auch  pap. ; dwei  ö’  dv  B in  parte  rec.)  corrupt  ecpevotc  fOr  elp’  dv 
otc.  — TTpUJTOU  pdv  (SC.  XÖyOV  TTOlOuptVOC)  St.  ItpiWTOV  pdv  richtig, 
vgl.  XIX  35. 

§ 36  TOiauTO  (Q,  corr.  S)  bestätigt  (Tautet). 

§ 37  ttjv  vor  dir*  eüvoiqt  fehlt,  annehmbar.  — ptxpdv  (SB) 
f.  pixpiö  bestätigt  (Bl.).  — ydvr)TCti  richtig  für  yiTvr|Tai.  — dt<pf|- 
kot£  auch  pap.  wie  hss.;  ich  habe  die  alte  vulg.  öcpekotTe  hervor- 
gezogen. dxß£ßXf|KaT€  (mg.  dcpfiKOTe)  f.  -ÖTtc  Schreibfehler. 

§ 38  pribe  mg.  S bestätigt  für  pr).  — dxe,v  nach  ßecri  fehlt, 
anzunehmen.  — Yva  däv  bestätigung  für  Bekkers  W Sv:  hss.  Yva. 

Nach  dieser  möglichst  genauen  erörterung  wollen  wir  einmal 
summieren  und  überschauen,  mehr  als  60  mal  erschien  uns  eine 
neue  leaart  des  papyrus  annehmbar,  einige  40  mal  verwerflich, 
fraglich  blieben  etwa  16  fälle,  als  fehlerhaft  erwies  sich  in  ihm 
besonders  oft  die  Wortstellung;  in  unsern  hss.  zuweilen  auch  diese, 
sehr  oft  aber  zeigten  sich  viel  schlimmere  fehler,  insbesondere  der 
der  interpolation  und  willkürlichen  zustutzung:  tlxeTO  toutujv  4. 
dpyou  9.  dXXS  und  dbei  14.  oubd  Xdyeiv  17.  touc  pdv  und  toüc 
bi  ebd.  Icxdei  und  xaXenöv  toTc  toioutoic  für  tüiv  toioutujv  18. 
otov  19.  öpoiuuc  usw.  24.  tüiv  dXXuuv  30.  tS  toö  bnpou  31. 
dxeiv  38 ; auch  cpöör|c  für  <t>uXrjc  30  ist  nicht  zufällig  entstanden, 
das  schlimmste  beispiel  ist  <5vtec  ’AGrjvaloi  usw.  13.  dazu  Ver- 
tauschungen sinnverwandter  worte:  itXf|0£i  sl  bripui  4.  nXfjGoc  st. 
PHkoc  8.  fpfticOai  st.  olecBai,  voptZeiv  4.  6.  dtviuKCtTe  st.  (neben) 
ßouX£U£c0E  10.  compositum  st  des  simplex : (irpo)aipoup€voc  3. 
(bi)exivbüv£uc€  12.  (bta)q>uXäTT€iv  15.  an  allen  diesen  fehlem, 
§10  ausgenommen,  waren  wir  kritiker  achtlos  vorüber  gegangen, 
und  sie  waren  zumeist  auch  wirklich  unsichtbar,  jedoch  von  den 
geringem  Verderbnissen  hatten  wir  — nicht  etwa  die  meisten,  aber 
doch  ein  reichliches  dutzend  gebeilt:  § 9 [tö],  13  bebexate , 17  dtc 
•f€,  22  dxvujct  und  äbixoic0e,  25  oübeic,  27  tiv\  28  b'  £v  Tote, 
30  jü$ov  und  iratpiouc , 31  €ü0übixov,  32  yev^cOai , 33  tüiv  t*, 
38  iV  (4)dv.  das  ist  unsere  leistung  gewesen,  und  dazu  die  mehren- 
teils  richtige  auswahl  aus  den  gegebenen  lesarten,  wobei  auch  das 
richtige  princip,  nicht  feiner  hs.  mit  Zurücksetzung  der  andern  zu 
folgen,  allmählich  durchgedrungen  war,  wie  es  denn  auch  jetzt 
wieder  bestätigt  wird,  ich  selbst  habe  gegenüber  Dindorf,  sei  es  aus 
hss.  sei  es  aus  eigner  oder  fremder  conjectur,  den  text  19  mal  ge- 
ändert, wovon  9 mal  in  Übereinstimmung  mit  dem  papyrus  (outujc  23, 
ttvexo  udgl.  rechne  ich  nicht);  auszerdem  vielleicht  richtig  4 


Digitized  by  Google 


FBlase  : Demosthenica  au«  neuen  papyrua. 


43 


(ßori0r|cavTac  fiv)  und  8 ([Opiv]);  halbricbtig  ist  [ßouXeuecöai] 
^fvujKaie  10.  in  den  andern  7 fällen  muss  ich  zurückziehen,  und 
musz  mich  trösten  wenigstens  noch  etwas  mehr  genützt  als  ge- 
schadet zu  haben,  die  Vermutungen , die  ich  auszerdem  noch  in  der 
adn.  crit.  niedergelegt  habe,  bleiben  sämtlich  ohne  stütze,  viel- 
leicht wäre  bei  einem  andern  stücke  des  Demosthenes  dasergebnis 
noch  etwas  günstiger  ausgefallen;  aber  warum  nicht  auch  viel  un- 
günstiger? man  denke  an  Platons  Phaidon.  nun  ist  freilich  dieser 
papyrus  noch  weniger  als  der  des  Phaidon  ein  unfehlbarer  richter, 
und  auch  wenn  er  mit  unsern  hss.  zusammenstimmt , hat  man  noch 
das  recht  zu  zweifeln,  der  klarste  fall  von  gemeinsamer  Verderbnis 
ist  xpoupeic  te  st.  Tp.  y e § 11;  freilich  ist  hier  die  Verderbnis  die 
denkbar  geringste,  und  kann  auch  unabhängig  hier  und  dort  ent- 
standen sein,  anders  aber  verhält  es  sich  mit  dem  hiat  ’AXeSdvbpou 
d<pe'vTtc  § 26,  und  mit  der  kürzenhäufung  perptoc  eir;  22,  die  sich 
auf  die  leichteste  weise  beseitigen  läszt  (p.  T£  oder  p.  ft) , und  die 
ich  dem  Dem.  um  so  weniger  zutraue,  als  auch  die  oben  aufgezeigten 

rbytbmen  der  stelle  für  pcTpioc  das  masz fordern,  dann  uicnep 

(aal)  tüiv  (Aukoupyou)  Traiburv  24,  und  vielleicht  ürräpxei  (-Sei)  23; 
vgl.  14,  wo  nur  die  hss.,  nicht  der  pap.  ein  wiederholtes  verbum 
(Ibei)  geben;  auch  drriCToXr|V  1,  wo  nur  ein  teil  unserer  hss.  mit- 
geht, und  uptv  4 , wo  der  gleiche  fall,  es  darf  das  auch  nicht  wun- 
dern : denn  die  beiden  äste  der  Überlieferung  werden  sich  doch  gewis 
nicht  erst  bei  der  urhandschrift  des  Dem.  einigen , und  in  drei  Jahr- 
hunderten, wenn  wir  den  pap.  so  alt  sein  lassen , kann  viel  entstellt 
sein,  also,  damit  ich  die  uns  erteilte  lection  noch  einmal  wieder- 
hole , die  kritik  kann  mit  Sicherheit  immer  nur  um  ein  kleines  Uber 
das  überlieferte  hinauskommen;  liegt  die  Wahrheit  weiter  ab,  so  ist 
sie  unerreichbar,  und  auch  in  sehr  vielen  fällen  wo  sie  ganz  nahe 
liegt,  träumen  können  die  kritiker  freilich  viel,  zb.  einen  Urhomer; 
zuweilen  treffen  ja  auch  träume  ein,  wiewohl  man  ihnen  im  allge- 
meinen nacbsagt , dasz  sie  das  gegenteil  der  Wirklichkeit  seien. 

Auf  eins  will  ich  zum  schlusz  noch  hinweisen:  auf  die  merk- 
würdige constanz  der  Überlieferung  in  gewissen  wortformen,  wie  sie 
auch  in  dem  Solonischen  iambus  bei  Aristoteles  hervorgetreten  ist. 
gemeinsam  sind  dem  pap.  und  den  hss.:  aÖTÖv  2.  4auTÖv  2 ende, 
cpricaiev  9.  4auiöv  16.  rcXdin  18  und  19.  4autoik  20  und  23  (4a t. 
pap.).  4X£r)cai  22.  icpivai  31.  4äv7rep-37.  dem  gegenüber  steht 
bezüglich  dieser  dinge  nur  das  corrupte  acTOuc  für  GauTOuc  27 
und  ebd.  fiv  statt  4fiv;  auszerdem  ist  differenz  bei  woieTv  — noetv, 
«•veica  — ei'veKa  usw.,  und  es  steht  ja  auch  anderweit  genugsam  fest, 
dasz  in  einigen  solchen  fragen  die  hss.  unzuverlässig  sind,  aber  auch 
betreffend  Träc  — äirac  ist  Übereinstimmung  in  nicht  weniger  als 
25  fällen  (§  2.  4.  7.  9.  9.  10.  11.  12.  13.  14.  14.  14.  19.  19.  20. 
23.  24.  25.  27.  27.  28.  29.  30.  31.  31),  denen  nur  Gin  fall  von  ab- 
weichung  (§  4)  gegenübersteht,  also  kann  man  wirklich  dergleichen 
dinge  mit  einiger  Zuversicht  auch  aus  unsern  hss.  constatieren , und 
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braucht  hier  denselben  nicht  so  sehr  zu  mistrauen,  gleichwie  ich  das 
auch  schon  anderwärts  nach  andern  erwägungen  dargelegt  habe 
(Demosthen.  Studien  II  im  rhein.  mus.  XLIV  s.  24).  also  wenigstens 
6in  trost:  das  kleine  steht  ziemlich  fest,  und  das  allergröste  ja  auch} 
im  übrigen  müssen  wir  zugeben : die  Überlieferung  ist  unzuverlässig 
und  die  kritik  schwach. 

Kiel.  Friedrich  Blass. 


5. 

DIE  REDE  GEGEN  PHILIPPIDES. 


Wenn  die  rede  gegen  Philippides,  welche  Kenyon  vor  kurzem 
in  den  'classical  texts  from  papyri  in  the  British  Museum’  heraus- 
gegeben hat,  vollständig  auf  uns  gekommen  wäre,  so  stellte  sie 
vielleicht  keinen  mindern  gewinn  für  unsere  kenntnis  des  altertums 
dar  als  die  gedichte  des  Herodas;  aber  auch  in  ihrer  fragmentierten 
gestalt  — nur  der  schlusz  ist  erhalten  — ist  sie  einer  genauem 
betrachtung  sehr  würdig,  der  herausgeber  schreibt  sie,  obwohl 
zweifelnd,  dem  Hypereides  zu  und  setzt  sie  nicht  lange  nach  der 
schlacbt  von  Chaironeia,  ohne  sich  auf  eine  genauere  bestimmung 
des  Zeitpunktes  einzulassen,  die  nachfolgenden  ausführungen  waren 
ausgearbeitet,  als  mir  durch  die  güte  des  Verfassers  der  aufsatz  von 
Ulrich  Köhler  in  den  Sitzungsberichten  der  Berliner  akademie  vom 
29  october  1891  zukam;  ich  habe  einige  auf  diesen  bezügliche  be- 
merkungen  eingeschoben,  zu  einer  änderung  meiner  gesamtanschau- 
ung  hat  mich  Köhlers  beweisfübrung  nicht  zu  bestimmen  vermocht, 
das  material  das  uns  zu  geböte  steht  ist  dürftig;  um  so  notwendiger 
ist  es,  dasz  alle  möglichkeiten  eingehend  erwogen  und  discutiert 
werden;  von  dem  ehrgeiz  unter  allen  umständen  recht  behalten  zu 
wollen  weisz  ich  mich  frei. 

Der  mann,  gegen  welchen  die  rede  gerichtet  ist,  scheint  in 
der  that  Philippides  zu  beiszen.  obwohl  z.  92  blosz  0 . . . Tmibr) 
überliefert  ist,  60  ergeben  doch  alle  andern  ergänzungen,  an  die 
man  allenfalls  denken  könnte,  wie  «JJtiöiTrrnbrii  4>aivunrib?)  usw., 
keinen  namen,  der  in  der  geschieh te  der  zeit,  um  welche  es  sich 
handelt,  in  der  art  wie  hier  vorausgesetzt  wird  aufträte,  während 
Philippides  in  der  geschichte  der  Demosthenischen  epoche  mehr- 
fach erwähnt  wird,  ob  wir  dagegen  Hypereides  als  Verfasser  der 
rede  anzusehen  haben,  ist  mehr  als  fraglich,  es  ist  von  dieser 
rede  zu  wenig  erhalten  und  zu  wenig  von  denen  des  Hypereides,  um 
von  den  andern  Sprechern  der  zeit  zu  schweigen,  als  dasz  sprach- 
lich-rhetorische gründe  hier  entscheiden  könnten;  dasz  die  rede  des 
Hypereides  nicht  unwürdig  sein  würde,  kann  als  beweis  für  seine 
autorschaft  natürlich  nicht  verwertet  werden,  noch  weniger  wird 
man  als  ein  argument  gelten  lassen  dürfen,  dasz  Hypereides  eine  rede 
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gegen  Philippides  gehalten  bat,  deren  einziges  frag  ment  sich  in  dem 
erhaltenen  teile  der  vorliegenden  rede  nicht  wiederfindet:  denn  unser 
Philippides  ist  mehrfach  verurteilt  worden,  davon  zweimal  wegen 
paranomie  (z.  157  f.  169  ff.  vgl.  z.  96  ff.),  es  müssen  also  auch 
mehrere  reden  gegen  ihn  gehalten  worden  sein,  wir  haben  also  zu- 
nächst ganz  unbefangen  zu  untersuchen,  in  welche  zeit  die  rede 
gehört. 

Vorher  sei  es  gestattet  eine  einzelne  bisher  nicht  beachtete  stelle 
zu  interpretieren,  bereits  Kenyon  hat  darauf  hingewiesen,  dasz  uns 
in  dieser  rede  zuerst  von  einem  gesetz  berichtet  wird , welches  eine 
Schmähung  von  Harmodios  und  Aristogeiton  mit  strafe  belegte 
(z.  33  ff.),  es  ist  ibm  aber  vollständig  entgangen,  dasz  hier  auch 
berichtet  wird,  Demokrates  sei  ein  nachkomme  eines  der  beiden 
tyrannenmörder.  von  ihm  wird  nemlich  gesagt,  dasz  er  selbst  ehren 
empfange  für  wohltbaten,  welche  andere  dem  demos  erwiesen  hätten 
(z.  27  ff.),  dann  wird  das  eben  erwähnte  gesetz  über  Harmodios  und 
Aristogeiton  angeführt,  und  dann  heiszt  es  weiter:  F)  Kal  beivöv 
dcnv  ci  TO  UC  pfev  COUC  TTpOYÖVOUC  6 btjuOC  OÜb£  g€0UC0^VTl 
di€TO  beiv  dücivai  koküic  eiittiv,  cu  bd  vfppuiv  tov  br)pov  kokulic 
Atycic.  die  ehren  welche  er  genieszt  sind  also  die  den  nachkommen 
jener  beiden  gesetzlich  erwiesenen,  was  weiter  von  Demokrates  da- 
steht, stimmt  wesentlich  zu  dem  was  wir  sonst  von  ihm  wissen, 
namentlich  das  ■ftXuiTorcoieiv  z-  16.  es  konnte  bisher  zweifelhaft 
erscheinen,  ob  er  zur  makedonischen  partei  gehörte;  jetzt,  wo  wir 
das  genau  wissen , verstehen  wir  auch  besser  den  furchtbaren  hohn, 
wie  er  triumphierenden  schurken  so  oft  eigen  ist,  der  ihn  eine  rede 
nach  der  scblacht  von  Chaironeia  beginnen  liesz : ouk  äv  dßouXöptiv 
koküic  oütui  TttTtpaxtvai  Tf|v  TtöXiv , euere  KÖpoü  eugßouXeuovToe 
vipäc  ÜKOueiv  (Plut.  praec.  reip.  ger.  c.  7).  wie  Kenyon  ihn  mit  dem 
patriotischen  Athener  identificieren  kann,  der,  nachdem  er  bis  zu- 
letzt gegen  die  Makedonier  gekämpft , als  sich  der  rest  der  griechi- 
schen Söldner  im  persischen  lager  an  Alexander  ergab,  vorzog  sich 
zu  töten  (Curtius  VI  5,  9),  ist  mir  unklar. 

Die  rede  selbst  richtet  sich  zwar  gegen  Philippides , sie  behan- 
delt ihn  aber  vielfach  nur  als  einen  typus  seiner  Parteigenossen  und 
führt  dinge  vor,  an  denen  er  nur  einen  nicht  eben  besonders  her- 
vortretenden anteil  genommen  haben  kann,  der  eigentlich  erzählende 
teil  der  rede  ist  leider  verloren , die  reconstruction  der  juristischen 
frage  ist  unmöglich. 

Es  bandelt  sich  um  eine  Ypa<pr)  Ttapavdpuiv  gegen  Philippides. 
dieser  hatte  den  antrag  gestellt,  proödren  zu  bekränzen  biKatocüvr|c 
t«  rf)c  eic  töv  bfjgov  töv  ’AOtivaiuiv  cvcko  Kai  8ti  kotä  toüc 
vöpouc  TrpoTibptÜKacrv  (z.  85  ff.),  in  der  sitzung,  welcher  diese 
prot'dren  präsidierten,  waren  ehrenerweisungen  beschlossen  worden 
(z.  76  f.).  der  redner  ist  offenbar  der  ansicht,  dasz  diese  ebren- 
erweisungen  gesetzwidrig  gewesen  seien  und  dasz  die  proödren  von 
rechtswegen  nicht  hätten  über  sie  abstimmen  lassen  dürfen,  ein 
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solcher  einwand  ist  vermutlich  bereits  in  der  volksversamlung  er- 
hoben worden ; das  psephisma  des  Philippides  hatte  wahrscheinlich 
die  absiebt  gehabt,  dem  gegenüber  die  rechtmäszigkeit  des  Ver- 
fahrens der  profe'dren  zu  attestieren  und  auszerdem,  wie  aus  der 
fassung  der  motive  hervorzugehen  scheint,  auch  die  angemessenheit 
des  beschlusses  selbst  nochmals  zu  bezeugen,  es  musz  sich  also  um 
eine  für  die  Stellung  der  parteien  sehr  wichtige  angelegenbeit  ge- 
handelt haben,  ferner  ergibt  sich,  dasz  von  der  gegenseite  behauptet 
wurde , das  volk  sei  bei  der  decretierung  jener  ehrenerweisungen  in 
einer  Zwangslage  gewesen  (z.  75  ff.),  und  dasz  die  stadt  kurz  vorher 
ein  grosses  Unglück  betroffen  hatte. 

Als  dieses  unglück  betrachten  nun  Kenyon  und  Köhler  die 
schiacht  von  Chaironeia,  und  der  letztere  setzt  die  rede  in  den 
winter  336/35  und  versteht  unter  den  ehrenerweisungen  diejenigen, 
welche  Alexander  decretiert  wurden,  als  er  nach  Philippos  tode  in 
Griechenland  erschien  und  bei  Theben  lagerte. 

Allein  ieh  musz  gestehen,  dasz  die  von  Köhler  angenommenen 
Zeitverhältnisse  meines  erachtens  nicht  dazu  angethan  waren , dasz 
eine  solche  rede  gehalten  wurde , überhaupt  die  ganze  periode  der 
regierung  Alexanders  nicht,  sehr  genau  sind  uns  die  innern  Ver- 
hältnisse Athens  in  dieser  zeit  freilich  nicht  bekannt,  aber  sie  waren 
doch  so,  dasz,  wenn  man  nicht  an  die  zeit  von  Alexanders  abwesen- 
beit in  den  nördlichen  barbarenländern  denken  will,  die  auch  Köhler 
für  ausgeschlossen  hält,  weder  jemand  Veranlassung  haben  konnte, 
einen  volksbeschlusz  zu  ehren  Alexanders  nochmals  durch  die  decre- 
tierung eines  kranzes  für  die  Vorsitzenden  proßdren  bekräftigen  zu 
lassen , noch  jemand  einen  vernünftigen  zweck  damit  verfolgen 
konnte,  gegen  ein  solches  decret  mit  der  Ypa<pf|  Trapavöpwv  vor- 
zugehen. vor  unnützen  und  aussichtslosen  angriffen  auf  den  be- 
stehenden zustand  aber  bat  sich  auch  die  Opposition  in  Athen  in 
jener  zeit  wohl  gehütet,  obwohl  sie  das  ihrige  that  den  alten  geist 
lebendig  zu  erhalten  und  sich  auch  nicht  scheute , wenn  sie  direct 
provociert  wurde , sich  offen  zu  ihren  grundsätzen  zu  bekennen,  in- 
dessen das  sind  immerhin  subjective  betraebtungen ; vielleicht  haben 
andere  andere  eindrücke  von  dem  politischen  leben  Athens  in  jener 
zeit  erhalten,  wichtiger  scheint  mir  zu  sein , dasz  einige  ausdrücke 
in  der  verhältnismässig  ruhig  gehaltenen  rede,  die  keineswegs  darauf 
ausgeht  durch  starke  Übertreibung  zu  wirken,  für  die  zeit  Alexanders 
wenig  oder  gar  nicht  zutreffen,  z.  1 13  heiszt  es  von  dem  angeklagten : 
rröXauc  bi  TT|XiKauTr)C  Ödvccrov  KaTifvuic : davon  kann  in  bezug 
auf  Athen  unter  Alexander  nicht  die  rede  sein,  und  auch  bei  dem 
sog.  gericht,  das  der  Zerstörung  Thebens  vorangieng  — woran  man, 
wenn  auch  mit  wenig  Wahrscheinlichkeit,  allenfalls  denken  könnte 
— war  kein  Athener  beteiligt,  wenn  ferner  von  dem  angeklagten 
gesagt  wird  (z.  147  ff.) : eil  bä  rfjv  rröXiv  eic  Tac  icxaxac  aicxuvac 
äbt'Kiuc  KaGtcräc  vuvi  biKaiuic  Tipuipiac  TeüEr) , so  wäre  das , wenn 
es  blosz  von  dem  angegriffenen  psephisma  gehen  sollte,  lächerlich 
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and  daher  wirkungslos  übertrieben  ; für  die  schiacht  von  Chaironeia 
aber  nnd  ihre  folgen  oder  für  die  anerkennnng  Alexanders  als  haupt 
der  KOivff  €ipf|vr|  konnte  doch  Philippides  unmöglich  verantwort- 
lich gemacht  werden,  vor  allen  dingen  aber  passt  gar  nicht  für 
die  zeit  Alexanders,  was  z.  139  ff.  steht:  ÖT£  fäp  #1  wöXtc  und  tüiv 
üXXuuv  4»icT€ip€TO  diä  Ta  cupßävia , tö0‘  ü<p‘  iipüiv  iEußpiieTO. 
denn  das  ist  doch  wohl  klar,  dasz  Athen  weder  unter  Philippos  noch 
unter  Alexander  etwas  widerfuhr,  das  die  andern  städte,  die  also 
nicht  von  dem  gleichen  unglück  betroffen  wurden,  zum  jammer  Uber 
Athen  hätte  veranlassen  können. 

Dagegen  gibt  es  allerdings  einen  Zeitpunkt,  in  dem  ein  solches 
Unglück,  das  ganz  Hellas  bejammern  konnte,  über  Athen  herein- 
brach : das  ist  die  mishandiung  der  stadt  durch  Antipatros  nach  dem 
Lamischen  kriege,  und  darauf  passen  auch  alle  andern  anspielungen 
in  der  rede,  als  die  mehrheit  der  bürgerschaft  ausgetrieben  wurde, 
konnte  man  allerdings  von  einem  ödvaTOC  Tfjc  nöXecuc  reden : es 
waren  dcxarrat  aicxuvai,  als  Uber  dem  rest  Pbokion  selbstgefällig 
als  makedonischer  vogt  und  büttel  waltete,  und  worauf  passt  besser 
als  auf  den  Lamischen  krieg,  was  z.  143  ff.  steht:  KaiTOi  outoi 
pfcv  Tf|v  ‘QXäba  ableiv  irpoeXöpevoi  övdEta  tüiv  (ppovuMÖTuiv 
fnacxov?1  der  redner  weist  eben  auf  die  richter  hin,  die  für  ihre 
anstrengungen  im  kämpfe  für  die  Unabhängigkeit  von  Griechenland 
Verlust  des  bürgerrechts  und  Verbannung  aus  dem  vaterlande  davon- 
getragen hatten,  auch  der  spott  über  das  Sv  cüiga  äOavaTOV  erklärt 
sich  viel  besser,  wenn  wir  dabei  an  Alexander  denken  als  wenn  wir 
die  Worte  auf  Philippos  beziehen,  niemand  hatte  jemals  die  mensch- 
liche natur  des  sohnes  des  Amyntas  bestritten,  sein  plötzlicher  tod 
in  der  blute  der  jahre  war  ein  ereignis,  das  zwar  niemand  voraus- 
sehen konnte , dessen  eintritt  aber  gewis  nicht  zu  spott  über  den- 
jenigen Veranlassung  geben  konnte,  der  es  nicht  in  seine  berech- 
nungen  aufgenommen  hatte,  anders  stand  es  mit  dem  tyrannen,  der 
sich  für  den  sobn  des  Ammon  ausgegeben,  der  auch  von  Athen  seine 
anerkennung  als  gott  erzwungen  batte,  da  war  jener  spott  doppelt 
begreiflich  und  angemessen,  da  die  makedonische  partei  in  der 
stadt  mit  den  fabelhaftesten  byperbeln  die  nachricht  von  dem  tode 
Alexanders  für  unmöglich  richtig  erklärt  hatte,  auch  auf  Antipatros 
lieszen  sich  die  worte  viel  eher  beziehen  als  auf  Philippos , da  Anti- 
patros ja  uralt  war  und  man  von  einem  verständigen  Politiker  er- 
warten musts,  dasz  er  dessen  tod  in  seine  berechnungen  aufnahm, 
wer  die  z.  154  erwähnten  TÜpavvoi  seien,  darüber  liesze  sich  allen- 
falls streiten,  es  wäre  möglich , dasz  darunter  Pbokion  mit  seinen 
genossen  verstanden  wäre:  denn  obwohl  Pbokion  eine  sehr  weit- 
greifende Obergewalt  ausübte*,  so  müssen  doch  einige  seiner  freunde 

1 vgl.  das  psephisma  hei  Diodor  XVIII  10,  3 Kai  vOv  oUrai  Ö£tv 
tmip  Tf|C  Koivfjc  tüiv  '€AXf|vuiv  cuixripiac  Kal  cüigact  Kai  xPHPCCi  Kal 
vauci  wpoKtvbuveüeiv.  2 er  vereinigte  in  seiner  person  das  amt  eines 
Strategen  und  eines  archon  (Plut.  Phok.  32),  er  wird  auch  geradezu 
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bei  der  handbabung  derselben  mehr  beteiligt  gewesen  sein  als  an- 
dere zu  jener  zeit  functionierende  beamte,  da  nur  einige  wenige  mit 
Phokion  zusammen  verurteilt  wurden,  es  werden  die  dcreioi  »cai 
XapitVTec  gewesen  sein , die  er  4v  Tak  dpxaic  der  cuvtlx«  (Plut. 
Pbok.  29)  und  die  rcpoamoi  irjc  re  bouXeiac  Trj  iraTpibi  Kai  trc 
KaiaÄikewc  toö  br|pou , wie  es  bei  ihrer  Verurteilung  biesz  (Diod. 
XVI11  66,  5).  es  ist  aber  ebenso  möglich,  dasz  es  sich  um  einen 
allgemeinen  ausdruck  bandelt,  ohne  bestimmt  begrenzte  beziebung, 
so  dasz  man  etwa  an  Antipatros,  Phokion,  Kassandros,  Menyllos  oder 
Nikanor  denken  könnte.  Philippides  war  ein  untergeordnetes  Werk- 
zeug der  herscher,  diensteifrig  und  brauchbar,  wahrscheinlich  sehr 
thätig  bei  der  einsetzung  der  Oligarchie,  aber  er  gehörte  nicht  zu 
den  häuptern  und  ftthrern.  das  psephisma,  welches  die  proödren 
trotz  seiner  Verfassungswidrigkeit  hatten  passieren  lassen,  wird  sich 
auf  eine  belobigung  der  TÜpavvoi  sei  es  wegen  ihrer  allgemeinen 
haltung,  sei  es  wegen  eines  speciellen  acts  bezogen  haben;  die 
biKaiocüvri  eic  töv  brjpov  scheint  auf  maszregeln  hinzudeuten , die 
irgendwie  mit  der  Antipatrischen  Verfassung  zusammen!) iengen.  viel- 
leicht gehörten  das  ursprüngliche  psephisma  und  das  des  Philippides 
in  die  letzte  zeit  des  Antipatros. 

Unsere  annahme  gestattet  übrigens  auch  die  erwähn ung  der 
Lakedaimonier  im  eingang  des  fragments  wenigstens  einigermaszen 
zu  erklären,  ganz  ist  das  freilich  nicht  möglich,  da  der  Zusammen- 
hang auf  alle  fälle  unklar  bleibt,  so  viel  ist  klar,  dasz  der  angeklagte 
sich  unter  andern  auch  darauf  berufen  haben  mnsz,  dasz  seine  ge- 
nossen (und  doch  wohl  auch  er  selbst)  bei  irgend  einer  gelegenheit 
für  die  Lakedaimonier  eingetreten  waren,  dem  damaligen  zustand 
von  Sparta  aber  wird  der  gegenwärtige  entgegengestellt:  vöv  b£ 
^Ktiviuv  bdvapic  eic  piKpöv  pcrecn).  Kenyon  meint,  dasz  der  ehe- 
malige (totc)  zustand  sich  auf  eine  periode  der  spartanischen  Supre- 
matie beziehe,  wo  feindschaft  zwischen  Athen  und  Sparta  bestand, 
etwa  die  zeit  des  krieges,  welcher  der  befreiung  Thebens  folgte 
(378 — 374);  das  vöv  bezieht  er  auf  die  zeit  nach  der  schiacht  bei 
Leuktra  (zu  z.  141).  damit  verkennt  er  aber  einerseits  ohne  frage 
die  tendcnz  des  redners  an  jener  stelle , und  anderseits  gehört  es  zu 
den  unglaublichen  dingen,  dasz  männer,  welche  bereits  vor  der 
schiacht  von  Leuktra  als  redner  in  einer  volksversamlung  aufge- 
treten waren  — und  man  beachte,  dasz  es  sich  nicht  blosz  um  einen 
einzelnen  handelt  — zur  zeit  unserer  rede  noch  sollten  in  politischer 

als  der  Stratege  bezeichnet  (ebd.),  war  also  wohl  dauernd  CTpaTryföc 
atiTOKpaTUip  (vgl.  über  dessen  Stellung  GGilbert  beiträge  zur  innern 
geschichte  Athens  s.  38  ff  );  er  hatte  aber  ausserdem  T#;v  tiüv  öXtuv 
dpxr'yv  (Diod.  XV1I1  65,  6)  oder,  wie  sich  Nepos  ( P/ioc . 2,  4)  ausdrückt, 
summum  Imperium  populi,  vielleicht  (wie  Demetrios  von  Phaleron)  unter 
dem  titel  eines  tmntXTyrric  (tmptXöpevoc  t>t  tüjv  Kcrrd  t^v  iröXiv),  der- 
gestalt dasz  er  factisch  die  stautsämter  besetzte  und  diejenigen,  deren 
amtsfiihrung  ihm  nicht  zusagte,  beliebig  absetzen  konnte  (Plut.  I’hok.  29). 
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Wirksamkeit  gewesen  sein;  es  ist  im  anfang  der  regierung Alexanders 
ebenso  unwabrscbeinlicb  wie  in  der  zeit  nach  seinem  tode.  und  Phi- 
lippides bringt  noch  dazu  Ttaibia  mit  vor  den  gerichtshof  (z.  134  f.). 
sehr  alt  können  diese  seine  söhne  aber  gewis  nicht  gewesen  sein : 
denn  die  Worte  des  redners  machen  nicht  den  eindruck,  als  sollten 
sie  irgend  welchen  hohn  enthalten , und  wenn  die  kinder  alt  genug 
gewesen  wären,  um  bereits  selbständig  im  staatsleben  aufzutreten, 
so  hätte  der  ankläger  doch  wahrscheinlich  auch  versucht  ihnen  etwas 
böses  anzubängen.  schliesslich  darf  man  nicht  vergessen , dasz  auf 
einen  athenischen  gerichtshof  schon  unter  Alexander  alte  persön- 
liche geschichten  aus  der  zeit  vor  der  schiacht  von  Leuktra  schwer- 
lich irgend  welchen  eindruck  machen  konnten,  mochten  sie  nun  vom 
ankläger  oder  von  dem  angeklagten  vorgebracht  werden,  mir  will 
am  ehesten  scheinen,  dasz  wir  es  mit  einer  anspielung  auf  die  zeit 
zu  thun  haben,  wo  könig  Agis  gegen  Alexander  rüstete,  der  ange- 
klagte  konnte  sich  wohl  darauf  berufen,  dasz  er  und  seine  genossen 
damals  dafür  eingetreten  seien,  Athen  solle  die  Lakedaimonier  unter- 
stützen, und  dann  weiter  ausführen,  dasz  seine  spätere  thätigkeit 
zu  gunsten  der  makedonischen  partei  sich  daraus  erkläre,  dasz  eben 
später  die  zeitumstände  ein  solches  verhalten  als  das  einzig  für  die 
Stadt  ersprieszliche  vorgezeichnet  hätten,  nun  haben  wir  allen  grund 
anzunehmen , dasz  auch  ein  teil  der  patriotischen  partei  wenig  ver- 
langen trug  sich  Agis  anzuschlieszen,  weil  dessen  unternehmen  unter 
den  obwaltenden  umständen  aussichtslos  erschien  und  zu  befürchten 
stand , dasz  eine  Unterstützung  der  erhebung  durch  Athen  zu  nichts 
führen  werde  als  neues  Unglück  Uber  die  stadt  zu  bringen,  es  konnte 
daher  wohl  später  zu  verstehen  gegeben  werden,  dasz  leute,  welche, 
wie  die  folgezeit  lehrte,  makedonisch  gesinnt  waren,  damals  die 
entschlossenen , zur  that  drängenden  Patrioten  gespielt  hätten , um 
die  möglichkeit  zu  neuem  einschreiten  gegen  die  Vaterstadt  zu  ge- 
währen. 

Ist  unsere  annahme  Uber  die  Zeitverhältnisse  der  rede  gegen 
Philippides  richtig,  so  kann  sie  natürlich  nur  in  dem  kurzen  zeit- 
raum  zwischen  der  hinrichtung  Phokions  und  dem  vertrag  Athens 
mit  Kassandros  gehalten  worden  sein,  selbstverständlich  kann  dann 
auch  nicht  Hypereides  der  Verfasser  sein , sondern  wir  müssen  sie 
Demochares , Glaukippos  oder  jemandem  aus  deren  kreise  zuschrei- 
ben. einer  rede  etwa  des  Demochares  auf  einem  ägyptischen  papyrus 
zu  begegnen  hätte  nichts  auffallendes,  da  wir  wissen,  dasz  er  auch 
in  römischer  zeit  noch  gelesen  wurde  und  zwar  auch  von  männern, 
die  nicht  eigentlich  gelehrte  zwecke  verfolgten. 

Königsberg.  Franz  Rühl. 


Jahrbücher  für  dass,  philol.  1892  hft.  1. 
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6. 

ZU  PLATONS  LACHE8. 


'Der  dialog  Lacbes  führt  durch  seinen  eignen  inhalt . . auf  die 
definition  der  tapferkeit  als  der  auf  sittlicher  einsicht  beruhenden 
beharrlichkeit.’  gegen  diese  von  Bonitz  am  Schlüsse  seiner  Inhalts- 
angabe ausgesprochene  ansicht  hat  Zeller  (phil.  d.  Gr.  II 1 s.  502, 1} 
geltend  gemacht:  1)  es  werde  gezeigt,  die  tapferkeit  sei  weder  eine 
KapTepia  cppövtgoc  noch  eine  dcppuiv  KapTeppcic,  woraus  man  doch 
nur  schlieszen  könne,  dasz  ihr  wesen  überhaupt  nicht  in  der  KapTepia 
bestehe.  2)  anderseits  werde  nur  erwiesen,  dasz  die  von  Nikias  auf- 
gestellte definition  dvhpeia  «=  tüiv  beivinv  Kai  0appa\e'u»v  imcrrpn 
sich  mit  der  Voraussetzung , als  ob  die  tapferkeit  blosz  ein  teil  der 
tugend  sei,  nicht  vertrage,  nach  dem  Standpunkte  aber,  den  Platon 
auch  im  Protagoras  einnehme,  könne  es  wohl  nur  seine  meinung 
sein , dasz  nicht  jene  definition , sondern  eben  diese  Voraussetzung 
falsch  sei.  gegen  den  letztem  dieser  gründe  beruft  sich  Bonitz  auf 
eine  in  seiner  besprechung  des  dialogs  Protagoras  gemachte  bemer- 
kung:  es  sei  nicht  gesagt,  dasz  die  sittlichen  eigenschaften  der  ge- 
rechtigkeit,  besonnenheit , tapferkeit  unterschiedslos  und  identisch 
seien,  sondern  nur  dasz  dasjenige  moment,  welches  jede  dieser  eigen- 
scbaften  zu  einer  sittlich  wertvollen,  zu  einer  tugend  mache,  die  ein- 
sicht sei , ohne  dasz  darum  artunterschiede  der  einzelnen  tugenden 
geleugnet  zu  werden  brauchten,  gegen  den  erstem,  dasz  die  wesens- 
bestimmung  der  tapferkeit  als  Kapxepia  cppövipoc  ganz  ebenso 
verworfen  werde  wie  die  als  äqppinv  xapT^pncic,  wendet  er  sich 
mit  einer  genauem  darlcgung  der  momente , die  dafür  zu  sprechen 
scheinen , dasz  nach  Platon  in  der  KapTepia  qppövipoc  doch  das  zu- 
treffende genus  proximum  gefunden  sei,  das  nur  noch  der  speci- 
ficierung  durch  angabe  des  objectes  der  einsicht  bedürfe. 

Hierdurch  wären  nun  die  gegengründe  Zellers  insoweit  ent- 
kräftet, dasz  die  richtigkeit  der  von  Bonitz  vertretenen  auffassung 
nicht  nur  möglich  bliebe,  sondern  einen  ziemlichen  grad  von  Wahr- 
scheinlichkeit gewönne,  diese  Wahrscheinlichkeit  hätte  sich  aber, 
wie  ich  glaube,  erhöhen  lassen,  wenn  Bonitz  von  der  Verteidigung 
zum  angriff  übergegangen  wäre , dh.  seine  ausführungen  dahin  er- 
gänzt hätte,  dasz  nach  bestimmten  andeutungen  dieses  dialogs  die 
tugend  der  tapferkeit  ebenso  wenig  in  einer  qppövpcic  oder  taiCTilpT) 
äveu  KapTepiac  wie  in  einer  KapTepia  äveu  <ppovfjcewc  bestehen 
könne,  solche  andeutungen  wird  man  zunächst  natürlich  in  dem  ab- 
schnitte  suchen , in  welchem  Laches , der  ja  Uber  die  definition  des 
Nikias  zuerst  in  fassungsloses  staunen  gerät,  diese  definition  zu 
widerlegen  sucht,  und  hier  scheint  es  mir  in  der  that  an  ihnen  nicht 
zu  fehlen. 

Laches  bemerkt,  der  definition  des  Nikias  zufolge  würden  die 
ärzte  und  die  sonstigen  fachmönner  (brjpioup'foi)  die  tapfern  sein. 
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nach  der  Zurückweisung  dieses  einwurfs,  dann  hätte  Nikias  gewis 
die  seher  im  sinne , endlich , als  er  auch  diesen  ein  wand  widerlegt 
sieht,  er  wisse  nicht  mehr,  wer  dann  noch  eigentlich  tapfer  sein 
solle,  es  müste  denn  sein,  dasz  Nikias  einen  gott  meine,  diese  fol- 
gerung  geht  offenbar  zu  weit,  es  kann  ja  auch  nach  ausschlusz  der 
ärzte  und  der  seher  immer  noch  menschen  geben,  deren  fach  es 
ist  das  furchtbare  und  das  nicht- furchtbare  zu  kennen  (195  d);  aber 
freilich,  die  gütter  müsten  doch  auch  als  sachverständig  und 
damit  als  tapfer  anerkannt  werden,  sollten  aber  die  gütter  wirk- 
lich tapfer  sein?  uns  wenigstens  klingt  die  aussage  dieses  prädicats 
von  der  gottheit  fast  wie  lästerung.  wir  würden  an  stelle  des  Laches 
dem  Nikias  unbedenklich  entgegenhalten,  dasz  die  gütter  ebenso 
wenig  tapfer  sind  wie  die  tiere,  und  dasz  diese  eigenschaft  nur  den 
zwischen  beiden  stehenden  menschen  zukommen  kann,  warum 
aber  würden  wir  so  urteilen?  weil  auch  wir  unwillkürlich  die  bei- 
den merkmale  der  xapxepia  und  der  «ppövrjcic  in  dem  begriffe  der 
tapferkeit  vereinigt  denken,  weil  wir  uns  der  von  Sokrates  an  der 
ersten  definition  des  Laches  geübten  kritik  und  ihrem  ergebnis  zu- 
zustimmen gedrungen  fühlen.  Laches  hat  ja  zuerst  erklärt,  tapfer 
sein  heisze  im  kämpfe  standhalten  (190"),  worauf  ihm  Sokrates  zeigt, 
dasz  diese  definition  viel  zu  eng  sei,  man  müste  denn  unter  'stand - 
halten*  nicht  blosz  das  ausharren  an  einem  orte  und  unter  'kämpf* 
nicht  blosz  ein  gefecht  mit  äuszern  Waffen  verstehen,  aber  als  ein 
"standhalten  im  kämpfe’  läszt  eben  auch  seine  kritik  auf  alle  fälle 
die  tapferkeit  gelten,  nemlich  als  ein  standhalten  der  seele  im 
kämpfe  mit  lust  und  schmerz,  mit  begierde  und  furcht 
(191  d".  192b).  zu  dieser  xapTEpia  musz  dann  freilich , damit  sie 
zur  tapferkeit  werde,  noch  eine  <ppövr|Cic  treten,  dann  sind  die  tiere 
nicht  tapfer,  weil  sie  zwar  in  gewisser  hinsicht  und  bis  zu  einem  ge- 
wissen grade  xapTEpia  beweisen  künnen,  aber  keine  9pövt|cic  be- 
sitzen, die  gütter  nicht  tapfer,  weil  ihnen  umgekehrt  zwar  <ppövr]CiC 
eigen  ist,  aber  keine  xapxepia  zukommen  kann,  die  xapTEpia  mügen 
wir  ihnen  nicht  zuschreiben,  weil  wir  überhaupt  von  einem  kämpfe 
der  gottheit  gegen  leidenschaften , die  in  ihrem  eignen  innern  er- 
wachten, nichts  wissen  wollen,  nun  aber  hält  auch  Platon  einen  sol- 
chen kampf  innerhalb  der  gottheit  für  völlig  ausgeschlossen  (Zeller 
II  1 3 s.  788),  und  dasz  er  eben  darum  auch  das  prädicat  der  tapfer- 
keit von  ihnen  ausgeschlossen  wissen  will,  das  scheint  mir  durch 
diesen  bestimmten  binweis  auf  die  aus  der  definition  des  Nikias  sich 
ergebende  folgerung  hinreichend  angedeutet. 

Ganz  uneingedenk  seiner  frühem  Vereinbarung  mit  Sokrates, 
dasz  die  xapTEpia  mit  rppövncic  verbunden  sein  müsse,  macht  es 
nun  Laches  dem  Nikias  gerade  zum  vorwurf,  dasz  nach  seiner  de- 
finition kein  tier  tapfer  sein  künne,  dasz  man  ihr  zufolge  selbst 
lüwen , panthera,  stieren  und  ebern  diese  eigenschaft  nicht  beilegen 
dürfe,  es  wäre  alles  in  Ordnung,  wenn  aus  der  definition  des  Nikias 
nichts  weiter  folgte,  aber  es  ergibt  sich  aus  ihr,  wie  Sokrates  her- 
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vorzuheben  nicht  vergiszt,  doch  noch  etwas  mehr,  nemlich  dasz  es 
zwischen  löwe  und  stier  einerseits  und  hirsch  und  affe  anderseits 
gar  keinen  unterschied  in  bezug  auf  tapferkeit  geben 
könnte  (196*).  wie  kommt  es  denn  nun,  dasz  man  allgemein  die 
erstern  als  tapfer,  die  andern  als  feige  bezeichnet?  Nikias  antwortet : 
sie  sind  furchtlos,  aber  nicht  tapfer,  denn  furchtlos  sind  sie  nur 
wie  die  kleinen  kinder,  aus  Unkenntnis  der  gefahr.  in  der  that, 
wenn  dem  so  wäre,  mttste  jeder  einräumen,  dasz  sich  löwen  von 
hirschen  in  bezug  auf  tapferkeit  gar  nicht  unterscheiden,  die  Un- 
kenntnis der  gefahr  würde  ja  ganz  ebenso  wie  die  kenntnis,  dasz  eine 
gefahr  nicht  vorhanden  ist  (193  *),  oder  wie  eine  kenntnis  der  mittel, 
welche  jede  gefahr  bei  einem  unternehmen  ausscblieszt(193bc),  den 
(pößoc  erst  gar  nicht  aufkommen  lassen,  so  dasz  auch  von  einer 
KdßTepia  gegen  den  cpößoc  keine  rede  sein  könnte,  aber  jene  erklfi- 
rung  ist  doch  offenbar  wenig  zutreffend,  die  löwen  sind  ja  wohl 
nicht  gerade  dümmer  als  die  hirsche,  sie  dürften  die  gefahr  ebenso 
gut  kennen  und  erkennen  wie  diese,  ihre  'dreistigkeit  und  Verwegen- 
heit’ wird  also  wohl  einen  andern  grund  haben,  nemlich  den  dasz 
sie  durch  ihre  naturanlage  besser  zur  KCtpTepia  gegen  den  (pößoc 
befähigt  sind  (vgl.  Staat  588  d.  689  b.  Gesetze  707*.  Politikos  291  *). 
dasz  aber  eben  hiermit  nach  Platons  ansicht  auch  ihr  Verhältnis  zur 
tapferkeit  ein  anderes  ist,  insofern  an  ihnen  eben  wenigstens  das 
feine  der  beiden  merkmale  erkennbar  werden  kann,  das  scheint  mir 
wiederum  durch  diesen  ausdrücklichen  hinweis  auf  die  aus  der  defini- 
tion  des  Nikias  sich  ergebende  folgerung  und  durch  den  verunglückten 
Erklärungsversuch  des  Nikias  ausreichend  angedeutet. 

Schlieszlich  würde  noch  eine  dritte  folgerung  ganz  unabweisbar 
sein,  nach  der  definition  des  Nikias  könnten  auch  männer  wie  Laches 
und  Lamachos  keinen  anspruch  auf  tapferkeit  erheben  (197 e).  Nikias 
bemerkt  spöttisch:  'ich  bin  ja  gern  bereit  euch  und  viele  andere 
Athener  als  weise  anzu erkennen,  wenn  ihr  tapfer  seid’,  aber  'Weis- 
heit’ wird  sich  eben  Laches  selber  nicht  beilegen  wollen  (vgl.  196'1). 
soll  nun  auch  ihr  Verhältnis  zur  tapferkeit  ganz  dasselbe  sein  wie 
das  der  leute,  die  man  gemeinhin  im  geraden  gegensatze  zu  ihnen 
feiglinge  nennt?  offenbar  ist  dies  nicht  Platons  meinung.  sie  unter- 
scheiden sich  von  diesen  eben  durch  die  KapTCpta,  die  in  ihrem  falle 
zwar  nicht  auf  einer  cocpta  oder  ^Tticrriliri,  aber  doch  auch  nicht 
blosz,  wie  bei  den  mutigen  tieren,  auf  der  naturanlage,  sondern 
auch  auf  der  richtigen  durch  die  erziehung  und  lebensführung  in 
ihnen  befestigten  böüa  beruht. 

Leeb  in  Ostfriesland.  Hugo  von  Kleist. 
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Wenn  wir  in  dem  prooemium  des  Diodoros  von  Sicilien  das 
siebente  capitel  lesen,  finden  wir  uns  mehrfach  an  Ovidius  metamor- 
phosen  erinnert,  so  heiszt  es  § 1 : kotö  fcip  xfjv  li  dpxnc  Ttiiv 
öXwv  cucxaciv  piav  dx^'v  ibdav  oüpavöv  t«  kcu  tÖv,  pepttpd- 
vrjc  aüiuiv  Tfjc  <püc€U)C.  das  erinnert  lebhaft  an  Ov.  »»ei.  I 5 ff. 
ante  mare  et  terras  et,  quod  tegit  omnia,  caelum  | unus  erat  toto 
naturae  vultus  in  orbe,  \ quem  dixere  chaos. 

Diodoros  fährt  fort : p£T<x  be  xaÖTa  btacTavxujv  tiIiv  cwpaxiuv 
dir’  äXXf|Xiuv  töv  pdv  KÖcpov  irepiXaßelv  ärcacav  xf)v  öpiupdvnv 
dv  aÜTUi  cövTaEiv,  töv  b’  adpa  Kivf|C€inc  tuxeiv  cuvex°0c.  damit 
vergleiche  man  Ov.  met.  I 22  f.  nam  caelo  terras  et  terris  abscidit 
undas  | et  liquidum  spisso  secrevit  ab  aere  caelum. 

Weiter  heiszt  es  bei  Diodoros : Kai  TÖ  ptv  nupüibec  aürou  Ttpöc 
touc  peTeujpoTdTouc  töttouc  cuvbpapeiv,  ävwcpepoüc  oucnc  Tflc 
TOiaurric  «puceiuc  bid  ttiv  KOu<pÖTr|Ta  . . tö  bd  IXutbbec  Kai  öoXepöv 
pexct  Trjc  Tuiv  ÜTpibv  cu'fKpiceaic  4 Tri  toutö  KaTacxfjvai  bia  xö 
ßdpoc.  Ov.  met.  I 26  ff.  ignea  convexi  vis  et  sine  pondere  caeli  \ 
emicuit  summaque  locum  sibi  fecit  in  arce.  | proximus  est  air  Mi 
levitate  locoque;  \ densior  his  tellus,  elcmentaque  grandia  traxit  | et 
pressa  est  gravitate  sua  (andere  sui).  damit  vergleiche  man  die 
parallelstelle  XV  237  ff. 

Diod.  I 7,  3 dneixa  bia  tt|v  öeppadav  ävaZupoupdvnc  thc 
dmipaveiac  cuvoibrjcai  Tiva  xüiv  ütpüiv  Kaxä  noXXouc  töttouc,  Kai 
Yevdcöai  TTtpi  aöxd  criTTtbövac  upeci  Xctttoic  nepiexopdvac  • örcep 
dv  Toic  eXeci  Kai  Toic  XipväZouci  xwv  töttujv  Iti  Kai  vöv  öpäcöai 
Tivöpevov  usw.  Ov.  met.  I 416  ff.  cetera  diversis  tellus  animalia 
formis  | sponte  sua  peperit,  postquam  vetus  umor  ab  igne  | percaluil 
solis , caenumque  udaeque  paludes  \ intumuere  aestu,  und  X 732  qui 
taäus  ab  Mo  \ intnmuit  sie,  ut  pluvio  perlucida  caeno  | surgere  bulla 
solet.  die  Zusammenstellung  spricht  zugleich  ftlr  die  richtigkeit  des 
von  RMerkel  vermuteten  caeno  statt  des  caelo  der  hss. 

Diod.  I 7,  4 CuJOTOvoupdvinv  be  tiuv  upptiv  bid  Ttjc  0ep- 
pactac  usw.  Ov.  met.  XV  362  f.  nonne  vides,  quaecumquc  mora 
fluidove  calore  \ corpora  tabuerint,  in  parva  animalia  verti?  indes 
denkt  Ovidius  hier  bei  corpora  wohl  an  tierische  leichname.  gleich 
darauf  jedoch  375  sagt  er:  semina  limus  habet  virides  gcnerantia 
ranas. 

Diod.  I 7,  7 dorne  bi  Ttcpi  Trjc  xüiv  ÖXwv  «puceiuc  oüb’  €upi- 
xribric  biatpwveiv  toic  Ttpoeipnpevoic , paörjTfic  uiv  ‘AvaEa^opou 
xoö  (puciKOÜ-  dv  tdp  Tq  MeXavinnij  xi0r|Civ  oütujc  • ibc  oüpavöc 
T€  fa>d  x*  fjv  popcpf]  pia-  | dnei  b’  dxwptcGncav  dXXpXujv  bixa,  | 
tiktouci  ttövto  KÖvdbiuKav  de  «päoc,  | bdvbpr),  rreTTivd,  Grjpac  oüc 
6’  äXpri  xpdcpci  | T^voc  tc  ÖVTyniv.  auch  hier  stimmt  wieder  der 
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erste  vers  des  Euripides  überraschend  zu  Ovidius  unus  erat  Mo 
naturae  vuitus  in  orbe , der  erste  und  die  folgenden  zu  desselben 
dichters  ars  am.  II  467  ff.  prima  fuU  rcrum  confusa  sine  ordinc 
moles,  | unaque  erat  fades  sidera , terra,  fretum;  \ mox  cadum  im- 
positum  terris,  humus  aequore  dnda  est,  j inque  suas  partes  cessi t 
inane  chaos;  | silva  feras,  volucres  acr  accepit  habendas,  | in  liquida , 
pisces , delituistis  aqua-,  und  fast.  I 105  ff.  lucidus  hie  aer  et  quae  tria 
corpora  restant,  \ ignis,  aquae,  teUus,  unus  acervus  erat.  | ut  semet 
haec  rcrum  secessit  Ute  suarum,  \ inque  novas  abiit  massa  soluta 
domos,  | flamma  petit  altum,  propior  locus  aera  cepit,  | sederunt  medio 
terra  fretumque  solo,  und  das  folgende  zu  met.  I 416—437,  wo  frei- 
lich nicht  von  der  ersten  weltschöpfung,  sondern  von  der  Wieder- 
herstellung der  organischen  geschSpfe  nach  der  Deukalionischen  flut 
die  rede  ißt.  zum  ausscbreiben  ist  die  stelle  zu  lang;  eines  aber 
musz  ich  hervorheben : hier  nemlich  deckt  sich  wieder  mit  dem  in- 
halt  der  verse  422 — 429,  was  Diodoros  I 10,  2 von  mäusen  in  der 
ägyptischen  Thebais  sagt : dviouc  y dp  aurüiv  £wc  p£v  toö  crf|9ouc 
Kal  tiIiv  dpirpocöttjuv  ttoöüüv  btaT£TUTTiijc6ai  Kal  Kivqciv  Xapßaveiv, 
tö  bi  Xomöv  toö  ciupaTOc  £x€lv  äbiarumnTOV,  pecoucqc  fn  kotö 
<pvctv  Tflc  ßuiXou. 

Ich  teusche  mich  nicht  darüber,  dasz  es  sich  hier  zum  teil  um 
fragen  bandelt,  die  oft  von  den  alten  behandelt  worden  sind  — da- 
von wird  unten  noch  die  rede  sein  — glaube  aber  dennoch  nicht  zu 
irren,  wenn  ich  bei  der  überraschenden  Übereinstimmung  der  beiden 
Schriftsteller  eine  gemeinsame  quelle  annehme.  Ovidius  nennt  eine 
solche  natürlich  nicht,  Diodoros  nennt  nur  den  Euripides,  und  auch 
diesen  nicht  als  quelle,  sondern  als  einen,  der  mit  seiner  quelle  Uber- 
einstimme. nur  allgemein  sagt  er  I 6,  3,  er  wolle  die  ansicht  der 
vuupipdrraTOi  tujv  ts  «pucioXötwv  Kal  tuiv  IcropiKujv  darlegen,  und 
zwar  der  yevvqTÖv  Kal  <p0apTÖv  (töv  KÖcpov)  vopicavTtc.  aber  er 
bezeichnet  den  Euripides  als  schüler  des  Anaxagoras,  und  es  ist 
in  der  that  wahrscheinlich , dasz  beide,  der  griechische  ge- 
schichtschreiber  und  der  römische  dichter,  [aus  Anaxa- 
goras geschöpft  haben,  freilich  werden  sich  nicht  alle  kosmo- 
gonischen  lehren  aus  Anaxagoras  belegen  lassen,  öinmal  weil  schwer- 
lich alle  aus  ihm  geschöpft  sind,  besonders  aber  auch,  weil  wir  von 
der  Schrift  dieses  denkers  nur  noch  dürftige  bruchstücke  besitzen, 
ich  hoffe  jedoch , eine  nähere  prüfung  wird  zeigen , dasz  kaum  eine 
derselben  mit  Anaxagoreischen  lehren  in  widerspruch  steht,  die  ein- 
gehendere besprechung  der  anzuführenden  Anaxagoras-bruchstücke 
möge  man  in  CbABrandis  bandb.  d.  gescb.  d.  griecb.-röm.  pbilos.  I 
(Berlin  1835)  und  in  EZellers  philos.  d-  Griechen  Is  (Leipzig  1869) 
nachseben,  auf  die  ich  verweisen  werde,  die  belege  aus  Anaxagoras 
werde  ich  in  derselben  rcihenfolge  beibringen , in  der  ich  oben  die 
parallelen  aufgeführt  habe. 

Diod.  I 7,  1 = Ov.  I 5 ff.  das  wort  X<*oc  scheint  Anaxagoras 
nicht  gebraucht  zu  haben,  aber  der  Sache  nach  ist  die  ursprüngliche 
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mischung  der  elemente,  wie  er  sie  annimt,  nichts  anderes  als  ein 
chaos  in  dem  bekannten  spätern  sinne  des  Wortes,  und  Brandis  8.  243 
nennt  diese  mischung  eine  chaotisch  ordnnngslose.  Anaxagoras  Schrift 
begann  mit  den  Worten  (fr.  1 Schaubach  und  Mullach,  aus  Simplikios 
zu  Arist.  phys.  s.  33  b [s.  155  z.  26  Diels  doxogr.],  Brandis  s.  243, 
Zeller  s.  799):  öpoü  xPGMaTa  ndvTa  fjv,  äneipa  Kai  itXfjSoc  Kai 
cptKpdnyra-  Kai  fäp  xd  cpiKpöv  ärrcipov  i^v.  Kai  ndviaiv  öpoü 
46vtwv  oübiv  £vbr|Xov  (andere  eübriXov)  f|V  ünö  cpiKpörr]TOc. 
dies  oübiv  fvbrjXov  drückt  Ov.  I 7 durch  rudis  indigestaque  moles, 
87  durch  rudis  et  sine  imagine  teüus , 24  durch  caecus  acervus  aus. 
ich  verkenne  nicht,  dasz  ein  ähnlicher  Urzustand  auch  von  andern 
angenommen  worden  ist,  wie  denn  auch  die  alten  kosmogonischen 
gedichte  verwandtes  lehren,  diese  Übereinstimmung  allein  also  be- 
weist noch  wenig,  und  Schaubach  Anax.  fr.  s.  75  hebt  dies  mit  recht 
hervor,  einige  beweiskraft  aber  erhält  sie  doch  durch  den  oben  an- 
geführten Euripides-vers. 

Diod.  I 7, 1 = Ov.  I 22  f.  Anax.  fr.  8 Schb.  = 6 Mull,  aus 
Simplikios  ao.  (s.  156  z.  28  Diels,  Brandis  s.  257,  Zeller  s.  799)  f)  bi 
nepixtipncic  aürri  dnoirictv  dnoKpivecöai.  Kai  dnoxpivtiai  dirö 
T£  toö  äpaioü  tö  ttukvöv  Kai  dirö  toü  ipuxpoü  tö  Geppöv  Kai  dirö 
toö  Cotpepoü  tö  Xaprrpöv  Kai  dirö  toö  biepoü  tö  £r|pöv.  fr.  2 
Schb.  und  Mull.,  aus  Simplikios  ao.  (s.  155  z.  31  Diels)  Kai  fdp  dfjp 
Te  Kai  alöfip  diroxplveTai  öitö  toü  noXXoö  toü  ireptexovroc  (Schorn 
dirö  toü  Ta  iroXXä  irepiexovroc).  der  inhalt  auch  dieser  stelle  ist 
vielen  philosophen  gemein,  ja  die  letzten  worte  des  Diodoros  TÖV 
b’  dipa  kivt|C£ujc  tuxeiv  cuvexoüc,  die  gar  nicht  in  diesen  Zu- 
sammenhang gehören  und  denen  eine  parallele  aus  Ovidius  nicht  zur 
seite  steht,  machen  es  sogar  wahrscheinlich,  dasz  Diodoros  hier  eine 
lehre  des  Anaximenes  eingemischt  hat:  Anaximenes  dpxf|  war  be- 
kanntlich die  luft,  und  er  musz  auf  deren  stete  bewegung  ein  ge- 
waltiges gewicht  gelegt  haben , da  kaum  einer  der  zeugen  es  ver- 
säumt diese  lehre  anzuführen:  Plut.  bei  Eusebios  praep.  ev.  I 8 Trjv 
T£  fifjv  Kivriciv  aiuivoc  üiräpxetv*  Hippolytos  (Origenes)  refut 
haer.  I 7 (z.  70  Duncker  und  Schneidewin)  kiveicOoi  bi  dd‘  Cic. 
de  nat.  d.  I 26  semper  in  motu  (Brandis  s.  143 , Zeller  s.  207). 

Diod.  I 7,  1 = Ov.  I 26  ff.  fr.  Anax.  18  Scbb.  = 8 Mull. 
(Zeller  s.  799)  aus  Simplikios  zu  Arist.  phys.  38  b (s.  179  z.  3 Diels) 
tö  pev  itukvöv  ko»  biepöv  Kai  tpuxpöv  Kal  tö  Zotpepöv  dv0db£  cuv- 
EXtüpriccv,  fv0a  vüv  tö  bi  äpaiöv  Kai  tö  0€ppöv  Kal  tö 

£r|pöv  4££xu)p?ic£v  eic  tö  rrpöciu  toü  atGipoc.  Hippol.  ref.  haer.  1 8 
z.  10  (Brandis  s.  258,  Zeller  s.  815)  tö  piv  oüv  irutcvöv  Kai  üypöv 
Kal  tö  CKOTetvöv  Kai  ipuxpöv  Kai  navTa  Ta  ßape'a  cuveXOetv  iirl 
tö  picov,  iE  wv  TrayevTUJV  thv  tüv  ürrocTrjvar  tö  b’  dvTiKdpEva 
toütoic,  tö  0£ppöv  Kai  tö  Xapnpöv  Kai  tö  Enpöv  Kai  tö  Koütpov 
de  tö  rrpöeuu  toü  alOipoc  öppf)cai.  La.  Diog.  II  8 (II  3,  8 Cobet) 

TUIV  bi  CUUpÖTUJV  TÖ  p£V  ßopta  TÖV  KCtTU)  TÖTTOV,  UIC  TT|V  TT|V  TÄ 

bi  KOü<pa  töv  övuj  4tticxeTv,  üjc  tö  rrüp-  übuup  bi  Kal  dipa  töv 


Digitized  by  Google 


56 


FPolle:  OvidiuB  und  Anaxagoras. 


jidcov.  Tbeophr.  de  sensu  59  öti  tö  p£v  gavöv  Kai  Xemöv  Gepgöv, 
t6  bk  ttukvöv  xai  Traxü  ipuxpöv , utcnep  ’AvaEaföpac  biatpei  töv 
äepa  Kai  töv  aiBe'pa.  dasz  der  dichter  Ovidius  die  abstracten  ad- 
jectiva  ttukvöv,  Crfpöv  usw.  durch  die  concreten  namen  der  elemente 
ersetzt,  ist  ganz  natürlich:  schon  Diodoros  wählt  ja,  ebenfalls  an- 
gemessen für  seine  zwecke,  etwas  anschaulichere  adjectiva,  wie 
Ttuptübec,  IXutübec.  beachtung  aber  verdient  die  Übereinstimmung 
in  den  ausdrücken,  wie  sie  vorliegt  in  Simplikios  4£exiüpr|C£  4c  tö 
Tipöcui  toö  aiGöpoc,  in  Hippolytos  eic  tö  rrpöcuu  toö  aiGepoc 
öppncai , in  Diodoros  cuvbpapeiv  ävujtpcpoüc  oucr)C  tt)c  TOiaürnc 
«pucEuic  und  in  Ovidius  emicuit,  das  in  der  parallelstelle  XV  248 
wiederkehrt,  während  das  biatpei  TÖv  äöpa  Kai  töv  aiÖepa  des  Dio- 
genes wieder  an  den  früher  angeführten  metamorphosen-vers  I 23 
erinnert  et  liquidum  spisso  secrevit  ab  aere  caelum,  wenn  auch  biaipetv 
hier  einen  andern  sinn  hat  als  secerncre. 

Für  Diod.  I 7, 3 = Ov.  X 732  kann  ich  einen  beleg  aus  Anaxa- 
goras nicht  beibringen. 

Diod.  I 7,  4 =»  Ov.  XV  362  und  375  und  Diod.  I 7,  7 (Euri- 
pides)  = Ov.  I 416 — 437  (Brandis  s.  259,  Zeller  s.  824  f.).  Hippol. 
refut.  I 8 z.  50  Ziua  bk  Trjv  pev  dpxijv  4v  irfpü»  Y^vecBai,  p€TÖt 
toOto  b4  4E  dXXf|Xuuv.  La.  Diog.  II  9 (II  3,  9 Cobet)  Ciba  xtvecGai 
4£  uxpou  Kai  Gcppoö  Kai  Ytwbouc,  ücrcpov  bfc  4£  äXXqXuiv.  vgl. 
auch  die  unten  aus  [Plut.]  plac.  ph.  II  8 anzuführenden  worte.  mit 
scmina  gibt  Ovidius  offenbar  den  authentischen  ausdruck  des  Anaxa- 
goras (cirtppaTa)  wieder:  Irenaeus  adv.  haer.  II  14,  2 Anaxagoras 
. . dogmatisavit  facta  animalia  decidentibus  e caelo  in  terrarn  se  uni- 
bus  (Zeller  s.  824). 

Es  ist  ja  ganz  richtig , dasz  auch  viele  andere  philosophen  die 
tiere  aus  der  erde,  aus  schlämm  usw.  entstehen  lassen,  so  schon 
Anaximandros  (Zeller  I 198),  Diogenes  von  Apollonia  (227),  Par- 
mcnides  (485),  Empedokles  (643),  die  Stoiker  (III  1,  138)  und  die 
Epikureer  (III  1,  383),  und  dasz  selbst  Aristoteles  ein  entschiedener 
Vertreter  der  generatio  aequivoca  ist  (III  408),  aber  die  lehre  von 
dem  aus  dem  äther  stammenden  samen  finden  wir  allein  bei  Anaxa- 
goras und  bei  seinem  schüler  Euripides.  deshalb  müchte  ich  auch 
nicht  HMunro  beistimmen,  wenn  er,  freilich  mit  einem  'vermutlich’ 
(probably),  annimt  dasz  Lucretius  mit  den  versen  V 793  f.  nam  neque 
de  caelo  cecidissc  animalia  possunt  | nec  terrcstria  de  salsis  exisse 
lacunis  die  lehre  der  Stoiker  bekämpfe,  sondern  er  wird  den  Anaxa- 
goras gemeint  haben : zu  dieser  annahme  zwingt  eben  die  lehre  vom 
himmlischen  Ursprung,  dafür  spricht  auch  eine  stelle  des  Arislo- 
phanes,  die  JReisacker  quaest.  Lucr.  s.  75  zu  den  versen  des  Lu- 
cretius anführt,  worin  der  komiker  gerade  diese  lehre  verspottet, 
und  zwar  ist  der  spott  gegen  Euripides  gerichtet,  der  sich  auch  hier 
wieder  als  sebüler  des  Anaxagoras  erweist:  Thesm.  13  ff.  werden 
dem  Euripides  diese  verso  in  den  mund  gelegt:  outuu  TOÖTa  biCKp{0r| 
tötc.  | aiGqp  fäp  öt£  toi  irpüiTa  biExwpiCETO  | Kai  Eil»’  4v  airru* 
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ä-uveT^Kvou  xivoöpevct,  | 4»  p4v  ßXe'neiv  XPH  ttpwt’  4pnxaviiccrro  | 
ö<p0aXpöv  usw. 

Diesen  lebrsätzen,  die  allen  drei  Schriftstellern,  welche  uns  hier 
beschäftigen,  gemeinsam  sind,  füge  ich  nun  noch  einige  hinzu,  die 
Diodoros  nicht  erwähnt,  die  sich  also  auf  Anaxagoras  und  Ovidius 
beschränken,  ich  ordne  sie  nach  der  reihenfolge  der  metamorphosen- 
verse. 

Haben  wir  eben  die  semina  der  organischen  geschBpfe(Ov.  I 78. 
81.  419  uö.)  auf  Anaxagoras  zurückfübren  müssen,  so  ist  es  wohl 
nicht  zu  kühn  auch  die  stelle,  wo  semina  rerum  von  den  Urelementen 
gebraucht  ist , 19,  auf  die  cnfeppaxa  (ndviuiv  xpfipäiujv : Brandis 
8.  242  anm.  h , 243  anm.  I,  Zeller  s.  797  anm.  2)  zu  deuten,  sehen 
wir  aber  weiter. 

Arist.  pbys.  ausc.  VIII  1 s.  250 b 24  qpr|ci  T&P  4xeivoc  (sc. 
Anaxagoras)  öpoö  ndvxujv  övtujv  xa\  ijpepouvTtnv  töv  fiimpov 
Xpövov  Kivrictv  dpnoirjcai  töv  voöv  xal  biaxpivai.  Ov.  met.  I 21 
hanc  deus  et  melior  litem  natura  dircmit  («am  caelo  terras  usw., 
s.  o.).  in  meiner  ausgabe  der  metamorphosen  sage  ich  zu  diesem 
verse:  'deus  et  melior  natura  sind  nicht  zwei  begriffe,  sondern  feiner, 
doch  von  zwei  seiten  beleuchtet.’  vergleichen  w'ir  damit  v.  78  ff. 
natus  hon  io  est:  sive  hunc  divino  semine  fecit  | itte  opifex  rerum, 
mundi  melioris  origo,  \ sive  recens  tellus  seductaque  nuper  ab  alto  | 
aethere  cognati  retinebat  semina  caeli,  aus  denen  dann  Prometheus 
die  menschen  bildete,  hier  ist  es  gar  nicht  unwahrscheinlich , dasz 
der  dichter  mit  dem  immerhin  etwas  gewundenen  ausdruck  deus  et 
melior  natura,  der  sich  mit  iüe  opifex  rerum  und  mit  mundi  fabricator 
v.  57  deckt,  den  voöc  des  Anaxagoras  bezeichne,  es  wäre  dies  ganz 
im  sinne  des  philosophen,  in  dessen  dualismus  der  vouc  eben  in  der 
that  dem  Stoffe,  den  bomoiomerien  gegenüber  die  melior  natura  ist 
(Hippol.  refut.  I 8 [zeile  4]  outoc  4<pr|  Tf|v  ixavTÖc  öpxnv  voöv  xal 
üXr|v , töv  pev  voöv  ttoioüvtci  , xfiv  be  öXt]v  irvopfevrjv) , und  der 
voöc  ist  ja  'vom  Anaxagoras,  wenn  auch  nicht  gott  genannt,  wie 
spätere  Schriftsteller  sagen,  doch  als  gottheit  bezeichnet  worden’ 
(Brandis  s.  247  f.).  ganz  aber  und  echt  Anaxagoreiscb  ist,  dasz  die 
erde  retinebat  semina  caeli  und  so  der  mensch  ins  dasein  trat,  dafür 
darf  als  zeugnis  gelten  das  bruchstück  aus  dem  Cbrysippos  des  Euri- 
pides  fr.  839  Nauck*  (Zeller  s.  824):  xwpd  ömciu  | xa  p4v  4x 
•faiac  <püvt’  de  faiav,  | tö  b“  6tt’  aiöepiou  ßXacTÖVTa  tovijc  I de 
oöpäviov  TtöXiv  fjX0e  ttöXov  • | Gvrjcxei  b’  oübfev  tüiv  tiTvopd/wv,  | 
biaxpivöpevov  b’  äXXo  xrpöc  äXXou  | popcpr)v  fexepav  arttbeiEev. 

[Plut.]  plac.  ph.  II  8 (Brandis  s.  253,  Zeller  s.  820)  ’AvaEa- 
föpac  peTct  tö  cucTfivai  töv  xöcpov  xal  tö  Zipa  4x  xfjc  tüc  4£axa- 
Tdv , fe-f^XiOnvai  ttuuc  töv  xöcpov  4x  toö  auTopaTou  4c  tö  peenp- 
ßpivöv  aÖTOÖ  (so  Diels  s.  338;  die  hss.  öütoö)  pepoc,  Icujc  unö 
Ttpovotac,  ha  & p4v  [Ttva]  öoixriTa  yövriTai,  & be  olxryra  pepn 
toö  xöcpou,  xaTa  ipöEiv  xal  4xnupuuctv  xal  eöxpaciav.  Ov.  met. 
I 45  ff.  utque  duae  dexira  caelum  totidemque  sinistra  | parle  secant 
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eonae,  quinta  est  ardeniior  illis,  j sic  onus  indusum  numero  distmxit 
eodem  \ cura  dei,  tolidcmque  plagae  tellure  premuntur.  \ quarutn 
quae  media  est,  non  est  habitabüis  aeslu,  | nix  tegit  aUa  duas:  Mi- 
etern inter  utramque  locavit,  \ temperiemque  dedit  mixta  cum  frigore 
flamma,  hier  malt  der  dichter  in  reichern  färben  als  der  philosoph, 
natürlich,  aber  die  Übereinstimmung  des  Tcwc  und  irpovoiac  mit 
dem  cura  dei  beruht  schwerlich  auf  zufall.  man  vergleiche  auch  die 
mahnung  an  Phaöthon  II  129  ff. 

Arist.  de  caelo  I 3 s.  270 b 25  (Brandis  s.  255.  259,  Zeller 
s.  815  f.)  övopäZei  yäp  aiQipa  dvtt  rcupöc.  ebd.  HI  3 s.  302 b 4 
tö  tdp  nöp  Kal  töv  alö^pa  Ttpocaropeüei  Tairrö.  [Plut.]  plac.  ph. 
II  13  ’AvaEatöpac  töv  nepiKtiptvov  aiG^pa  iruptvov  pev  efvai 
Kaiü  xfjv  oüciav.  demselben  Sprachgebrauch  huldigt  Ovidius,  zb. 
I 67  f.  haec  super  imposuü  liquidum  et  gravitate  carentem  | aethera 
nec  quiequam  terrenae  faecis  habentem , ebenso  I 81 , vgl.  m.  anm. 
zu  I 23  und  151,  doch  dürfen  wir  nicht  übersehen,  dasz  die  gleich- 
stellung  von  rcöp  und  aiGrjp  vielleicht  schon  bei  Herakleitos  sich 
fand  (Zeller  s.  539) , sicher  bei  den  stoikern. 

Ov.  met.  XV  165  omnia  mutantur,  nihil  interit  stimmt  genau 
zu  Anax.  fr.  22  8chb.  = 17  Mull,  aus  Simplikios  zu  phys.  34  b (s.  163 
z.  20  Diels),  (Brandis  s.  240,  Zeller  s.  793)  tö  bi  yivEcGai  Kai  diröX- 
XucGai  ouk  öpGwc  vopiCouciv  ol  "GXXrivec.  oöbfev  fdp  XPfld® 
T»v£Tai  oübe  drröXXuTai,  dXX’  önö  dövTtuv  XP1M“TUJV  cuppic-feTai 
T£  Kai  biaKpivETai  usw.  indes  lehren  dasselbe  auch  Empedokles, 
die  atomisten  ua.  zweifellos  dagegen  dürfte  Ov.  met.  XV  368  presstts 
humo  beUator  equus  crabronis  origo  est  zurückgehen  auf  Anaxagoras 
bei  Simplikios  zu  phys.  34 h (s.  162  z.  30  Diels,  Brandis  s.  241 
anm.  f ) oü  Tdp  lEuiGev  uoGev  dneiciöv  qpaiveTai,  ÖTav  4£Tmruiv 
TEVvüövTai  ccpiiKtc  f)  il  öbaroc  drjp. 

Die  nicht  geringe  anzahl  von  gedanken  und  ausdrücken,  die, 
soweit  unsere  quellen  ein  urteil  gestatten , sicher  dem  Anaxagoras 
entlehnt  sind  und  nur  ihm  entlehnt  werden  konnten,  macht  nun 
die  entlehnung  auch  für  die  lehren  wahrscheinlich,  die  auch  von 
andern  pbilosopben  vertreten  werden,  und  so  hoffe  ich  es  immerhin 
glaublich  gemacht  zu  haben,  dasz  Ovidius  den  Klazomenischen  denker, 
der  ja  einen  gewaltigen  einflusz  geübt  hat  und  viel  gelesen  ward,  und 
dessen  Schrift  irepl  qpucetuc  den  alten  weit  Uber  Ovidius  zeit  hinaus 
noch  vorlag  (Brandis  s.  238),  gekannt  und  benutzt,  ja  stark  benutzt 
hat.  mehr  behaupte  ich  nicht,  und  mehr  l&szt  sich  nicht  behaupten, 
es  ist  nicht  wahrscheinlich,  dasz  ein  dichter  wie  Ovidius  sich  ganz 
feinem  pbilosopben  sollte  in  die  arme  geworfen  haben  und  obendrein 
einem  solchen , der  damals  eine  schule  nicht  mehr  hatte,  von  der 
homoiomerienlehre  als  solcher  konnte  er  selbstverständlich  nichts 
verwenden , weshalb  er  denn  auch  an  deren  stelle  angemessen  die 
seinen  lesern  bekannten  vier  Empedokleiscben  clemente  setzt  (I  26 
— 31.  XV  237  ff.),  und  auch  die  lehre  vom  voöc  war  nur  in  be- 
schränktem masze  verwendbar.  wennLucretius  sich  ganz  zum  herold 
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öines  philosophischen  Systems  aufwirft,  so  ist  der  grund  der,  dasz 
sein  erster  zweck  ist,  als  ein  heilsprophet,  als  ein  apostel  und  an- 
walt  des  wohles  der  menschheit  dieser  die  reine  beseligende  lehre 
des  Epikuros  zu  verkündigen , die  sie  von  der  verderblichen  todes- 
furcht  und  von  der  noch  verderblichem  religio  befreien  soll:  dichter 
will  Lucretius,  in  einer  seltsamen  teuschung  über  sein  eignes  in- 
genium  befangen,  erst  in  zweiter  linie  sein,  die  lieblichkeit  der  dich- 
tung  soll  ihm  — das  hebt  er  ja  selbst  auf  das  nachdrücklichste  her- 
vor — nur  als  ein  mittel  dienen,  der  menschheit  die  wahre  lehre 
annehmlich  zu  machen  und  sie  dadurch  von  den  banden  des  aber- 
glaubens  zu  erlösen , in  denen  sie  jammervoll  schmachtet.  Ovidius 
dagegen  will  dichter  sein  und  nur  dichter;  als  eiferer  aufzutreten 
für  das,  was  er  für  Wahrheit  hält,  ist  ihm  nie  in  den  sinn  gekommen, 
so  ist  es  denn  natürlich , dasz  er  seinen  stoff  nimt  wo  er  ihn  findet, 
dasz  bei  ihm  lediglich  ästhetische  rücksichten  die  wähl  dieses  Stoffes 
bestimmen,  demgemäsz  wird  er  auch  seine  kosmogonischen  lehren 
aus  allen  ihm  zugänglichen  quellen,  philosopben  wie  dichtem,  ge- 
schöpft haben , wobei  er  nur  Widersprüche  mit  sich  selbst  zu  ver- 
hüten hatte,  eine  hervorragende  stelle  aber  scheint  unter  diesen 
quellen  allerdings  Anaxagoras  eingenommen  zu  haben. 

Dresden.  Friedrich  Polle. 


8. 

ZU  CAESAR  DE  BELLO  GALLICO. 


WPaul  hat  in  der  zs.  für  das  gymn.-wesen  jahrg.  XXXII  und 
XXXV  (1878  und  1881)  mit  geist  und  glück  eine  reihe  von  bemer- 
kungen  nacbgewiesen,  die  in  den  text  eingeschoben  worden  sind 
teils  der  worterklärung  oder  der  sachlichen  erläuterung  wegen,  teils 
in  dem  bestreben  die  anscheinend  allzu  farblose  darstellung  durch 
zusätze  zu  beleben,  welche  dazu  dienen  sollten  die  thatsäcblichen  an- 
gaben  der  erzäblung  durch  manigfache  ausführungen  zu  heben,  ja  zu 
überhieten.  durch  seine  darlegungen  wünschte  er  zur  festem  be- 
gründung  der  erkenntnis  beizutragen,  'an  wie  vielen  stellen  die 
Schrift  in  ihrer  heutigen  gestalt  die  autorschaft  eines  mannes  ver- 
leugnet, von  dessen  geistiger  bedeutung,  darstellungsgabe  und 
Sprachgewandtheit  seine  eignen  Zeitgenossen  glaubten  nicht  grosz- 
artig genug  denken  zu  können.’  zu  den  von  Paul  behandelten  stellen 
glaube  ich , wesentlich  geleitet  durch  berücksichtigung  der  spräche 
Caesars , folgende  hinzufügen  zu  können. 

I 33  werden  von  Caesar  die  einzelnen  momente,  die  ihn  zum 
Vorgehen  gegen  Ariovist  auffordera,  zusammengestellt,  er  schlieszt 
mit  den  Worten  (§  4)  quibus  rebus  quam  matunrime  occurrendum 
putabat.  entsprechend  setzt  c.  34  ein:  quamobremplacv.it  ei,  ut  ad 
Ariovistum  legatos  mitterd.  diese  natürliche  Verknüpfung  zerreiszt 
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(§  5)  der  satz  ipse  autem  Ariovistus  t antos  sibi  Spiritus,  tan  tarn 
arrogantiam  sumpserat , ut  ferendus  non  videretur.  der  gedanke  istl 
von  Caesars  Standpunkt  aus  materiell  unrichtig:  Caesar  hat  Ariovist 
von  dieser  seite  noch  gar  nicht  kennen  gelernt;  dieser  ist  in  jenem 
augenblicke  durchaus  noch  (rex  alque)  amicusp.  R.  nicht  genug 
damit,  er  ist  sprachlich  sehr  anzufechten,  beweis:  1)  Caesar  kennt 
das  asyndeton  tantus,  tantus  nicht:  vgl.  6.  c.  II  2, 1 sed  tanti  erant 
. . omnium  rerum  ad  bellum  apparatus  tantaque  multitudo  tormen- 
torum,  ut  usw.  b.c.  III  74,2.  b.  G.  V 54,4.  vgl.  auch  IV  17,7.  V 43, 4. 
2)  ferendus  ist  völlig  uncaesarianisch , wohl  auch  unclassisch,  da- 
gegen ein  lieblingswort  des  (spätem)  Ulpianus,  zb.  Dig.  XLI1  6,  1, 
12  u.  15  neque  enim  ferendus  est  qui  usw.  XXIII  3,  33  quod  feren- 
dum  non  est:  vgl.  II  1,  15.  XXIV  3,  24,  2.  fr.  Vat.  § 207.  3)  ipse 
mit  einem  eigennamen  an  der  spitze  des  satzes  wird  bei  Caesar  nie 
durch  autem  (ein  echtes  und  rechtes  anflickwort  wie  auch  nam)  ver- 
stärkt, vgl.  b.  G.  V 40,  7 ipse  Cicero,  b.  c.  II  58, 1 ipsi  Massilienses. 
b.  e.  I 4,  4 ipse  Pompeius.  eine  gute  note  wollen  wir  dem  Verfasser 
dieser  überflüssigen  randbemerkung  — denn  das  ist  der  satz  — da- 
für geben , dasz  er  sich  die  phrase  Spiritus  sumere  aus  II  4,  3 (gt«a 
ex  re  fieri,  ut  mag  nam  sibi  audoritatem  magnosque  Spiritus  in  re 
militari  sumerent ) so  hübsch  gemerkt  hat.  der  satz  ist  endlich  auch 
deshalb  zu  verwerfen,  weil  logisch  quamobrem  in  c.  34  nur  auf 
den  satz  ipse  autem  usw.  sich  beziehen  läszt,  während  es  doch  der 
Sache  nach  allein  auf  quibus  rebus  quam  maturrime  occurrendum 
putabat  gehen  kann,  von  dem  ärgerlichen  subjectswechsel  ganz  zu 
schweigen. 

I 40  schlieszt  die  indirecte  rede  (§  15)  mit  sibique  cam  prae- 
torium cohortem  futurum,  darauf  folgt  c.  41  hac  oratione  habil a 
mirum  in  modum  usw.,  genau  ebenso  wie  I 3,  8.  14,  7.  19, 1.  32, 1. 
33,  1.  V 27,  11.  an  unserer  stelle  aber  schiebt  sich  die  durch  nichts 
motivierte  anmerkung  über  die  zehnte  legion  dazwischen:  huic  legioni 
Caesar  ( C . I.  einige  hss.)  et  indulserat  ( indulsit  ß)  praecipue  et  propter 
virtutem  confidebat  maxime.  man  merkt  schon  der  schwankenden 
Überlieferung  an , dasz  es  hier  nicht  ganz  sauber  ist.  kann  wirklich 
indidserat  stehen,  wenn  man  bedenkt,  dasz  Caesar  erst  vor  ganz 
kurzer  zeit  die  legion  kennen  gelernt  hat?  schwerlich,  also  wenig- 
stens indulsit  als  factische , später  constatierte  thatsache ; so  erklärt 
sich  indulsit  in  ß.  dagegen  in  VII  40,  1 semper  Haeduorum  civitati 
praecipue  indulserat  ist  sehr  richtig  nach  siebenjährigen  be- 
ziehungen  zwischen  den  Häduern  und  Caesar  das  plusqpf.  gesetzt, 
unsere  stelle  ist  einscblieszlich  des  praecipue  eine  'lesefrucht’  eben 
aus  VII  40,  1,  und  maxime  confidebat  entnommen  aus  dem  gleich 
folgenden  c.  40,  5 statuit  eo  legionarios  milües  legionis  decimae,  cui 
quam  maxime  confidebat,  wo  es  mit  gutem  gründe  steht,  unange- 
nehm und  wenig  dem  crpcmumKOÖ  Xöyoc  dvbpöc  angemessen  be- 
rührt auch  die  häufung  der  superlativischen  ausdrücke  in  dem  so 
kurzen  satze. 
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An  die  Schilderung  der  bravour  der  Nervier  II  27  ist  angefügt 
(§5):  ui  non  nequiqtiam  tantae  virtutis  (s.  § 3 tantam  virtuteml ) 
homines  iudicari  deberet  ausos  esse  transire  latissimum 
flumen,  ascendere  altissimas  ripas,  subire  iniquissimum  locum;  quae 
facilia  ex  difficillimis  animi  magniludo  redegerat,  der  satz  liest  sich, 
als  käme  der  Schreiber  hart  daran  vorbei,  noch  nachträglich  den 
Nerviern  den  sieg  zuzuerkennen,  er  bietet  ein  ganzes  nest  teils 
sprachlicher  teils  aus  der  Sache  sich  ergebender  Unmöglichkeiten, 
man  bedenke:  1)  fünf  verbalformen  unmittelbar  hinter  einander; 
2)  vier  volltönende  Superlative:  latissimum  (flumen),  wo  es  sich  nur 
um  die  3 fusz  tiefe  Sambre  handelt,  altissimas  (ripas),  wo  es  doch 
c.  18, 2 heiszt : coüis  ab  summo  aequaliter  dedivis  ad  flumen  Sabim 
ver gebot  . . ab  eo  flumine  pari  acclivitate  coüis  nascebatur  adversus 
und  zwar  so  ganz  allmählich,  dasz,  während  der  flusz  135  m hoch 
flieszt,  der  wald  von  Quesnoy  (s.  vGoeler  s.  76),  bis  zu  welchem  die 
entfernung  noch  200  passus  betrug,  nur  22  meter  höher  liegt;  aus 
dem  pari  geht  doch  hervor,  dasz  es  auf  der  römischen  Seite  nicht 
anders  war,  und  wirklich  beträgt  auf  dem  gefechtsfelde  der  höchste 
punkt  rechts  der  Sambre  gegen  190,  links  176  meter  (s.  vKampen 
karte  4) ; enthält  unter  solchen  umständen  nicht  auch  das  folgende 
iniquissimum  locum  die  barste  Übertreibung  zu  gunsten  nicht  etwa  der 
Römer,  sondern  des  feindes?  3)  nequiquam  heiszt  blosz  hier  'ohne 
grund’,  dagegen  b.  c.  I 1,  4 'vergeblich,  ohne  erfolg’.  4)  subire 
= 'heranrücken’  nur  noch  Einmal  VII  85,  5,  aber  ohne  ohject,  da- 
gegen subire  coüem  bei  Hirtius  VIII  15,  1 und  b.  Alex.  76  (iniquum 
locum  subire),  sowie  b.  Hisp.  24  (desgl.).  5)  redigcre  wird  sonst  ge- 
braucht beim  hinabsteigen  vom  bessern  zum  schlechten],  so  IV  3,  4 
vectigales  sibi  fecerunt  ac  multo  humüiores  inftrmioresque  redegerunt 
(s.  Kraner-Dittenberger  zdst.).  die  crass  rhetorisch  gefärbte  stelle 
stimmt  schlecht  zu  Ciceros  ausspruch : (commentarii)  nudi  sunt . . 
omni  ornatu  orationis  tamquam  vesie  detrada  (Brut.  § 262). 

II  30,  4.  worüber  lachen  und  spotten  die  Aduatuker?  dasz 
ianta  machinatio  ab  tanto  spatio  instruerdur  (§  3).  es  istihnen  un- 
bekannt (nachher  nova  atque  inusitata  specie  commotil),  dasz  die 
■machinatio  bewegt  und  herangebracht  werden  kann,  deshalb  das  er- 
staunen, als  der  türm  nicht  (so  zu  sagen)  türm  bleibt,  nicht  in  ruhe 
verharrt,  sondern  in  bewegung  gerät  und  herankommt:  ubi  vcro 
moveri  d appropinquare  moenibus  viderunt  (II  31,  1)  . . legatos  . . 
miserunt.  zwischen  beide  gedanken  schiebt  sich  die  amplification 
des  irridere  und  increpitare  vodbus : (§  4)  quibusnam  manibus  aut 
quibus  viribus  praesertim  homines  tantulae  staturae  (nam  plerumquc 
hominibus  Gallis  prae  magnitudinc  corporum  suorum  brevitas  nostra 
contemptui  est)  tanti  oneris  turrim  in  muros  (muro  ß)  sese  cöüocare 
(conjectur:  turrim  moturos  sese)  confiderent?  ohne  diesen  satz  be- 
sagen die  worte  Caesars,  dasz  die  Aduatuker  die  turris  für  einen 
feststehenden  türm,  wie  er  auf  mauern  stehend  ihnen  bekannt  sein 
muste,  hielten,  dessen  anlage  direct  vor  ihren  werken,  um  von 
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ihm  hinunter  zu  schieszen  und  zu  werfen , sie  sich  wohl  hätten  den- 
ken können,  wöhrend  ihnen  die  anlage  ganz  weit  zurück  unfasz- 
lich,  weil  nach  ihrer  meinnng  zwecklos,  erschien,  daher  ihr  spott; 
non  entpuppt  sich  die  turris  als  bewegUDgsfÖhig , sie  kommt  der 
mauer,  ihnen  immer  näher  — deshalb  das  erstaunen  und  der  schrecken 
zugleich,  m i t diesem  satze  müssen  wir  annehmen , die  Aduatuker 
hätten  die  auf  Vorwärtsbewegung  berechnete  con&truction  des  turmes 
bereits  gekannt  — und  doch  treten  sie  hier  Caesar  und  den  Börnern 
zum  ersten  mal  entgegen,  sehen  zum  ersten  mal  etwas  von  be- 
lagerungswerken! schon  der  natürlicbkeit  folgend  müssen  wir 
dem  § 4 seine  berechtigung  absprechen,  dazu  kommen  sprachliche 
bedenken:  quibusnam : qui(s)nam  steht  nur  noch  V 44, 2,  an  einer 
stelle  die  noch  der  besprechung  harrt,  aber  nicht  einmal  unbestritten, 
da  einige  hss.  t der  cdteri  dafür  bieten;  praesertim:  mit  dem  sub- 
stantivum  verbunden  nur  hier  (daher  2 hss.  umstellen  homines  prae- 
sertim tantulae  Maturae );  nam  plerumque:  ein  rechtes  characte- 
risticum  erweiternden  flickwerks,  wie  wir  noch  sehen  werden; 
contemptus:  steht  nur  hier  und  b.  Alex.  74  (contemptu  exercitus 
nostri ),  das  gebräuchlichere  wort  ist  contemptio;  nach  confiderent 
wäre  beim  infinitiv  des  praesens  ( collocare ) für  jemand,  der  noch 
halbwegs  lateinisch  schreiben  kann,  posse  nicht  zu  entbehren  ge- 
wesen; das  collocare  in  tnuros  «=  'gegen  die  mauern’  entspricht 
durchaus  dem  'vortrefflichen*  latein  des  ganzen  Satzes;  da  ist 
das  in  muro  der  masse  ß wie  das  moturos  sese  der  bgg.  verlorene 
liebesmüh. 

III  19,  6:  an  die  bemerkung  civitatcs  omnes  se  siat im  Titurio 
dediderunt  schlieszt  sich  an:  nam  (sieh  oben!)  ut  ad  bella  suscipienda 
Gallorum  dlaccr  acpromptus  est  animus,  sic  moüis  ac  minime  resiMens 
ad  calamitates  perferendas  mens  eorum  eM.  abgesehen  davon  dass 
Caesar  eigentlich  in  seinem  achtjährigen  kämpfe  gerade  das  gegen- 
teil  der  mit  sic  eingeleiteten  bebauptung  kennen  gelernt  hat,  gibt 
die  stelle  auch  sprachlich  zu  bedenken  anlasz:  promptus  steht  nur 
hier,  moüis  heiszt  bei  Caesar  sonst  (V  9,  1 und  b.  c.  II  10,  3)  'sanft 
gesenkt’  bzw.  'sanft  ansteigend’;  er  gebraucht  bei  animus  die  adj. 
remissus  und  languidus\  resistens  hier  recht  ungewöhnlich  fast  als 
adjectivum  verwendet  und  noch  dazu  mit  folgendem  ad  (statt  dativ), 
was  erst  Tacitus  (hist.  II  87)  und  Vergilius  (ge.  III  502)  bieten,  wie 
sagt  doch  Gellius  NA.  1 10?  atque  id,  quod  a C.  Caesare  . . scriptum 
eM,  habe  semper  in  memoria  atque  in  pectore,  ut  tamquam  scopu- 
lum  sic  fugias  inauditum  atque  insolens  verbuml  — mens: 
bei  mehreren  im  genitiv  steht  sonst  der  plural,  wie  AUobrogum 
mentes  VII  64,  7,  vgl.  141,1.  I 39,  1 (omnium  mentes  animosquc). 
VII  84,  5.  III  26,  2.  b.  c.  I 76,  5.  I 35,  2.  II  30,  3.  dazu  kommt 
das  wunderliche  spiel  zwischen  getrenntem  animus  und  mens, 
ferner  das  harte  zweimalige  eM.  der  mit  dem  belehrenden  nam  an- 
geknüpfte zusatz  verrät  sich  schon  durch  die  bäufung  von  ausdrücken 
und  constructionen,  die  Caesar  sonst  fremd  sind,  als  müszigen  zusatz. 
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V 27, 5 : Ambiorix  erklärt  den  plötzlichen  angriff  seiner  stammes- 
genossen  mit  den  Worten:  civitati  porro  hanc  fuisse  beüi  causam, 
quod  repentinae  Gallorum  coniurationi  resistere  non  potuerit  (§4). 
er  fttr  seine  person  sei  nicht  so  thöricht  zu  glauben,  er  könne  mit 
seinen  streitkräften  das  römische  volk  besiegen,  aber  esse  Galliae 
commune  consüium  (§  ö).  als  Gallier  hätten  sie  sich  Galliern  nicht 
versagen  können,  zumal  da  de  recuperanda  communi  libertate  Con- 
silium initum  viderdur.  empfangene  wohlthaten  aber  veranlaszten 
ihn,  nachdem  er  seiner  patriotischen  p flieht  genüge  getban,  sich 
Caesar  dankbar  zu  erweisen,  er  rate  das  Winterlager  zu  verlassen 
und  die  truppen  entweder  zu  Labienus  oder  zu  Cicero  zu  führen 
(§  9);  ihm  und  dem  Staate  komme  es  nur  auf  befreiung  des  terri- 
toriums  von  der  einquartierungslast  an.  bei  der  nun  folgenden  be- 
ratung  der  römischen  generale  ist  Cotta  gegen  den  ausmarsch: 
inlerea  et  ex  proximis  hibernis  et  a Caesare  conventura  subsidia  (28, 5). 
Sabinus  eifert  dagegen : scro  facturos,  cum  , . aliquid  calamitatis  in 
proximis  hibernis  esset  acceptum  (29,1);  er  empfiehlt  den  abmarscb: 
si  nihil  esset  durius,  nullo  cum  periculo  ad  proximam  legionem  per- 
venturos  (§  6).  in  lauten , für  die  Öffentlichkeit  bestimmten  werten 
äuszert  er  (30,  3):  rechenschaft  für  längeres  zaudern  würden  die 
Soldaten  fordern,  sie,  die,  si  per  te  liceat,  perendino  die  cum  proximis 
hibernis  coniuncti  communem  cum  rdiquis  belli  casum  sustineant. 
wozu  diese  auseinandersetzung?  sie  beweist,  dasz  es  mit  dem  satze 
(27,6)  hinter  sed  esse  Galliae  commune  consüium : omnibus  hiber- 
nis Caesaris  oppugnandis  hunc  esse  dictum  diem,  ne  qua 
legio  alterae  legioni  subsidio  venire  posset  nichts  ist,  in- 
dem er  zu  allem  was  folgt  in  schroffem  Widerspruch  steht. 
Cotta  und  Sabinus  sollten  da  noch  der  eine  hilfe  von  dem  nächsten 
Winterlager  erwarten,  der  andere  hoffen  können  ohne  alle  gefahr  zur 
nächsten  legion  zu  gelangen,  wenn  sie  wüsten,  dasz  alle  lager 
in  derselben  läge  wie  sie  schwebten?  nein,  irgend  einem 
genügte  das  geheimnisvolle  sed  esse  Galliae  commune  consüium  nicht: 
flugs  malte  er  sich  dies  consüium  aus,  wie  figura  zeigt;  dasz  er  dabei 
qua  = altera  setzt  und  die  'ältere’  form  alterae  gebraucht , geniert 
weder  ihn  weiter  noch  die  hgg. 

Y 33,  1 : Titurius  und  Cottas  verhalten  in  der  stunde  der  ge- 
fahr wird  einander  scharf  entgegengestellt:  tum  demum  Titurius, 
gui  nihü  ante  providissd,  trepidare  et  concursare  cohortesque  disponere, 
haec  tarnen  ipsa  timide  atque  ut  cum  omnia  deficere  viderentur  . . at 
Cotta,  qui  cogitassd  haec posse  in  iiinere  accidere  atque  ob  eam  causam 
profedionis  audor  non  fuissd,  nuüa  in  re  communi  saluti  deerat  usw. 
vor  at  Cotta  ist  nun  die  lehrhafte  betrachtung  eingeschoben  quod 
plerumque  iis  accidere  consuevit,  qui  in  ipso  negotio  consüium  capere 
coguntur,  die  für  mich  auf  derselben  stufe  steht  wie  die  ganz  ähn- 
liche, ebenso  'geistreiche’  bebauptung  von  überraschender  neubeit 
III  26,  4 tum  vero  damore  ab  ea  parle  audito  nostri  redintegratis 
viribus,  quod  plerumque  in  spe  vicloriae  accidere  con- 
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suevii,  acrius  impugnare  coeperunt.  wer  einen  Caesar  solcher  ge- 
meinplätze,  deren  Wahrheit  selbst  an  der  band  von  seinen  eignen 
berichten  teilweise  sehr  in  frage  za  stellen  ist  (man  denke  an  die 
Neryierschlachtl),  für  fähig  hält,  der  mag  in  der  hiermit  vorge- 
scblagenen  beseitigung  der  beiden  stellen  ein  verbrechen  sehen; 
wir  finden  sie  ebenso  schleppend  wie  überflüssig,  um  nicht  zn  sagen 
albern,  das  beide  sätze  (vgl.  oben  II  30,  4 nam  plerumque)  ein- 
leitende quod  plerumque  findet  sich  auch  VII  26,  4 und  macht  mir 
neben  dem  dort  stehenden  (iimor  misericordiam  non ) recipit,  das 
an  dieser  stelle  gerade  so  gebraucht  wird  wie  b.  Alex.  68  ( defensio  ex- 
cusationcm  recipit),  während  b.  c.  I 78  und  III  51  allein  res  recipit 
casum  vorkommt,  die  betreffende  stelle  ebenfalls  verdächtig. 

V 44, 14  verbunden  mit  § 2:  von  den  beiden  centurionen  Pulio 
und  Vorenus  wird  erzählt:  hi  perpetuas  inter  se  controversias  habe- 
bant,  quinam  anlef erretur , omnibusque  annis  de  locis  sutnmis 
simultatibus  contendebant  (§  2).  bei  einem  von  ihnen  beiden  allein 
geführten  ausfallgefecht,  dem  von  Pulio  ein  besonderer  wert  bei- 
gelegt wird  (hic  dies  de  nostris  controvcrsiis  iudicabit),  thun  sich  nun 
beide  in  kampf  und  gegenseitiger  hilfeleistung  gleichmäszig  hervor: 
ambo  incolumes  compluribus  interfeäis  summa  cum  laude  sese  intra 
munitiones  recipiunt  (§  13).  dazu  die  bemerkung:  sic  fortuna  in 
contentione  ct  ccrtamine  utrtimque  versavit,  ut  alter  alteri  inimicus 
auxilio  salutique  esset  neque  diiudicari posset,  uter  utri  virtute  antc- 
fcrendus  videretur.  zunächst  hierzu  sprachliche  bedenken,  ante- 
ferre  steht  bei  Caesar  nur  noch  öinmal  b.  c.  III  106,  4,  aber  in  der 
ursprünglichen  bedeutung  'vorantragen’  (quod  fasces  anteferrcntur ) ; 
'vorziehen’  heiszt  bei  ihm  praeferre  V 54,5;  quinam  (wenn  es  noch 
quisnam  hieszel)  ist  in  einem  indirecten  fragesatze  so  unglaublich, 
besonders  für  die  classische  zeit , dasz  einige  hss.  auch  uter  alteri 
dafür  bieten,  es  ist  überflüssige  mühe,  einen  späten,  erklärenden 
zusatz  zu  controversias,  aus  § 14  herausgenommen,  zu  bessern,  aber 
auch  mit  dem  ganzen  § 14  steht  es  nicht  besser,  diese  nichtssagende, 
lächerliche  abundanz  in  contentione  et  ccrtamine , auxilio  salutique  ist 
ja  so  recht  die  Signatur  der  spätem  zeit:  man  denkt  dabei  an  Jor- 
danes’  filtern  terminumque  (35,  11)  oder  an  Justinians,  der  übrigens 
auch  finis  quidem  et  terminus  kennt  (inst.  I 12,  5),  hortatu  consüiove 
(IV  6,  23)  und  desidiac  atque  neglegentiae  (III  14,  3).  — Ist  aber 
der  in  § 14  ausgedrückte  gedanke  überhaupt  nötig?  zieht  nicht 
jeder  aus  dem  gange  der  erzählung  und  den  worten  ambo  . . summa 
cum  laude  sese  . . recipiunt  selbst  den  schlusz  'mit  der  entscheidung 
de  nostris  controvcrsiis  ist  es  diesmal  nichts’,  so  dasz  es  unnötig  ist 
in  so  aufdringlicher  weise  mit  breiten  Worten  das  selbstverständliche 
auszumalen?  nur  ein  läppischer  erklärer  späterer  zeit  sah  sich  ver- 
anlaszt  den  text  mit  schlechtem  latein  zu  verhunzen , um  seine  tri- 
viale Schulmeisterweisheit  an  den  mann  zu  bringen. 

Zaberx  im  Ei.sasz.  Eduard  Gkupe. 
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9. 

ZUR  ERKLÄRUNG  DES  HORATIUS. 


Die  Voraussetzung,  dasz  Horatius  ein  vollkommener  und  ttdel- 
loser  dichter  sei , bat  dabin  geführt  eine  menge  seiner  verse  als  un- 
echt  zu  streichen,  weil  seine  kritiker  sie  als  eines  tadellosen  dichters 
unwürdig  zu  erkennen  meinten;  dieselbe  Voraussetzung  scheint 
neuerdings  dahin  führen  zu  sollen,  ihm  fremde  ernpfindungen  und 
gedanken  unterzuschieben,  weil  seine  exegeten  sie  bei  einem  voll- 
kommenen dichter  jener  zeit  als  vorhanden  annehmen  zu  müssen 
glauben,  dieser  ein  wand  läszt  sich,  glaube  ich,  gegen  manches  er- 
heben , was  Plüss  zur  erklärung  Horazischer  gedichte  gebracht  hat, 
so  sinnig  und  poetisch  gedachtes  auch  ist;  anfechtbarer  noch  scheint 
mir  aus  demselben  gründe,  was  AKiessling  in  seiner  ausgabe,  Paul 
Seliger  in  diesen  jahrb.  1890  s.  301  ff.,  am  bedenklichsten,  was 
ThMommsen  in  der  akad.  der  wiss.  zu  Berlin  am  24  januar  1889 
über  die  sechs  ersten  öden  des  dritten  buches  vorgetragen  haben. 

Dasz  Hör.  in  diesen  öden  einen  ernstem  ton  anschlägt  als  in 
den  meisten,  wenn  auch  nicht  in  allen  übrigen  öden,  dasz  er  darin 
als  priester  der  Musen , als  lehrer  der  Weisheit  und  tugend  für  das 
heranwach&ende  geschlecht  auftritt,  während  er  sonst  als  freund  und 
liebling  der  Musen  grillen  und  sorgen  den  lustigen  winden  preisgibt 
und  die  jagend  zu  heiterm  lebensgenusz  auffordert,  dasz  er  in  ihnen 
auf  die  politischen , socialen  und  sittlichen  zustände  seiner  zeit  mit 
nachdruck  ermahnend,  warnend,  zum  teil  mit  bitterkeit  tadelnd 
bezug  nimt,  ist  allgemein  anerkannt,  dasz  dieser  feierliche  ton  für 
die  scherzende  leier  nicht  recht  passen  will,  dasz  diese  rolle  dem 
jovialen  lebemann  nicht  recht  zu  gesicht  stebt,  dasz  es  ihm  daher 
nicht  gelungen  ist  den  angeschlagenen  ton  durchweg  festzuhalten, 
dasz  er  die  übernommene  rolle  nur  mühsam  durchführt,  sollte  nicht 
befremden,  eben  aus  diesem  verleugnen  seiner  eigensten  natur, 
denke  ich,  ist  es  zu  erklären,  dasz  in  der  ersten  ode  der  feierlichen 
erhabenheit  des  einganges  die  dann  vorgetragenen  lehren  von  der 
alles  gleich  machenden  gewalt  des  todes,  von  der  Zufriedenheit,  die 
allein  ein  gutes  gewissen  und  bescheidene  genügsamkeit  gewähren 
können,  in  ihrer  verstandesmäszigen  nüchternheit , wie  Seliger  sich 
ausdrückt,  kaum  entsprechen,  und  dasz  in  der  letzten  Btrophe  der 
dichter  völlig  in  die  ihm  sonst  eigne  art  zurückfällt,  nicht  mehr  in 
lehrhaftem  vortrage  allgemeine  Wahrheiten  predigt,  sondern  seine 
persönliche  empfindung  bescheidener  und  glücklicher  Zufriedenheit 
zum  ausdruck  bringt,  daraus  ist  es  zu  erklären,  dasz  er  in  der  vierten 
ode  nach  dem  feierlich- phantastischen  eingang  das  friedliche  und 
segensreiche  walten  der  Musen  auf  erden  zunächst  an  den  eignen 
erlebnissen,  ganz  in  dem  ton  des  integer  vitae,  darstellt,  dann  erst 
auf  Augustus  kommt,  der  nach  den  stürmen  des  bürgerkrieges  von 
den  Musen  erquickt  und  beraten  wird,  von  da  zu  dem  mythischen 
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gegenstück  jenes  krieges,  dem  Gigantenkampfe  aufsteigt,  ihn  mit 
allen  mittein  der  rhetorik  schildert  und , nachdem  er  in  der  Strophe 
vis  consüi  expers  mole  ruit  sua,  | vim  temperatam  di  guoque  pro- 
vehunt  \ in  maius;  idem  ödere  vires  | omtie  nefas  animo  movenies 
die  Ethische  summe  dieser  Schilderung,  wie  Kiessling  sagt,  gezogen 
hat,  dem  so  glücklich  abgeschlossenen  gedieht  noch  einen  zopf  ge- 
häufter mythologischer  beispiele  anbängt. 

Während  ich  in  bezug  auf  das  erste  und  vierte  gedieht  mit  den 
oben  genannten  erklärern  des  Hör.  im  wesentlichen  Ubereinstimme, 
kann  ich  ihre  auffassung  der  Übrigen  vier  öden  als  richtig  nicht  an- 
erkennen. nachdem  Hör.  in  der  ersten  ode  die  jugend  vor  den  fehlem 
der  superbia , avaritia,  luxuria  gewarnt  hat,  schildert  er  in  der  zweiten 
die  tugenden,  die  er  ihr  empfiehlt,  welches  sind  diese  lügenden? 
nach  Dillenburger  sind  es  drei:  fortitudo , virtus  civilis , fides,  gewis 
echt  römische  tugenden.  sieht  man  nun  aber  zu,  wie  Hör.  sie  schil- 
dert, so  fällt,  dünkt  mich,  sofort  ins  äuge,  wie  sehr  er  von  griechischen 
mustern  abhängig  ist  und  nach  ihnen  gearbeitet  bat.  mich  wenig- 
stens hat  die  matrona  beUantis  tyranni  ex  moenibus  hosticis  prospi- 
ciens  immer  an  die  Homerische  Teichoskopie  erinnert,  und  dasz  die 
ersten  beiden  verse  der  vierten  Strophe  dulce  et  decorum  cst  pro  patria 
mori : | mors  et  fugacem  persequitur  virum  des  Tyrtaios  TtGvdpevcti 
yäp  xaXöv  4vi  wpopdixoici  rrtcovta  und  des  Simonides  6 b’  aü 
Gävatoc  taye  Kal  töv  (puyöpaxov  wiedergeben , ist  allgemein  zuge- 
standen. was  für  eine  fügend  ist  es  ferner,  die  in  den  folgenden 
beiden  Strophen  geschildert  wird?  römische  bürgertugend,  wie  sie 
von  den  groszen  männern  der  alten  republik  geübt  wurde,  wie  sie 
auf  dem  boden  der  freiheit  gewachsen  war  und  auf  diesem  boden 
allein  erwachsen  konnte?  gewis  nicht:  denn  diese  römische  bürger- 
tugend kannte  die  repulsa  nur  zu  wohl,  sie  erhielt  und  verlor  die 
abzeichen  der  höchsten  amtsgewalt  durchaus  arbitrio  popularis  aurae, 
sie  führte  nicht  in  den  himmel,  sondern  zu  irdischen  ämtern  und 
würden , sie  wandelte  nicht  auf  versagtem  pfade  und  verschmähte 
nicht,  auf  Hügeln  Uber  alles  irdische  getreibe  sich  emporsebwingend, 
jede  gemeinschaft  mit  der  gemeinen  menge,  sondern  sie  bethätigte 
sich  in  pulvere  et  sole  auf  dem  forum  und  in  der  curie.  ganz  recht, 
sagt  Kiessling,  sie  ist  es  auch  nicht,  die  Hör.  schildert,  sondern  die 
virtus  des  kriegers,  des  beiden , die  'erhaben  ist  über  die  tergemini 
honores  mobilium  Quiritium,  die  sich  betbätigt  im  feldlager,  nicht  im 
ambitus  bonorum  auf  dem  forum  oder  comitium’,  und  noch  bestimmter 
Mommsen:  'was  Hör.  schildert  ist  die  virtus  des  neuen  durch  die 
monarchie  geschaffenen  Standes  des  berufssoldaten,  der  nach  zwanzig- 
jährigem dienst,  wenn  es  ihm  nicht  beschieden  war  für  sein  Vater- 
land zu  sterben,  als  ausgedienter  Unteroffizier  seine  altersversorgung 
in  bürgerlicher  ruhe  findet.’  aber  passt  denn  auf  diesen  die  Horazische 
Schilderung?  zugegeben  selbst,  dasz  'dieser  berufssoldat  zu  besserm 
berufen  ist  als  zum  politisieren,  dasz  seine  ehren  nichts  zu  schaffen 
haben  mit  dem  nnsaubern  treiben  des  Wahlgeschäfts , dasz  er  die 
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lictorenbeile  nicht  nimt  und  verliert  nach  der  laune  der  menge’  (er 
kann  sie  weder  nehmen  noch  verlieren,  'da  es  kein  avancement  gibt 
vom  gemeinen  zum  officier’),  dies  alles  zugegeben,  kann  man  von  der 
virtus  dieser  berufssoldaten,  wenn  sie  sich  vom  feinde  belästigt  durch 
die  wälder  und  stimpfe  Germaniens  hindurcharbeiteten,  sagen:  udam 
spernit  humum  fugiente  penna ? kann  man  den  weg,  auf  dem  sie 
marschierten , eine  via  negata  nennen?  und  wenn  ihnen,  nachdem 
sie  im  dienste  ergraut  waren,  ein  mäsziges  Stückchen  land  (sie  selbst 
klagten,  es  seien  idigines  paludum  und  inculta  montium)  angewiesen 
wurde , auf  dem  sie  im  schweisz  ihres  angesichts  sich  mit  weib  und 
kind  mühsam  ernähren  mochten,  kann  man  diese  altersversorgung 
einen  himmel  nennen,  den  ihre  virtus  ihnen  erschlossen  habe  ? nein, 
die  tugend  die  Hör.  schildert  ist  nicht  die  virtus  weder  des  römischen 
bürgers  noch  des  römischen  Boidaten,  sondern  es  ist  die  tugend,  mit 
der  die  griechischen  philosophen  sich  trösteten,  als  es  mit  der  poli- 
tischen grösze  Griechenlands  für  immer  vorbei  war,  es  ist  die  tugend 
die  alles  irdische  verachtet  und  Uber  alles  irdische  erhaben  ist,  weil 
sie  gar  keiner  bethätigung  in  irdischen  Verhältnissen  bedarf,  sondern 
lediglich  in  der  gesinnung  besteht,  nicht  an  die  lebenskreise  wendet 
Hör.  sich  in  seinen  gedichten,  aus  denen  dio  stehenden  heere  der 
monarchie  sich  recrutierten,  er  schreibt  weder  für  sie  noch  über  sie, 
sondern  an  solche,  die  gleich  ihm  mit  griechischer  bildung  getränkt 
seine  auf  dem  Studium  griechischer  dichter  und  philosophen  be- 
ruhende poesie  und  so  auch  seine  von  ihnen  entlehnte  Schilderung 
der  fortitudo  und  virtus  verstehen  konnten,  diese  werden  es  denn 
auch  verstanden  und  nicht  so  wunderlich  wie  wir  gefunden  haben, 
dasz  er  den  römischen  knaben  und  mädchen  als  dritte  tugend  nicht 
römische  fides  im  privaten  und  öffentlichen  leben,  sondern  die  fromme 
Schweigsamkeit  eleusinischer  mysten  empfiehlt,  und  werden  die 
verse  der  beiden  letzten  Strophen  als  wohl  gelungene  Übersetzungen 
oder  nachabmungen  griechischer  dichter  erkannt  haben.  Mommsen 
findet  in  diesen  Strophen  den  preis  des  zweiten  durch  die  monarchie 
geschaffenen  Standes  der  kaiserlichen  verwaltungsbeamten,  die,  von 
der  eigentlich  politischen  laufbahn  ausgeschlossen , bei  der  Steuer- 
erhebung und  auch  sonst  in  administrativen  geschäften  verwendet 
wurden , und  durch  deren  gewissenhafte  amtsführung  es  gelang  die 
entsetzliche  miswirtschaft  des  adelsregimentes  zu  beseitigen  und  die- 
jenige Ordnung  in  die  Verwaltung  zu  bringen,  welche  auf  jahrhun- 
derte  hinaus  von  segen  blieb,  ich  kann  mich  von  der  richtigkeit 
dieser  auffassung  mit  dem  besten  willen  nicht  überzeugen : denn  ich 
finde  in  den  Worten  des  dichters  nichts,  was  sich  ungezwungen  auf 
diese  art  beamte  beziehen  liesze , und  ich  finde  in  allem  was  er  ge- 
schrieben hat  keinen  anhalt  für  die  annahme , er  habe  so  viel  poli- 
tischen Scharfblick  besessen,  um  gleich  dem  groszen  historiker  die 
Unentbehrlichkeit  und  den  wert  dieser  kategorie  von  beamten  zu 
erkennen;  hat  er  doch,  als  ihm  Augustus  mit  dem  officium  epistula- 
rum  die  beste  gelegenheit  bot  das  fidcle  siUntium  in  Mommsens 
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sinne  zu  bethätigen,  das  anerbieten,  um  sich  seine  persönliche  frei- 
heit  zu  wahren,  dankend  abgelehnt. 

Mit  prachtvollen  und  mit  recht  berühmten  versen  beginnt  die 
dritte  ode:  glänzender  und  treffender  ist  unbeugsamer  mannesstolz 
wohl  niemals  geschildert  und  gepriesen  worden,  aber  dann  nimt 
der  dichter  seine  beispiele  aus  der  bequemen  rüstkammer  der  mytho- 
logie  und  läszt  Juno  ihre  einwilligung  in  die  erhebung  des  Bomulus 
zu  den  göttern,  ihre  Zustimmung  zu  Roms  weltberscbaft  nicht,  wie 
wir  zu  erwarten  geneigt  sind,  an  die  bedingung  knüpfen,  dasz  die 
ROmer  die  mannestugend  ihres  ahnberrn  bewahren,  so  zu  dem  an- 
fang  des  gedichtes  zurücklenkend,  sondern  an  die  bedingung,  dasz 
sie  nicht  in  übertriebener  pietät  und  übertriebener  Zuversicht  auf 
ihre  macht  Troja  wieder  aufbauen,  so  verläuft  sich  die  ode,  die  mit 
groszartigem  pathos  anfieng,  von  dem  ethischen  oder,  wenn  man 
wegen  der  erwähnung  des  Augustus  v.  11  darauf  besteht,  von  dem 
historischen  in  das  mythologische  gebiet,  das  mag  befremdlich  sein ; 
aber  haben  wir  darum  ein  recht  den  völlig  klaren  Worten  des  dichters 
einen  allegorischen  sinn  unterzulegen,  symbolische  beziehungen  in 
ihnen  zu  finden  ? dies  ist  auf  verschiedene  art  geschehen.  Mommsen 
zunächst  sieht  in  der  mutier  pcregrina  Kleopatra  und  in  dem  famosus 
Iwspes  Antonius,  'dieser’  sagt  er  'hatte  — daran  ist  kaum  zu  zweifeln 
— die  absicht  für  sich  ein  römisches  Ostreich  aufzurichten  und  zu 
dessen  hauptstadt,  wie  es  schon  Caesar  gedacht  haben  sollte  (Suet. 
d.  Iul.  79),  das  neue  Ilion  zu  machen,  dieser  plan  die  römische 
welthersohaft  an  den  Orient  auszuliefern  hat  Augustus,  vir  iustus 
et  propositi  tenax , unbeirrt  durch  die  Verkehrtheit  irregeleiteter 
bürger,  durch  den  sieg  bei  Actium  vereitelt,  und  Rom  wird  die 
weit  beherscben,  so  lange  es  in  Italien  bleibt  und  nicht  nach 
Troja  Ubersiedelt,  keiner , der  mit  offenen  äugen  das  gedieht  des 
Hör.  liest,  kann  sich  dem  gedanken  entziehen,  dasz  der  warnende 
Sänger  Byzantium  geahnt  hat,  und  man  irrt  damit  nicht,  der  dichter 
spricht  nur  aus,  was  die  unvollkommene  geschichtliche  Überlieferung 
dieser  epoche  zu  melden  versäumt  hat,  und  was  dennoch  unendlich 
wichtiger  ist  als  beinahe  alles  was  sie  berichtet,  unzweifelhaft  ist  es, 
dasz  gleich  mit  den  anfängen  der  monarebie  die  frage  in  Rom  ihren 
einzug  gehalten  hat,  ob  für  den  lateinisch -griechischen  groszstaat 
die  italische  continentalstadt  der  rechte  mittelpunkt  sei,  und  man 
kann  es  in  einzelnen  spuren  verfolgen  dasz , während  der  groszen 
Stagnation  der  drei  ersten  jahrhunderte  des  kaiserregiments  diese 
allentscheidende  orientalische  frage  nie  völlig  von  der  tagesordnung 
verschwunden  ist.’  einen  beweis  dafür,  dasz  Antonius  so  weit 
gehende  pläne  gehegt,  hat  Mommsen  nicht  erbracht,  was  die  irre- 
geleiteten bürger  von  Augustus  verlangt  haben,  bleibt  unklar,  dasz 
tausende,  die  doch  auch  nicht  blind  waren,  das  gedieht  des  Hör.  ge- 
lesen haben  ohne  auf  Mommsens  deutung  zu  verfallen,  ist  gewis. 
dem  dichter  wird  eine  prophetengabe  beigelegt,  deren  annabme  der 
sonstigen  erfahrung,  dasz  Prophezeiungen  gemeiniglich  erst  auf- 
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tauchen,  nachdem  sie  erfüllt  sind,  dasz  aassprttchen,  die  sich  auf  die 
gegenwart  oder  Vergangenheit  beziehen,  erst  dann  eine  beziehung 
auf  die  Zukunft  untergelegt  wird , wenn  die  Zukunft  zur  Vergangen- 
heit geworden  ist,  direct  widerspricht,  dasz  die  geschichtliche  Über- 
lieferung von  der  groszen  orientalischen  frage,  die  drei  jahrhunderte 
lang  auf  der  tagesordnung  gestanden  haben  soll , schlechterdings 
nichts  weisz,  gibt  Uommsen  selbst  zu.  wo  sonst  die  spuren  davon 
zu  finden  sind,  hat  er  uns  leider  nicht  gesagt,  oder  sollen  wir  eine 
solche  spur  mit  ihm  in  dem  finden,  was  Livius  von  der  geplanten 
und  durch  Camillus  verhinderten  Übersiedelung  nach  Veji  erzählt? 
es  ist  mir  nicht  ganz  klar,  ob  Mommsen  die  ganze  sache  für  eine 
erdichtung  des  Livius  ansieht,  oder  ob  er,  dasz  in  Rom  Uber  die  aus- 
wanderung  nach  Veji  verhandelt  worden,  für  historisch  überliefert 
hält  und  nur  die  rede  des  Camillus  für  eine  freie  composition  des 
Livius.  ist  das  letztere  anzunehmen  — und  ich  wüste  nicht,  was 
gegen  diese  annabme  mit  grund  eingewendet  werden  könnte  — so 
frage  ich  : welcher  satz  findet  sich  denn  in  der  rede  des  Camillus,  den 
ihm  der  Schriftsteller  nicht  ganz  ebenso  gut  in  den  mund  legen  konnte, 
wenn  zur  zeit,  als  er  schrieb,  kein  mensch  an  eine  ähnliche  auswan- 
derung  aus  Rom  dachte?  und  welchen  anhalt  bietet  somit  diese  rede 
für  die  annahme,  der  gedanke  an  eine  solche  auswanderung  habe  zu 
Livius  zeiten  in  der  luft  gelegen?  auch  kann  ich  nicht  zugeben,  dasz 
es  dieselbe  frage  ist , die  Livius  und  die  Horatius  ihren  lesern  vor- 
führen. Camillus  widerrät  die  auswanderung  nach  Veji,  weil  sie  ein 
act  greulichster  impietät  gegen  die  Vaterstadt  und  ihre  götter  sein 
würde;  Juno  bei  Hör.  nimt  als  möglichen  beweggrund  für  die  Römer 
Troja  wieder  aufzubauen  allzu  grosse  pietät  an;  jener  warnt  vor  der 
Übersiedelung  in  die  stadt  des  feindes,  diese  vor  dem  Wiederaufbau 
der  stadt  der  ahnen,  nach  alledem  kann  ich  die  Mommsensche  deu- 
tung  der  ode  nur  für  eine  zwar  blendende,  aber  nicht  ausreichend 
begründete  hypothese  halten.  — Bamberger  findet  in  dem  verbot 
der  Juno  Troja  wiederaufzubauen  eine  Warnung  die  republik  herzu- 
stellen, und  nach  Kiessling  hat  Hör.  unter  dem  bilde  Trojas,  dessen 
ende  Juno  mit  solcher  befriedigung  erfüllt,  das  Rom  der  optimaten- 
zeit  verstanden,  wenn  ich  nur  sehen  könnte,  woran  die  leser  des 
Hör.  es  merken  sollen,  dasz  hinter  seinen  völlig  klaren  Worten  noch 
ein  verborgener  sinn  stecke,  dasz  er  das  eine  sage  und  ein  anderes 
und  zwar  dies  andere  meine!  Hör.  hat  mit  der  neuen  Ordnung  der 
dinge  seinen  frieden  gemacht,  er  bat  die  notwendigkeit  und  mehr 
und  mehr  auch  den  segen  der  monarchie  des  Augustus  eingesehen; 
aber  er  hält,  wie  Teuffel  sehr  richtig  sagt,  auf  politischen  anstand. 
dasz  er  selbst  die  Waffen  für  die  republik  getragen  bat,  erwähnt  er 
völlig  unbefangen,  weder  damit  prahlend  noch  sich  dessen  schämend, 
an  mehr  als  einer  stelle , und  preist  den  starren  trotz  und  edlen  tod 
Catos,  des  bittersten  und  gehasztesten  feindes  Caesars,  mit  unver- 
hohlener bewunderung.  und  da  sollte  er  in  dieser  ode  seine  Ver- 
gangenheit so  völlig  verleugnet  haben,  dasz  er  die  herstellung  der 
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republik  als  notwendig  den  stürz  der  römischen  weitmacht  berbei- 
fübrend  bezeichnete ! Seliger  endlich  findet  im  anschlusz  an  Dillen- 
burger  in  den  Worten  der  Juno  die  Warnung  in  die  Sünden,  die  Trojas 
Untergang  herbeigeführt  haben,  impietät  gegen  die  götter  und  sitten- 
losigkeit,  zu  verfallen,  während  doch  Juno  bei  Hör.  als  ersten  grund 
ihres  hasses  das  urteil  des  Paris  anführt,  ganz  übereinstimmend  mit 
Vergilius  Worten  nw.nct  alta  mente  reposlum  iudicium  Paridis  spretae- 
que  iniuria  formae,  die  Römer  aber  warnt  aus  übertriebener  pietät 
Troja  wiederaufzubauen. 

Richtiger  als  nach  solchen  allegorischen  oder  symbolischen  deu- 
tungen  der  worte  des  Hör.  zu  suchen  möchte  es  sein  zu  fragen,  wie 
Hör.  dazu  gekommen  ist  Juno  den  bestand  der  römischen  herschaft 
gerade  an  diese  bedingung  knüpfen  zu  lassen , warum  er  sie  nicht 
ihre  gnade  vielmehr  von  der  bedingung  abhängig  machen  liesz,  dasz 
die  Römer  die  tugend,  welche  dem  Romulus  die  aufnahme  in  den 
himmel  verschaffte,  für  alle  Zeiten  bewahrten,  da  ist  nun  zunächst 
zu  sagen,  dasz  Juno  auf  diese  weise  ihrem  mythischen  Charakter 
völlig  getreu  bleibt,  sie  haszt  Troja  mit  unversöhnlichem  hasz,  weil 
sie  durch  das  urteil  des  Paris  tödlich  beleidigt  ist,  und  will  daher 
kein  neues  Troja  erstehen  sehen,  ebenso  stellt  Vergilius  sie  dar.  als 
im  letzten  buche  der  Aeneis  Juppiter  sie  bittet  endlich  ihren  wider- 
stand gegen  die  ansiedlung  des  Aeneas  in  Italien  aufzugeben  und 
sich  seinem  wünsch  und  dem  willen  des  Schicksals  zu  fügen,  da  willigt 
sie  ein,  aber  sie  fügt  hinzu : illud  te,  nulla  fati  quod  lege  tenetur,  | pro 
Latio  obtcstor,  pro  maiestate  tuorum:  | cum  iam  conubiis  pacem 
felicibus  ( eslo ) | component , cum  iam  leges  et  foedcra  iungent , | ne 
vetus  indigenas  nomen  mutare  Latinos  | neu  Troas  fieri  iubeas  Teu- 
crosque  vocari  | aut  vocem  mutare  viros  aut  vertere  vestem.  | sit 
Latium,  sint  Älbani  per  saecula  reges,  \ sit  Bomana  potens  liala  vir- 
tute  propago:  | occidit,  occideritque  sinas  cum  nomine  Troia.  nicht 
also  die  Latiner  sollen  Troer,  sondern  die  Troer  Latiner  werden, 
nicht  ein  neues  Troja  soll  in  Italien  erstehen , sondern  Rom , eine 
latinische  stadt,  mächtig  durch  italische  tapferkeit,  worte  welche 
ohne  zweifei  dem  nationalstolz  der  Zeitgenossen  des  dicbters  aus  der 
seele  gesprochen  waren : denn  diese  waren  gewis  auf  ihre  latinische 
spräche  und  nationalität,  auf  ihre  italische  tnrtus  weit  stolzer  als  auf 
die  angebliche  abstammung  von  den  flüchtigen  Troern , die  in  einer 
spät  entstandenen,  nicht  auf  italischem  boden  gewachsenen,  sondern 
von  auszen  zugetragenen  und  schwerlich  je  populär  gewordenen  sage 
ihnen  angedichtet  war.  ganz  so  konnte  nun  freilich  Hör.  seine  Juno 
nicht  sprechen  lassen:  denn  da  er  sie  reden  läszt,  als  es  sich  nicht 
um  Aeneas,  sondern  um  die  aufnahme  des  Romulus  in  den  himmel 
handelt,  als  also  die  Latinerstadt  Rom  bereits  seit  jahrzehnten  be- 
steht, so  konnte  sie  nicht  die  gründung  eines  neuen  Troja  in  Italien, 
sondern  nur  den  Wiederaufbau  des  alten  in  Asien  verbieten,  damit 
geht  der  national-patriotische  Charakter,  den  die  Vergilischen  verse 
haben,  den  Horazischen  verloren;  aber  eins  hat  doch  Hör.  noch 
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auszer  der  gleichen  Charakteristik  der  Juno  mit  Yergilius  gemein, 
beide  knüpfen  die  gnade  der  göttin  und  das  bestehen  der  römischen 
Weitherschaft  an  eine  bedingung,  die  zu  ihrer  zeit  bereits  erfüllt  ist, 
bzw.  deren  weitere  erfüllung  gar  keine  Schwierigkeit  hat.  wasVerg. 
die  Juno  fordern  läszt,  ist  zu  seiner  zeit  im  vollsten  masze  geschehen; 
was  Hör.  die  Juno  verbieten  läszt,  ist  bisher  nicht  geschehen  und 
wird  auch  voraussichtlich  nie  geschehen,  beide  dichter  versprechen 
also  indirect  Rom  und  seiner  herschaft  ewige  dauer.  hätte  dagegen 
Hör.,  wie  Dillenburger  und  Seliger  wollen,  die  Juno  Roms  herschaft 
und  bestand  an  die  bedingung  guter  sitten  knüpfen  lassen,  so  hätte 
das  in  seinem  munde  nicht  viel  anders  geheiszen  als  Rom  seinen 
baldigen  Untergang  prophezeien,  denn  mit  den  sitten  war  es  nach 
seiner  meinung  schlecht  bestellt,  schlechter  als  zu  Zeiten  der  vöter, 
weit  schlechter  als  zu  Zeiten  der  groszvöter,  und  dasz  es  besser  wer- 
den würde,  glaubte  er  auch  nicht,  wie  aus  der  letzten  Strophe  des 
sechsten  gedichts  erhellt  darum  aber  Roms  Untergang  für  nahe 
bevorstehend  zu  halten  und  dem  Volke  drohend  vor  äugen  zu  stellen, 
wie  Seliger  sagt,  dazu  dachte  und  fühlte  Hör.  zu  römisch  und  zu 
patriotisch,  hält  man  mir  aber  entgegen , dasz  durch  meine  auffas- 
sung  die  rede  der  Juno  oder  wenigstens  der  schlusz  derselben  jedes 
moralischen  inhalts  entkleidet  werde,  somit  zu  dem  eingang  des 
gedichts  durchaus  nicht  stimme,  und  diesem  die  poetische  einheit 
verloren  gehe,  so  gebe  ich  diese  möngel  durchaus  zu,  meine  aber 
eben , dasz  der  natur  des  Hör.  das  moralpredigen  nicht  recht  ange- 
messen war,  dasz  er  dagegen  das  wesen  der  olympischen  götter,  die 
nicht  nach  moralischen  grundsützen,  sondern  nach  empfindungen 
und  leidenschaften  handeln  und  ihre  gnade  oder  Ungnade  verteilen, 
sehr  wohl  verstand  und  an  der  dauerhaftigkeit  der  römischen  weit- 
herschaft  trotz  jener  pessimistischen  klagen  über  die  sittenlosigkeit 
seiner  zeit  nicht  im  mindesten  zweifelte. 

Die  fünfte  ode  ist  nach  Mommsens  ansicht  eine  Verteidigung  des 
Augustus  wegen  seiner  üuszern  politik.  'Augustus*  sagt  er  'hat  zwar 
mit  der  erbschaft  der  monarchie  die  Verpflichtung  die  Britten  und 
Parther  zu  unterwerfen  übernommen  und  anfangs  das  Caesarische 
kriegsprogramm  unverändert  festgehalten ; nirgends  ist  dies  schärfer 
ausgesprochen  als  im  eingang  unseres  gedichts,  wo  Hör.  die  besiegung 
der  Britannen  und  Perser  als  die  bedingung  aufstellt,  unter  der 
Augustus  für  einen  gott  auf  erden  gelten  wird,  wie  auch  im  dritten 
gedieht  der  legionar  geschildert  wird,  wie  er  den  Parther  niederwirft 
[völlig  übereinstimmend,  füge  ich  hinzu,  mitl  2,  21.  12,  53.  21,  15. 
35,  29.  II  9, 18];  allein  dieses  programm  sollte  die  absichten  seines 
Urhebers  nicht  offenbaren,  sondern  verdecken.  Augustus,  obgleich 
er  nach  dem  siege  bei  Actium  über  ungeheure  truppenmassen  gebot, 
und  obgleich  die  könige  Phraates  von  Parthien  und  Artaxes  von 
Armenien,  letzterer  aus  römischer  gefangensebaft  entwichen  und  von 
den  Parthcrn  auf  den  thron  gesetzt,  mit  Rom  im  kriegsstande  waren, 
unternahm  den  rachezug  wegen  des  tages  von  Carrae  nicht,  den 
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n&her  liegenden  aufgaben  vor  weiter  aussehenden  den  Vorzug  gebend, 
darüber  stutzten  nicht  wenige,  und  diesen  tadlem  antwortet  hier 
der  dichter.’  aber  wenn  Augustus  wegen  dringenderer  aufgaben 
den  racbezug  gegen  die  Parther  verschob , war  denn  aufgeschoben 
auch  aufgehoben  ? und  fand  er  wirklich  an  Hör.  nicht  einen  znahner 
an  die  lästige  Verpflichtung,  sondern  einen  Verteidiger  seiner  friedens- 
politik?  wunderlich  genug,  wie  wir  gleich  sehen  werden,  sah  dann 
diese  Verteidigung  aus.  aber  büren  wir  Mommsen  weiter!  'schon 
in  dem  grossen  dritten  gedieht  findet  sich  die  Wendung,  dasz  bei 
Borns  gewaltiger  machtstellung  wenig  darauf  ankomme,  ob  die  ihm 
entlaufenen  irgendwo  als  könige  regierten,  wo  augenscheinlich  der 
armenische  Artaxes  gemeint  ist.’  das  also  wäre  der  wahre  bisher 
von  niemand  geahnte  sinn  der  worte : dum  longus  inter  saeuiat  Ilion 
Bomamque  pontus,  qualibet  exules  \ in  sparte  regnanto  beati,  welche  bis- 
her alle  ausleger  des  Hör.  und  mit  recht  übersetzt  haben:  'wenn  nur 
llios  und  Bom  durch  das  tobende  meer  getrennt  bleiben , so  mögen 
die  verbannten  (dh.  die  aus  ihrer  heimat  flüchtigen  Troer,  kurz  die 
Börner)  in  jedem  teil  der  weit  beglückt  herschen’?  ich  denke  das 
unglaubliche  misverstündnis  bedarf  keiner  weitern  Widerlegung, 
'zehn  tausend  römische  bürger’  fährt  Mommsen  fort  'waren  bei  der 
katastropbe  des  Crassus  in  parthische  gefangenschaft  geraten;  als 
vierundzwanzig  jahre  später  Augustus  nach  Syrien  kam , mosten 
deren  nicht  wenige  noch  am  leben  sein,  und  begreiflicherweise 
machten  die  kriegslustigen  in  erster  reihe  geltend,  dasz  die  römische 
ehre  deren  befreiung  verlange.’  wenn  die  kriegslustigen  dies  in  erster 
reihe  geltend  machten,  so  führten  sie,  dünkt  mich,  ihre  Sache  unbe- 
greiflich  schlecht:  denn  nicht  die  befreiung  dieser  gefangenen,  die 
sich  in  ihr  loos  mit  guter  manier  gefunden,  ihr  Vaterland  vergessen, 
Parthertöcbter  geheiratet  hatten  und  auf  den  Auren  oder  gar  unter 
den  waffen  ihrer  Schwiegerväter  ergraut  waren,  konnte  in  erster 
linie  als  ehrenpflicht  empfunden  werden,  sondern  die  rache  für  die 
weit  gröszere  zahl  derer,  die  tapfer  kämpfend  gefallen  oder  ver- 
zweifelnd von  eigner  band  gestorben  waren,  die  rache  für  die  furcht- 
bare niederlage,  deren  schmach  durch  das  verhalten  der  gefangenen 
noch  erhöht  ward,  und  wie  soll  sich  nun  Hör.  zu  der  forderung  der 
kriegslustigen  gestellt  haben?  'der  dichter  antwortet  darauf’  sagt 
Mommsen 'mit  einer  dem  Begulus  in  den  raund  gelegten  ausführung: 
der  gefangene  Börner  sei  kein  Börner  mehr  und  der  befreiung  nicht 
wert,  der  schroffe  Übergang  von  dem  kriegsprogramm  zu  dieser  Ab- 
weisung desselben  zeigt  klar  genug  deren  logische  und  praktische 
bedenklichkeit ; aber  die  intention  des  regierungsfreundlichen  dichters 
tritt  darum  nur  um  so  deutlicher  zu  tage,  man  möchte  meinen,  dasz 
selbst  im  senat  solche  stimmen  laut  geworden  sind  und  dasz  ans 
diesem  gründe  der  dichter  zweimal  an  ihn  sich  wendet,  Begulus  die 
schwankenden  gemüter  der  väter  der  stadt  zu  patriotischer  resigna- 
tion  ermahnt.*  nun  wahrlich  unlogischer  konnte  Hör.  nicht  wohl 
verfahren  als  wenn  er  seine  meinung,  dasz  man  sich  um  dieser 
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gefangenen  willen  nicht  aufzuregen  brauche,  vielmehr  die  Parther 
gern  in  ruhe  und  den  factischen  friedenszustand  bestehen  lassen 
könne,  dem  manne  in  den  mund  gelegt  hätte,  der  notorisch  den  senat 
bestimmt  hatte  ohne  rtlcksicht  auf  seinen  sichern  tod  den  krieg  aufs 
kräftigste  fortzusetzen  mit  truppen,  denen  durch  sein  und  seiner 
mitgefangenen  verderben  klar  gemacht  war,  dasz  es  fUr  den  römi- 
schen Soldaten  heisze  aut  vincere  aut  mori.  oder  vielmehr  eine  merk- 
würdige art  von  logik  hätte  Hör.  seinen  lcsern  Zutrauen  mttssen, 
wenn  er  von  ihnen  verlangt  hätte  in  der  gegen  einen  schimpflichen 
frieden  gerichteten,  in  jedem  Worte  krieg  atmenden  rede  des  Regulus 
eine  Verteidigung  der  friedenspolitik  des  Augustus,  eine  ermahnung 
zu  patriotischer  resignation  zu  entdecken. 

Ebenso  wenig  wie  in  dem  fünften  gedieht  eine  Verteidigung  der 
Friedenspolitik  vermag  ich  in  dem  sechsten  mit  Mommsen  'die  poe- 
tische Verklärung  der  sittenreform  zu  finden , zu  welcher  Augustus 
eben  damals  die  ersten  schritte  gethan  batte’,  wenn,  wie  doch  wohl 
nicht  zu  bezweifeln  ist,  die  sechs  ersten  öden  des  dritten  buehes, 
wenn  auch  kein  poetisches  ganzes,  so  doch  einen  zusammengehörigen 
cyclus  von  liedem  bilden,  so  müssen  sie  sämtlich,  also  auch  die  letzte, 
nach  727,  in  welchem  jahre  der  kaiser  den  titel  Augustus  annahm, 
und  vor  734,  in  welchem  jahre  die  Parther  die  bei  Carrae  erbeute- 
ten Feldzeichen  Zurückgaben,  geschrieben  sein;  die  ehegesetze  des 
Augustus  aber  fallen  erst  in  das  j.  736  (Cassius  Dion  LIV  16),  und 
auf  sie  kann  also  in  diesen  öden  nicht  bezug  genommen  sein,  diese 
deduction  würde  natürlich  hinfällig  sein,  wenn  der  Inhalt  des  sechsten 
gedichtes  ihr  widerspräche,  aber  das  thut  er  nicht.  Hör.  schildert 
in  ihm  die  sittenverderbnis,  die  Zerrüttung  des  ehelichen  lebens  mit 
den  schwärzesten  färben  und  schlieszt  mit  den  völlig  pessimistischen 
Versen,  die  freilich  zu  dem  favete  Unguis  der  ersten  ode  im  schnei- 
dendsten Widerspruch  stehen:  aetas parentum peior  avis  tulit  | nos  ne- 
quiorcs , mox  daturos  \ progeniem  vitiosiarem.  ist  es  denkbar,  dasz 
Hör.  diese  verse  geschrieben  hat  zur  empfehlung,  zum  lobe,  zur 
poetischen  Verklärung  der  von  dem  fürsten  unternommenen  oder 
geplanten  sittenreform?  hätte  das  nicht  geheiszen  ihr  gänzliche  Un- 
wirksamkeit und  erfolglosigkeit  Voraussagen  ? überblicken  wir  noch 
einmal  diese  öden,  in  allen  spricht  der  dichter  in  ernstem  ton,  in  den 
ersten  beiden  warnend  und  ermunternd,  in  der  dritten  und  vierten 
stolz  und  triumphierend , in  den  beiden  letzten  mit  nachdruck  mah- 
nend und  tadelnd,  ohne  zweifei  haben  sie  manche  mängel,  aber  im 
ganzen  sind  sie  doch  wohl  geeignet  der  römischen  jugend  gesungen 
und  von  ihr  beherzigt  zu  werden.  — Im  j.  734  verstand  sich  der 
Partherkönig , geschreckt  durch  die  rüstungen  des  Augustus  und 
seine  persönliche  anwesenbeit  in  Asien,  dazu  die  bei  Carrae  erbeu- 
teten Feldzeichen  und  die  gefangenen  zurückzuschicken , so  weit  sie 
nicht  durch  Selbstmord  oder  dadurch  dasz  sie  sich  versteckten  der 
beschämenden  oder  unerwünschten  rückkebr  in  die  heimat  sich  ent- 
zogen (Cassius  Dion  LIV  8),  und  Augustus  suchte  diesen  mäszigen 
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erfolg  zu  einem  groszen  siege  aufzubauschen.  er  liesz  die  wieder- 
gewonnenen feldzeichen  in  dem  dazu  erbauten  tempel  des  Mars  ultor 
aufhängen,  zog  selbst  zu  pferde  in  Rom  ein  und  liesz  sieb  einen 
triumphbogen  errichten,  im  j.  736  gab  er  seine  ehegesetze.  da  be- 
quemte  sich  auch  Hör.  in  dem  vierten  auf  den  wünsch  des  kaisers 
geschriebenen  buche  der  öden  den  über  die  Parther  errungenen  er- 
folg als  das  anzuerkennen,  wofür  Augustus  ihn  ausgab,  und  die 
segensreiche  Wirkung  jener  gesetze  zu  preisen,  in  dem  fünften  und 
fünfzehnten  gedieht  verherlichte  er  den  Augustus  als  sieger  über 
die  Parther,  Verbesserer  der  sitten  und  hersteller  des  friedens,  in 
gedichten,  die  zur  genüge  beweisen  dasz,  wo  er  loben  wollte,  er  dies 
nicht  in  dunkeln  andeutungen  und  unverständlichen  allegorien,  son- 
dern in  klaren  und  nicht  zu  misdeutenden  Worten  zu  thun  verstand. 

Kiel.  Konrad  Niemeyer. 


10. 

ZU  MANILIUS. 


Die  neueste  Veröffentlichung  auf  dem  gebiete  derManilius-kritik, 
die  'noctes  Manilianae’  von  REllis,  war  für  mich,  wie  wahrschein- 
lich für  viele  freunde  des  dichtere,  Veranlassung  zu  erneuter  ein- 
gehender besebäftigung  mit  den  ebenso  interessanten  wie  an  Schwie- 
rigkeiten aller  art  überreichen  astronomica.  bei  der  prüfung  der 
verbesserungs-  und  erklärungsversuche  des  gelehrten  Engländers 
gelang  es  mir  an  verschiedenen  stellen,  welche  schon  lange  die  crux 
interpretum  bilden,  einfachere  und,  wie  ich  hoffe,  auch  einleuchten- 
dere lOsungen  zu  finden  als  Ellis.  indem  ich  diese  hiermit  vorlege, 
wünsche  ich  zugleich  ein  in  meiner  recension  des  Ellisschen  buches 
(Berl.  philol.  Wochenschrift  1892  sp.  205  ff.)  gegebenes  versprechen 
einzulösen. 

I 58  ff.  postquam  omnis  caeli  species  redeuntibus  astris 
praecepta  in  proprias  sedes  et  reddita  certis 
fatorum  ordinibus  sua  cuique  potent ia  formae. 
das  überlieferte  praecepta  suchen  Jacob  und  Ellis  zu  verteidigen, 
jener  erklärt  'ante  capienda  erat  exemplorum  vis,  quam  ad  artem 
veniretur’,  wobei  er  freilich  zugeben  musz  'no  vum  est  caeli  speciem 
praecipere  in  sedes’;  Ellis  dagegen  sieht  in  dem  ausdruck  eine  bra- 
chylogie  für  'praeceptis  explicata  et  in  proprias  sedes  attributa’. 
durch  derartiges  hineininterpretieren  dürfte  man  so  ziemlich  alles 
aus  allem  machen  können,  es  haben  denn  auch  sämtliche  übrige  er- 
klärer  erkannt,  dasz  mit  praecepta  nichts  anzufangen  ist,  und  so 
schreiben  die  hgg.  (ua.  Scaliger  und  Pingre)  percepta,  Bentley  dc- 
scripta , während  MSchmidt,  doch  wohl  zu  gesucht,  vermutete  prae- 
septa.  sollte  nicht  perscripta  'verzeichnet,  gebucht’  herzustellen 
sein,  welches  der  Überlieferung  doch  näher  steht  als  Bentleys  dcscripta 
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und  einen  sehr  guten  sinn  gibt?  denn  das  nächste  war  doch,  dasz 
man  den  stand  der  sterne  durch  eintragung  in  eine  himmelstafel 
( sphaera ) fixierte,  ehe  man  zur  theorie  gelangen  konnte. 

I 515  ff.  omnia  mortali  mutaniur  lege  creata, 

nec  se  cognoscunt  terrae  uertentibus  annis 
exutas  variam  faciem  per  saccula  gentes. 
hier  nimt  Ellis  mit  recht  die  Überlieferung  gegen  die  änderungen 
früherer  in  schütz , aber  die  art  und  weise , wie  er  den  zweiten  teil 
des  satzes  construieren  will , wird  schwerlich  beifall  finden,  er  will 
nemlich  verstanden  wissen  'terrae  non  se  cognoscunt,  utpote  cum  in 
gentes  mutatae  sint,  quae  variam  figuram  exuerint  per  saecula’,  sieht 
also  exutas  gentes  als  apposition  zu  se  an.  am  rande  meines  band- 
exemplars  steht  schon  lange:  'nec  gentes  terrae  cognoscunt  se 
vertentibus  annis  per  saecula  variam  faciem  exutas’. 

III  604  ist  an  der  lesart  der  besten  hss.  tertia  forma  est  et 
summo  tarn  proxima  cado  von  vielen  seiten  anstosz  genommen  und 
heilung  versucht  worden,  so  wollte  LMüller  erit  für  est  lesen, 
Breiter  schlug  venit  vor,  und  Ellis  denkt  an  subit.  die  beiden  letzten 
Snderungen  tragen  den  überlieferten  schriftzeichen  keine  rechnung. 
dagegen  ergibt  sich  aus  dem  est  et  der  hss.  mit  leicbtigkeit  es  tat, 
was  in  mittelalterlicher  Schreibung  dasselbe  meint  wie  extat.  dies 
also  dürfte  die  ursprüngliche  lesart  gewesen  sein:  denn  den  con- 
junctiv  extet , der  freilich  der  Überlieferung  noch  näher  käme , wage 
ich  im  zusammenbange  unserer  stelle  nicht  zu  empfehlen. 

IV  409  ff.  nec  satis  est  signis  dominantia  discere  signa 

per  denos  numeros  et  quae  sint  insita  cuique, 
sed  proprias  partes  ipsas  spectare  mcmenio 
uel  glacie  rigidas  ucl  quas  exusserat  ignis 
et  sterilis  utroque  tarnen  quas  largior  humor 
quaque  minor  Ml  Mi  namque  omnia  mixtis 
so  der  Gembl.  mit  einer  lücke  von  7 — 8 buchstaben  nach  minor,  wo- 
gegen die  übrigen  hss.  ohne  lücke  den  anfang  von  v.414  folgender- 
maszen  bieten:  quaque  minoribus  ouit  (oder  obit).  die  absolute  Sinn- 
losigkeit dieser  letztem  lesart  spricht  für  Ursprünglichkeit,  mag 
aber  auch  Veranlassung  gewesen  sein , dasz  der  Schreiber  von  G be- 
denken trug  den  unsinn  zu  copieren.  und  doch  müssen  wir  den  ge- 
ringem hss.  dank  wissen,  dasz  sie  abscbrieben  was  sie  vorfanden, 
da  hierin  wertvolle  fingerzeige  für  den  ursprünglichen  text  enthalten 
sind,  die  bisherigen  versuche  die  verse  413.  414  zu  heilen  sind 
auszer  dem  neuesten  von  Ellis  bei  Jacob  verzeichnet  alle,  auch 
dieser  letzte,  leiden  an  paläographischen  un Wahrscheinlichkeiten, 
bedürfen  deshalb  keiner  weitem  Widerlegung,  wenn  es  gelingt  durch 
eine  andere  herstellung  auch  den  zügen  der  Überlieferung  gerecht 
zu  werden,  nach  meiner  Überzeugung  hatten  v.  413  f.  in  der  Vorlage 
unserer  hss.  folgende  gestalt: 

et  sterüis  utroque  tn  quas  largior  humor 
quaque  minor  /////  iuus  ouit  namque  omnia  mixtis 
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das  compendium  tn,  welches  unsere  hss.  durch  tarnen  auflösen , ist 
aber  verlesen  aus  tn;  ■=  tcnct , dessen  letzten  teil  der  Schreiber  der 
Vorlage  möglicherweise  für  ein  interpunctionszeichen  ansab.  im  fol- 
genden verse  spricht  die  lücke  nach  minor  in  Q dafür,  dasz  auch 
schon  die  Vorlage  eine  solche  aufwies,  nur  folgten  derselben  die  in 
den  übrigen  hss.  noch  erhaltenen  Zeichen,  ich  glaube  richtig  zu  er- 
gänzen, wenn  ich  schreibe  quaque  minor  ros  tiitius  obit.  der  sinn 
der  stelle  ist:  'und  teile,  die  in  beiderlei  binsicht  unfruchtbar  sind: 
1)  solche  die  reichlichere  feucbtigkeit  bedeckt,  und  2)  solche  die  ein 
geringeres  lebendiges  nasz  durchzieht.'  ersteres  gebt  auf  ausgedehnte 
stehende  gewässer,  letzteres  auf  quelliges  terrain.  ros  vivus  für 
flieszendes  wasser  gebraucht  Ov.  fast.  IV  778  vivo  perlue  rore  manus 
(vgl.  met.  III  27  petere  e vivis  libandas  fontibus  undas.  Verg. 
Atn.  II  719  doncc  me  flumine  vivo  abluero).  der  gebrauch  des 
obire  vom  wasser  läszt  sich  ebenfalls  aus  Ovidius  belegen,  fast.  I 464 
hic  ubi  Vir g ine a campus  obitur  aqua,  obire  erscheint  dort 
transitiv;  möglich  daher,  dasz  auch  an  unserer  stelle  vorzuziehen 
quasque  (oder  quasve),  wodurch  das  zweite  glied  dem  ersten  conform 
würde;  wenngleich  mir  intransitiver  gebrauch  von  obire  an  unserer 
stelle  durchaus  nicht  unmöglich  erscheint,  bedenken  habe  ich  noch 
gegen  utroque,  aus  welchem,  wenn  von  zwei  verschiedenen  terrain- 
arten  die  rede  ist,  doch  nur  schwer  die  bedeutung  'in  diesem  wie  in 
jenem  falle’  sich  herausholen  läszt.  bequemer  jedenfalls  würde  das 
Verständnis,  wenn  man  schriebe  utrasqus,  so  dasz  die  ganze  stelle 
lautete 

et  sterilis  uirasque,  tenet  quas  largior  umor 
quasque  minor  ros  vivus  obit. 

IV  606  ac  ubi  se primum  porta  mare  fudit.  im  anfang  des  verses 
wird  wohl  richtiger  mit  Eilig  atque  geschrieben  als  mit  frühem  bgg. 
hac.  von  den  ergänzungen  aber  am  ende  des  verstümmelten  verses 
scheint  mir  keine  das  richtige  zu  treffen,  das  ab  illa  der  ältern  aus- 
gaben  ist  zu  farblos,  die  ergänzung  von  Ellis  aperta  widerspricht 
dem  Sachverhalt,  welchem  eher  Jacobs  iniqua  entsprechen  würde, 
wenn  dies  nicht  für  porta  ein  zu  gesuchtes  epitheton  wäre,  die  her- 
stellung  von  Bentley  fudit,  aperto  enatat  Ionio  zerreiszt  den  ersten 
vers  und  läszt  porta  ohne  das  erforderliche  epitheton.  da  Manilius 
unmittelbar  vorher  von  dor  Scylla  und  Charybdis  gesprochen  hat, 
so  ist  wohl  das  natürlichste  bei  porta  an  das  freturn  Siculum  zu 
denken,  durch  welches  das  Mittelmner  hindurch  rausz,  um  dann 
herauszuschwimmen  als  Ionisches  Meer  ( enatat  Ionio  *=  'ita  enatat, 
ut  iam  sit  mare  Ionium’;  eine  art  modalen  ablativs).  das  liesz  sich 
am  einfachsten  ausdrücken,  wenn  gesagt  war:  atque  ubi  se  primum 
porta  mare  fudit  ab  arta. 

IV  873  ff.  quid  iuvat  in  semet  sna  per  convieia  ferri 

et  fraudare  bonis,  quae  nee  deus  invidet  ipse? 

875  quosque  dedit  natura,  oculos  deponere  mentis? 
perspicimus  caelum:  cur  non  et  munera  caeli? 
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inque  ipsos  penitus  mundi  dcscendere  census 
. . componere  . . ferre  . . sequi . . subire  . . vivere 
882  quanta  et  pars  superest  rationem  discere  noctis? 
es  ist  noch  niemand  gelungen  zu  zeigen , wovon  die  sechs  Infinitive 
in  v.  877 — 881  abhängen.  denn  weder  ist  Cramers  ansicht,  der  sie 
in  seiner  abhandlung  über  den  infinitiv  bei  Manilius  s.  8 von  iuvat 
(v.  873)  abhängig  denkt,  haltbar,  noch  können  dieselben  mit  Eilig 
als  apposition  zu  munera  aufgefaszt  werden,  ebenso  wenig  wie  man 
einem  andern  einfall  desselben  gelehrten  beistimmen  kann,  nach 
welchem  aus  dem  folgenden  quanta  pars  superest  ein  rückweisendes 
magnum  sane  est  Kaid  cuveciv  ergänzt  werden  soll.  Bentley  weisz 
zwar  in  seiner  genialen  weise  rat  zu  schaffen,  indem  er  v.  876  schreibt 
cur  non  est  munere  cadi . . descendere  usw.;  allein  wer  wird  die  so 
natürlich  sich  anschlieszenden  worte  cur  non  et  munera  cadi  für 
verderbt  halten?  noch  bleibt  Breiters  Vermutung  zu  erwähnen,  der 
in  v.  882  schreibt  quanta  d pars  superest,  rationem  ducere  nost  is, 
wodurch  allerdings  eine  mögliche  construction  hergestellt  wird,  seine 
bedenken  gegen  die  Wendung  rationem  discere  noctis  vermag  ich  aber 
nicht  zu  teilen  und  daher  auch  nicht  dorthin  den  sitz  der  Verderbnis 
zu  verlegen,  man  könnte  sich  nun  versucht  fühlen  hinter  penitus 
eine  erste  pluralperson  oder  den  dativ  eines  participiums  zu  suchen; 
aber  abgesehen  davon  dasz  sich  nichts  passendes  darbietet,  was  den 
buchstaben  entspräche,  steigt  bei  penitus  auch  nicht  der  leiseste  ver- 
dacht einer  entstellung  auf.  wohl  aber  scheint  die  anknüpfung  inque 
ipsos  dafür  zu  sprechen,  dasz  vor  877  ein  vers  ausgefallen 
ist,  der  denn  auch  das  regierende  wort  für  die  infinit  ive  enthielt, 
ich  statuiere  also  eine  lücke  zwischen  v.  876  und  877,  die  ich  ver- 
suchsweise so  ausfüllen  würde: 

(nonne  pures  fuimus  rer  um  cognoscere  causas > 
inque  ipsos  penitus  mundi  descendere  census 
oder  auch  mens  hominum  potuit  oder  cum  possint  homines  rationem 
cemere  rerum. 

Fehlerhaft  ist  jedenfalls  der  anfang  von  v.882  überliefert  quanta 
et  pars  superest.  Ellis,  welcher  vorschlögt  quanta  ea  pars , streift 
dicht  an  dem  wahrscheinlichen  grundtext  hin,  wenn  er  erklärt: 
'quantillum  est  id  quod  restat,  ut  quis  noctis  et  siderum  discat 
rationes.’  Manilius  schrieb  vermutlich  quantula  pars  superest.  im 

p 

archetypus  war  geschrieben  quanta  und  dann  berichtigt  quanta  dh. 
eben  quantula.  da  nun  aber  i auch  vel  bedeutet  und  oft  fälschlich 
durch  et  aufgelöst  wird,  so  erklärt  sich  der  Ursprung  der  lesart 
quanta  et  sehr  einfach. 

V 85  ff.  nec  non  alterno  desultor  sidere  dorso 

quadrupedum  et  stabilis  poterit  defigere  plantas 
per  quos  labit  equos,  ludd  per  ierga  uolantum. 
so  der  Gembl.  die  herstellung  von  Bentley  perque  volabit  equos 
ludens  p.  t.  vol.  scheitert  an  dem  gleich  folgenden  volantum,  der 
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neueste  versuch  von  Ellis  terque  subibü  equos  genügt  den  forderun- 
gen  der  paläograpbie  nicht  und  ist  mit  seinem  ter  völlig  willkürlich, 
ich  glaube  dasz  Manilius  schrieb  per  duo  stabit  equos  'er  wird  über 
zwei  pferde  hin  stehen  dh.  mit  dem  feinen  fusze  auf  diesem,  mit  dem 
andern  auf  jenem’,  wer  beachtet  hat,  in  wie  vielfach  schillernder 
bedeutung  Manilius  die  von  ihm  mit  entschiedener  Vorliebe  ange- 
wendete prSp.  per  gebraucht,  wird  an  ihrer  Verbindung  mit  stare 
keinen  anstosz  nehmen,  gesetzt,  Man.  hatte  ausdrücken  wollen  'er 
wird  auf  zwei  pferden  zugleich  liegen  oder  sitzen’,  wie  hatte  er  dies 
anders  geben  sollen  als  durch  per  duos  equos  iacebit  oder  sedcbü  ? 
(vgl.  Tibullus  I 3,  75  porrectusque  novem  TÜyos  per  iugera 
terrae.)  in  gleicher  weise  sagt  er  hier  per  duos  equos  stabil  und 
drückt  dadurch  das  gleichzeitige  stehen  auf  beiden  pferden  viel 
deutlicher  aus  als  wenn  er  zb.  gesagt  hatte  in  duobus  equis  oder 
super  duobus  equis.  was  endlich  den  gebrauch  von  doppelconsonanz 
(st)  nach  kurzer  silbe  betrifft,  ohne  dasz  positionswirkung  eintritt, 
so  darf  dies  nicht  den  geringsten  anstosz  erregen,  da  die  besten 
Augusteer  ausnahmslos  sich  diese  freibeit  nehmen,  ohne  zu  fürchten 
das  römische  ohr  dadurch  zu  beleidigen. 

V 105  ff.  nec  credc  seuerae 

frontis  opus  signi,  stridos  incoda  Catonis 

abreptumque  patri  Torquatum  et  Horatia  fada. 
für  das  sinnlose  incoda,  welches  6 und  V'  bieten,  findet  sich  in  den 
übrigen  hss.  incude,  offenbar  ein  versuch  wenigstens  ein  lateinisches 
wort  einzusetzen,  was  Ellis  von  den  frühem  besserungsversuchen 
sagt:  ' emendationum  nulla  placet’,  gilt  auch  von  seinem  eignen 
stridos  in  saeda  C.  die  ursprüngliche  lesart  dürfte  gelautet  haben 
stridos  in  cruda  Catones  'leute  wie  Cato,  die  mit  unerbittlicher 
strenge  (consequenz)  blutige  thaten  ausfübren’,  mag  man  in  nun  in 
finalem  sinne  fassen  (streng  entschlossen  zu  blutigen  tbaten)  oder  in 
limitativem  (streng  in  bezug  auf) , für  beides  finden  sich  bei  Man. 
beispiele  in  menge,  vgl.  den  index  der  Jacobschen  ausgabe.  von 
sprachlicher  Seite  ist  also  kein  bedenken,  ebenso  wenig  von  sach- 
licher, wenn  man  an  die  eiserne  entschlossenheit  denkt,  mit  welcher 
der  nticensis  selbst  nach  einem  misglückten  versuche  den  Selbst- 
mord vollzog,  paläographisch  aber  erklärt  sich  die  entstehung  der 

V 

überlieferten  lesart  sehr  leicht,  geschrieben  war  ineda,  was  beson- 

o 

ders  in  gotischer  minuskel  fast  wie  ineda  aussieht. 

V 260  ist  Ellis  sicher  auf  richtiger  führte,  wenn  er  für  das 
überlieferte  viridetnve  in  gramine  c ollem  herstellt  viridemve  in 
germine  caulem.  entgangen  ist  ihm  jedoch,  dasz  das  verderbte 
collem  nicht  aus  einem  ursprünglichen  caulem  entstanden  sein  kann, 
sondern  aus  dessen  vulgär  gefärbter  nebenform  colem , welche  form 
colis  nebst  ihrem  demin.  coliculus  von  Georges  Wörterbuch  der  lat. 
wortformen  sp.  122  aus  Cato,  Varro,  Columella  ua.  nachgewiesen 
wird  und  die  auf  gleiche  linie  gehört  mit  den  von  Ritschl  opusc.  II 
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s.  425  zusammengestellten  aula  olla , ausculari  osculari,  claudus 
clodus,  plaudo  plodo , plaustrum  plostrum  usw. 

7 706  f.  Ute  dcphanta  premet  dorso  stimulisque  mouebit 
turpiter  in  tanto  ccdentem  pondere  cundis. 

Jacob  liest  statt  des  letzten  Wortes  pundis,  wozu  er  in  der  ann.  crit. 
bemerkt  'ego  correxi’.  das  zieht  ihm  den  scharfen  tadel  von  Ellis 
zu,  da  schon  Huet  dasselbe  pundis  gefunden  habe.  Ellis  scheint 
mir  da  mit  dem  spätem  hg.  viel  zu  scharf  ins  gerächt  zu  gehen , der 
zweifellos  sein  pundis  fand,  ohne  Huet  zu  kennen,  jedenfalls  aber 
bona  fide  handelte,  wenn  er  annahm,  dasz  pundis  noch  von  niemand 
vor  ihm  gefunden  sei.  man  hat  eben  nicht  alles,  was  frühere  ge- 
lehrte aufgestellt,  allzeit  zur  hand  oder  im  köpfe,  so  habe  zb.  ich 
— man  gestatte  mir  eine  abschweifung  von  wenigen  Zeilen  — erst 
durch  Ellis  erfahren  dasz,  als  ich  IV  780  Cyrenes  für  Tirrhenas 
herstellte,  ich  'Bentleium  secutus’  sei.  ich  kann  aber  Ellis  versichern, 
dasz  mir  bis  jetzt  die  Bentleysche  ausgabe  noch  nicht  in  die  hand 
gekommen  ist  und  dasz  ich  alle  angaben  über  Bentleys  aufstellungen 
der  Jacobschen  ausgabe  verdanke,  dort  ist  aber  nicht  zu  finden,  dasz 
B.  einmal  an  Cyrenaeas  herbas,  was  doch  wohl  auch  noch  etwas  anderes 
ist  als  Cyrenes,  gedacht  habe,  doch  zurück  zu  unserm  pundis.  so 
ansprechend  diese  Vermutung  ist,  so  glaube  ich  doch  nicht  dasz  Huet 
und  Jacob  damit  das  richtige  getroffen  haben,  vielmehr  scheint  sich 
unter  cundis  zu  verbergen  contis  (vgl.  die  Schreibung  contor  für 
cundor  und  percundor  neben  dem  richtigen  percontor).  das  ist  ja 
im  ganzen  synonym  mit  stimulis.  allein  ich  wüste  nicht,  wer  etwas 
einwenden  könnte,  wenn  ein  deutscher  Schriftsteller  sagte:  'jener 
wird  auf  dem  rücken  des  elephanten  sitzen  und  mit  dem  Stachel 
diesen  koloss  antreiben,  der  trotz  seiner  gewaltigen  schwere  einer 
pike  sich  fügt.’ 

Biedesheim.  Konkad  Rossberg. 


11. 

DER  INF.  FCT.  PASS.  AUF  -UIBI  AUCH  BEI  CICERO. 


Nach  der  eingehenden  Untersuchung  von  Tammelin  'de  parti- 
cipiis  priscae  latinitatis’  (Helsingfors  1889)  s.  72  steht  fest,  dasz 
Plautus  und  Terentius  das  part.  fut.  act.  noch  nicht  für  sich  allein 
verwenden,  sondern  nur  in  Verbindung  mit  esse  als  peripbrastische 
conjugation.  für  Cicero  hat  früher  schon  (im  programm  von  Gum- 
binnen 1875  s.  10  ff.)  Hoppe  das  gleiche  erwiesen;  unter  den  aus- 
nahmen  für  Cicero  befindet  sich  neben  ad  Q.  fr.  II  5 und  wenn  man 
will  i»  Verrem  I 56  noch  die  zweifelhafte  stelle  ad  Alt.  V 15,  3 
plura  scribam  tarde  tibi  redituro.  dieses  beispiel  darf  jedoch  nicht 
mehr  hierher  gerechnet  werden,  schon  Lambin  sagt:  'codex  Turne- 
sianus  habet  redditu  iri,  unde  nunc  puto  legendum  plura  scribelam, 
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sciens  tibi  tarde  redditum  iri.’  aus  OESchmidts  lehrreicher  ab- 
handlung  'die  handschriftliche  Überlieferung  der  briefe  Ciceros’ 
(Leipzig  1887)  s.  334  f.  erfahren  wir,  dasz  von  der  hand  Niccolos 
sich  am  rande  des  M 49,  18  reddiiu  ire  mit  dem  Zeichen  f findet, 
da  auch  Bosius  bemerkt  'pro  reddituro  in  Tornaesiano  est  reddiiu 
iri:  de  qua  scriptura  amplius  deliberandum  censeo’,  und  des  Bosius 
angaben  hier  kein  mistrauen  verdienen  (vgl.  FSchmidt  'der  codex 
Tornaesianus  der  briefe  Ciceros  ad  Att.  und  sein  Verhältnis  zum 
Mediceus’,  Erlangen  1882,  s.  19  f.),  so  müssen  wir  allerdings  die 
lesart  reddiiu  iri  ernsthaft  nehmen,  nun  hat  SBrandt  in  Wölfflins 
arcbiv  II  349 — 354  und  III  457  aus  hss.  des  Lactantius  und  der 
Digesten  beispiele  für  den  inf.  fut.  pass,  auf  -uiri  beigebracht,  Land- 
graf aber  (comment.  Woelfflinianae,  Leipzig  1891,  s.  21)  im  6.  Alex. 
19,  2 sublatuiri  aus  dem  codex  A für  das  unbeachtet  gebliebene 
sublaturi  der  geringem  bss.  erwiesen:  da  werden  wir  vom  part. 
redituro  oder  reddituro , wie  Hofmann  will,  ganz  absehen  und  die 
form  reddiiu  iri,  welche  gleichmäszig  von  Bosius  und  Lambin  aus 
dem  Tornaesianus  bezeugt  ist  und  durch  Niccolo  ohne  zweifei  aus 
guter  Überlieferung  herübergenommen  wurde,  auch  für  Cicero  an- 
erkennen müssen,  sicher  läszt  sich  die  form  noch  weiter  belegen, 
sobald  man  genauer  auf  manche  Verderbnisse  achtet,  die  bis  jetzt 
sinnlos  erschienen. 

Taubebbischofsheim.  Josef  Hebmann  Schmalz. 


12. 

IOCOSUM. 


Fliegende  blätter  gibt  ea  noch  nicht  für  das  philologische  fach, 
sonst  wäre  da  der  ort  zur  Veröffentlichung  eines  scherzhaften  Wirrwarrs, 
der  nun  auf  dem  leeren  raum  dieser  Seite  zur  Abwechslung  stehen  mag. 
in  dem  eben  ausgegebenen  141n  Verzeichnis  des  antiquarischen  biicber- 
lagers  der  JLBeijersschen  bnchhandlung  in  Utrecht  findet  sich  s.  7 unter 
Lucanus  folgender  merkwürdige  beitrag  zur  höhern  kritik  dieses  dichters: 
Harting , D.,  De  M.  Lucani  euangelii,  ut  ferlur, 
adulteratore . Tr.  ad  Rh.  t849.  Seo. 

also  M.  Lucanus  Verfasser  auch  eines  evangelium!  der  gelehrte  Ver- 
fasser des  katalogs  nahm  Marco  wohl  als  druckfehler  für  Marci. 
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13. 

DER  CODEX  AÜRI8PAE  DER  HOMERISCHEN  HYMNEN. 

Anläszlich  der  besprecbung  der  Oemollschen  bymnenausgabe 
in  der  Berliner  philol.  Wochenschrift  VII  (1890)  sp.  5 hat  Arthur 
Ludwich  mit  vollem  recht  aus  der  thatsache,  dasz  die  texte  von 
Gemoll  und  Abel  eine  grosze  abweichung  von  einander  aufweisen, 
den  schlusz  gezogen,  dasz  es  um  die  Überlieferung  der  Homerischen 
bymnen  arg  bestellt  sein  müsse,  doch  nicht  nur  der  text  der  zwei 
ausgaben,  auch  die  kritischen  noten,  die  beide  hgg.  zusammengestellt 
haben,  weisen  bedeutende  abweichungen  auf.  beiden  ausgaben  kam 
es  durchaus  nicht  zu  gute,  dasz  sie  teilweise  auf  unzuverlässiger  hsl. 
grundlage  fuszten,  was  insbesondere  von  Gemolls  buche  gesagt  wer- 
den musz.  denn  eine  ausgabe , die  man  in  drei  verschiedenen  teilen 
aufscblagen  musz,  um  sich  über  die  kritische  Sachlage  weniger  Zeilen 
zu  orientieren,  taugt  zum  mindesten  nicht  für  ein  collationsexemplar. 
fern  sei  es  von  mir  den  wert  des  in  anderer  hinsicht  höchst  vortreff- 
lichen und  von  der  exegetischen  Seite  wahrhaft  tüchtigen  Werkes 
hier  herabzusetzen;  ich  wünschte  hier  nur  eine  erklärung  zu  geben, 
warum  ich  meinen  collationen  stets  die  übrigens  auch  handlichere 
Abelscbe  ausgabe  zu  gründe  gelegt  habe. 

Die  fragen  über  die  hsl.  Überlieferung  der  Homerischen  hymnen 
drehten  sich  in  den  letzten  jahren  vorzüglich  um  den  wert  des  schon 
lange  bekannten  Laurentianus  XXXII  45  und  des  von  Thiele,  bzw. 
von  Wilamowitz  entdeckten  Estensis  III  Eil.  ihren  relativ  hoben 
wert  hat  HHollander  in  seiner  allerseits  gewürdigten  programmabh. 
(Osnabrück  1886),  worin  die  hsl.  Überlieferung  der  Hom.  hymnen 
erschöpfend  behandelt  wird,  in  klarer  weise  dargethan.  auch  Gemoll 
in  seiner  programmabh.  von  Striegau  (1885),  die  im  ganzen  und 
grossen  mit  der  einleitung  zu  seiner  bymnenausgabe  übereinstimmt, 
sowie  Abel  in  der  praef.  sind  in  der  anerkennung  des  bedeutenden 
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wertes  der  erwähnten  hss.  einig,  anders  steht  es  um  die  frage  (die 
Holländer  eine  fast  mUszige  nennt),  welche  von  den  beiden  hss.  den 
Vorzug  gröszerer  treue  vor  der  andern  voraus  hat.  es  hängt  dies 
einigermaszen  auch  mit  der  frage  zusammen,  ob  beide  hss.  unmittel- 
bar auf  eine  gemeinsame  quelle  zurUckgehen,  oder  ob  man  zwischen 
E und  der  Vorlage  des  Laur.  eine  zwischen-hs.  anzunehmen  berech- 
tigt ist.  der  letztem  meinung  ist  Holländer,  der  erstem  sind  Gemoll, 
Abel  und  der  unterz.,  der  auf  grund  einer  nachcollation  des  Estensis 
an  ort  und  stelle  in  einer  im  'Egyetemes  Philologiai  Közlöny’  1890 
s.  161 — 172  ungarisch  geschriebenen  abhandlung  den  beweis  einer 
unmittelbaren  gemeinsamen  quelle  evident  erbracht  zu  haben  glaubt.1 
wohl  habe  ich  dort  den  wert  des  Estensis  bedeutend  herabzusetzen 
versucht,  indem  ich  nachzuweisen  strebte,  dasz  L neben  E auf  un- 
gleich gröszere  treue  anspruch  mache,  gestehe  aber  nun  nach  einer 
genauem  prüfung  der  arbeit  Holländers,  dasz  ich  in  meinen  folge- 
rungen  zu  weit  gegangen  bin.  immerhin  glaube  ich  die  gemeinsame 
Vorlage  von  L und  E an  beispielen  erwiesen  zu  sehen,  wie  I 6 ßiov, 
I 18  {ittivöttoio,  I 28  ^Eeiei,  I 75  äbn  ot,  I 83  öpocev,  1 119  änac- 
cai,  I 135  änacca,  II  33  1)  äp’,  II  35  Tpiotroc,  II  66  TÖ0i  ol,  II  70 
- H 
o1»  tI  pot,  II 180  xaktrcoici,  III  42  opectan  Xtuvrjc,  III 111  nüpia 

usw.  es  sind,  während  ich  die  abweichungen  der  in  frage  stehenden 
hss.  teils  aus  den  willkürlichen  conjecturen  Georg  Vallas,  des  Schrei- 
bers von  E,  teils  durch  das  alter  der  Vorlage,  deren  schrift  der  ge- 
wissenhafte, dooh  des  griechischen  ziemlich  unkundige  Schreiber  des 
Laur.  nur  schwer  zu  entziffern  im  stände  war  (vgl.  Holländer  s.  14), 
erklärt  wissen  will,  denn  der  annahme,  dasz  L und  E auf  eine  ge- 
meinsame quelle  unmittelbar  zurUckgehen,  gesteht  Holländer  selbst 
(s.  16),  stehe  nur  Gin  hindernis  im  wege,  dem  er  allerdings  eine 
grosze  bedeutung  beimiszt,  die  Verschiedenheit  von  v.  59  des  ersten 
Apollonhy.  in  E und  L.  er  erklärt  sich  dies  folgendermaszen : 

'kommt  Ap.  59.  hier  liest  L ei  ßöctcotc c’  E ei 

ßocKoic  Trepirac  ....  c’  ^x^c™  und  atn  rande  yp.  ei  ßocKOicöe- 
o\k€c’  fxtuciv.  diese  geradezu  sinnlosen  Wörter  können  wieder  nicht 
ersonnen  sein,  ich  erkläre  mir  die  text-  und  randlesart  neben  ein- 
ander folgendermaszen.  der  Schreiber  der  Vorlage  dieser  hs.  hatte 
zuerst  eine  lücke  gelassen,  und  weil  dieselbe  etwas  zu  lang  geworden 
war,  die  worte  nepi  Ta  s 'ungefähr  sechs  (nemlich  bucbstaben) fehlen’ 
hineingeschrieben,  als  er  später  die  stelle  in  A nochmals  ansah, 
glaubte  er  die  sechs  bucbstaben  Oeoike  erkennen  zu  können,  er 
schrieb  deshalb,  nachdem  er  im  texte  ein  Zeichen  gemacht,  die  volle 
stelle  an  den  rnnd.  Valla  schrieb  alles  getreulich  ab,  verstand  aber 
die  bemerkung  nicht  und  machte  daher  rrepiTac  daraus,  dies  alles 

’ ich  erachte  eg  für  notwendig  hier  zn  bemerken,  dasz  ich  in  meiner 
nachcollation  nur  auf  den  von  Abel  verzeichneten  kritischen  apparat 
rUcksicht  genommen,  dh.  eine  ergänzung  bzw.  berichtigung  der  lesarten 
des  Estensis  vor  äugen  gehabt  habe. 
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nun  würde  der  Schreiber  von  L bei  seiner  gewissenbaftigkeit  schwer- 
lich weggelassen  haben,  wenn  er  dasselbe  exemplar  wie  Valla  vor 
sich  gehabt  hätte.’  so  argumentiert  Holländer,  doch  läszt  sich  da- 

0 

gegen  folgendes  einwenden.  E hat  im  texte  cl  ßocKoic  Ttcpi  Tac . . . . 
und  am  rande  ei  ßöctcoicBe  oYxe  c’  fx^civ.  dann  ist  es  zwar  richtig, 
dasz  L wie  E an  dieser  stelle  eine  lücke  hat,  doch  fehlt  im  texte  von 
E c*  £xtjuclv>  was  die  Stichhaltigkeit  der  Vermutung  Holländers  be- 
einträchtigt. meiner  ansicht  nach  begnügte  sich  der  Schreiber  von 
L abzuschreiben,  was  er  mit  bestimmtheit  entziffern  konnte,  wäh- 
rend Valla  in  den  text  so  viel  als  er  im  ersten  augenblicke  für  sicher 
gehalten  geschrieben,  an  den  rand  aber,  was  er  nach  genauerm  hin- 
sehen  zu  schreiben  für  nötig  erachtet  hat.  nehmen  wir  also  an,  dasz 
in  der  stamm  -hs.  ei  ßöcxoic//////eolKec/////  £xwc,v  gestanden  hat, 
so  liegt  die  Vermutung  nahe,  dasz  Valla  teils  ei  ßöcKOic  rrepi  Tac, 
teils  ei  ßöcxoicöe  o'ixe  c’  entziffern  zu  können  meinte,  letzteres  schien 
ihm  jedenfalls  die  richtigere  lesart  zu  sein:  daher  das  yp.  vor  der 
randlesart,  die  weglassung  von  fxeuciv  im  texte,  daher  der  durch 
das  interlineare  durcbstricbene  6 bezeugte,  doch  sogleich  aufgegebene 
versuch,  die  richtigere  Vermutung  nachträglich  in  den  text  zu  zwän- 
gen. ist  es  doch  viel  natürlicher  die  Ursache  eines  offenbaren  Ver- 
lesens auf  den  verderbten  zustand  des  textes  oder  auf  den  der  Vor- 
lage, als  sie  auf  eine  misverstandene  note  zurückzuführen,  die  in 
einer  erst  zu  diesem  zwecke  als  notwendig  zu  erweisenden  zwischen- 
hs.  gestanden  haben  soll. 

G-ehen  nun  beide  hss.  unmittelbar  auf  eine  gemeinsame  Vorlage, 
dh.  au  f A,  wie  Holländer  den  Codex  der  Hom.  hymnen,  den  Aurispa 
mit  andern  hss.  erwiesenermaszen  im  j.  1423  von  Konstantinopel 
nach  Venedig  gebracht,  kurz  genannt  bat,  zurück*,  so  ist  als  ganz 
sicher  anzunehmen,  dasz  wir  an  stellen,  wo  sie  übereinstimmen,  die 
lesarten  von  A vor  uns  haben,  wie  steht  es  aber  mit  jenen  stellen 
— und  deren  anzahl  ist  nicht  gerade  gering  — an  welchen  sie  von 
einander  ab  weichen?  wohl  läszt  es  sich  da  mit  grösserer  oder  ge- 
ringerer Wahrscheinlichkeit  bestimmen,  welche  der  beiden  hss.  die 
lesart  von  A wiedergegeben ; ein  getreues  bild  vom  textkritischen 
zustande  der  hs.  des  Aurispa  aber  sind  wir  auszer  stände  uns  zu  ver- 
gegenwärtigen. 

Unter  solchen  umständen  gereicht  uns  die  hs.,  die  ich  im  mai 
des  j.  1890  in  der  bibliothüque  nationale  zu  Paris  gefunden  habe, 
zu  groszem  nutzen,  aus  dem  kloster  8.  Pierre  de  Perouse  der  Bene- 
dictiner  kam  sie  im  herbste  1889  in  die  nationalbibliothek  von  Paris. 


* abgesehen  davon  dasz  es  von  untergeordneter  bedeutnng  ist,  ob 
wir  die  Vorlage  von  L und  E,  also  A,  mit  dem  Codex  des  Aurispa  iden- 
tificieren,  oder  ob  wir  A ans  der  hs.  des  Anrispa  abgeleitet  wissen 
möchten,  halte  ich  eretere  ansicht  durch  die  übereinstimmenden  lücken 
der  haupt-hss.,  ein  Zeugnis  für  das  alter  der  Vorlage,  für  die  be- 
gründetere. 

6* 
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ihre  Signatar  ist  suppl.  grec.  1095;  sie  besteht  aas  280  blKttern 
(chart.  in  folio)  and  enthält  fol.  1 — 24 Y die  vita  Homeri  des  ps.- 
Herodotos,  f.  25  — 224 v die  Ilias  mit  schoben,  f.  225  — 245 r den 
I — IV.  VI — XXVI.  XXVIII — XXXIII  Homerischen  bymnos  und  das 
erste  epigramma  Homericum,  f.  245v — 258  die  hymnen  des  Kalli- 
macbos,  f.  258* — 273  die  des  ps.-Orpheus,  f.  274  — 276*  die  des 
Proklos,  f.  276’ — 280  die  Batracbomyomachie.  sie  stammt  aus  dem 
fünfzehnten  jh.  der  ductus  der  schrift  mahnt  an  die  des  ßeorgios 
Valla,  doch  hat  dieser  den  codex  schwerlich  selbst  geschrieben. 

Eine  collation  der  hs.*  liesz  keinen  zweifei  darüber  obwalten, 
dasz  wir  es  mit  einer  Schwester- bs.  von  L und  E zu  thun  haben: 
ist  dem  so  — und  das  folgende  wird  dies  wohl  auszer  allen  zweifei 
stellen  — so  haben  wir  wenigstens  zu  by.  I — IV  und  VI — VII  34 
die  Varianten  der  drei  schwester-hss.  nicht  nötig  zu  verzeichnen , da 
sich  aus  ihnen  die  der  mutter-hs.,  die  wir  mit  £ bezeichnen  wollen, 
mit  leichtigkeit  reconslruieren  lassen,  hier  sollen  die  abweichungen 
des  codex  £ vom  Abelschen  texte  (Leipzig  u.  Prag  1886)  des  ersten 
und  zweiten  bymnos  auf  Apollon  verzeichnet  werden.  v 

Überschrift:  ‘Opfjpou  üpvor  sic  ’AnöXXujva  ('Opripou  üp0oi* 
eie  dnöXXuJva  E und  am  rande  aoc,  was  gleich  Trpüiioc  ist  und  wo- 
mit das  upvoc  beuTepoc  de  4ppi)v  zu  vergleichen  ist;  'Oprjpou 
öpvoi  de  'AiTÖXXcuva  P;  öpipou  upvoc  de  änöXXuiva  L). 

I 3 (Sa  t’  (so  LP)  4ni  cxeböv  (LPE)  6 r)  pa  (LPE) 
ßiov  (LE)  dcXrjice  (LPE)  tö£ov  äveKp4paee  (LPE)  9 de 
(LPE)  . 13  fmTev  (LPE)  17  küvOciov  (LPE)  18  üttivö- 
ttoio  (LPE)  19  fdp  (LPE)  20  xäp  Te  (LP)  vöpoc  (PE) 
ßtßXfjcrrai  dJbtjc  (LPE)  22  äbov  (LPE)  25  i)ujc  (LP) 

26  kOv0oc  (LPE)  28  4fdei  (LPE)  30öeoue(LP)  t’  fehlt 
(LPE)  d0r)vüjv  (LPE)  31  drfiva  (LPE)  vauciKXeirr) 
(LPE)  32  t’  eipeciai  (LPE)  33  ä0uic  (LPE)  35  CKÜpoe 
(LE,  CKÜpoe  ist  conj.  des  abschreibers  in  P)  aÜTOKavf)c  (LPE) 
36  tpßpoc  t’  €Üktih4v»i  (L  P E)  38  iivticuiv  (1)  vf|cu»v  P,  l)v 
rieuiv  L,  t)  vr)coc  E)  39  kopukou  (LPE)  44  f)r)vaia  Te  (LPE) 
TttTpribecca  (so  P,  treTpr|beca  L,  it€Tpf|ecca  E)  45  4nwbi- 
vouea  (LPE)  46  coi  (LPE)  04Xei(LPE)  48  itioiepn  (L P) 
49  4ßf|C£T0  (PE)  51  xe  04Xric  (so  P,  xe  04Xeic  E,  x4Xt;c  L) 
4peio  (L  E,  4poio  ist  conj.  von  P)  52  4vi  (L  P E)  53  äXXoc 
(LPE)  ceTo  *60’ (LPE)  Xiecei(LPE)  54  ee  (PE)  oüb’ 
(LPE)  55  im  texte  oicTtic  und  darüber  tioXXA  (im  texte  oiCTCie, 
darüber  TtoXXtjv,  am  rande  oiede  L;  im  texte  oicTdc  rroXAöv  E; 
im  texte  oicieTc,  am  rande  TtoXXfjv  P)  56  ai  (LPE)  57  0171- 

vricouciv  (L  P E)  59  bipöv  dvaE  ei  ßocxoic  //////  eotxec  ///// 
4xujciv  (bripöv  dvaE  ei  ßöexote c'  Ix^civ  L ; bnpöv  <5vaE  ei 


3 die  zum  ersten  und  zweiten  hymnos  auf  Apollon  sieb  Eevet.  Phil 
Közl.  1891  s.  156—158. 
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fx  0 

ßöcKOic  0eot  k€  c*  fxwctv  P ; bripöv  dvaE  et  ßoctcotc  nepi  xac 

und  am  rande  el  ßöCKOtc0e  oftce  c’  fx^ctv  E)  60  xxeiap  (LP) 

61  qtäxo  (LE)  trpocriuba  (so  L,  Txpocriuba  E,  ixpocriuba  P) 

62  petdAoto  Kpövoto  (L P E)  64  dxrjxupov  eipt  (LE)  65  t’ 
^potpriv  (LPE)  71  ÖTiöiav  (L PE)  ibr]C  (LP)  72  aTipnciu 
(LPE)  73  uicet  (LPE)  74  tcaxä  xpdxoc  (LP)  75  rj  ttev 
(LP)  dbn  ot  (LE)  77  q>uiKat  (LPE)  78  dicr)b^axtlT€t  Xauuv 
(äiaibeäxnTet  Xdaiv  L;  dtctibta  x>lT€1  Xdutv  P;  dtcribk  dxn  T€t- 
Xdutv  P)  79  öpöccat  (LPE)  82  dmr]  (LPE)  TroXuutvupöc 
kxtv(LPE)  83  öpocev  (LPE)  84tcxui(LP)  eupuc  (PE) 

86  betvöxaxoc  xe  (L,  in  E fehlt  xe,  betvöxaxoc  xe  P)  87  i) 
ptyv  ( n MO  und  spatium  6ines  bnchstabens  L;  fj  pr|  P;  pf|V  E) 
aÜv(LPE)  90tövu>(LPE)  91  dvvripap  (PE)  93  icav 
(LPE)  (LPE)  95f)pr)c(LP)  96  petapotc  (LP) 

99  tppabpocüvri  (PE)  100  in^octivr)  (PE)  fipiLPE)  102 
alb’ (LE)  Iptv  (LPE)  104  xpuceiotct  Xtvoictv  kptpktov  (so 
E;  xp.  X.  kptpövtuv  L;  xpoceiotct  Xivotctv  Iptpevov  P)  107  Tptc 
(LPE)  110  fip  (LPE)  dnexperdpoto  (LP)  114ßdvbe 
(LP)  Icpa0’  (LPE)  116  xf)v  xöxe  bi)  (LPE)  119  dnaccat 
(LPE)  120  ce  (LP)  XoOov  (LPE)  122  cxpotpöv  (LPE) 
dp  (LPE)  125  dOavdxqctv  xcpctv  (PE)  128  ouceT’(PE) 
cxpotpoi  (LPE)  129  oube  ti  (PE)  becpÖT’ (LPE)  132 
t*  (LPE)  133  dßißacxev  (LPE)  dixo  (LPE)  134  a'ib’  (PE) 
135  aixacca  (LPE)  136 — 138  am  rande  mit  der  bemerkung 

ev  4xe'pui  xal  ouxot  ol  cxlxot  xeivxai  (so  LP)  139  öxe  xep^iov 
(LPE)  142  au  (LPE)  146  pdkicx’  knxe'prceat  fjxop  (LPE) 
147  £v0ä  toi  (LP)  148  a0TOtc  cuv  ixaibecct  xai  aiboüjc  dXö- 
Xotctv  (LPE)  149  o)  bö  ce  und  öpxti0pw  (LPE)  150  öxav 
(LPE)  CTfjcutvxat  (LPE)  151  dvfjp  im  texte,  atei  am  rande 
(so PE;  dvf)p  aie't  L)  152  o‘i  xöt’  dnavxia  ceto  x’  idovec  (LPE) 
155  vflac  x’ (LPE)  f)b’  (LP)  156  8 ou  (LP)  157  b’ 

ßau 

kaxrißeXkao  (LE)  162  Kpepßaktacxuv  (LP)  163  pipetc0at 
(LPE)  165  dXX’ äfe  bf)  Xtyrib  p£v  dtx.  (LPE)  168  EeTvoc 
xaXaxxetptoc  dX0utv  (LPE)  169  i)ppiv(PE,  und  L?)  171  üiro- 

tcpivac0e  dtp’ fjpöwv  (LP)  172dvt(LP)  173  xoö  näcat  (LPE) 
dptcxeüouctv (LPE)  174 fipörepov(LPE)  176  kttbri(LP). 
II  5 Ttu0u)  (LPE)  6 £x°vxe  0uuibea (so P ; 4x^vxe  0uuübea  L ; 

fx>uv  t€  0uwbea  E)  12  üpveüctv  (P,  üpveöct  E,  öpveuctv  L) 

14  dpqpabkc  (LPE)  19  oöxe  Xdxcta  (LP)  22  £v0’  (PE) 

Hl  • 

24  dpcpi  tpaetvet  (PE)  25  pappapuTm (L P E)  26o\'b‘(LPE) 
30  pvncxrictv  (so  L,  pvricxnctv  P,  pvrjcxrjpctv  E)  31  öttixöc’ 
dvuiöpevoc  (LPE)  dCavxiba  (LPE)  33  f)  dpa  (L P)  tpöpßavTt 
xptönui  t^voc,  F|  dp’  4peu0et  [i)  dp’  4pe0ei  L,  i)  dp’  ^pwOeT  E] 
(LPE) ; am  rande:  TP  i)  dpa  tpöpßavxt  xptOTtötu  f|  dpapöv0tju  (LP) 
35  TpioTioc  t’  ^veXnrev  (LPE)  37  7ttepii]c  (LPE?)  39 
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X^ktov  (LPE)  i)pa0Ö£VTa  (LPE)  payvirivac  am  rande,  fl 
(i<XTvr]tbac  im  texte  (LP)  40  iuiXköv  (LPE)  ucovec  (LE) 

41  vctucitcXemic  (LPE)  42  tö  toi  ou  xöb£  (L;  tö  toi  oüxäbe  E; 
tö  toi  oü  xab£  P)  45  VEec  (LPE)  in"  (LPE)  48  nuu  (PE) 
49  irumoTt  (LPE)  50  äpiTEbiov  (LPE)  üXr)v  (LPE) 

52  övxhctov  (LP)  iEec(LPE)  53  dvairveiei  (LPE)  55oüb£ 
t^iuc  (iev  (LP)  56  keiv’(LE)  57  dtiiciv  (LPE)  59  irpui- 
tict’  (LPE)  60  b£  (LPE)  62  öp  (LPE)  64  iroXunupTOV 
(LPE)  65öp(LPE)  äpapTOv(LPE)  66  b£X<poi)ciic  (LPE) 
TÖ0i  o)  (LPE)  db£  (LPE)  69  b£X<poüc’  (LP)  70  ol  t l 

poi(LPE)  74  t’ (LPE)  77  b’ 4ciboüca  (LPE)  78  bfiX- 

«poüca(LPE)  81  dv0pwiroici  (LPE)  oi  b^  (LPE)  86  fv0a 

Tic  (LP)  91  Kp(cci](LP)  napvaccoto  (LP)  92  oöt^  toi 
(LP)  94  öXXa  Kai  tue  (LP)  npodioiEv  (LP)  96  bÖai  (L  P) 

T 

97  öippa  o\  (LP)  98  bfiXqpouci]  (L,  bfXcpoucij  P)  pfib“  (LP) 
100  YEec  (LP)  103  0uujv  (LP)  104  xpiccriv  (LP)  105 
Kvnpov  (LP)  106  unoKp^paTai  (L  P)  noiXti  (LP)  109  teu- 

Eeiv  (LP)  110  oT  T£  iioi  (LP;  85 — 111  fehlen  in  E)  113  o'i 
b’  öcoi  (LP)  dpqnpuTouc  (LPE)  114  Tfjciv  (LPE)  b’ äv 
(LPE)  115  0EpiCTEikoipi  (LPE)  117  biaprtEpäc  (LPE) 

119  ui«  CEpTtvou  (LE)  121  KTiCTOiciv  (LPE)  125  £pbea<£v 
(PE)  128  TuipXöv  (LPE)  129  öp  (LPE)  131  Kopucpti  (PE) 
f)b’  (LPE)  135  4iroif|caTO  (PE,  L?)  KEbv’  flbuiav  (LPE) 
140  (Mi/  dvd  (LPE)  ^pßaXfiv  (LPE)  141  dXXa  i (LE) 
142  KÖpiCEV  (LPE)  144  vuv  (LP)  pf|C£ai  (LPE)  145 
YXauKiümb’  (LPE)  147  f|  (b’(LP)  147 b am  rande:  YP-  <ppä££0 

vöv  pf|Ti  toi  koköv  pnT*c°M’  öiriccw  (LP)  148  p£v  toi  yap  dfw 
(LP)  150  aicxdvac  (LPE)  151  diro  (LP)  152  ttjXö0ev 
oöca(LPE)  153  dnovöcqn  (LPE)  nep  (LPE)  156  poi 
(LPE)  158  4£  (PE)  159  aiiToi  (LPE)  161  f\  ttöccov  (LPE) 

162  fpac£  (LPE)  163  r\V  (LPE)  b*  diboöca  (LPE) 

165  b’  fjnEiTa  (LPE)  167  de  (LPE)  168  cppaZacKETO  (LPE) 
173  fib’  (PE)  176  fib’  (LP)  177  8c  (LPE)  ttoXX'  (LE) 
fpbECKE  KaTct  kXutö  (LPE)  180  xaXercoTci  (LPE)  182 
fl  (LP)  183  dXiccETO  (LPE)  184  qpoivöv  (LPE)  öb’(LPE) 
186  CujoIci  (LP)  189  ti  (LPE)  190  oüb£  (LPE)  193 
fyepov  (LPE)  196  ttuce  (LPE)  197  dp  (LPE)  198  KaXXi- 
pooc  (PE)  201  öp  (LPE)  d-arcacpouca (L PE)  20ÖTT^Tprici 
irpoxuTi}civ  (PE)  207  KaXXipöou  (LE)  4v0öb‘  (PE) 
nach  212  stehen  216—218,  dann  213 — 215,  hierauf  219  ff.  212 
£vi  (LPE)  213  t€  ^pÖEouci  (so  P;  te^e’Eouci  L;  te  £p&ouci  E) 
öfAXouci  (PL)  216  dpa  (LPE)  217  f|pa0ör)v  (LP) 

218  kvuiccou  (LPE)  oY  |Mi  t’ (P  und  L ?)  219  o\  (PE)  220 

nuXriTtVEac  (LPE)  224  öctic  (LPE)  dnuppdccaTO  voficai 
(LPE)  225  dvacEicacKE  TivaccE  (so  L;  dvacEtcac  ketivocce  E; 
dvacEicac  ke  TivqccE  P)  226  KaOEiaro  (LPE)  228  oübfc  Xuov 


Digitii 


Ljocfole 


RVari:  der  codex  Aurispae  der  Homerischen  bymnen. 


87 


(LPE)  Kuavoirpujpoio  (LPE)  229  npürra (LPE)  230d-fetpe 
(LPE)  232  dXtcrdtpavov  (LPE)  233  t'Eov  (LPE)  234  dv0d 
te(LP)  236  äp  (LP)  239  äpqucopoucei  (PE)  241  irapeK 
(LP)  242  fjev  (so  P;  fjev  L,  tjtv  E)  244  kavev  (LPE)  246 
TtuXriTeveac  (L P E)  249  eure  (LP)  250  im’  4k  vtcpeuiv  (PE) 
253  47Te\  Kpiccqc  (LPE)  KaTecpaiveto  (LPE)  254  bttK 
(LPE)  258  b“  rjntira  (LPE)  260  t'Eov  (LP)  Kptccqv 
(LPE)  261  f)b’ (LPE)  264  cirtv0apibec  (LPE)  fp<ev(LPE) 
265  xardbucce  (LPE)  266  dv  b’  (LPE)  äp  (LPE) 
(pXÖTCt  bäte  nupaucKÖpevoc  (LE)  267  Kpiccqv  (LPE)  268 
Kpiccayaiv  (PE)  269  und  ^ptTnjc  (so  P;  ÜTrö(jpim)c  E;  inrö 
£|)nrijc  L)  272  elXupdvoc  (LE)  274  nö0ev  (LPE)  278 
ijcOov  (PE)  281  önitÖTav  (LP)  283  nepuppevac  (PE)  285 
r]uba  (LPE)  290  dtcferäacciv  (PE)  291  äXXti  (PE)  292  etc 
(LPE)  293  iZibe  (LE)  294  idpevot  (LPE)  297  kvujccöv 
(LPE)  äpq>ivdpec0e  (LPE)  298 xoTrptv (LPE)  oÜKeO’ (PE) 
au0tc  (L  P E)  301  dpöv  XXoict  (so  L ; dpöv  KaXXoict  E ; dpöv 
TtoXXoict  P)  TtTtpdvov  (LP)  308  dTw(LPE)  310drri(LP) 
311  4tccrjc  (LE)  312  du)  (»pryrpivi  (so  P,  dTii£pnTP»vi  E,  dtri 
p^nTM»viL)  b’ fehlt  (LPE)  314  b*  fjiTetTa  (LPE)  317  ö 
(LPE)  318  aütöc  bdXcpetoc  (LPE)  319  äp  (LPE)  321  d£ 
dpov  (LPE;  vgl.  335)  ijc0e  (PE)  325  Xucav  (LPE)  327 

ftpryfnivi  (PE)  329  Trapd(LP;  in  E fehlen  328  — 330)  330 

(ipriTpivi  (so  P;  L,  wie  gewöhnlich,  dpryrpTvi)  332  napä  (LPE) 
335  dEdpov  (LPE)  Ivto  (LPE)  337  dx^  ’ aröv  (so  P; 
(xiu  otöv  L;  dxwv  <*töv  E)  338  tppiccovTec  (PE)  343  äp 
(LPE)  dpeXXev  (LPE)  344  TtTtpevoc  (LPE)  345  carroö 
bdnebov  im  texte,  äbutov  Zd0eov  am  rande  (LP)  347  TtliV 
(LPE)  qöba(PE)  348  dv’,  4neibf|  (L P E)  351  dTrrjpaTOC 
(LPE)  352  6nnbeiv(E;  ötrtibetv  L;  ötrnbltv  P)  354  peXe- 
buuvac  (LP)  356  üpp’ (LP)  360  tc  irpo<pOXax0e  (LPE) 

361  Kai  dpf|v  i0uv  tc  (LPE)  362  f|  dn  (LPE)  363  Kaxd  0vr}- 
tüiv  (LPE). 

Aus  dieser  Zusammenstellung  der  lesarten  des  codex  £ (=  A) 
zu  dem  ersten  und  zweiten  hymnos  auf  Apollon  ersehen  wir,  dasz  der 
Parisinus  dem  Laurentianus  den  rang  jedenfalls  streitig  macht,  aller- 
dings ist  freilich  nur  mit  A und  mit  den  Varianten  des  Mosquensis 
zu  operieren,  der  Ambrosianus  B 98  sup.  (D)  hingegen  ist  wahr- 
scheinlich ganz  unberücksichtigt  zu  lassen,  doch  hierauf  orstreckte 
sich  meine  Untersuchung  nicht. 

Budapest.  Rudolf  Vabi. 
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ZUR  ÄLTERN  ATTISCHEN  GESCHICHTE. 


1.  Adolf  Bauer  hat  in  seinem  verdienstvollen  buche  Uber  das 
neugefundene  Aristotelische  werk  die  historischen  ergebnisse  aus 
demselben  gesammelt,  und  mit  seinen  resultaten  kann  man  sich  im 
allgemeinen  einverstanden  erklären,  nur  möchte  ich  den  verehrten 
vf.  aufmerksam  machen  auf  zwei  punkte,  wo  ihm  nach  meinem  da- 
fUrhalten  kleine  versehen  entschlüpft  sind,  die  beiden  jahre  des 
Damasias  sind  von  Bauer  (s.  47  f.),  glaube  ich,  richtig  angesetzt 
auf  583/2  und  582/1  vor  Cb.;  aber  nicht  das  erstere  dieser  beiden 
jahre  ist  das  dritte  einer  Olympiade,  also  eines  der  Pytbienfeier, 
wie  B.  sagt  (s.  48  unten),  sondern  das  zweite,  nemlich  582/1.  dem- 
gemäsz  braucht  die  stelle  aus  dem  marmor  Parium  ep.  38  dqp’  ou 
[iv  AeAqpoic  cre<p]avmic  dfdjv  rräXiv  4r^0n  £tti  HHHA[TTll]ll 
dpXOVTOC  ’A0f|V»ici  Aapadou  toö  btuis'pou  usw.  nicht  in  dem 
von  B.  geforderten  sinne  gedeutet  zu  werden,  dasz  nemlich  toü 
bcuTCpOu  diesen  Damasias  unterscheiden  solle  vom  filtern,  der  639/8 
archon  gewesen  sei,  sondern  man  kann  es  bei  der  hergebrachten  auf- 
fassung  bewenden  lassen,  dasz  es  das  zweite  amtsjahr  des  genannten 
Damasias  bedeute,  nur  musz  man  die  319  jahre  des  marmor  Parium 
vom  j.  263/2  ab,  anstatt  vom  j.  264/3  ab,  rechnen,  wie  ja  B.  selber 
für  die  jabre  555/4  und  511/10  getban  bat.  hiermit  stimmt  nun 
auch  ganz  Pausanias  X 7,  5 ; die  von  B.  s.  49  angedeuteto  differenz 
zwischen  Pausanias  und  dem  marmor  Parium  besteht  also  nicht. 

2.  8.  54  bespricht  B.  die  angabe  Herodots  (V  65),  dasz  die 
• Peisistratiden  36  jahre  Uber  die  Athener  geberscht  haben;  er  findet 

darin  einen  irrtum  und  vermag  diesen  nicht  zu  erklären,  ich  meine, 
der  englische  berausgeber  (s.  52),  wie  auch  die  ausleger  Herodots, 
ja  die  angabe  der  Politik  V 12  s.  1315  b 33,  welche  35  jahre  gibt, 
haben  schon  die  richtige  erklärung  gegeben : 19  jabre  der  wirklichen 
herschaft  des  Peisistratos  und  17  jahre  des  Hippias  machen  zusam- 
men die  36  jahre  Herodots.  beiläußg  sei  bemerkt,  worauf  auch 
Kenyon  s.  52  hingewiesen  bat,  dasz  diese  Herodoteische  zahl  die 
19  regierungsjahre , welche  die  TroXutia  dem  Peisistratos  gibt 
(s.  45,  15  cap.  17),  bestätigt  gegen  die  17  jahre,  welche  in  der 
Politik  s.  1315 b 32  auf  dieselbe  herschaft  verzeichnet  sind:  wieder 
ein  grund  zur  Verdächtigung  des  betreffenden  capitels  aus  der  Politik, 
welches  Susemihl  bereits  1879  eingeklammert  hat. 

Gboninobn.  Reimer  Leyds. 
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15. 

=€NO<J>QNTOC  €AAHNIKA.  Xenophontis  histobia  obaeca.  recen- 
soit  Otto  Keller,  editio  maior  cum  apparatu  critico  et 
indige  VEHBORUM.  Lipsiaeinaedibus B.G.Teubneri.  MDCCCLXXXX. 
XXVIII  u.  427  s.  gr.  8. 

Von  den  Schriften  Xenophons  ist  die  griechische  geschichte 
lange  seit  am  wenigsten  kritisch  bearbeitet  worden;  man  war  auf 
den  kritischen  apparat  LDindorfs  (Oxford  1853)  angewiesen,  der  in 
keiner  weise  bezüglich  Vollständigkeit  und  Zuverlässigkeit  mehr  ge- 
nügte. eine  ausgabe  mit  gesichertem  texte  und  mit  zuverlässigem 
kritischen  apparate  hatte  sich  daher  längst  als  dringendes  bedürfnis 
berausgestellt.  die  aufgabe  eine  solche  zu  liefern  war  keine  leichte : 
galt  es  doch , nicht  allein  das  vorhandene  material  von  neuem  zu 
prüfen , sondern  auch  dasselbe  durch  Vergleichung  bisher  wenig  ge- 
kannter hss.  zu  erweitern  bzw.  zu  sichten.  Otto  Keller  hat  sich  dieser 
mühseligen  aufgabe  mit  bewährtem  geschicke  unterzogen  und  die 
ergebnisse  seiner  forschungen  in  obiger  ausgabe  niedergelegt,  die  als 
mustergültig  bezeichnet  werden  darf,  die  Untersuchungen  ORiemanns 
und  JASimons  weiterführend  hat  er  die  in  betracht  kommenden  hss. 
teils  selbst  neu  verglichen  (wie  B und  C),  teils  neue  collationen 
anderer  benutzt  (wie  von  MDL),  dasz  die  lesarten  des  cod.  B einer 
revision  bedurften,  ersieht  man  aus  den  s.  VI  f.  mitgeteilten  ab- 
weichungen  von  den  angaben  Dindorfs  und  Sauppes;  wie  ungenau 
die  von  letzterm  benutzte  collation  der  hs.  D war,  ergibt  sich  aus 
der  Zusammenstellung  der  irrtümer  auf  s.  XIV.  jede  der  benutzten 
hss.  wird  von  Keller  genau  charakterisiert:  obenan  steht  auch  ihm 
cod.  B,  in  zweiter  linie  cod.  M,  nur  gelegentlich  sind  aufgenommen 
die  lesarten  von  L.  die  Schreiber  von  D und  V haben  lücken  auf 
eigne  hand  ergänzt,  doch  verdienen  einige  ihrer  conjecturen  auf- 
n'ahme  in  den  text.  wenn  aber  Keller  in  VII  4,  38,  wo  uns  B und  L 
fehlen,  mit  allen  andern  hgg.  die  lesart  von  D Ttapöbouc  als  auf 
guter  Überlieferung  beruhend  ansieht,  so  kann  ich  ihm'  darin  nicht 
folgen.  CFM  und  auch  D in  correctur  bieten  dafür  itöXeic.  die 
Mantineier  schickten  nach  der  gewaltthat  des  thebanischen  harmosten 
gesandte  an  die  andern  arkadischen  Städte  mit  der  aufforderung  4v 
TOic  StiXoic  elvai  Kai  tpuXärretv  Tac  itöXeic.  die  härte,  die  in  der 
Zusammenstellung  n4pnovTec  de  räc  dtXXac  ’ApKöbtKÜc  TtöXeic  trpo- 
rvföpeuov  qpuXärretv  tac  rröXeic  zu  liegen  scheint,  ist  nicht  uner- 
träglich, vgl.  III 1,  3 ai  54  (itöXeic)  de  Tac  iröXetc  oik  45£-xovto 
aüiöv.  abgesehen  davon  dasz  es  sich  um  Überraschungen  in  den 
Städten  selbst  handelt,  bezeichnet  ndpoboc  eher  den  weg,  der  an 
einem  punkte  zb.  einer  festen  Stellung  vorbeifübrt:  Hell.  VI  4,  27. 
5,  öl.  anab.  I 4, 4.  15.  IV  2,  24.  7,  4.  — Aus  der  zweiten  classe  der 
hss.  hat  Keller  die  lesarten  von  C und  F mitgeteilt,  anstosz  nehme 
ich  an  dem  von  ihm  mit  den  übrigen  hgg.  gebilligten  (s.  XXI)  5te- 
CKE&acpevoi  des  cod.  C.  die  stelle  (VII 1,  21)  lautet:. outoi  biccKE- 
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bacpcvoi  äXXoc  öXXrj  napaOeovTEC  i)kövti£öv  te  trpocEXauvovTcc. 
in  BMDV  wird  hier  biECKEuacp^voi , in  F biECKaupEvoi  (biECKau- 
cpEvoi)  gelesen,  in  F sind  lesarten  aus  der  hss.-classe  M einge- 
drungen, seine  Überlieferung  entscheidet  daher  nichts,  das  wort 
biecKtbacp^voi  besagt  entweder  dasselbe  wie  äXXoc  äXXq  irapa- 
0eovtec,  und  dann  ist  es  überflüssig,  oder  letzteres  ist  identisch  mit 
TTpoceXaüvovTEC,  und  dann  ist  eines  von  diesen  beiden  zu  verwerfen, 
dazu  bedeutet  biECKEbacp^VOi  entweder 'zersprengt’  (Hell.  IV  1,  19) 
oder  ‘zufällig  zerstreut’  db.  'ohne  Ordnung’  (Hell.  I 2,  5.  II  1,  28); 
hier  wäre  daher  eher  bicrraxO^VTec  am  platze  (VI  5,  28  äXXoc  äXXij 
bicrraxOeic.  VII  5,  10).  da  die  lesart  biECKEuacpdvot  durch  stellen 
wie  Hell.  IV  2,  19  und  Thuk.  IV  38  hinlänglich  gesichert  ist,  so 
kann  ich  biecKEbacplvoi  nur  als  eine  überflüssige  conjectur  ansehen. 
mit  den  Varianten  anderer  hss.  seinen  apparat  zu  belasten,  davon  hat 
Keller  abstand  genommen;  wichtig  dagegen  waren  für  die  textes- 
reconstruierung  die  lesarten  der  vita  des  Agesilaos.  cod.  B und 
Agesilaos  gehen  auf  einen  gemeinsamen  archetypus  zurück  und  re- 
präsentieren classe  1 der  familie  I , M D V L classe  2 derselben,  ihr 
stammcodex  und  die  quelle  der  classe  1 sind  aus  einem  exemplar 
geflossen,  das  auf  die  urhandschrift  zurückgeht,  aus  der  auch  der 
archetypus  der  familie  II  (C  und  F)  hergeleitet  ist. 

Schon  Dindorf  war  von  der  annahme  ausgegangen , dasz  der 
text  der  Hellenika  durch  correcturen , interpolationen  uä.  vielfach 
entstellt  sei ; Keller  gebt  hierin  mit  recht  noch  über  Dindorf  hinaus, 
nicht  einverstanden  kann  ich  mich  mit  der  behandlung  folgender 
stellen  erklären,  in  16,4  halte  ich  nur  die  worte  KtvbüvoiEV  . . 
na0civ  für  glossem,  die  andern  eingeklammerten  worte  sind  not- 
wendig zur  erklärung  von  4v  tiIj  btOTÖTTEiv  toüc  vaudpxouc  und 
sind  folgendermaszen  zu  gestalten : dvT1  irnrnbeiuiv  Ytvopevuiv  Kai 
öpTi  Euvi^vtujv  Ta  vauTiKd  Kai  dvOpinttoic  ibc  xpücteov  eu  (Cobet) 
YITvujckövtuiv  äneipouc  0aXonrrtic  tt^pttovtec  Kai  äYvüiTac  toTc 
4kei  (vgl.  § 6 ärccipouc).  in  I 6,  37  lese  ich  mit  Polyainos  I 44 
£9uev  EÜaYYf’Xia.  in  II  1,  23  sind  die  worte  Kai  Tfjc  rjp^pac  öipfe 
beizubehalten,  weil  auch  Plut.  Lys.  c.  10,  der  auf  Xenophon 
zurückgeht,  rccpi  beiXr|v  hat,  vgl.  Hell.  I 7,  7.  IV  3,  20.  V 4,  45. 
anab.  II  2,  16.  III  4,  36  inEibri  öq>£  it'YVETO.  VI  5,  31.  für  unzu- 
lässig halte  ich  II  3,  31  die  tilgung  der  worte  Kai  yap  ö KÖ0opvoc 
. . äpcpore'pujv,  da  § 47  ibc  dptpOT^poic  neipuüpEvov  dppörreiv 
(Plut.  Nik.  c.  2)  darauf  bezug  nimt.  es  braucht  sich  hier  nicht  um 
einen  allgemein  gekannten  und  darum  auch  allgemeinverständlichen 
Spitznamen  des  Tberamenes  zu  handeln,  dagegen  spricht  schon  § 47 
duoKaXci  bfc  KÖflopvdv  pe.  die  letzten  worte  arcoßX^TTEi  be  an’ 
dpcpoTEpujv  sind  verderbt,  vielleicht  ist  dafür  dnoXeiTrEt  zu  lesen, 
in  IV  5,  18  billige  ich  den  von  Büchsenschütz  und  Keller  verworfe- 
nen Vorschlag  Campes:  Iti  ckotoioc  dvacTac  öpGpou  trotz  des  aus 
Thuk.  III  112  (äp’  6p0ptp  und  vuktöc  £ti  oöcqc)  dagegen  erhobe- 
nen einwandes.  die  rede  ist  von  einem  im  sommer  zurückgelegten 


Digitized  by  Google 


FReuss:  anz.  t.  Xenophontis  historia  graeca  rec.  OKeller.  91 


marsche  von  etwa  zwei  meilen.  da  die  Lakedaimonier  noch  bei 
dunkelbeit  an  Mantinea  vorbeiziehen  sollen,  so  wäre  die  aufstehens- 
zeit  im  sommer  noch  mehrere  stunden  vor  eintritt  der  tageshelle  anzu- 
setzen, vgl.  anab.  IV  3,8  £n€l  bi  6p9poc  fjv  und  § 9 die  xäxtCTa  gute 
urrecpaive  und  IV  1,  5 fivfoa  b’  i)v  äptpi  xf|v  TtXeuxaiav  cpuXaKfiv 
Kai  iXcintTO  Ttjc  vuktöc  öcov  ckotoiouc  bteX0£iv  tö  rrcbiov,  tjivi- 
KauTa  dvacTavTEC  . . öcpiKvouvxai  äpa  xi)  f)pe'pa  npöc  tö  öpoc.  an 
III  1,  2 nimt  auch  Keller  keinen  anstosz,  ich  halte  die  unechtheit 
der  stelle  durch  Richter  für  erwiesen  (vgl,  progr.  v.  Wetzlar  1887 
s.  8).  fremde  zuthat  ist  m.  e.  VII  1,  32  oütuj  koivöv  Ti  XaP<?  xal 
Xünij  baKpuä  4ctiv,  vgl.  Hell.  VII  2, 9.  anab.  IV  7, 25.  Kyr.  VII  5, 32. 

Während  man  im  ersten  teile  der  Hellenika  gröszere  abschnitte 
als  entlehnungen  aus  andern  historikern  zb.  Ktesias  ausgeschieden 
hat,  hat  die  zweite  hälfte  derselben  ausgedehntere  beanstandungen 
nicht  erfahren,  und  doch  lag  gerade  hier,  wo  die  darstellung  sich 
immer  mehr  auf  die  peloponnesische  geschichte  beschränkt,  die  Ver- 
suchung für  interpolationen  vielleicht  am  nächsten,  eine  gröszere 
interpolation  liegt  meines  erachtens  in  den  episoden  über  die  thes- 
salische  geschichte  vor.  während  die  thessalischen  angelegenbeiten 
sonst  keine  berücksichtigung  finden  und  der  kämpfe  des  Pelopidas 
mit  Alexandros  von  Pherai  mit  keinem  worte  gedacht  wird,  erhalten 
wir  eine  eingehende  erzählung  vom  tode  Iasons,  von  der  tyrannis  des 
Polydoros  und  Polyphron,  sowie  der  ermordung  Alexanders,  und 
zwar  im  anschlusz  an  die  schiacht  von  Leuktra  und  die  ihr  folgen- 
den ereignisse.  mit  der  ermordung  Alexanders  und  der  tyrannis  des 
Tisiphonos  wird  ein  paar  jabre  über  den  rahmen  der  darstellung, 
die  nur  bis  zur  schiacht  von  Mantineia  reicht,  hinausgegangen,  die 
erzählung  Uber  den  ausgang  Alexanders  schlieszt  die  angabe  des 
Stesikleides  Uber  die  todeszeit  Xenophons  aus:  La.  Diog.  II  56  kot- 
ecTpeipe  Ka0a  cpnci  CxticiKksibric  4v  xij  tüiv  <4px6vtujv  xal  ’OXup- 
ttiovikujv  övatpatprj,  £xei  npwxui  xxic  pe'  öXupniäboc  dir»  öpxovxoc 
KaXXibnpibou  (KaXXipriöou)  dh.  360/59;  sie  steht  im  Widerspruche 
mit  Diodoros  XV  76, 4 Eevoq>(I»v  T£  ö xäc  icTopiac  curfpatpäpEVOC 
dcxaToyfipwc  ujv  • pdpvnxai  yäp  ttic  ’€Trap£ivu)vbou  TtXeurric  per' 
öXitov  xpövov  Y€T£vr]pdvr|c  (also  nicht  der  ermordung  Alexanders), 
nachdem  der  Schriftsteller  die  Verhandlungen  des  Pbarsaliers  Poly- 
damäs  mit  den  Lakedaimoniern  (VI  1,  2 — 18)  erzählt  hatte,  lag  es 
nabe  auch  zu  erwähnen,  dasz  Iason  xayöc  der  Thessaler  wurde: 
xa xü  bfe  6 ’lacwv  öpoXoTOupdvwc  xa-föc  tüiv  ©exxaXwv  Ka0ei- 
ctt|K£1,  damit  bricht  Xenopfaon  aber  auch  seine  erzählung  Uber  Iason 
ab,  die  mitteilungen  über  dessen  Streitkräfte  rühren  von  fremder 
hand  her.  dem  sprachgebrauche  Xenophons  entspricht  nicht  örtXi- 
Tat  t-Xot  icOrjcav  • eine  ganz  thörichte  bemerkung  ist  7T£XxacTiKÖv  T£ 
pf)v  kavöv  trpöc  TravTac  övOpwirouc  övxixaxönvai  • dpyov  föp 
dKelvwv  T£  Kai  xäc  rröXeic  äpiOprjcai  • unverständlich,  weil  aus  dem 
Zusammenhang  gerissen,  muste  für  jeden  leser  die  notiz  sein:  xöv 
«pöpov  U)C7t€p  4ni  Cxöna  xexaYp^voc  fjv  <p^p£iv.  das  Söldnerheer 
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und  die  flotte  Iasone,  deren  Xenophon  gerade  gedenkt  (VI  1,  5 und 
4, 21),  werden  ganz  mit  Stillschweigen  übergangen,  die  hinzufügung 
dieses  § liesz  dem  interpolator  dann  den  Übergang  4yüu  b€  ndXtv 
4ndtveipi  ö8cv  elc  xdc  irepl  ’ldcova  xpd£eic  4£4ßr|v  notwendig  er- 
scheinen. zum  zweiten  male  griff  Iason  in  die  hellenischen  Verhält- 
nisse nach  der  schiacht  von  Leuktra  ein  und  rückte  mit  einem  heere 
nach  Boiotien  (VI  4,  22  ff.),  dies  gibt  dem  interpolator  Veranlas- 
sung eine  episode  über  die  thessalischen  tyrannen  einzuflechten  (VI 
4,  27 — 37),  welche  Breitenbach  zu  VI  4,  33  aus  Xenophons  inter- 
esse  für  persönliches  zu  erklären  sich  bemüht,  rührte  die  erzählung 
von  unserm  schriftsteiler  her,  dann  erzählte  er  selbsterlebte  ereig- 
nisse,  dazu  lauten  aber  seine  angaben  zb.  über  Polyphrons  tod  (§  33 
tbc  ebÖKti)  zu  unbestimmt.  Verweisungen  auf  quellen  musz  man  bei 
Xenophon  mit  dem  grösten  mistrauen  entgegentreten,  solche  finden 
sich  aber  in  § 37  und  pev  tivuiv  . . oi  54  Tivec.  die  bemerkung 
dxpi  ou  öbe  ö Xöyoc  dypdqpeTO  stammt  von  jemand,  der  den  aus- 
gang  des  Tisipbonos  schon  kennt  und  sieht,  dasz  dessen  ende  nicht 
mehr  in  den  rahmen  von  Xenophons  geschichte  gehört;  dieser  selbst 
hätte  etwa  fr»  Kai  vüv  (II  4,  43)  geschrieben,  mit  Ta  dauTOÜ  nat- 
biKÖ  ist  der  bruder  Thebes  gemeint;  hätten  wir  hier  eine  erzählung 
Xenophons  und  nicht  die  fremde  zuthat  eines  interpolators , dann 
würde  das  Verwandtschaftsverhältnis  an  dieser  stelle  nicht  ver- 
schwiegen sein,  charakteristisch  ist  auch  wieder  der  Übergang  in 
c.  5,  1 tö  pev  0€TTaXtKd  bebr|Xuurai  • vüv  bi  dridveipi,  4v0ev  4m 
TaÜTa  4£4ßr|v,  der  an  die  bekannten  und  längst  beseitigten  recapitu- 
lationen  zu  beginn  der  einzelnen  bücher  der  anabasis  (vgl.  auch  anab. 
II  6,  4 und  VI  3,  1,  sowie  Hell.  III  1,  2)  erinnert.'  nicht  ohne  be- 
denken ist  auszerdem  die  darstellung:  so  wird  § 33  Polydoros  der 
bruder  Iasons  genannt,  Polyphron  aber  nicht  gleich,  sondern  erst 
einige  zeilen  später  als  solcher  bezeichnet  : und  TToXütppovoc  xoü 
dbeXtpou.  eine  auffallende  ausdrucksweise  enthalten  die  worte  6 
Odvaroc  4£amvatoc  Kal  oük  4x“JV  «pavepäv  npötpaciv  4t4vcto,  ein 
anakoluth  findet  sich  in  Kai  beEapevr)  . . ö p4v  XOxvoc  4kÄ€to,  to 
bi  £t(poc  4£i)v6TK€V.  recht  anstöszig  und  hart  ist  die  Verbindung  T& 
afxia  xf)c  4mßouXr)c  und  Tfjc  tuvoiköc,  desgleichen  nopeucoivxo  in 
§ 27.  unklar  und  matt  sind  in  § 28  die  worte  tw  pqb’  u<p’  4v6c 
£ÜKaxaq)p6vriTOC  elvat.  an  die  beraubung  des  delphischen  tempels 
durch  Pbilomelos  scheint  in  § 30  gedacht  zu  sein. 

Auch  die  6ine  quelle  dieser  episode  läszt  sich  nach  weisen:  es 
ist  die  geschichte  des  Epboros.  von  den  beiden  quellen  ist  die  eine 
auch  der  erzählung  Plutarcbs  Pelop.  c.  35  zu  gründe  gelegt,  nur 
dasz  sie  hier  teilweise  ausführlicher  wiedergegeben  ist.  wenn  Plutarch 
sagt  ptcoüca  xqv  uüpdTryra,  so  gibt  er  damit  das  von  Xenophon  an 
erster  stelle  mitgeteilte  motiv  an;  dieses  selbst  aber  gewinnt  erst 

1 auch  Simon  fordert  die  entfernnng  von  4,  37  Tviiv  64  xaÖTa  irpa- 
£dvxu>v  bis  6,  1 öeöf)Xurrai. 


Digitized  by  Google 


KBeui.8:  an*,  v.  Xenopbontis  hiatoria  graeca  rec.  OKeller.  93 

die  rechte  beleucbtung  durch  Vergleichung  mit  Plut.  Pelop.  c.  28 
4ßapüvExo  Y<*p  Tf|V  ujpÖTrjTCt  Kai  (ißpiv  toü  Tupavvou  . . töv  veuj- 
TaTOV  aütflc  tuiv  dbeXcpwv  naibiKÖ  iTETtoirm^vou.  die  ermordung 
des  bruders  treibt  also  Thebe  zur  rache,  fern  liegt  diesem  berichte 
das  zweite  motiv  dfivrjcreue  usw.,  das  auch  bei  Cicero  de  off.  II  7,  25 
überliefert  ist:  ab  ca  est  enim  ipsa  propler  paelicatus  suspicionetn 
interfectus.  die  namen  der  drei  brüder,  welche  Plutarch  angibt  (vgl. 
Diod.  XVI  14),  übergeht  Xenophon.  dieser  berichtet  weiter,  dasz 
Thebe  ihre  brüder  den  ganzen  tag  im  bause  verborgen  gehalten 
habe  (Kai  fxpmpEv  aÜTOÜc  fvbov  övrac  öXqv  Tfjv  fjn^pav).  durch 
die  kürzung  der  Vorlage  ist  dabei  eine  kleine  ungenauigkeit  mit 
untergelaufen ; davon  abgesehen  berichtet  Plutarch  das  gleiche:  TOUC 
p4v  dbeXcpoüc  dcp’  ^crrepac  e?X£  nXr)dov  4v  ohau  tivi  KCKpupp^- 
vouc.  Thebe  empfängt  den  betrunkenen  Alexandros  und  wartet  ab, 
bis  er  in  festen  schlaf  gesunken  ist  (vgl.  Cicero  ao.  und  Plut.  die 
c’uLBei).  die  Vorbereitungen  Thebes  hat  Xenophons  ergänzer  über- 
gangen. die  brüder  gelangen  auf  der  mit  wolle  belegten  treppe  zu 
dem  schlafgemache  des  tyrannen  und  warten  vor  demselben,  darauf 
bringt  ihre  Schwester  das  schwert  Alexanders  heraus:  § 36  tö  bk 
Ewpoc  atiioü  d£f|V£YK€v,  Plut.  KaOeXoOca  tö  Eüpoc  oipeTov  tteiEev. 
die  brüder  sind  ängstlich  und  stutzen  (§36  fjcÖtTO  ökvoövtoc,  Plut. 
KaTOKVOUVTUiv),  weshalb  die  Schwester  ihnen  damit  droht  den  gatten 
wecken  zu  wollen : § 36  ibe  öEfiYtpei  aöxöv,  Plut.  töv  ’AXtEavbpov 
dE£Y€ipaca  pr|VÜCEiv  Tf)v  irpäEiv.  darauf  treten  die  mörder  ein, 
Thebe  trägt  das  licht  herbei:  Plut.  itpoc<p^pouca  töv  Xuxvov,  § 36 
ö pfcv  Xuxvoc  4köeto.  während  der  ermordung  hält  Thebe  die  thür 
von  innen  zu.  wie  Breitenbach  hier  behaupten  kann,  Plutarch  er- 
zähle denselben  Vorgang,  nur  im  einzelnen  etwas  anders,  ist  mir 
unerfindlich;  einzelne  züge  sind  hier,  andere  dort  allein  mitgeteilt, 
in  dem , was  beide  gemeinsam  haben , stimmen  sie  sogar  wörtlich 
überein,  eine  der  von  Plutarch  benutzten  quellen  ist  Ephoros,  vgl. 
zb.  c.  26  öpüiv  6 TTfiXombac  töv  ’CrrapEiviuvbav  töc  öv  TTeXo- 
7T0vvf|Cui  TtpäEeic  btomeiv,  aÜTÖc  4üutöv  4ttÖ>wke  usw.  mit  Diod. 
XV  71  ÖEwpdüv  4k£?vov  tö  iT£p\  Tf)v  TTeXoTrövvricov  cup<p£pövTuic 
xaT£CK£uaKÖTa  toTc  BoiuJToic.  nach  Ephoros  ist  aber  auch  der  tod 
lasons  bei  Xenophon  erzählt:  VI  4,  31  üirö  VEavicKUJV  4iTTa  trpoc- 
eXGövtuuv  die  biaq>€popevuiv  ti  dXXf|Xotc  dnoc<pärr€Tai  xal  KöTa- 
kötttetoi  vgl.  mit  Diod.  XV  60,  5 4boXoq>ovf|8n , ibe  pfev  ’€<popoc 
Y^YpaqpEv,  öttö  tivuuv  47ttö  cuvopocapdvuuv  böErjc  ?v€Ka,  wc  b' 
£viot  YPÖcpouciv,  öttö  TToXubwpou  TdbEXqpoö  (Val.  Max.  IX  10 
ext.  2 animi,  non  corporis  dolore  poenae  modtim  aestimanlcs  *=  böEqc 
£V£Ka).  aus  Ephoros  stammt  die  notiz  über  den  tod  Polyphrons 
VI  4,  34  TToXöqppuJV  diro0vf|CK€i  un’  'AXeEdvbpou  ibc  TtpiupoüvToc 
Tuj  TToXubwpip,  wie  die  Vergleichung  folgender  stellen  Diodors  und 
Plutarcbs  ergibt: 
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4tKaX4cac  xrj  nöXei  tüjv  Cko-  MeXtßoiq  be  Kai  Ckotoucij 
xouccaieuv,  dKdXecev  auxoüc  elc  rcöXeciv  dvctrövbotc  Kai  cpiXaic 
^KKXrjciav  Kai  xrepicxfjcac  xouc  pi-  4KKXr|Cia£oucaic  rrepicxricac  äpa 
cOocpöpouc  ätravxac  ärre'cipaEev.  xouc  bopucpöpouc  qßnböv  ätre- 

C9aEe , xf)v  b4  Xöyxiv  rj  TToXü- 
qjpova  xöv  Öeiov  drrtKxeive  Ka0i- 
epiücac  usw. 

vgl.  Paus.  VI  5,  2 Kai  CKOXOUcaiiuv  xouc  xe  4c  xö  04axpov  cuv- 
6tXtYp4vouc,  fxuxe  Ydp  cipiciv  4KKXqda  xqviKaüxa  oöca,  xoüxouc 
xe  ätxavxac  KaxqKÖvxice  ireXxacxaic  ev  kukXuj  Ttepicxiüv  Kai  xoEö- 
xaic  Kai  xö  dXXo  öcov  4v  nXiKia  Kaxecpövcuce.  nach  Diod.  XV 
61,  2 wird  Polydoros  von  seinem  bruder  Alexandros  vergiftet;  wir 
haben  hier  mit  der  fltlchtigkeit  Diodors  zu  rechnen,  der  den  von 
ihm  ganz  abergangenen  bruder  Polypbron  mit  dem  neffen  Alexan- 
dros verwechselt,  wie  sich  dergleichen  ungenauigkeiten  in  den  chro- 
nograpbischen  partien  Diodors  öfters  finden  (zb.  XV  71,  1).  Poly- 
doros und  Polypbron  berschten  ein  jahr  (XV  60,  5 i’jpEev  4viauxöv, 
Hell.  VI  4,  34  i^pEev  4viauxöv),  Alexandros  11  jahre  (XV  61,  2). 
Iason  wurde  ol.  102,  3 im  archontatsjahre  des  Dyskinetos  getötet 
4mövxtuv  xüiv  TTuOiujv,  Polydoros  und  Polyphron  also  ol.  102,  4 
(XV  61,  2 und  Hell.  VI  4,  34).  der  Chronograph  Diodors  rechnet 
das  todesjahr  dem  betreffenden  herscher  noch  voll  zu,  dh.  dem  Iason 
noch  das  jahr  370/69,  den  brüdern  Polydoros  und  Polyphron  noch 
369/68.'  regierte  nun  Alexandros  11  jahre,  so  berichtet  Diodor 
XVI  14  mit  recht  ol.  105,  4 unter  dem  archontat  des  Agathokles 
dh.  357/56  die  ermordung  desselben,  mit  rücksicht  auf  die  erz&blung 
bei  Xenophon  die  datierung  Diodors  in  XVI  14,  die  dazu  noch  nicht 
einmal  der  chronograpbiscben  quelle  entnommen  zu  sein,  also  auch 
eine  weitere  bestätigung  zu  bieten  scheint,  sowie  die  angabe  des 
Stesikleides  Uber  den  tod  des  Xenophon  für  unrichtig  zu  halten  ist 
nach  meinem  dafürbalten  nicht  zu  billigen;  vielmehr  musz  man  die 
episode  über  Alexanders  ermordung  Xenophon  absprechen,  und  dann 
erledigen  sich  auch  die  bedenken  gegen  die  überlieferte  Chronologie 
von  selbst. 

Die  erste  fUr  uns  nachweisbare  benutzung  der  Hellenika  fin- 
den wir  in  der  schrift  des  Aristoteles  über  den  Staat  der  Athener. 
Uber  die  Vorhaltungen,  die  Theramenes  seinen  amtsgenossen  macht, 
sprechen  sich  Xenophon  und  Aristoteles  fast  mit  den  gleichen 
Worten  aus: 

! so  hriszt  es  zb.  XV  60,  3 von  Alexandros  II  von  Makedonien 
bitbtlaro  bl  xf|v  ßaciXtiav  6 ulöc  ’AX^lavöpoc  xai  t)p£sv  ivtauxöv  dh. 
ol.  102,  3;  der  regierungswecbsel  wird  also  in  bestätignng  der  oben 
ausgesprochenen  annahme  nicht  XV  61,  1 dh.  ol.  102,  4,  sondern  XV 
71,  1 dh.  ol.  103,  1 verzeichnet. 
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Hell.  II  3,  18  Aristoteles  c.  36 

«poßodpevoi  nf) . . KaxaXeyouci  cpoßr)0£VT€c  pr|  . . KotTaXefou- 
TpicxtXlouc  toüc  peOc'Eovxac  bfj  civ  tüiv  ttoXitüiv  TpicxiXiouc  ibc 
Ttiiv  irpaYtidcxuov  (§  19)  6 b’  au  peTabüicovxcc  tt}c  noXrceiac.  ©rj- 
0r|papevric  . . IXeyev  Sri  ötotiov  papevr)c  bi  ndXiv  dmnpqi  xal 
bOKolri  daurüi  fc  civai  npüiTOv  toütoic,  npüixov  pev  öti  ßouXö- 
piv  tö  ßouXopdvouc  toüc  ßeXxi-  pevot  pexaboüvat  toic  dmeiKdci 
ctouc  tüiv  itoXitüiv  Koivuivoüc  xpicx>Xioic  pövoic  peTabiböaci, 
itoir|cac0ai  TpicxiXiouc  <KaxaXt-  ibc  iv  toütuj  tüi  TrXr|0ei  Trjc  dtpe- 
Eai),  üiCTttp  töv  dpi0pöv  toütov  xflc  ibpicp^vrjc,  dneiO'  Öti  büo  tö 
fxovxä  Tiva  dväTKtiv  KaXoüc  Kai  dvavTUÜTOTa  itotoöciv,  ßiaiöv  T€ 
drfa0oüc  tlvai . . dneiTa  b\  Iqrti,  xr|v  dpxnv  KCtl  tüiv  äpxopevaiv 
öpüi  dTaifc  büo  fipäc  tö  dvav-  rymu  KaTacKCudZovTec. 

TUÜTOTa  TTpotTTOvTac , ßiaiav  T£ 
xfjv  apXT)V  Kai  i^TTOva  tüiv  dp- 
Xopevuiv  KOTacKtuaZopdvouc. 

Aristoteles  hält  sich  recht  eng  an  seine  Vorlage  und  behält  den 
satzbau,  vielfach  auch  den  Wortlaut  derselben  bei.  andere  Benutzun- 
gen der  Hellenika  seitens  des  Aristoteles  sind  mir  nicht  entgegen- 
getreten, um  so  mehr  schöpft  er  aus  Herodotos  und  Thukydides,  so 
in  c.  13 — 15  aus  Herod.  I 59 — 61 , in  c.  19  und  20  aus  Herod.  V 
62.  66.  72,  in  c.  18  aus  Tbuk.  VI  56 — 68,  in  c.  29.  32.  33  aus  Thuk. 
Vm  48.  53.  65.  67-69.  96—98. 

Auch  in  der  gestalt,  wie  sie  bei  Keller  vorliegt,  bietet  die  grie- 
chische geschichte  Xenophons  noch  Schwierigkeiten  genug;  zu  ihrer 
lösung  erhalten  wir  indessen  eine  gesicherte  bsl.  grundlage.  bezüglich 
der  Orthographie  bekundet  Kellers  ausgabe  gleichfalls  einen  wesent- 
lichen fortschritt  gegenüber  dem  texte  Dindorfs  und  trägt  den  ergeb- 
nissen  der  forsch ung  über  die  attische  Schreibweise  zur  zeit  Xenophons 
vollauf  recbnung,  vgl.  drrOTeicai,  cuppeiüac,  irpoacTiov,  d0poi£eiv, 
KOTCipTpdvoi  uü.  von  hohem  werte  ist  endlich  der  mit  auszerordent- 
licher  Sorgfalt  angefertigte  index  verborum,  nur  hätte  es  sich  em- 
pfohlen , wenn  auch  in  ihm  die  in  den  text  aufgenommenen  zusätze 
mit  <[  y statt  mit  den  sonst  für  interpolationen  verwendeten  Zeichen 
[ ] kenntlich  gemacht  worden  wären. 

Trarbach  an  der  Mosel.  Frieorioh  Reuss. 


16. 

ZU  XENOPHONS  HELLENIKA. 

II  3,  27  lautet  die  Überlieferung  in  der  rede  des  Kritias:  vüv 
oüv  ak0avöpe0a  ©ppap^vnv  toutovi  otc  büvaTai  diroXXüvTa  fjpäc 
Tt  Kai  üpäc.  die  bi  TaOra  dXri0r}  fjv  Kaxavonic,  eüpficexe  oüie 
pi^fovTa  oübeva  päXXov  öipap^vouc  toutoui  tö  napövTa  oöxe 
ivavTioüpfvov , öxav  Tivd  dKirobüiv  ßouXtipeüa  7roif|cac0ai  tüiv 
bripayurfüiv.  obgleich  Büchsenschütz  in  seiner  ausgabe  die  stelle 
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folgendermaszen  übersetzt:  'dasz  dies  aber  wahr  ist,  werdet  ihr, 
wenn  ibr  es  überlegt,  darin  finden,  dasz  niemand’  usw.  und  als  ana- 
loge stellen  § 34  (ibc  be  eixÖTCt  iroioGpev,  Kal  rab’  ^vvorjcare)  und 
VI  1,  11  (ei  bfe  eiKÖTa  XofiZopai,  cxönei  Kai  Taura)  zur  Verglei- 
chung ber&nziebt,  so  müssen  diese  stellen  doch  jedenfalls  mit  einem 
andern  maszstabe  gemessen  werden,  weil  in  beiden  die  entsprechen- 
den Wendungen  zu  gleicher  zeit  einen  satz  für  sich  bilden  und  dem- 
nach keine  abhängige  construction  mehr  im  gefolge  haben,  eine 
solche  abhängige  construction  findet  sich  aber  an  unserer  stelle,  und 
daher  stellt  sich  von  selbst  die  notwendigkeit  heraus,  mit  nur  wenig 
veränderter  Wortfolge  zu  schreiben:  €Üpf|cei6 , fjv  KaTdvofjxe  oütc 
ip^TOVTa  oüb^va  usw.  auch  dürfte  die  richtigkeit  unserer  annahme 
durch  die  ähnliche  Stellung  des  verbums  Kaxavoeiv  in  einem  be- 
dingungssatze  nebst  davon  abhängiger  construction  in  § 37  (in  der 
Verteidigungsrede  des  Theramenes)  unschwer  bestätigt  werden,  wo 
es  heiszt:  öctic  pcvxoi  ö Taüxa  Trpärriuv  icTtv  otopai  ßv  üpäc 
xdXXiCTa  xpivtiv,  toi  t«  nenpafpeva  Kai  fi  vöv  nponti  exacioc 
npaiv  ei  KaTavoficeTt. 

ebd.  § 38  stehen  folgende  worte  im  texte:  OÜkouv  pt'xpi  p£v 
toö  üpäc  T€  xaTacTfjvai  etc  tt]V  ßouXeiav  Kai  äpxäc  äirobetxönvat 
Kai  touc  öpoXoyoupevwc  cuKocpävxac  uTräftcöai  irävTtc  xai/Tä 
4T>TVtuCKopev.  da  üpäc  zu  dem  zweiten  inf.  ärtobeixfinvai  ebenso- 
wohl als  zu  dem  vorhergehenden  dtTOCTfjvat  den  subjcctsaccusativ 
bildet  und  das  verbum  drrobtiKVÜvai  sich  nicht  mit  abstracten,  son- 
dern mit  concreten  prädicatsbcgriffen  zu  verbinden  pflegt,  so  dürfte 
mit  einer  leichten  änderung  Kai  äpxovTac  äTTObeixörjvai  zu  schrei- 
ben sein. 

VII  1,  14  lautet  die  Überlieferung:  fcnv  oüv,  £<pr]  ö Kriqjtcö- 
boTOC , icaixtpov  fj  iv  p^pei  pfev  ^KaT^pouc  nf£ic0ai  toö  vauxiKOÜ, 
iv  pepti  be  xoü  rceZoO,  Kai  üpäc  tc,  et  ti  äxaööv  4ctiv  iv  tt}  kotö 
OäXaxTav  dpxrj , toutcuv  peTe'xctv , Kai  f|päc  iv  tt)  xarä  r»iv  I der 
sinn  dieser  worte  soll  doch  wohl  folgender  sein : 'gibt  es  nun , fuhr 
Kephisodotos  fort,  etwas  billigeres  als  dasz  jede  der  beiden  nationen 
abwechselnd  die  fübrung  der  flotte  habe  und  abwechselnd  das  com- 
inundo  Uber  das  landheer,  und  dasz  sowohl  ihr,  wenn  irgend  ein  vor-, 
teil  in  der  seeherschaft  liegt,  daran  teil  habt  als  auch  wir,  wenn  in 
der  herschaft  zu  lande?’  es  ist  offenbar,  dasz  die  rücksicht  auf  die 
präcision  des  gedankens  und  auf  die  Symmetrie  der  spräche  die  ein- 
schiebung  von  ei,  das  wegen  seiner  ähnlicbkeit  mit  iv  leicht  aus- 
fallen  konnte,  zwischen  fjpäc  und  iv  erfordert  und  dasz  demnach 
Kai  ripäc , <e  i)  4v  Trj  kotö  xfjv  geschrieben  werden  musz. 

Rudolstadt.  Kakl  Julius  Liebhold. 
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17. 

YTTePeiAOY  KATA  4>IAIT7niAOY. 


* Dieselbe  papyrus  hs.,  welche  in  ihrem  zweiten  teile  den  von 
mir  oben  s.  29  ff.  behandelten  allen  text  des  dritten  Demosthenischen 
briefes  liefert,  enthielt  in  ihrem  ersten  teile  die  rede  des  Hypereides 
Kaxd  <J>iXnmibou,  von  welcher  aber,  weil  der  anfang  der  hs.  ver- 
loren gegangen  ist,  jetzt  nur  der  schlusz  nebst  unbedeutenden  frag- 
menten  des  frühem  vorliegt,  ich  habe  Uber  die  beschaffenheit  und 
das  vermutliche  alter  der  hs.  (die  etwa  um  Christi  gebürt  geschrie- 
ben scheint)  in  jenem  aufsatze  gesprochen,  es  ist  nun  merkwürdiger- 
weise der  name  des  Verfassers  in  ihr  nicht  überliefert,  wiewohl  doch 
gerade  am  schlusz  eines  Werkes  der  titel  gegeben  zu  werden  pflegt; 
indessen  bat  schon  Kenyon,  der  in  den  'classical  texts  from  the  British 
Museum’  s.  42  ff.  diese  reste  veröffentlicht,  den  Verfasser  richtig  er- 
kannt. wir  finden  col.  IV  14  den  angeklagten  mit  uh  0[iXi]Traibr] 
angeredet,  und  eine  rede  des  Hypereides  kotci  4>iX.  stebt  fest  aus 
Athenaios  XII  552  d (Hyp.  fr.  172);  es  stimmt  gut,  dasz  nach  dieser 
anfUhrung  der  angeklagte  etc  Ttüiv  TToXueuopeviuv  war,  wenn  auch 
von  seiner  magerkeit  (XeTtTÖiric) , von  der  Hyp.  gleichfalls  gespro- 
chen, in  unsern  resten  nichts  stebt.  ferner  passt  auf  Hyp.  der  inhalt 
und  geist  ebenso  wie  die  form  und  ausdrucks weise;  sogar  an  ganz 
nahen  berührungen  mit  den  andern  reden  mangelt  es  nicht  (s.  unten 
zu  I 22.  II  20.  V 26.  VII  10).  diese  frage  können  wir  somit  als  er- 
ledigt betrachten,  es  ist  dies  die  sechste  rede  des  Hypereides,  welche 
uns  Aegypten  ganz  oder  teilweise  beschert. 

Die  rede  ist  eine  anklage  in  einer  ypcupfi  Trapavopiuv,  und  zwar 
enthielt  das  durch  diese  anklage  angefochtene  psepbisma  des  Philip- 
pides  eine  belobung  und  bekrünzung  der  Vorsitzenden  (lxpöebpoi) 
einer  volksversamlung,  mit  der  motivierung:  bixaiocuvric  T€  flvCKa 
tt)c  cic  töv  bnpov  töv  ’AGnvaiiuv  Kat  biöti  Katä  toüc  vöpouc  trpo- 
nbpeÜKaciv  (s.  II  23  ff.  IV  6 ff.),  dies  ist  nun  eine  formelhafte  be- 
gründung,  aus  welcher  man  über  die  bedeutung  und  tragweite  der 
sache  noch  nichts  ahnt;  weiter  führt  uns  eine  andere  stelle,  wonach 
die  Verteidigung  sich  darauf  stützen  wird,  dasz  es  für  das  volk  not- 
wendig gewesen  sei  die  ehrendecrete  zu  genehmigen  (rä  ircpi  tuiv 
Ttfitiiv  tpr)<pi2ec0ai  III 23  ff.),  nemlich,  wie  derredner  sofort  hinzufügt, 
nicht  das  für  die  Vorsitzenden;  also  andere  ehrendecrete  waren  durch 
diese  irpöcbpot  zur  abstimmung  gebracht  und  vom  volke  unter  dem 
druck  der  umstünde  genehmigt  worden,  weiter  ist  auch  das  nicht 
zweifelhaft,  dasz  diese  ehren  den  makedonischen  machthabem  er- 
wiesen wurden,  den  TÖpavvoi,  wie  der  redner  sagt  (VI  24).  die 
frage  ist  jetzt,  wem?  dh.  dem  Pbilippos  oder  dem  Alexandros?  nun 
hat  UKöbler  so  eben  in  einem  aufsatze  (monatsber.  der  Berl.  Akad. 
1891  s.  931  ff.)  diese  frage  behandelt  und  zu  gunsten  des  Alexandros 
entschieden,  aus  folgenden  gründen,  die  worte  des  redners  (V  7 ff.) 

JahrbQcher  für  dass,  philol.  1892  hfl.  2.  7 


* 


Digitized  by  Google 


98 


FBlasa : 'Yittpdbou  kotä  <>iXmni6ou. 


4v  ptv  cuipa  dedvaiov  öu[eiXn]<pac  £cec0ai,  nöXeaic  bb  TrjXtKauTric 
Gdvarov  KaT^fVUJC,  enthalten  nach  Köhler  eine  beziehung  auf  die 
erfolgte  ermordung  des  Philippos.  zweitens  erkläre  sich  so  auch  der 
plur.  TO ic  TUpdvvotC  an  der  oben  angeführten  stelle  (VI  23  f.),  in- 
dem Philippos  und  Alexandros  zu  verstehen  seien  (toic  pfcv  Tup&v- 
voic  bouXtüeiv  irpoeXopevov).  nun  erörtert  Köhler  weiter,  wie  zu 
Zeiten  des  Alexandros  Athen  zweimal  in  einer  solchen  läge  gewesen 
sei,  wie  sie  die  rede  voraussetzt:  einmal  gleich  nach  der  thron- 
besteigung  des  königs  im  j.  336,  das  andere  mal  zur  zeit  des  tkeba- 
niscben  aufstandes.  aber  an  letztere  zeit  kann  nach  allem  hier  un- 
möglich gedacht  werden;  also  werden  wir  auf  die  erstere  hingeführt, 
und  für  die  rede  selbst  auf  den  winter  336/5. 

Ich  musz  indes  gestehen,  dasz  trotz  dieser  geschickten  und  auf 
vollster  Sachkenntnis  beruhenden  darlegung  meine  zweifei  nicht  ge- 
löst sind,  wenn  der  redner  sagt  6n[€iXrj]cpac,  so  spricht  er  doch  von 
einer  gegenwärtigen  meinung  des  angeklagten,  nicht  von  einer 
gewesenen  und  durch  die  thatsachen  bereits  widerlegten,  und  wollten 
wir  (was  Köhler  nicht  thut)  das  4v  cüma , statt  auf  Philippos,  auf 
Alexandros  beziehen,  so  wäre  doch  die  meinung  von  der  Unsterblich- 
keit des  letztem,  nachdem  ersterer  eben  ermordet  worden,  allzu  un- 
sinnig, um  dem  gegner  imputiert  werden  zu  können,  aber,  könnte 
man  sagen,  iiTreiXr;<pac  steht  nach  Kenyon  in  der  hs.  aus  correctur: 
'there  is  a blunder  in  the  text  here,  and  the  word  seems  to  have 
been  finally  written  by  a later  hand.’  indessen  YTT  und  <J>AX  sind 
doch  nach  dem  hg.  unzweifelhaft,  und  wenn  wirklich  sich  mit  einigem 
rechte  ÜTt€iXf|<p€iC  schreiben  liesze,  so  passte  auch  dazu  das  folgende 
nicht  ganz  gut : oub’  4xtivo  cuvibwv,  öti  twv  p4v  Tupdvvwv  oübeic 
mfi7TOT€  TcXeuTricac  dveßicucev,  rcöXeic  bfe  usw.  dies  ist  doch  offen- 
bar ein  gedanke,  an  dem  sich  die  patrioten  Athens  aufrichteten ; aber 
wenn  noch  so  sehr  Philippos,  einmal  tot,  nicht  wieder  lebendig  wer- 
den konnte,  so  war  das  doch  nur  unter  der  Voraussetzung  ein  trost, 
dasz  er  jedenfalls  keinen  ebenbürtigen  nachfolger  hinterliesz , und 
wir  wissen  ja,  dasz  thatsächlich  Demosthenes  und  seine  genossen 
den  Alexandros  vor  der  thronbesteigung  desselben  und  auch  im 
ersten  augenblicke  nachher  vollkommen  unterschätzten,  nachdem 
aber  Alexandros  einmal  gezeigt  hatte  wer  er  war,  konnte  auch 
Hypereides  nicht  mehr  so  sprechen  wie  er  hier  thut,  ohne  sich 
lächerlich  zu  machen,  also  meine  ich,  dasz  wir  eben  um  dieser 
stelle  willen  die  zeit  vor  Philippos  tode  vorauszusetzen  haben,  und 
daran  kann  uns  auch  die  zweite  nicht  hindern,  indem  TOtC  Tupdv- 
votc  bouXeüeiv  TTpoeXdpevov  sich  auf  die  Schmeichelei  gegen  die 
Lakedaimonier  mit  beziehen  lässt,  von  der  col.  I handelt,  welches 
jahr  nun  und  welche  zeitumstände  passen?  so  ganz  frisch  ist  das 
Unglück  von  Chaironeia  nicht:  öxe  fdp  fl  TtöXic  uttö  tüiv  «SXXujv 
tliKTip€TO  btd  Ta  cupßavxa , tö0’  ü<p’  ÜpUJV  dfußpiZeTO  (VI  9 ff.), 
ferner  ist  die  demütigung  Spartas  bereits  erfolgt : 4irel  vöv  f|  4iceivu)V  • 
buvapte  etc  piKpdv  peT^crri  I 9 ff.  aber  dies  beweist  nur,  dasz  wir 
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die  processverbandlung  nicht  vor  337  setzen  dürfen;  keineswegs, 
dasz  nicht  das  angeklagte  psepbisma  gleich  nach  dem  frieden  des  De- 
mades  338  gestellt  wurde,  im  gegenteil : TÖ0’  urp’  Opiujv  (EußpiEeiO, 
was  auf  diese  an  träge  zumeist  gebt,  zeigt  dasz  dieselben  nicht  lange 
nach  der  schlecht  gestellt  waren,  und  wir  wissen  in  der  that  nur 
aus  der  damaligen  zeit  von  ehrendecreten  für  Pbilippos  und  ge- 
nossen , wozu  der  friedensachlusz  den  anlasz  bot.  also  ist  die  klage 
gegen  Philippides  nächstverwandt  mit  der  gegen  Demades  Ttapavö- 
pu)V,  bei  der  es  sich  um  ehren  für  den  Verräter  Euthykrates  von 
Olynth  handelte  (Hyp.  fr.  79 — 89),  und  die  sicher  in  Philippos  zeit 
gehört,  für  beide  reden  sind  das  j.  337  und  die  erste  hälfte  von 
336,  bis  zu  Philippos  ermordung,  der  raum  in  den  sie  fallen  können ; 
bekanntlich  dauerte  es  bei  fpacpai  rrapavöpuiv  oft  ziemlich  lange 
bis  zur  Verhandlung,  und  auch  hier  können  wir  ein  jahr  dazwischen 
legen , um  der  stelle  VI  9 ff.  gerecht  zu  werden. 

Im  übrigen  läszt  sich  der  rechtsfall  der  rede  nur  vermutungs- 
weise construieren  (vgl.  Köhler  ao.  s.  936).  die  makedonische  partei 
hatte  die  ebrendecrete  für  Philippos  und  seine  freunde  unter  ver- 
stosz  gegen  gewisse  gesetzliche  bestimmungen  durcbgebracht;  welche 
das  waren,  und  wie  man  dazu  kam  dieselben  zu  vernachlässigen, 
würden  wir  wissen,  wenn  wir  das  ganze  der  rede  hätten,  nun  machte 
man  es  ähnlich , wie  nach  Aiscbines  (3,  9)  für  beamte  von  zweifel- 
hafter amtsführung  öfter  geschah:  man  liesz  dieselben  vom  volke 
vorweg  beloben  und  bekränzen,  und  ankläger  und  gerichte  hatten 
dann  das  nacbsehen.  so  wurden  hier  die  Vorsitzenden , welche  trotz 
der  Ungesetzlichkeit  die  anträge  zur  abstimmung  gebracht  hatten, 
auf  antrag  des  Philippides  alsbald  belobt  and  bekränzt*,  und  nun 
wäre  eine  tpatpr)  irpo£ÖpiKf|  gegen  sie  nicht  wohl  mehr  angängig 
gewesen,  dagegen  aber  gab  es  noch  das  mittel  einer  fpa<pf|  TTCtpa- 
vöpuiv,  durch  welche  dieser  beschlusz  suspendiert  und  eventuell 
cassiert  wurde,  ob  nun  Hypereides  selbst  diese  klage  erhoben,  oder 
ob  es  ein  anderer  seiner  partei  gethan  hat,  läszt  sich  nicht  ersehen ; 
es  ist  nur  so  viel  klar,  dasz  im  processe  auf  seiten  der  anklage 
mehrere  auftraten.  Hypereides  sagt  (VIII  20  ff.) : Iva  bk  pf)  rrpo- 
0(pevoc  rrpöc  öpqjop^a  öbaTOC  tirreiv  paKpoXoydj : hat  er  sich  also 
selbst  das  masz  gesetzt,  so  musz  das  mit  rücksicht  auf  andere  Sprecher 
derselben  Seite  geschehen  sein. 


Kenyon  hat  mir  gütigst  auch  von  denjenigen  bruchstücken  des 
ersten,  verlorenen  teils,  die  er  in  seine  ausgabe  als  zu  klein  nicht 
mit  aufgenommen  hat,  eine  abschrift  zugeben  lassen;  indessen 
scheinen  die  gelegenheiten  durch  Verbindung  aus  kleinem  gröszeres 


* es  ist  die«  für  uns  das  erste  beispiel  einer  bekränzung  von  npö- 
tbpoi,  wie  Köhler  s.  986  feststellt:  wiewohl  ja  gewis,  was  derselbe  her- 
vorhebt, es  damals  an  präcedenzfällen  nicht  gefehlt  hat. 
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zu  machen  nur  spärlich  vorhanden  zu  sein,  es  ist  nur  6in  columnen- 
anfang,  den  es  sich  verlohnt  herzusetzen: 

fr.  13  fr.  27  fr.  2 

.44 ct . rj  I QÜk  eöxec- 

0lat  Kafl  x3]AAa  ir!ävxa  xd 
i v xrii  L‘€A]Xabi  d vaTpairf)- 
vjat  w ...  . otc|vavat 
5 . oupev  wv  no  cutvarcap 

VOUCTl  KOI  u 

ei  ßouA[e]c0ai  4v 

KlJvhuVjOlC  — 

usw. : denn  mit  z.  8 bricht  auch  fr.  2 ab,  und  nur  ein  schmaler 
streifen  (27),  vielfach  unleserlich,  setzt  sich  noch  fort,  es  musz  von 
den  makedonisch  gesinnten  die  rede  sein ; ich  fasse  den  ersten  satz 
als  frage:  (xiva  xpn  vopiictv  btavotav  aüxoüc  £xeiv ;)  o(jk  eöx£C0al 
usw.  nach  dem  ersten  v]ai  ist  freier  raum,  der  den  beginn  eines  neuen 
Satzes  oder  Satzgliedes  anzeigt.  — In  einem  andern  der  unedierten 
kleinen  fragmenteerscheint  — ONAIAA6£[AN|AP]  — T6A6YTH  — ; 
aber  ich  ahne  nicht,  wovon  die  rede  war,  und  möchte  vor  allem 
nicht  dies  fragment  fUr  die  Zeitbestimmung  verwertet  wissen,  zumal 
da  es  auch  einen  Alexandros  von  Epeiros  gab. 

Für  das  zusammenhängende  stück  bat  mir  Kenyon  gleichfalls 
wertvolle  nachträge  geliefert,  die  ich  mit  K.’  bezeichnen  werde, 
unter  H.  ist  zu  verstehen  H.  van  Herwerden,  der  in  der  Mnemosyne 
N8.  XI  (1891)  8.  399  ff.  den  text  nach  Kenyon  zuerst  behandelt  hat. 
ich  lasse  nun  den  text  mit  den  nötigen  beraerkungen  und  erleute- 
rungen  folgen,  der  wagerechte  strich  bedeutet,  wie  in  meiner  aus- 
gabo  des  Hypereides,  die  paragraphi  des  papyrus. 

I KaTTyfopiac  ttoioüvtou.  — | Kat  «pavtpöv  ttoioüciv,  — | öxt 
ö oübl  töt£  qpiXot  6v|t£C  AaKebatpoviujv  uxilp  IkeIvwv  IXetov,  | 
dXXä  xf|v  noXtv  |uicoüv|x£c,  ko!  touc  icxiiovxac  ä|ei]  Ka0’  üptltv 
io  0€pajT€u|ovTec.  — dTTel  bl  vöv  f)  ||  Ik]£ivujv  bOvaptc  £[i]c  I pt]KpÖV 
p£xlcxr| , tö  [re  j Ko]XaK£Ü£iv  Trpo£tv[xo.  Icxt  | bl]  Kai  AripoKpä-  2 

I 1 ff.  die  rede  ist  von  Lakonisten,  deren  lakonenfreundliche  ge- 
sinnung  und  lakonisclies  gebahren  auf  hasz  gegen  Athen  und  auf  sor- 
vilen  sinn  zuriickgeführt  wird,  bei  töte  hat  inan  kaum  an  die  Zeiten 
vor  Leuktra,  sondern  an  die  vor  Chaironeia  zu  denken,  wo  immerhin 
die  Spartaner  noch  eine  gewisse  macht  hatten,  dasz  aber  die  alten 
frenndo  der  Spartaner  jetzt  unter  den  nnbängern  Makedoniens  erscheinen, 
musz  in  dem  gegcnsatze  zu  Demosthenes  thebanischer  poiitik  seinen 
grnnd  haben,  vgl.  Aischines  1,  180  f.  182.  — 7 (teil  dpa  K.  H.;  doch 
passt  €1  besser  für  den  raum  (K.*).  — 8 zuerst  €0€PATT€YONT€C 
(£0«pdrt£uov).  — jo  f.  ergänzt  von  K.,  der  aber  tö  [te  koX.  itp.  Kal  öt| 
Kal  A.  schreibt  (ebenso  H.,  der  rrpoelvTat  möchte).  npoelvTO,  dh.  sie 
konnten  es  nicht  mehr  zuriiekuehmen,  sind  also  auch  jetzt  noch  Lako- 
nisten.  Icti  z.  12  ist  nach  K.*  etwas  zu  grosz  für  den  raum,  da  rand 
rechts  von  der  lücke  erhalten  ist.  — 13  Demokrates  von  Aphidnai,  der 
nach  unserer  rede  aus  dem  hause  des  Ilarmodios  war,  erscheint  (bei- 
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TBfc  Iv  | aujxoic  6 ’AcptbvaToc,  [äei  | cuT]Ka0r|p€VOC  f|  a[ÜTOuc  | 15 
xaOJtcxäc  TeXu)Torr[oi£lv  | 4 tu]  xoic  xf)c  nöXeu)[c  8|xux]r|paciv  Kai 
Xö[touc  | TiXäxxjeiv  p€0*  r)p4p[av  4v  ||  xq  äfo]pä,  elc  4cir4pa[v  20 
Ka|xrjTopn]ciuv  die  v>p[etc  äxa  picxoi].  Kaixoi  1I1  At)p[ö  Kpaxec 
pö]vai  col  ouk  [4vjcb4x€x]o  xoö  bripou  [xa  xrixopetv  o]üb4v.  bid  26 
xi;  [xai  pou  | dKOÜcaG']  üpeic.  oü  na[p*  4|x4pou  c’ 4bei  pa0€tv,  II 
8x1  6 | bflpoc  xdpixac  duobi|biuciv  xoic  eütpt^xaic , | dXXd  Ttapa 
cauxoö*  a[u]xöc  ||  tdp  ÜTtfcp  div  4xcpo[i]  eülepT^xricav  vöv  xäc  5 

s [x]i  päc  Kopilei.  — 4ne[i]0‘  8|xi  4v  vöpw  tpdipac  [6]  bf||poc 
dnemev,  pr|xe  [Xt^eiv  4Edvai  [prjbevl]  Ka|Kwc  ‘Appöbifov]  Kai  10 
’ApficJxotcixova,  piix’  $ca[i  4|rri  xd  KaKiova.  — § K[ai  | beivöv 
4cxiv,  [e]i  xo[uc  | p4v  couc  npoTÖvouc  | 6]  bfipoc  oüb4  pe0u-  16 
c04v|x]i  tlitxo  beiv  4£eivai  Kanute  ebreiv,  eit  bk  vi)<piu[v  | x]öv 
bfipov  KaK[üüc]  X4rtic.  S 

* Bp]axea  b’  4xi  irpöc  [u]päc  ei  tt]wv  ilt  ävbpec  biK[a]cxa[\  | 20 
Kai]  ävaXoYicapevoc  Ka|xaß]ncopai.  — tpa<p4|  na  pa]v6puiv  4cxiv, 
8n4p  ||  f|c  x]i)v  »pnepov  p4XXexe  | <p4p]eiv,  xö  bk  iprppicpa  | 25 

läufig)  bei  Isaios  6,  22.  Aischines  2,  17;  die  von  ihm  angeführten  dicta 
fl.  bei  Sanppe  or.  Att.  II  320;  er  war  danach  in  der  that  etwas  von 
einem  xeXuitoitoiöc  (Hchaefer  Dem.  II  s.  180).  nach  der  erwähnnng  bei 
lsaios  musz  er  zur  zeit  unserer  rede  schon  ziemlich  alt  gewesen  sein. 

13  A.  [xo|ü]xotc  6 ’A  . . . . | cutk.  (Sandys)  K.;  [del]  cutkoO.  II.  — 

16  f.  r;  a . . . | KaOjtcxdc  xcXuixoufotEiv  (Sandys)  K.;  die  hs.  hat  r6AC0- 

TAOTT  . . . den  infinitiv,  der  nach eiv  z.  19  notwendig,  musz 

man  von  . . . lcxdc  abhängig  machen;  naOicrdvat  mit  inf.  steht  Thuk. 

VI  16  us.  — 17  ff.  ergänzt  von  (Sandys)  K.  — 20  iv  dxojpd  Sandys 
bei  K.  (H.);  ich  habe  iv  der  vorigen  zeile  zugeteilt  und  den  artikel 

zugefügt.  — 20  icir.  bi  und  21  f.  üp[äc].  | K. ; für  COON  21  kann 

man  nach  K.  auch  TTCON  lesen,  die  ergänzung  von  21  f.  ist  danach 
sehr  unsicher.  dxdpicToi  verstehe  ich  als  unempfänglich  für  die  witze.  — 

22  f.  AifpÖKpaxEC  K.;  derselbe  oö&iv  26  und  itap'  ir.  26;  das  übrige 
habe  ich  ergänzt,  vgl.  mit  22  ff.  für  Euzen.  26,  1 ff.  koCtoi  eI  . . bid  xi; 

Kai  pou  xöv  Xöxov  di  d.  6.  äKOÜcaxe  6v  piXXui  Xixtiv.  üptv  usw.  — 

II  6 eiiepxifr]cav  bestätigt  den  schon  durch  die  inschriften  (Meisterhans 
s.  136)  festgcBtelllen  attischen  gebrauch  der  augmentierung.  — TJCIMAC: 
so  ist  auch  sonst  das  lange  t gewöhnlich  ei  geschrieben:  KOKElova  13. 

III  1 Kpetvöpevov.  8 dvaxetvuKKopivwv.  10  üpeiv.  13  TEipuipfiCEcOe. 

21  <)H«lv.  VI  11  ÜÜKTElpETO.  20  TEtptUpiaC.  VII  6 KpEtVCtV.  22  KpEt- 
vöpevov,  VIII  8 itoXEiTüiv.  10  t)Teipü)c0ai.  20  xetpiuplac.  IX  5 upelv. 
anders  nur:  IV  4 f)piv.  VII  28  und  VIII  24  iiptv.  V 16  (exueuv.  VI  19 
vuvi.  (III  16  [xt]pdc.  25  x[tp]üiv),  dazu  II  19  Xiytc,  V 10  {kTvo.  — 

7 Kop(£ct[c]  fälschlich  K.  H.  (Z€ I mit  freiem  raum  ebenso  möglich  wie 
Z€IC  K.*).  — 7 ff.  ergänzt  von  K.  ($ cat  ini  Jcbb  und  Sandys),  von 
dem  gesetze  wsr  bisher  nichts  bekannt,  das  deal  usw.  musz  sich  darauf 
beziehen,  dasz  einmal  eine  parodie  des  Harmodiosliedes  aufgekommen 
war.  — 18  i)  K.,  i)  H.  die  weitern  ergänzuugen  von  K.  — 16  peOu- 
c8£vxt]  dies  liegt  in  t)cai  4rrl  xd  KOKtova,  was  doch  bei  Symposien  ge- 
schah. — 20  H.  vergleicht  Euzen,  48,  20  ff.  ßpaxü  b’  £xi  Eltuiiv  trepl 
xf)c  ipf;<pou  fjc  öpelc  p£XXexe  cp^pEtv  Kaxaßfgcopat , was  dort  einführung 
des  ganz  kurzen  eigentlichen  epilogs  ist  (entsprechend  hier  VIII  20  ff.); 
daher  auch  ßpaxü.  während  hier  ßpaxfo.  (diese  stelle  beweist,  dasz 
dort  richtig  ßpaxü  b’  üxt  geschrieben  wird,  st.  ßpaxü  bt  xt.)  — 26  tpipEtv 
nach  Euzen.  ao. : otjceiv  K. 
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III  tö  Kptvopfvov  fnatvoc  | TtpoEÖpwv.  8rt  b4  TTpocjrjKei  touc  ttpo- 
5 4bpOUC  I KOT  Öl  TOUC  vöpouc  7tpOcjibp€U€lV , OUTOl  bfe  ITOpd  TOUC 

vö|pouc  npor|bpeuKaciv , I aümiv  twv  vöpiuv  fllKoueTE  ävaYrrvui- 
10  cKo|p4vuiv.  — tö  Xotrcöv  fl  br)  4ctiv  nap‘  upiv  • bel|E€T£  y<*P  TtÖTcpa  5 
touc  | ttapävopa  YP<*<povTac  | T[ipw]pr|C£c0€ , fl  töc  toic  | eüe[p- . 
15  Y^Jiaic  ärcob£b£iYp4|vac  [Tt]pac,  toutoc  buicdTE  [to]Ic  övavTta 
toic  vö|juoic  Ttpofbpfiuouciv,  Kai  | TaöTa  öptupoKÖTec  kqJtoi  touc 
20  vöpouc  ipn<pitic||9]ai.  öXXä  pflv  oüb’  4Ea|naTri0flvai  upTv  4v£c|ti]v 
uttö  toö  Xöyou  aüjTuiv , öv  ipuiciv  övafKaija  f [TJvap  Tip]  bflptp  tö 
25  Tt€||pl.  [t]ü)V  T[ip]ü)v  4in<P*Ccc|0a[i]  * — to[uc  T]äp  rcpoöbpouc  | 

IV  ouk  4vectiv  citteIv  | dbc  ävdtfKTi  Tic  r'lv  CT£q>a|vüicai.  trpö[c  b]4  6 
5 toutoic  | aÖTÖc  üpiv  [out]oc  ^qibijav  n£iroinK[£v]  Tflv  YVW'Civ 

ftpaipcv  T[dp]  tliv  ?v£|ko  4cT£cpävu>[c£]v  toüc  | itpoöbpouc,  bi- 
10  [Kajiocuvnc  I T€  TflC  flc  TÖV  b[np]0V  TÖV  Q 'A0nvaiuuv,  Kap  bl]ÖTl 
Ka|Tä  touc  vöpo[uc  Tt]por)bp£U  Kaciv.  — 4tt\  b[rj  tJoGt’  dx£|T‘ 

15  aÜTÖv  drtoXo[Tn]cöp€| vov , Kai  cü  ii  4>[iXi]irTribri  | bEtEac  dXrjön 
£i[va]i  Ta  nc|pi  tuiv  Trpo4bp[tuv] , ä üiujOou  4v  Tip  tpti<Ppc]MaT,> 

20  d|irö<p£uY£-  £i  b’  o[i£i]  Kopba|KiCwv  Kai  Y£X[tuT]onoi;:ftv , öncp  7 
noipiv]  diuOac  | 4 rri  tüiv  biKacT[flp]Uuv|,  dtroip£Ü£EC0ai,  e[ur|9]nc  | 


III  2 ff.  logischer  wäre:  8ti  npocflKOv  . . TTpotbpeOeiv,  oütoi  napd 
usw.  — 5 oötoi  bt  über  der  zeile  zugelügt.  — 8 dvcrfi'P'-  H.:  ANArEIN. 
— 11  f.  touc  Trapdvopa  YpdtcpovTac]  unteu  VII  20  ff.  töv  . . xd  rtapdv. 
Tp. , VIII  12  Td  vptuöf)  paprupduv : vgl.  VII  14  f.  fjXwKev  Ttapavdpujv, 
VIII  13  r.  toic  flXuiKÖci  irapavöpuiv  (Euxen.  29,  3 flkuic  nap.)  mit 
VIII  2 f.  Toic  tüiv  iptubopapTuplwv  61c  i^Xujköciv.  s.  hierin  m.  aus- 
fUhrong  im  rb.  mus.  XI, IV  8.  20  ff.,  wonach  in  unserer  stelle  liegt: 
diejenigen  welche  beantragen  was  sich  als  ungesetzlich  erweist,  wie 
dies  der  redner  so  oben  dargethan;  dagegen  unter  Td  irap.  TP-,  Td 
ipeuöfl  papT.  das  verbrechen  des  . . begehen,  bei  dXüivai  ist  masz- 
gebend,  ob  nachträglich  bestimmt  wird  oder  der  begriff  des  Verbrechens 
als  bekannt  eingeführt:  was  VIII  2 f.  offenbar  geschieht.  — 15  bülceTtJ 
CQC6T6  zuerst.  — 20  dXXd  pflv]  so  Epitaph.  7 (8),  18.  12  (13),  6 (H.).  — 
22  XöyouJ  A und  I"  Verbesserung;  zuerst  anscheinend  TOTOY.  — IV  I 
fvecTiv  die  etrrclv  zuerst,  doch  tbc  getilgt.  — 3 ff.  ergänzt  von  K.  — 
4 HM1N,  verbessert  von  Köhler.  — 6 ne»rol»]Kev]  das  bewegliche  v wird 
in  dieser  hs.  überall  mit  groszer  regelmäszigkeit  gesetzt,  auszer  in 
flXuiKÖci  VIII  13.  — 12  £nl  ö[£  K.  H.  TAT  pr  , Y über  der  zeile.  — 
13  ff.  ergänzt  von  K.  — 16  AAYTT60OY,  wohl  nur  eine  art  dittographie, 
indem  A und  A sich  in  dieser  hs.  sehr  ähnlich  sind;  auch  scheint  nach 
K.*  das  A durch  übergesetzten  punkt  getilgt,  fi  6^f)^  ölt.  H.,  ä aÖTÖc 
£0ou  Köhler.  — 17—21  ergänzt  von  K.,  der  fälschlich  das  komme  nach 
tiuiOac  setzt  (verbessert  von  H.).  — 18  KopbaxlZuiv]  H.  vergleicht  Dem. 
2,  18  plOrjv  aal  Kop&axtcpoOc.  im  eigentlichen  sinne  kann  cs  hier  nicht 
genommen  werden,  sondern  nur  von  wenig  ehrbaren,  auf  das  lachen 
abzweckenden  cxflpaTa.  die  witze  (dcTtta)  mancher  nngeklagten  er- 
wähnt Dem.  23,  206.  — 20  €IG)0€C,  vgl.  über  diese  vulgärform  der 
alexandrinisch-römischen  zeit  Buresch  im  rli.  mus  XLVI  s.  219  f.  — 

22  -cOai  ...  »IC  | irapd  und  25  f.  &(Kai[ov]  . . Tp1  . . €iv  K.’, 

[paiv]r|<t>.  cjö  rdp]  itapa (25  f.)  bixaifov  e]üpflcr|t;  H. ; f|  tö]pfl- 

clecOai]  rrapd  — — b(Kai[ov  £K]Tp(ip]tiv,  »roXXoO  t«  Ö€l  Diels.  nach- 
dem ich  (dpa8]f|C  | ei  vermutet,  liest  K.*  t[öfl8»ic  | «I  fl,  mit  freiem 
raume  vor  fl. 
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€?,  ii  Trapa  toütuj[v]  c|uYYvwynv  ^ ?[Xeov  T]ij|va  trapa  tö  bkat[ov  25 
cö]p|nc]€iv.  ttoXXou  yt  b[eT  T]äp  | ött^Oou  cauruj  tövoiav  ] v 
napä  toi  bripiu , dXX*  ^relptuöi , oübfc  toüc  cwcai  ce  | buvayevouc 
t&ou  beiv  0 KoXaKeueiv , dXXä  toüc  tu)  | brjytp  tpoßcpoüc  övtoc.  | . 5 
koi  Iv  yfev  cujya  d0dva|Tov  ünf€tXn]<pac  £cec0at,  Ttö.Xeuuc  bk  rnXi- 

8 Kaürnc  SdvajTov  Kareyvwc,  — oub’  4xeTvo  | cuvtbtuv,  öti  twv  yfev  io 
Tu|pdvvujv  oübek  TtumoTE  | TeXtuTncac  äveßiuicev,  | rtdXeic  bk 
noXXai  äpbnv  dvj|aip€0€icai  naXiv  icxucav.  | oübfc  to  4 tri  twv  15 
TpidKOv|ia  4Xoyicac0e,  oüb’  ibc  | Kai  twv  4TncTpaTeucdv|Tu>v  ko! 
twv  fvboOev  U cuv€m9e|i£vujv  aÜTij  | ntpiey^velTO,  dXXä  tpavtpol  20 
^V€C0€  KatpO<puXa|KOÖVT€C  TT)V  TTÖXlV , ef  | 1TOT6  bO0flC€TOt  kE- 
oucijja  X^yav  ti  f|  itparretv  ko|tö  toö  bripou.  tfra  trept  | 25 
Kotpüjv  aÜTiKO  bf|  ToX|yr|ceTe  X^xtiv ; toüc  Ka|xd  Tr|c  rcöXewc  vi 

9 Koipoüc  | oü  Ttapa<puXd£avrec ; koi  to  7rai||bia  fiKCic  fxuiv  4ttI  tö  5 
bijKacrripiov,  xai  ävaßtßäcac  | aütixa  br)  ägtwcctc  üitö  | toütwv 
iXtctcOai;  dXX’  oü  | bkatov  — öte  yap  fl  Tröj|X[t]c  ürrö  twv  10 
äXXwv  4j|k[t]1p€to  btä  tö  cuyßdvjxa] , tö0’  ütp’  üywv  4Eußpi|- 
Z[e]to.  — Kairoi  ootoi  yfev  | tt)v  ‘GXXdba  cyjteiv  Tipo  eXöycvoi  15 


23  TOYTOi)[N]C7,  mit  möglichst  starkem  verstosz  gegen  die  regel 
der  Silbentrennung;  zu  erklären  nur  so,  dasz  der  Schreiber  eigentlich 
CYr  in  die  »eile  setzen  wollte,  alsbald  aber  den  raum  fiir  drei  buch- 
staben  nicht  genügend  fand.  — 24  {Xcöv  Tiva  Sandys  (H.,  Diels).  — 
t6]p|Öc]ftv  K.*,  indem  er  das  P für  sicher  erklärt,  das  früher  vor  diesem 
gelesene  T nicht;  es  gibt  dies  allerdings  ein  zweites  boispiel  falscher 
Silbentrennung.  — 26  troXXoO  y€  6[el  y]dp  K.,  während  H.  wie  Diels 
und  Köhler  oü  einscliieben,  was  vielleicht  im  papyrus  irrtümlich  aus- 
gelassen sei;  vgl.  indes  Rehdantz  Dem.  index  II  b4w,  der  für  troXXoO 
y€  bei , oüb’  ÖXiTOU  bei,  oübi  troXXoO  bei  in  der  geltung  von  starken 
negationen  Dero.  23,  34  (6  bi  . . troXXoO  ye  bei  buüptcev).  24,  195. 
20.  20  anführt.  — V 2 tripuuOi]  Philippos  name  wird  durchweg  ver- 
schwiegen, ähnlich  wie  in  Dem,  kranzrede  zumeist  der  des  Alexandros, 
vgl.  dort  KoXaxeüetv  ?T€pav  320.  — 7 £v  cüipa]  Philippos.  für  den  ge- 
dsnken  vergleicht  Köhler  Isokr.  epist.  2,  1 — 9;  doch  ist  keine  unmittel- 
bare beriihrung.  — 8 ütteiXrppac]  nach  K.  ursprünglich  verschrieben  und 
dann  corrigiert,  so  dasz  die  mitte  (EIAH)  gar  nicht  zu  lesen  sei.  — 
9 f.  du  hältst  Athen  fiir  tot.  — 11  Tupdvvuiv]  so  6 TÜpavvoc  in  der  rede 
it.  tüjv  ttpöc  'AX4Eavbpov  cuvOipcröv  (12.  29  u.  s.)  von  Alexandros.  — 
13  dvcßitu  möchte  H.  — 14  dv|aipe9elcai  eigentlich  regelwidrige  tren- 
nung;  so  auch  im  Bpitaphios  (8,  26)  dv  i)pr|Tai.  — 17  ibc  <f)  ttöXtc^  H.  — 
18  IttiCTporeucdvTUiv]  die  Lakcdaimonier.  — 22  KaipoipuXaKoOvTEcj  so 
Dem.  23,  173  fproic  tavxbv  , öti  naipocpuXaxet  Tfiv  tröXtv 

f|piliv  (K.).  — 28  Tf|v  itöXtv]  4v  ti)i  iTÖXei  zuerst,  aber  corrigiert.  — 
26  ff.  so  gegen  Dem.  col.  18,  25  ff.  elTd  cü  trtpl  [<pi\](ac  ttpöc  4pi  toX- 
[uficeic  aÜTiKa  pd]Xa  [X4t«'v  — — ; taürriv  tfjv  qnUav  oü  btajXücac 
oü[töc,  ötc  xpjoclov  usw. ; welche  stelle  sich  jetzt  nach  der  vorliegen- 
den etwas  richtiger  gestalten  lässt,  ich  setze  ein  fragezeichen  nicht 
nur  nach  irapcnpuX.  (H.),  sondern  nach  nach  X4yetv;  Köhler  streicht  oü; 
ol  itapatp.  Weil.  — VI  4 trapa  über  der  »eile  von  anderer  band;  H.  ver- 
gleicht für  ttapatp.  e Dem.  col.  23,8.  — 8 fXeeicOat;  H.  — 10  ff.  ergänzt 
von  K.  — G0K[T]6IP€TO,  verbessert  von  H.  natürlich  wird  Chaironeia 
bezeichnet.  — 12  tEußpiZeTo]  wohl  nicht  sowohl  durch  reden  (col.  I)  als 
durch  solche  schimpfliche  decrete;  vgl.  17  ff.  — 14  vgl.  das  epigramm  auf 
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tivöEia  Ttiiv  | tppovnpÖTwv  ifiracxov,  | cti  bi  tt)v  nöXiv  de  Täc  j 
20  icxdxac  aicxuvac  äbfoutc  | KaOtcxäc  vuvl  bucaiwe  ||  Ttpwptac 
teöEij.  — btä  t»  | Tap  <äv>  toütou  «pticaicBt;  ttö  xtpa  btÖTi  10 
bnpoTiKÖc  4c|tiv  ; 6XXä  tcr’  oütöv  toic  piv  | Tupdvvoic  bou- 
25  XeOtiv  Kpoj|tXöpevov , Tip  bi  br|pw  | TrpocTdireiv  dEioüvxa.  | — 

VII  dXX’  6n  xphctöc  ; dXXd  bk  | aÜToö  d[biKt]av  kotetviuIte.  — val, 
dXXa  xpn£>X*oc.  | dXX’  d xpnc[£c]0€  tuj  ötp’  ujpüiv  öpoX[or]oupi- 

5 vujc  ||  TTOvripüi  [Kpi]0ivTi,  | KplvEtv  Ka[ic]tlic  ööEete,  | f|  rrovripüiv 
[dv]0pujnujv  | im0up[tlv  — o]ükoOv  oü  k fiEtov  Ta  [toüt]ou  dbi- 

10  KnjjpaTa  aü[TOÖc  dv]abix«d0“1.  äXXä  [Tipuj]p[€ic0ai  | töv  dbi- 
KoOvTa.  — tc[ai  däv  | dpa  X4fr)  tic  dvaßdc  tbc  | bk  flXioxev  n 
16  [np]ÖT€pov  8 irapavöpuuv,  [x]ai  btd  toO|to  <prj  bdv  öpäc  d[ir]o- 
tprjtpt  cac0ai , Toüvavxlov  irot|eiT€  kot'  öpcpötEpa  — irpuiTOV  piv 
20  [fetp  eJÜTÜxnpd  8 dcTiv  f töv  öpoXoTOupd|vuic  Ta  Trapdvopa  Tpd|- 
ipovTa  tö  TpiTOV  Kpivö|pevov  Xaßeiv-  — ou  fäp  | ixicTtep  ÖYa0oO 
25  Ttvoc  ipdj|b£C0ai  Tipocr|K£i  tou|tou,  dXXä  Td|v  Taxicrriv  | diniX- 
VIII  XdxOai,  — öc  t[£  t0Jö  Tpönou  bk  öbn  dv  öpiv  | ßdcavov  bdbui- 
K£V.  d|lT£lTa  bi  Ü)C7T£p  TOIC  TUJV  | ip£ubopapTUpiUiV  blC  njXuOKÖCtV  12 

6 b£bu)KOT£  öjp£ic  tö  TpiTov  pt)  papTupEtv,  prjb*  oic  öv  Trapaj- 
■fdvaiVTai,  iva  pribcvl  | tüiv  ttoXitiLv  fj  tö  upd’TEpov  nXn0oc 

10  afxiov  ||  t]o0  tfripuic0ai,  dXX'  oü  töc]  a[ö]Tw,  fip  prj  nadn|Tai  Ta 
tpEubt]  papTupdiv , | oütuj  xal  toTc  nXwKÖci  | napavöpwv  IEectiv 

die  kUmpfcr  von  Chnir.  (CIA.  II  1680  = Anth.  Pnl  VII  245  nach  Kaibels 
entdeckung),  wo  v.  3 iepäv  cibZetv  netpdjpevot  '6XXd5 a xtbpav. 

16  (ppovrpidTUivJ  ihres  hohen  Sinnes  — 21  dv  zugefügt  von  H.  — 

26  irpocTÜTTCtvJ  indem  er  ihm  solche  decrete  auferlegt.  — 27  f.  Mc  usw.] 
auf  die  zweimalige  Verurteilung  ttapavöpujv  gehend  (VII  14  f.).  — 

VII  1 dbixiuv  K.  — 2 xpnetpoe]  vgl.  Dem.  25,  39.  41  f.  — 3 ff.  ergHnzt 
von  K.  — 4 öpoXotoupdvujc  (z.  20,  Lyk.  5,  17.  H.)  mnsz  auf  xpiOivTt 
gehen:  eg  kann  nicht  bestritten  werden,  dasz  dies  urteil  diese  tragweite 
bat.  — 8 oCikoOv  oOk  wie  oükoOv  oö  pövov  Dem.  18,  93.  die  trennung 
oii|K  legitim:  praef.  Hyper,  s.  IX.  — 10  aö[0ic]  K.1  H. ; vgl.  Dein.  g. 
Dem.  106  Tf|v  itovrjpi'av  aÖTol  rf|V  toOtujv  dvafctEccOe;  Hyp.  g.  Dem. 

33,  21  oc  dvabd£a[c0ai  . . Tä  dbiKf|]pa[Ta . nach  K.* 

passt  auch  za  den  zügen  aüroiic  besser  als  aOOic.  — 11  ff.  ergänzt  von 
K.  — 12  ff.  Kal  4dv  usw.]  man  wird  sagen,  es  hienge  zu  viel  davon 
ab  für  den  armen  mann,  indem  dies  seine  dritte  Verurteilung  sein 
würde,  mit  der  die  partiale  dnpia  verknüpft  war.  Lipsius  M.-Sch. 
s.  437.  — 14  fjXujKCv ] so  öXujköciv  VIII  3.  i'iXuiköci  13;  f)Xuic  Kaien. 

29,  2 (H.).  — 18  Kar*  dpqpÖTcpa,  aus  beiden  nachfolgenden  gründen.  — 

19  und  27  ergänzt  von  K.  — VIII  1 f.  ftmxa  bi  wie  f.  Lyk.  5,1,  wäh- 
rend anderswo  auch  bei  Hyp.  blosz  {irma  nach  ttpüiTov  p4v,  so  ebd. 

14,  2 (H.).  — 2 ff.  auf  dreimaliger  Verurteilung  ipeubop.  stand  eben- 
falls atimie  (Lipsius  ao.  s.  489);  dasz  der  zweimal  verurteilte  nicht  mehr 
Zeugnis  zu  geben  brauchte  (woza  sonst  Verpflichtung  bestand,  Lipsius 
s.  880),  erfahren  wir  erst  aus  dieser  stelle,  dasz  man  tpeubopapTupliuv 
betonen  mnsz,  nicht  -ptüiv,  zeigt  sich  bei  fvoxoc  Toic  ipeubopapTopioic 
Plat.  Theait.  148k.  — 10  ergänzt  von  K.  — 11  aOrtp  AXip  (AA(jd)  f) 
trauriTai  K.  H.,  nicht  wohl  erklärlich,  wie  letzterer  selbst  indirect  zn- 
gibt.  mir  scheint  es  nicht  einmal  zulässig.  ACO  statt  MM  zu  lesen, 
es  ist  dies  das  einzige  beispiel  von  assimilation  zwischen  Worten  in 
dieser  hs. 
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MTV^ti  Tpatptiv,  ti  be  | mh,  brjXöv  4ctiv  öti  ibi[ou  tivöc  ?V€ko  15 
toöto  | ttoioüciv  üjct£  otk  oTIktou  ol  toioütoi  fiEioi  ei||civ,  dXXä  20 
Tipuupiac.  — 

J3  °ljva  bi  pf)  TtpoÖe'pevoc  | npöc  dpcpopfa  übcrroc  | fineiv 
paKpoXoTtl»,  I 6 piv  TpappaTfüc  üpiv  [|  dvafvuiceTai  Tf|v  Ypa|<pr|v  26 
TidXiv , üpetc  bi  | tüiv  te  KanTfOpr)|i£vuJV  | pepvripevot  Kai  tüiv  | IX 
vöpuuv  dKoOcavTtc  | dva'PYVtJUCKoptvuJV , | Ta  t€  bkata  Kai  t& 
cuptpilpovra  üpiv  athoic  tprfcpiZecOe.  5 

16  ibloo]  nns  einem  persönlichen  interesge.  — 22  Agtpoptaj  ein 
ziemlich  geringes  masz,  wie  nug  [Dem.]  Makart.  8 hervorgellt;  nach 
Aischines  2,  126  (vgl.  scbol.)  giengon  auf  eine  biapep£Tpr|p4vT]  f|pipa,  dh. 
anf  einen  wintertag,  elf  Aptpopelc,  wonach  weniger  als  eine  stunde  auf 
einen  A.  kommt.  Lipsins  freilich  (ao.  s.  928)  rechnet  gegen  den  scbo- 
liasten  die  elf  amphoren  als  das  für  die  Verteidigung  allein  ange- 
messene. — itpoOipevoc  mnsz  sich  auf  eine  Verabredung  zwischen  den 
verschiedenen  anklägem  beziehen,  vgl.  Lipsius  s.  929.  — 23  cltretv  von 
anderer  hand  Ubergeschrieben;  zuerst  stand  AGHC6I6N  , welches  aus- 
gestrichen  ist.  die  Ähnlichkeit  zwischen  (A)€HC€I(€)N  und  €ITT€IN  ist 
sehr  grosz;  also  wohl  lesefehler.  — 26  nach  irdXtv  freier  raum;  ebenso 
in  dieser  columne,  deren  abbildung  vorliegt,  nach  bibtUKtv  1,  papni- 
ptiv  6,  irapariviuvTai  7,  firtpÜJcOai  10,  Tpdtpeiv  16,  ttotoOctv  18,  tlctv 
nnd  Ttputpiac  20,  dh.  ziemlich  überall,  wo  innerhalb  der  zeile  eine 
interpnnction  nötig  war. 

Kiel.  Friedrich  Blass. 


18. 

DER  REGIERDNGSANFANG  H1ERONS  II  UND 
DIE  SCHLACHT  AM  LONGANOS. 


Um  den  raubzügen  der  Mamertiner  in  das  gebiet  der  Syra- 
kuser  ein  ende  zu  machen,  setzte  sich  Hieron  II  in  den  besitz  der 
stadt  Mylai  und  eroberte  oder  gewann  durch  Unterhandlungen  die 
Städte  Ameselon,  Halaisa,  Abarkina,  Tyndaris  und  Tauromenion. 
durch  diese  erfolge  gelang  es  ihm  die  Mamertiner  auf  die  äuszerBte 
ostspitze  von  Sikelien  zu  beschränken,  und  er  konnte  es  unter- 
nehmen die  feinde  in  ihrem  eignen  lande  anzugreifen,  am  Busse 
Longanos  (Loitanos)  kam  es  zu  einer  schiacht,  in  welcher  Hieron 
Sieger  blieb,  'da  er  beimkehrte,  wurde  er’  wie  Droysens  darstel- 
lung  lautet  'von  den  dankbaren  Syrakusem  und  Bundesgenossen 
als  könig  begrüszt.’  hierzu  bemerkt  Droysen  (geschichte  des  Hel- 
lenismus III’  s.  296  anm.  2) : 'so  die  ausdrückliche  angabe  bei  Poly- 
bios I 9,  8.  derselbe  sagt  VII  8,  4,  dasz  Hieron  54  jahre  könig  war 
(ßaciX£UCac),  und  er  starb  im  herbst  216;  also  im  herbst  270  kehrte 
er  von  jenem  glücklichen  kriege  zurück.  Diodors  darstellung,  wie 
sie  in  dem  excerpt  XXII  13,  6 vorliegt,  verwischt  diesen  Zwischen- 
raum: seine  angabe,  dasz  gleich  nach  der  Schlacht,  da  die  Mamer- 
tiner sich  an  Hieron  ergeben  wollten  (pe9’  tK£Tr|piatc  dmavtav  tu) 
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ßaciXci) , der  puniscbe  feldherr  Hannibal  erschienen  wäre  und  mit 
ihrer  beistimmung  eine  besatzung  in  die  Stadt  gelegt  hätte,  ist  un- 
glaublich; dann  hätte  Rom  nicht  noch  sechs  jahre  mit  eröffn ung  des 
krieges  gewartet,  und  die  Punier  würden  sich  in  der  stadt  so  festgesetzt 
haben,  dasz  sie  nicht  so  leicht  hätten  hinweggetrieben  werden  können. 
Holm  (II  8. 493)  teilt  diese  bedenken  nicht:  er  glaubt,  dasz  wirklich 
von  270/69  an  1000  mann  punische  besatzung  in  Messana  haben 
liegen  können , ohne  dasz  die  Römer  sich  regten.’  Mommsen  (R6. 
I4  s.  515),  der  gleichfalls  den  sieg  und  den  regierungsantritt  Hierons 
ins  j.  270  verlegt,  nimt,  um  den  von  Droysen  entwickelten  Schwie- 
rigkeiten zu  entgehen,  an,  dasz  die  belagerung  Messanas  durch  Hieron 
einige  jahre  gewährt  habe,  die  von  Droysen  geltend  gemachten  be- 
denken sind  vollauf  berechtigt,  aber  sie  richten  sich  ebenso  gegen 
Polybios,  dem  derselbe  ao.  folgt,  wie  gegen  die  darstellung  Diodors. 
nach  seiner  rttckkebr  wurde  Hieron  zum  könig  ausgerufen,  die 
Mamertiner  aber  suchten  damals  (töte  Pol.  I 10,  1)  auswärts  hilfe, 
ein  teil  bei  den  Karthagern,  ein  anderer  bei  den  Römern:  Pol.  I 9,  8 
und  10,  1 f.,  vgl.  Zonaras  VIII  8 unö  ‘le'puivoc  TToXtopxoupevoi 
drtExaXdcaVTO  toüc  ‘Puipaiouc.  ist  der  beginn  von  Hierons  her- 
schaft  ins  j.  270/69  zu  setzen  und  geht  demselben  die  schiacht  am 
Longanosflusse  voraus,  so  haben  wir  in  der  zeitfolge  der  ereignisse 
einen  Zwischenraum  von  sechs  jahren,  über  den  wir  gar  nichts  er- 
fahren und  über  den  uns  keine  erklärung  hinweghilft;  die  Karthager 
müssen  dann  entweder  sechs  jahre  im  besitze  Messanas  gewesen  sein, 
oder  Hieron  musz  sechs  jahre  laug  diese  stadt  belagert  haben.  Hieron 
starb  über  90  jahre  alt  (Pol.  VII  8,  7 £tt)  dßiuJCE  TtXeiiu  tüiv  4ve- 
vf|KOVTa.  Lukianos  Macrob.  10.  Livius  XXIV  4 nonagesimum  iam 
agens  annum)  im  herbst  216,  genauer  im  august  oder  September  215 
(Unger  im  Philol.  XLVII  284);  da  er  54  jahre  regierte  (Pol.  VII 
8,  1),  so  fällt  sein  regierungsantritt  also  in  den  herbst  270.  wenn 
Pausanias  (VI  12,  2 pexä  tt|V  ’AyaGoKXtouc  toö  npÖTepov  Tupav- 
vricavToc  teXeuttiv  Cupaicodotc  aüötc  ävanEtpüxEi  Tiipavvoc  6 
‘le'piuv  outoc,  tt)V  bfe  dpx^iv  elxev  frei  bEuie'puj  Trjc  4xtt;c  öXup- 
mäboc  4tt\  Taxe  eIxoci  xal  4k<xt6v,  l)v  KupRvaToc  CTOtbiov  (vixtjCEV 
’lbaloc)  den  beginn  seiner  regierung  in  ol.  126,  2 setzt,  so  hat  er 
dabei  offenbar  seine  wähl  zum  feldberrn  im  äuge,  welche  dem  j.  275/4 
angehört : Pol.  18,3  xcrrdcnicav  d£  aüxüiv  öpxovTac  ’ApTEpibuupöv 
te  xal  töv  fiEiä  Taöra  ßaciXeücavTa  tu»v  Cupaxociiuv  ‘lepuiva, 
vdov  pdv  övxa  xoptbri  und  § 4.  Zonares  VIII  6 'Idpuuv  . . xparf)cac 
tuiv  Cupaxoudwv  pET&  xf|v  toö  TTüppou  (ptrpiv.  Justinus  XXin  4, 1 
post  profedionem  a Sicilia  Pyrrhi  magistratus  Hiero  creatur,  vgl. 
Droysen  III  s.  295  anm.  2.  Hieron  ist  also  im  j.  275/4  zum  feld- 
berrn gewählt  und  270  als  könig  ausgerufen  worden;  an  diesen 
daten  läszt  sich  nichts  ändern,  der  widersprach  mit  dem  datum  der 
schiacht  am  Longanosflusse  und  der  besetzung  Messanas  durch  die 
Karthager  musz  daher  durch  eine  andere  lösung  beseitigt  werden. 
Diodors  ausführlicher  und  des  Polybios  kurzer  bericht  weisen,  von 
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der  verschiedenen  namensform  Aoixavoc  und  Aöyygvoc  abgesehen, 
keinerlei  erhebliche  abweicbung  von  einander  auf,  und  doch  mtlsten 
sie  auf  ganz  verschiedene  ereignisse  sich  beziehen,  wenn  Hieron  wirk- 
lich erst  nach  dem  siege  am  Longanosflusse  den  königstitel  erhielt, 
nach  Diodor  war  derselbe  bereits  vorher  könig,  als  solchen  bezeichnet 
er  ihn  dreimal:  XXII  13,  3.  4.  5 toü  ßactXe'uJC.  der  tadel  Droysens 
gegen  diesen  Schriftsteller  ist  unberechtigt : den  gekürzten  scblusz 
des  cap.  13  abgerechnet  ist  die  darstellung  desselben  durchaus  ver- 
ständig und  klar.  Droysen  macht  vielmehr  zu  den  Worten  des  Poly- 
bios I 9,  8 Ttapcrfevöfievoc  eic  töc  Cupaxoiicac  ßaciXtüc  und  näv- 
tujv  TrpociyfopeüGr)  tüjv  cuppäxujv  einen  unrichtigen  zusatz,  wenn 
er  dieselben  foigendermaszen  wiedergibt:  'da  er  heimkehrte,  wurde 
er  von  den  dankbaren  Syrakusern  und  bundesgenossen  als  könig 
begrüszt.’  von  den  Syrakusern  ist  bei  Polybios  nicht  die  rede, 
über  die  absichten  Hierons  heiszt  es  bei  diesem  I 8,  5 : 8c  4k  tüjv 
Trpümuv  dmvoripäTuiv  eüöttuc  bi\Xoc  fjv  toic  6p0üüc  CKorroup4voic 
ptiZövwv  öptTÖptvoc  4Xnlbujv  xaiä  rfiv  CTpcmnlav.  um  die- 
selben zu  erreichen,  tritt  er  mit  Leptines  in  Verbindung  und  heiratet 
dessen  tochter.  darauf  zieht  er  gegen  die  Mamertiner  zu  felde  und 
entledigt  sich  im  kämpfe  wider  dieselben  am  Kyamosorosflusse  durch 
verrat  seiner  unzuverlässigen  Söldner,  nach  Syrakus  zurückgekehrt 
wirbt  er  ein  neues  Söldnerheer,  über  seine  weitern  schritte  berichtet 
dann  Polybios  I 9,  6 : EevoXoYf|cac  in’  airroü  nXfjGoc  kavöv  picöo- 
qpöpujv  äapaXüiC  fibr)  tä  kotö  Tf|V  äpxf|v  bieEfjYtv.  diese  worte  ent- 
halten die  erfüllung  dessen,  was  Hieron  nach  c.  8,  5 und  9,  1 — 4 
geplant  hatte,  sie  beziehen  sich  auf  den  regierungsantritt  des  königs 
und  sind  zu  übersetzen:  'er  führte  seine  pläne  bezüglich  der  her- 
schaft  sicher  durch.’  könig  wird  also  Hieron  schon  in  § 6 nach  der 
Vernichtung  der  söldner  am  Kyamosorosflusse,  nicht  erst  in  § 8 nach 
dem  siege  am  Longanos.  die  weitern,  von  Diodor  XXII  13,  1 f.  er- 
zählten Unternehmungen  des  königs  übergeht  Polybios  und  gedenkt 
nur  des  kampfes  am  Longanos,  seinen  bericht  mit  den  Worten 
schlieszend : ßaciXeüc  Otto  Trävuuv  irpocrfTopeüÖTi  tüjv  cuppaxwv. 
man  hat  darauf  zu  achten,  dasz  hier  nur  die  bundesgenossen  genannt 
werden,  könig  der  8yrakuser  war  Hieron  schon;  nach  dem  siege 
über  die  Mamertiner  wurde  er  auch  könig  aller  der  bundesgenossen, 
die  Polybios  selbst  gar  nicht  erwähnt,  die  aber  Diodor  XXII  13  auf- 
führt.  damit  steht  dann  in  Übereinstimmung,  dasz  auch  bei  Polybios 
VII  8 Tf|V  tüjv  CupaKOciujv  xai  tüjv  cuppäxujv  öpxf|v  der  herschaft 
über  diese  noch  einmal  besonders  gedacht  wird,  mit  dieser  erklä- 
rung  fallen  alle  bedenken  und  ist  der  scheinbare  widersprach  zwi- 
schen Diodoros  und  Polybios  beseitigt:  Hieron  wird  270  könig  von 
Syrakus,  aber  erst  265/4  könig  über  die  bundesgenossen ; die  schiacht 
am  Longanosflusse  aber  geht  der  bcsetzung  Messanas  durch  die  Kar- 
thager und  somit  dem  orsten  punischen  kriege  unmittelbar  voraus. 

Trarbach  ah  der  Mosel.  Friedrich  Keuss. 
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19. 

ZU  DEN  MIMIAMBEN  DES  HERONDAS. 


Fast  gleichzeitig  sind  die  bearbeitungen  von  H.  van  Herwerden 
(Mnemosyne  NS.  XX  s.  41—97)  und  FBücheler  (Bonn  1892)  er- 
schienen.* noch  immer  bleiben  aber  manche  Schwierigkeiten  zu 
lösen,  einen  beitrag  zu  diesen  Xuceic  zu  liefern  soll  im  folgenden 
versucht  werden. 

H. 

71 — 73  will  Bücbelers  Wiederherstellung  deshalb  nicht  recht 
gelungen  erscheinen,  weil  man  nicht  sieht,  worüber  Thaies  lacht 
und  warum  Battaros  mit  seinem  gestfindnis  herausrückt,  lacht 
Thaies  Uber  die  prahlerei  des  Battaros?  diese  erscheint  nach  dem, 
was  letzterer  erlitten  hat,  nicht  wahrscheinlich,  ich  schlage  vor 
zu  lesen: 

iZ»  Tflpac, 

col  0u€tuj,  4rr<(€i  rcd>v<xa>  pdv’  4Ee<ptk»ic€v, 
uicnep  <piX<oc  poi>  4v  Cdpu;  kox4  <ß>p4t<p>o<v)> 

'o  greisenalter , bei  dir  mag  er  sich  bedanken  (weil  ihm  dieses  die 
Wirkungen  des  alters  im  voraus  abgetreten  hat),  da  er  ihr  alles  kahl 
weggefegt  hat,  wie  mir  einst  ein  freund  in  Samos  den  schüdel’,  nem- 
lich  kahl  raufte,  über  diesen  'freund’  lacht  Thaies;  darauf  Battaros 
mit  erschrecklicher  Offenherzigkeit:  ftXqtc;  Kiv<at)>b<(ö0  dpt  *ai 
oük  dirapveüpai.  die  form  ßp4tpa  gebraucht  Herondas  IV  51. 

83  scheint  mir  nicht  nötig  mit  Bücholer  statt  Kauxd<(c]>  *B 
lesen  f)  aöxö<(c>:  'drücke  mir  die  entschädigung  in  die  hand,  und 
dann  nimm  du  selbst  deine  Sachen  und  zerschlage  sie  nach  berzens- 
lust.  denn  das  kommt  auf  dasselbe  hinaus’  (ob  man  fremde  sacben 
zerschlägt  und  dann  entschädigung  zahlt,  oder  ob  man  sein  eignes 
besitztum  beschädigt).  ' • 

HL 

I vgl.  V 69  und  Hör.  ca.  13,1  mit  den  bemerkungen  AKiesslings- 

II  P bietet  AHEI6;  daraus  machen  die  hgg.  A€EGI€;  A€ls€lG 
scheint  durch  v.  13  cd<p’  olbe  tcfp^ptp  belEai  näher  gelegt. 

47  ff.  vielleicht  4v  xdp  cxöp’  (—  4vcxopa,  vgl.  Aristoph.  Thesm- 
646  oük  4vT£Tau0i,  Cobet  NL.  s.  142)  4cti  Tfjc  cuvoiKirjc  rrdcric' 
toö  MrjxpoxtpTic  fpTa  KoxxdXou  Tauxa , | KdXr)0tv’  usw. 

50  zu  |SdKiv  vgl.  Lobeck  path.  prol.  s.  341.  389. 

55  möchte  ich  lieber  ö xrjpoc  schreiben : 'dasz  zu  einer  gewissen 
zeit,  an  dem  und  dem  tage’  usw. 

75  schreibt  Bücheler  mit  benutzung  der  lesart  des  diaskeuasten 
oub’  ökou  xdipric  | oi  puc  opoiujc  töv  dbrjpov  xpuirrouciv,  ttber- 

• [dazu  kommt  die  bearbeitung  von  VI  und  IV  durch  GK&ibel  im 
Hermes  XXVI  s.  680—692.] 
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setzt  'ne  ibi  quidem  ubi  mures  aeque  ferram  rodunt’  und  bemerkt 
dazu  unter  binweis  auf  Seneca  apocol.  7 'ubi  nihil  est  bominum  neque 
humanitatis’.  dabei  ist  mir  nicht  recht  ersichtlich,  was  bpoieuc  soll, 
in  P steht  von  erster  hand  okujc  für  okou.v  sollte  nicht  zu  lesen  sein : 
oüb*  ökuuc  xwprjc  | oi  pöc  öpoiuic  töv  cibqpov  TpiÜTOuciv?  die 
letztere  redensart  bedeutet  überhaupt:  'es  geht  schlimm  her.’  der 
sinn  wäre  demnach:  'du  bist  schlecht,  aber  du  siehst  auch,  dasz  es 
nicht  in  gleicher  weise  Übel  hergeht’ : früher  hast  du  schlechte  dinge 
verübt,  jetzt  geht  es  dir  schlecht,  jetzt  bekommst  du  deine  strafe, 
die  lesung  Herwerdens  oub’  okujc  xuiprjc.  I ol  püc  usw.  ist  mir  nicht 
verständlich. 

Zu  85  vgl.  Hesychios : püv  b’  ÄXeucac ' rrcpiqjuYUJV. 

Bei  90 — 93  nehme  ich  besonders  anstosz  an  der  erklärung  des 
TÖ  pqÖ^v  durch  pro  nihilo.  mir  scheint  das  ganze  ein  recept  des 
pädagogisch-didaktischen  wunderdoctors  zu  sein,  das  er  der  mutter 
mit  auf  den  weg  gibt: 

KGti  bei  Xaßetv  viv  Kditi  ßußXuu  brjKOu 
x6<X>pn  0e<i>v’  äXXac  etKociv  -fG  ko!  fjv  p4XXq 
aÜTfjc  apcivov  Ttjc  KXeoöc  dvatvinvai  — 


iccqi , XdOoic  tf|V  t^äccav  4c  pcXi  rcXüvac. 

'und  nun  muszt  du  ihn  hernehmen  und  zu  dem  buch  (das  er  früher 
schon  hatte)  doch  wohl  unbedenklich  zwanzig  andere  hinzulegen; 
und  wenn  er  dann  zaudert  besser  als  Klio  selbst  zu  lesen  — ojerum, 
dann  magst  du  ihm  in  der  stille  die  zunge  in  honig  waschen.’  pro- 
batum  est.  nach  ßußXiip  kann  zu  dXXac  ergänzt  werden  ßußXouc. 
die  erklärung  des  Tcca  von  Meineke  stimmt  nicht  mit  der  des  Photios 
tccor  4mcp0efpa  4irl  tujv  dnoXaxöviujv  kcu  öXujc  bucTrpcrfoüvTujv ' 
4ct!  Kai  4v  Mecaiviqi  Mevdvbpou  Kai  4t4puj0i.  Aristoph.  Byz.  s.  161 
Nauck. 


IV. 

Unzweifelhaft  spielt  diese  scene  auf  der  insei  Kos,  wie  jeden- 
falls auch  II.  schon  die  bezeichnug  v.  2 'süszes  Kos’  beweist  es,  die 
offenbar  der  ausdruck  der  anhänglichkeit  an  die  heimat  ist.  dazu 
stimmt,  dasz  der  epidaurischen  Überlieferung  hinsichtlich  der  ab- 
stammung  des  Asklepios  gefolgt  wird  (v.  3);  nach  dieser  waren 
Koronis  und  Apollon  die  eitern  des  Asklepios,  von  Epidauros  aber 
kam  der  Asklepioscult  nach  Kos.  Plinius  n.  h.  XXIX  4 nennt  die 
insei  geradezu  Aesculapio  dicata.  die  begeisterte  lobrede  auf  Apelles 
(v.  72 — 78)  erscheint  besonders  natürlich,  wenn  sie  aus  dem  munde 
eines  bewohners  oder  einer  bewohnerin  dir  insei  kommt,  die  der 
künstler  vor  allen  andern  Wohnorten  bevorzugte  und  auf  der  er  viel- 
leicht gestorben  ist. 

2—5  vgl.  Strabon  XIV  19  s.  657.  Plinius  «.  h.  XX  264.  XXIX  4. 
bisher  war  nur  Apollon  als  cüvvaoc  des  Asklepios  bekannt  (Welcker 
GGL.  II  s.  745):  hier  erscheinen  als  solche  beide  eitern  und  auch 
seine  tochter  Hygieia.  als  zu  feiner  gruppe  vereinigt  zu  denken  sind 
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jedenfalls  die  statuen  des  Asklepios  und  der  Hygieia.  wir  haben  es 
mit  einer  gruppe  zu  thun,  von  der  nachbildungon  vorhanden  sind, 
die  tochter  stand  neben  ihrem  vater  und  berührte  mit  der  rechten 
seine  Schulter,  wie  sie  es  in  der  gruppe  des  Vaticans  (Roscher  myth. 
lex.  I sp.  2779)  mit  der  linken  tbut.  danach  ist  herzustellen:  q T€ 
Xtipi  bcEirj  qiaueic  | T-fieia,  utlivntp  usw.  (das  t€  hinter  'YTteia 
tilgt  auch  Bücheler  und  bemerkt:  'Hygia  non  ut  filia  Aesculapii  hic 
describitur,  sed  quasi  quae  in  manum  ei  convenerit’).  zwischen  den* 
beiden  heilerinnen  TTovaKri  (TTavdKeia)  und  ’lqcui  ( Macui)  erscheint 
hier  statt  der  sonst  die  trias  vollmachenden  Akeso  die  gemahlin  des 
Asklepios,  Epiono,  in  der  sonst,  soviel  ich  sehe,  nicht  nachweisbaren 
namensform  ’Hmu». 

15  vevtip^vqv  xotpov  | TroXXqc  «popivqc  ist  verdächtig;  viel- 
leicht v€v<€p>ntkvr)v. 

23 : die  Vermutung  läge  nahe,  dasz  die  von  Kephisodotos,  dem 
erben  der  kunst  seines  vaters,  gefertigte  statue  des  Asklepios  die- 
selbe sei  wie  die,  um  welche  es  sich  hier  handelt:  wenn  nicht  aus- 
drücklich beide  söhne  des  Praxiteles,  Kephisodotos  und  Timarchos, 
erwähnt  würden,  wir  wissen  von  mehreren  werken,  die  beide  ge- 
meinsam lieferten : von  diesen  kann  jedoch  keines  dem  Asklepieion 
in  Kos  angehört  haben  (Brunn  gr.  KG.  I*  s.  392  f.). 

27 : nach  dem  vorgange  ASMurrays  weist  Kenyon  s.  9 auf  ein 
vasenbild  des  Assteas  hin  (Millin  vases  peinles  1 3;  gal.  myth. 
114,  444.  Ingbirami  mon.  etr.  V tf.  16;  Brunn  II*  s.  661),  welches 
das  Hesperidenabenteuer  des  Herakles  darstellt,  hier  steht  eine  der 
Hesperiden  neben  dem  bäum  in  der  mitte  und  streckt  ihre  bände 
nach  einem  apfel  aus.  Kenyon  bemerkt  dazu:  'round  the  tree  is 
coiled  a serpent,  and  if  we  can  suppose  that  this  was  also  the  case 
with  the  group  described  by  Herodas,  the  approprieteness  of  it  as  a 
dedication  to  Asclepius  would  be  complete.’  um  die  darstellung 
einer  der  Hesperiden  handelt  es  sich  hier  schwerlich;  die  schlänge, 
die  den  bäum  der  Hesperiden  bewacht,  hat  mit  der  schlänge  im 
Asklepioscult  nichts  zu  thun. 

30  scheint  hinter  Y^POVTU  zu  interpungieren  und  öpq  hinzu- 
zudenken. 


36:  wenn  nicht  ßeßq  deutlich  in  P steht,  würde  vielleicht 
ßeß<ioiK£V>  vorzuziehen  sein;  vgl.  68  oüx'i  Cöqv  ßX^nouciv  fjp^pqv 
nävrec. 


38  würde  mir  des  vorletzten  fuszes  wegen  besser  als  <q)aiv>qc 
gefallen  <Ttvo>nc,  auch  <XäX>r)C;  fpirvouc  von  bildwerken  ist  in 
den  epigrammen  gewöhnlich. 

50.  61:  die  stelle  ist  von  Bücheler  so  hergestellt:  uapxüpouai. 
quipi,  ce  TriptPI  K£lv1i,l  4v  f|  tö  ßp^ypa  toOtö  tuju  Eup<ö>c 
KVticet,  «obei  tuju  = toi  au  sein  soll,  in  P steht  tujucup  c (c  ad- 
puncta  aut  demutata).  dabei  musz  besonders  das  praesens  uap- 
TÜpopai  auffallen,  an  dessen  stelle  man  das  futurum  erwartet-  von 

andern  bedenken  abgesehen,  ich  schlage  vor  zu  lesen : ’ 
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papTupopat,  qnipi,  £cc€t’  fyi^pri  Ktivn, 

4v  ^ tö  ßpetpa  toöto  t<o>0c  <T>up<ou>c  Kvrjcfi. 
(Herwerden  schreibt  Iccet’  ripepr)  Keivq , | 4v  fj  tö  ßpt'ypa  toöto 
TiUZupdv  Kvr)Cq  'veniet  dies,  quo  misellum  istnd  caput  scalpes’, 
fragt  aber  dabei:  'sed  qnid  domina  servae  minatur?’)  wenn  die 
Wiederherstellung  das  richtige  trifft,  so  haben  wir  eine  in  komisch- 
pathetischem tone  vorgetragene  parodie  des  Homerischen  £ccet(xi 
qpap : 'ich  schwöre , einst  wird  kommen  der  tag , an  dem  dieses  ge- 
schöpf  seine  käse  geschabt  (dh.  seine  geschälte  verrichtet)  haben 
wird.’  ßp^fpa  umschreibt  die  person,  wie  tcapa  ua.;  mit  toöto 
kann  es  sehr  wohl  die  angeredete  person  bezeichnen,  wie  öbe  so 
oft  die  redende,  die  TupÖKVTlCTiC  ist  aus  Aristophanes  zur  genüge 
bekannt. 

54  äXX’  fipdpn  T€  kt^tti  pe£ov  üuGeiTai  teilt  Bücheier  der  Kynno 
zu  und  übersetzt:  'at  et  dies  est  et  maior  fit  turba  trudentium.’  ob 
letzteres  4iri  p&ov  diGeirai  heiszen  kann,  bezweifle  ich.  besser 
scheint  es  mir  diese  worte  mit  den  vorhergehenden  bouXr)  ‘cti,  bouXqc 
b’  iIito  vuuGpiq  GXißei  zu  verbinden  und  so  zu  erklären : 'aber  sie  ist 
von  sanfter  gemütsart  und  läszt  sich  zu  gröszem  leistungen  (p&ov') 
antreiben.’  Herwerdens  erklärung  befriedigt  nicht. 

57  steht  in  P oi  tpta  xoivqv,  Bücheier  fügt  hinzu  *sed  a opinor 
supra  o»  und  liest:  oI‘  £pta;  Kaivqv  tout’  4peic  ’AGqvaiqv.  bei  der 
etwas  stereotypen  ausdrucksweise  des  Herondas  läszt  die  Verglei- 
chung mit  andern  ähnlichen  stellen  (VI  65.  VII  81.  116)  den  zusatz 
Katvf|v  bei  ’AGqvaiqv  nicht  sehr  annehmbar  erscheinen,  ich  möchte 
den  Vorschlag  Rutherfords  annehmen:  oF  £pf‘  äKOiv’  Tjv;  'siehst  du 
nicht,  welch  treffliche  werke  verschlossen,  nicht  zugänglich  waren?’ 
die  frauen  haben  sich  so  eben  die  Schatzkammer  des  tempels  öffnen 
lassen. 

60:  vgl.  was  Plinius  n.  h.  XXXVI  24  von  dem  symplegma  des 
Eephisodotos  in  Pergamos  sagt. 

64  ouk  ^KßaXtöci  Tote  xoüpac  scheint  mir  so  viel  zu  bedeuten 
wie  oök  dXXoce  ßaXoöci  Ta  öppara:  'sie  werden  die  blicke  nicht 
davon  abwenden  können’  ('nonne  elident  pupulas?’  Bücheler). 

71 : es  musz  besonders  auffalleh,  dasz  die  kunstsinnigen  frauen 
das  berühmteste  aller  werke  des  Apelles  nicht  erwähnen : die  Ana- 
dyomene , die  sich  im  Asklepieion  auf  Eos  befand. 

/ 93  — 95:  der  herstellung  und  erklärung  Büchelers  kann  ich 
nicht  zustimmen,  die  worte  xai  dnl  pr)  XdGr)  q>^p€iv  atiTi)  übersetzt 
er  'neve  oblita  sis  ferre  ipsa’  und  erklärt:  'ipsa  puella  rem  divinam 
ferto  ut  addat  tt\c  utietac.’  aber  beide  jungfrauen  haben  doch  offen- 
bar so  eben  gemeinsam  geopfert  und  gebetet,  wenn  auch  die  eine, 
wie  es  scheint,  allein  die  kosten  des  opfers  bestritten  hat.  mir 
scheint  der  sinn  zu  sein:  'und  vergisz  nicht  selbst  etwas  mitzu- 
bringen’, nemlich  zu  dem  opfermahl,  das  gleich  nachfolgen  soll, 
da  dieses  von  den  Überresten  des  der  Hygieia  dargebrachten  Opfers 
hergerichtet  wird,  ist  es  eine  gäbe  (btöc,  wie  P von  erster  hand  hat) 
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der  Hygieia.  zu  dieser  soll  sie  ihren  beitrag  liefern  (rrjc  'Yyieirjc 
bin  trpöcboc).  bei  diesem  mahle  wollen  die  schmausenden  dann  ein 
übriges  thun,  ohne  sich  vor  üblen  folgen  zu  fürchten : fj  ydp  ipoictv  | 
pi<(£)uuv  dpapn'nc  f)  Ufin  ’crl  tt]c  poipqc : 'denn  durch  opfer  (wenn 
man  opfer  dargebracbt  hat)  ist  die  gesundheit  über  einen  schicksals- 
schlag erhaben.’  wie  in  der  Ilias  I 362  Aiyumiac  ist  hier  apaptiric 
dreisilbig  zu  lesen,  der  gedanke  ist  nicht  gerade  der  ausdruck 
hohen  sinnes,  aber  man  darf  an  die  jungen  Koßrinnen  auch  nicht  zu 
grosze  anforderungen  stellen,  jedenfalls  ist  diese  erklärung  keine 
gezwungene. 

V. 

5 scheinen  mir  die  worte  Ttpoqpdceic  ndcav  fipiprjv  cXkeic 
(nemlich  ’Ap(puTair|v , 'zerrst  sie  herum’)  der  herrin  zuzuteilen  und 
die  vorhergehenden  nicht  als  frage  zu  nehmen. 

30  schlage  ich  vor:  pt0’  f|C  dXeiv  bet  Kal  ipöv  <(cp)>rj<(v^> 
d<(n)>ö>pr|KTpov.  die  Zweideutigkeit  sowohl  bei  dXeiv  wie  auch  bei 
ipöv  cprjv  diröipriKTpov  ('meine  Striegel  streichen’)  ist  sehr  ein- 
deutig. 

59 — 62  schreibt  Bücheler  <c>i,  pd  toütouc  | touc  buo  (sc. 
6<p0aXpoöc),  KübiXX’,  ircöiptO’  fipepiwv  7tivTt  | 7tap’  ’Avnbiiipip 
töc  ’AxatKÖc  Ktivac,  | de  Ttputv  i0r)Kac,  rote  ctpupotci  TpißovTa. 
und  bemerkt  dazu : «pd  hic  parum  differt  a pa  aut  quod  usu  sanctum 
est  vrj.»  aber  pd  wird  auch  bei  Herondas  sonst  nirgends  mit  dem 
accusativ  verbunden,  ich  vermute  la,  toutouc  | toüc  böo  (dh.  den 
missethftter  Gastron  und  seinen  peiniger  Fyrrhias),  KubtXX’,  inöiptO’ 
fipepiwv  TTtvtE  | Ttap’  ‘AvTtbujpui  Tac  ’AxaiKac  Ktivac,  | Sc  trpuiv 
£0riKac,  Tote  ctpupotci  Tpißovxa<c)>.  die  bezeichnung  ’AxaiKai  scheint 
allerdings  ein  Wortspiel  zu  enthalten ; unzweifelhaft  sind  nobOKÖKKai 
gemeint. 

VI. 

80  ibet  ydp  dXXd  Kaipöv  oü  7rpenovT‘  etvai  übersetzt  Bücheler 
'at  conveniebat  enim  occosionem  non  esse  aptam’  und  bemerkt:  «ibei 
duplicem  vim  habet  ut  germ.  es  sollte .»  aber  müste  at  enim  nicht 
dXXd  ydp  heiszen?  ich  lese  ibet  ydp,  dXXd  Kaipöv  au  irpiirovT’ 
tlvat : das  muste  ich  ja  thun , aber  anderseits  musle  ein  passender 
augenblick  dazu  da  sein.’ 

VII. 

97.  98  teilt  Bücheler  ab:  TaÜTT)  bi  buicttc.  Ktivo  tö  iTtpov 
Zeuyoc  | köcou;  sollte  nicht  vorzuziehen  sein:  TaÖTij  bi  bwcetc 
Ktivo  tö  iTtpov  Zfüyoc  | köcou; 

Duisburo.  Richard  Sohneider. 
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20. 

ÜBEB  DIE  WELTKARTE  UND  CHOROGRAPHIE 
DES  KAISERS  AUGÜ8TÜS. 


In  seiner  abh.  'über  die  weitkarte  und  chorographie  des  kaiser 
Augustus’  (Kiel  1856)  kam  KMüllenhoff  (s.  25)  zu  dem  ergebnis: 
'mit  voller  bestimmtheit  dürfen  wir  jetzt  behaupten,  dasz  Augustus 
aus  den  commentarien  seines  Schwiegersohnes  auch  eine  Schrift  zu- 
sammenstellte und  zum  gebrauch  neben  der  karte  herausgab.’  auch 
noch  im  j.  1875  (Hermes  IX  s.  186)  hat  er  an  dieser  auffassnng  fest- 
gehalten.  zu  einer  ganz  ähnlichen  ansicht  gelangte  sodann  im  j. 
1890  auch  OCuntz  auf  grund  einer  Untersuchung  der  von  Plinius 
erhaltenen  abscbnitte  aus  einer  Statistik  des  römischen  reiches 
('Agrippa  und  Augustus  als  quellenschriftsteller  des  Plinius  in  den 
geographischen  büchern  der  naturalis  historia’  im  17n  supplem ent- 
bände dieser  jahrb.  s.  475  ff.),  diese  ansicht  scheint  sich  auf  gute 
gründe  zu  stützen,  sie  wird  jedoch  noch  zu  modificieren  sein,  in 
mehrern  arbeiten('beiträge  zur  kritik  der  chorographie  des  Augustus’ 
teil  II  1878.  teil  III  1883;  ferner  im  programm  der  realsch.  zu  Kiel 
von  1879  und  im  Philologus  XL VI  [1886]  s.  276  ff.)  habe  ich  nach- 
zuweisen gesucht,  dasz  die  geographien  des  Plinius  (not. hist.  III— VI) 
und  des  Pomponius  Mela  auszüge  aus  einer  und  derselben  sehr  inhalt- 
reichen  quellenschrift,  einer  chorographie  sind,  die  in  Verbindung 
und  gleichzeitig  mit  der  römischen  weitkarte  des  Agrippa  und 
Augustus  (vgl.  Plinius  III  17)  und  als  commentar  zu  derselben  von 
einem  uns  nicht  genannten  Verfasser  im  auftrage  des  Augustus  in 
lateinischer  spräche  verfaszt  war.  läszt  man  diese  ansicht  gelten,  so 
entsteht  die  frage,  ob  der  jedenfalls  vorauszusetzende,  sehr  enge 
Zusammenhang  der  angaben  jener  chorographie  mit  denjenigen  der 
römischen  Weltkarte  auch  in  den  uns  erhaltenen  resten  jener  werke 
noch  deutlich  nachweisbar  sei.  wäre  dies  etwa  in  auffälliger  weise 
der  fall,  so  möchte  auch  dieser  nach  weis  als  eine  wertvolle  bestä- 
tigung  meiner  ansicht  anzuseben  sein. 

Im  nachstehenden  wollen  wir  daher  in  diese  Untersuchung  ein- 
treten,  zuvor  aber  die  umstände,  die  sich  unserra  Vorhaben  hindernd 
entgegenstellen,  bezeichnen,  als  die  wichtigsten  reste  der  römischen 
weitkarte  sehen  wir  mit  Müllenhoff  ao.  und  ThMommsen  'über  die 
Unteritalien  betreffenden  abscbnitte  der  ravennatischen  cosmogra- 
pbie’  (berichte  der  k.  sächs.  ges.  der  wiss.  1851  8.  80  ff.)  die  Peu- 
tingersche  tafel  und  diejenige  grosze  weitkarte  an , aus  welcher  der 
anonyme  cosmograpb  von  Ravenna  seine  angaben  entlehnt  hat.  aber 
es  ist  wohl  zweifellos , dasz  wir  in  der  tab.  Peut.  und  in  der  cosmo- 
graphie  des  Ravennaten  nur  geringe  und  meist  arg  entstellte  reste, 
vielleicht  die  trümraer  verschiedener  Überarbeitungen  der  urkarte 
besitzen,  die  urkarte  wird,  wie  Müllenhoff  (Hermes  IX  s.  185)  wohl 
mit  recht  angenommen  hat,  eine  bedeutende  grösze,  etwa  80  fusz 

Jahrbücher  für  das*,  philol.  1892  hfl.  2.  8 
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länge  bei  40  fusz  breite,  gehabt  und  sehr  wahrscheinlich  mehr  als 
12000  (vielleicht  16000)  geographische  namen  enthalten  haben,  die 
copien  der  karte,  die  wohl  in  allen  bedeutendem  Städten  (vgl. 
Mommsen  ao.  s.  100)  an  seulenhallen  entworfen  wurden,  werden 
schon  in  kleinerm  maszstabe  ausgefübrt  worden  sein  und  nicht  mehr 
sämtliche  namen  der  urkarte  enthalten  haben,  dagegen  musten  wohl 
schon  früh  notwendig  vielfache  Underungen  in  den  orts-  und  völker- 
namen  der  karte,  viel  seltener  oder  gar  nicht  in  den  namen  der 
insein  und  flösse  eintreten,  als  sodann  die  karte  auf  papier  Über- 
tragen wurde,  machte  der  nun  stark  verkleinerte  m&szstab  wiederum 
die  ausscheidung  einer  groszen  zahl  von  namen , wohl  der  meisten, 
notwendig,  als  endlich  noch  die  karte  in  der  Peutingeriana  in  die 
form  eines  langen  Streifens  gebracht  wurde,  erlitt  sie  aufs  neue 
grosse  bescbädigungen , und  zwar  am  meisten  in  den  randpartien 
des  nordens  und  sfldens,  und  zum  teil  des  Ostens;  der  westen  aber 
ist  uns  auf  der  karte  Oberhaupt  verloren,  die  karte  des  Ravennaten 
war  besser  erhalten'  als  die  tab.Peut.,  und  der  orbis  terrarum  hatte 
auf  ihr  noch  eine  elliptische  form1,  die  der  ursprünglichen  form 

1 WMRamsay  (historical  geography  of  Aaia  rninor)  hält  die  Zerrüt- 
tung der  tab.  Peut.  in  der  darstellung  Kleinasiens  für  so  gross,  dasz 
er  der  tab.  Peut.  einen  selbständigen  wert  für  die  herstellnng  der  alten 
geographie  dieses  landes  nicht  zugestehen  will,  ob  er  darin  recht  hat, 
bleibe  dahin  gestellt,  aber  ein  Vorwurf  trifft  ihn  jedenfalls  insofern, 
als  er  auf  das  beste  mittel  zur  controlc  der  tab.  Peut.  freiwillig  ver- 
zichtet hat.  fast  niemals  zieht  er  neben  der  tab.  Peut.  den  cosmogra- 
phen  von  Ravenna  heran,  dessen  karte  doch  viel  beBser  als  die  tab. 
Peut.  erhalten  war  und  nach  dessen  angaben  die  tab.  Peut.  in  vielen 
fällen  berichtigt  werden  kann,  warum  beherzigte  er  nicht,  was  GHirsch- 
feld  in  der  Berl.  philol.  wochenschr.  1888  s.  627  ff.  über  das  Verhältnis 
des  cosmographen  zur  tab.  Peut.  sagt?  notwendig  inuste  er  irren, 
wenn  er  das  beste  hilfsmittel  ganz  verschmähte,  was  Kamsay  (s.  64  f.) 
über  den  auf  der  tab.  Peut.  dargestellten  weg  von  Nicomedia  nach 
Antoniopolis  künstlich  zusammenbaut,  zerfällt  in  niohts  gegenüber  den 
angaben  des  cosmographen  (bei  Parthey  und  Pinder  s.  112)  und  zeigt 
ausserdem,  dasz  Ramsay  die  angaben  der  tab.  Peut.  nicht  immer  richtig 
liest  und  citiert.  * man  vgl.  die  1886  von  mir  versuchte  Wiederher- 
stellung dieser  karte,  auch  in  einer  nachgelassenen  arbeit  des  1875 
gestorbenen  französischen  geographen  d’Avezac  ('le  Ravennate  et  son 
expose’  cosmograpbique’,  eztrait  du  bull,  de  la  soc.  Normande  de  geogr., 
Rouen  1888)  wird  die  reconstruction  der  karte  versucht,  wie  ich,  so 
verlegt  auch  d'Avezac  den  mittelpunkt  der  stundenteilnng,  neralich 
Ravenna,  in  das  nordwestviertel  der  knrte,  auch  er  gibt  dem  orbis  ter- 
rarum eine  elliptische  form,  die  läge  von  Ravenna,  von  welcher  das 
kartenbild  abhängig  ist,  bestimmt  er  nach  den  angaben  über  die  aus- 
dehnung  der  vier  oceane,  indem  er,  was  zu  billigen  ist,  eine  symme- 
trische läge  der  vier  oceane  auf  der  karte  voraussetzt,  aber  er  bat 
Ravenna  zu  weit  nach  osten  verlegt,  und  deshalb  nähert  sich  die  ellipse 
des  orbis  auf  seiner  karte  zu  sehr  der  kreisform,  er  kam  hierzu,  weil 
er  irrtümlich  die  elfte  und  zwölfte  nachtstunde  nicht  dem  nördlichen, 
sondern  dem  östlichen  ocean  zuwies,  dasz  dies  der  darstellung  des 
cosmographen  nicht  entspricht,  kann  jeder  leicht  erkennen,  der  die  an- 
gaben Uber  das  caspische  meer  und  über  Hyrcanien  und  Albanien  mit 
einander  und  mit  der  angabe  über  die  zwölfte  nachtstunde  (V  19.  28.  29 
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näher  kam  ala  die  der  Peutingeracben  tafel.  doch  war  auch  auf 
dieser  karte  der  bei  weitem  grössere  teil  der  ursprünglichen  angaben 
schon  ausgefallen;  auch  hat  der  cosmograph  uns  den  inhalt  der  karte 
keineswegs  vollständig  erhalten,  und  viele  namen,  besonders  solche 
die  für  unsern  zweck  wichtig  werden  könnten,  liegen  bis  zur  Un- 
kenntlichkeit entstellt  vor.  die  reste  der  Weltkarte  lassen  zwar  wohl 
noch  erkennen , dasz  die  ihnen  zu  gründe  liegende  urkarte  erstaun- 
lich reich  an  angaben  war,  haben  aber  insgesamt  nur  wenig  über 
4000  namen  erhalten,  von  denen  etwa  2500  der  urkarte  entstam- 
men mögen,  während  die  übrigen  später  aufgenommen  sind,  im 
ganzen  mag  uns  vielleicht  der  sechste  teil  der  namen  der  urkarte, 
und  zwar  oft  arg  entstellt  erhalten  sein,  deckte  sich  nun , wie  füg- 
lich vorauszusetzen  ist,  die  römische  chorographie  mit  der  weitkarte 
in  d6r  weise , dasz  sämtliche  namen  gleichzeitig  in  beiden  werken 
vorkamen,  so  enthielt  auch  die  Schrift  mehr  als  12000  namen.  bei 
Plinius  und  Mela  mögen  uns  aber  aus  ihr  etwa  4600,  höchstens  5000 
namen  erhalten  sein,  es  ist  also  nicht  viel  aussicht  vorhanden,  dasz 
dasjenige,  was  Plinius  und  Mela  einerseits  und  die  kartenreste  ander- 
seits von  den  ursprünglichen  angaben  erhalten  haben,  nun  auch 
wieder  sich  deckt,  und  wo  dies  noch  der  fall  ist,  da  werden  es  vor- 
aussichtlich die  bekanntem  namen  sein , die  uns  hier  wie  dort  er- 
halten sind,  aber  gerade  diese  angaben  sind  für  die  hier  anzustel- 
lende Vergleichung  nicht  heranzuziehen. 

Diese  erwägungen  erinnern  uns  von  einer  Vergleichung  der 
reste  der  karte  und  schrift  des  Augustus  nicht  allzuviel  zu  erwarten  ; 
sie  können  wohl  entmutigen,  und  mich  haben  sie  lange  von  der  hier 
auszuführenden  Untersuchung  zurückgehalten,  zuletzt  aber,  und  be- 
sonders als  ich  die  von  Plinius  V 9.  10  erhaltenen  angaben  des  Po- 
lybios bei  dem  cosmographen  von  Bavenna  wiederfand,  schien  es 
mir  dasz  diese  Untersuchung  doch  recht  belehrend  und  gewinnbrin- 
gend sein  werde,  ich  hoffe  nun  sogar,  dasz  sie  nicht  nur  einen  neuen 
wichtigen  beweis  für  die  richtigkeit  meiner  ansicht  über  die  quelle 
des  Plinius  und  Mela  liefern,  sondern  auch  oft  überraschende  auf- 
schlüsse  darüber  geben  wird,  wie  in  den  arg  zerrütteten  kartenresten 
das  richtige  und  ursprüngliche  wieder  herzustellen  ist. 

Zu  den  kartenresten,  die  für  unsere  Untersuchung  heranzuzieben 
sind , gehören  auch  die  angaben  des  bekannten  geographischen  ab- 


und  I 12.  II  8)  vergleichen  will.  Albanien,  welches  an  der  Westseite 
des  caspischen  meeres  liegt,  gehört  noch  der  zwölften  nachtstunde  an, 
das  caspische  meer  aber  ist  ein  teil  des  nördlichen  oceans.  — Wenn 
ferner  (I  1)  der  cosmograph  India,  Scotia,  Mauretania  und  Scythia  als 
die  quadrigines  mundi  (auf  Ravenna  bezogeu)  bezeichnet,  so  stimmt  dies 
recht  wohl  mit  meinem  entwurf  der  karte  überein,  aber  auf  d’Avczacs 
karte  liegt  schon  Scotia  (Irland)  zu  weit  nördlich,  und  nun  gar  Maure- 
tanien kann  hier  nimmer  auf  oder  neben  dem  sUdpunkte  (von  Ravenna) 
liegen,  sondern  nur  Äthiopien,  das  paradies  endlich  fällt  bei  d'Avezac 
nicht  auf  den  ostpunkt  der  karte,  wie  es  notwendig  musz  und  wie  es 
auf  meiner  karte  geschieht,  sondern  nach  südosten. 

8* 
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schnitte  aus  dem  gescbichtswerk  des  Orosius  (abgedruckt  bei  A Biese 
geogr.  lat.  min.  s.  56 — 70).  denn  Orosius  hat,  wie  schon  Mommsen 
und  Möllenhoff  gesehen  haben,  seine  angaben  gröstenteils  einer  copie 
der  römischen  weitkarte,  die  zuweilen  aus  der  geographie  des  Ptole- 
maios  interpoliert  war,  entlehnt,  auch  in  den  Qetica  des  Jordanes 
finden  sich  wichtige  angaben,  die  ohne  zweifei  aus  einer  solchen 
weitkarte  etwa  des  zweiten  jh.  stammen  (vgl.  Mommsens  ausgabe 
prooemium  s.  XXXI  ff.),  die  von  einem  unwissenden  schttler  des 
unbekannten  spanischen  redners  Julius  Monorius  wohl  im  fünften 
jh.  verfaszten  ex cerpta  eins  sphaerae  vd  continentia  (abgedruckt  bei 
Riese  ao.  s.  21  ff.)  sind  nur  ein  nuszug  aus  einer  der  Peutingerscben 
tafel  nabe  verwandten  weitkarte  des  vierten  jh.  auch  die  angaben 
des  itinerarium  Antonini  (herausgegeben  von  Parthey  und  Finder, 
Berlin  1848)  sind,  wie  ich  glaube,  lediglich  aus  feiner  (vgl.  Ramsay 
ao.  s.  67)  oder  vielmehr  mehrern  groszen  itinerarkarten,  copien  der 
römischen  weitkarte,  ausgeschrieben,  doch  sind  für  unsere  Unter- 
suchung nur  die  angaben  des  letzten  abschnitts  des  sog.  itinerarium 
maritimum  (s.  508 — 529  Wess.)  wichtig,  dasz  diese  angaben  wirk- 
lich aus  einer  weitkarte  stammen,  verrat  sich  dadurch,  dasz  der  un- 
kundige Verfasser  oft  die  namenvon  Städten,  Vorgebirgen  oder  flössen 
irrtümlich  auf  benachbarte  insein  bezogen  hat,  oder  dasz  er,  wo  dies 
etwa  schon  in  seiner  karte  geschehen  war,  die  fehler  nicht  zu  be- 
richtigen wüste,  unter  den  zahlreichen  kleinen  insein,  durch  deren 
erbaltung  dieser  abschnitt  für  uns  wichtig  wird,  nennen  wir  (s.  510  W.) 
den  namen  insula  Diana,  fälschlich  von  der  benachbarten  spanischen 
Stadt  Dianium  übertragen,  ferner  (s.  512)  insula  Nura,  ohne  zweifei 
von  der  Stadt  Nura  in  Sardinien  übertragen , die  auch  auf  der  tab. 
Peut.IV  1 * wie  im  itin.  Ant.  s.  83  W.  Nura  oder  Nure  heiszt,  ferner 
s.  517  insulae  Arethusa  et  Tapsus  bei  Syracus  (vgl.  Isidorus  orig. 
XIV  6.  35),  hergenommen  von  der  quelle  Arethusa  bei  Syracus  (vgl. 
Plinius  II  225  und  III  89.  Mela  II  117.  cosm.  Rav.  V 23)  und  der 
halbinsel  Thapsus  daselbst,  und  sogar  für  diese  insein  gibt  der  Ver- 
fasser die  entfernung  von  Syracus  an;  ferner  (s.  618)  insula  Fala- 
cron,  wahrscheinlich  das  gleichnamige  Vorgebirge  in  Corcyra,  sodann 
(8.  520)  insula  Cassiopc  (es  ist  die  ins.  Cassiopa  der  tab.  Pent.  VII  3 
und  Cassiape  des  cosmographen  V 22),  wahrscheinlich  übertragen 
von  der  stadt.  Cassiope  auf  Corcyra  (Plinius  IV  52)  oder  dem  gleich- 
namigen Vorgebirge  daselbst  (Ptol.  III 14, 11),  s.521  insulae  Erithra, 
Delcssa,  Euboea,  Carsa,  Calchis,  Lemnos , Sigeos  . . Tenos,  Boia 
(Erithra  ist  wohl  Eretria  auf  Euböa,  Calchis  ist  Chalcis  daselbst, 
in  Sigeos  steckt  Sigeum  in  der  Troas,  in  Boia  die  stadt  Boea  in 
Lakonien),  ferner  (s.  624)  insulae  Parnassi  montis  Dryopes  (vgl- 
Servius  zur  Aen.  IV  146  Dryopesque:  populi  sunt  iuxta  Parnasum), 
endlich  (s.  525)  insula  Boeotiae  Aulis  und  insula  Paüene  in  Thracia , 
beide  namen  sind  bekannt,  bezeichnen  aber  nicht  insein,  hiernach 


* die  tabula  Peut.  citiere  ich  nach  der  ausgabe  von  K.  Miller,  1888. 
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ist  anzunehmen , dasz  alle  namen  dieses  abschnitts  des  itin.  niarit. 
aus  einer  grossen  karte  genommen  sind , was  freilich  ohnehin  schon 
für  wahrscheinlich  gelten  rauste. 

Schon  im  j.  1878  suchte  Reimer  Hansen  'die  chorographie  des 
Pomponius  Mela’  (in  diesen  jahrb.  1878  s.  506  ff.)  die  Übereinstim- 
mung der  angaben  des  Mela  mit  den  resten  der  römischen  weitkarte 
nachzuweisen,  wir  wollen  seine  Untersuchung  weiter  führen,  das 
verfahren  aber  nur  auf  solche  angaben,  die  durch  irgend  etwas  auf- 
fällig werden,  ausdehnen;  zunächst  auf  einige  angaben  Uber  insein. 

Plinius  II  187  u.  IV  104  und  Mela  III  57  schlieszen  Thyle  den 
britannischen  insein  an.  ebenso  war  die  insei  auf  der  karte  des  Jor- 
danes  dargestellt,  er  sagt  I 9:  oceanus  . . habet  et  in  ultimo  plagae 
occidentalis  aliam  insulam  nomine  Thylen-,  ebenso  fanden  sie  cosm. 
Rav.  V 31  u.  33  und  Julius  Honorius  (bei  Riese  s.  33)  dargestellt, 
der  letztere  nennt  ein  mare  Thyle , er  bezog  also  den  namen  der  insei 
auf  ein  benachbartes  meer  (vgl.  Müllenboff  deutsche  altertumskunde 
I'  392).  Plinius  IV  103  nennt  auch  die  Orcades,  die  XXX  Hebudes 
und  die  VII  Acmodae  (oder  Haemodae),  welche  Mela  HI  54  als 
septem  Haemodae  anfuhrt,  ich  glaube  nicht  wie  Müllenboff  DA.  I 
379  anm. , dasz  die  Hebudes  und  Orcades  des  Plinius  identisch  sind, 
vielmehr  werden  die  äuszern  und  innern  Hebriden  zu  unterscheiden 
sein:  jene  sind  die  Haemodae  oder  Acmodae,  diese  die  Hebudes. 
Jordanes  ao.  kennt  die  Orcades,  welche  auch  cosm.  Rav.  V 31  als 
insula  Dorcadae  oder  V 32  als  triginta  tres  quae  et  Dorcades  appel- 
lantur  anfübrt  (die  letzte  angabe  stammt  vielleicht  aus  Orosius). 
Julius  Honorius  fand  mehrere  dieser  inselnamen  auf  der  karte,  er 
bezog  sie  aber  auf  meere  (bei  Riese  s.  33  mare  quod  Orcades  appel- 
lant  und  daneben  mare  . . »indes,  wo  man  mit  Riese  und  Müllenboff 
DA.  I 392  anm.  an  dio  Acmodae  oder  Haemodae  des  Plinius  und 
Mela  zu  denken  hat).  Orosius  (bei  Riese  s.  65)  nennt  die  insei  Thyle 
und  die  (33)  Orcades  insulae  (vgl.  Müllenboff  ao.).  — Die  dänischen 
insein  nennen  Plinius  IV  96  und  Mela  III  31  u.  54,  unter  ihnen  als 
gröste  Scatinavia.  die  kleinern  dänischen  insein  sind  überall  auf 
den  kartenresten  ausgefallen , nur  die  grosze  Scatinavia  fand  cosm. 
Rav.  V 30  (vgl.  IV 4 und  I 12)  auf  seiner  karte,  entweder  unbenannt 
oder  Scythia  genannt,  jedoch  wüste  er,  dasz  sie  mit  der  Scandza  des 
Jordanes  1 9 identisch  sei.  weiter  östlich  im  nördlichen  ocean  nennen 
Plinius  IV  95  und  Mela  III  56  die  insulae  Hippopodes  und  Fanne- 
siorum,  sie  waren  auf  der  karte  des  Julius  Honorius  (bei  Riese  s.  24) 
in  dieser  gegend  erhalten  (vgl.  Müllenboff  DA.  I 492  anm.).  im 
äuszersten  osten  nennen  Plinius  VI  80  und  Mela  III  70  Chryse  und 
Argyre.  sie  kamen  auf  der  karte  des  cosm.  Rav.  V 29  als  Christ  und 
Argire  vor,  auch  die  aus  seiner  karte  hervorgegangene  Pariser  karte 
des  Beatus4  hat  die  insein  Argire  und  Crise,  die  tab.  Peut.  hat  XII  5 


4 über  die  karte  des  Beatus  vgl.  Hermes  XXIV  s.  687  — 601  und 
d’Avezac  'la  mappemonde  du  VIII*  siicle  de  Saint  Bdat’  in  einem  ex- 
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eine  ins.  Arcirse.  weiter  südlich  nennen  Plinius  VI  97  und  Mela 

III  71  eine  insula  solis  (Mela:  insula  solis  adeo  inhabüabilis , ul  in- 
gressos  vis  circumfusi  aeris  exanitnei  confestim).  auf  seiner  karte  fand 
sie  Julius  Honorius  (bei  Riese  s.  26)  als  solis  perusta  insula  im  öst- 
lichen ocean.  Jordanes  scheint  diese  insei  aus  Julius  Uonorius  zu 
kennen , aber  wenn  er  I 6 hinzusetzt : quamvis  inhabitabilem  tarnen 
otnnino  sui  spat  io  in  longo  latoque  extensam,  so  kann  diese  angabe 
nicht  dem  Julius  Honorius  entstammen,  die  tab.  Peut.  XII  5 bat 
eine  ins.  Solar.  — Im  südlichen  ocean  nennen  Plinius  VI  163  und 
Mela  III  79,  ferner  Dionysios  perieg.  v.  606  und  Strabon  s.766  die 
insei  Ogyris.  cosm.  Rav.  V 17  fand  sie  als  Ogiris  auf  seiner  karte, 
neben  ihr  nennt  er  die  insei  Oracea  in  colfo  Persico,  sie  wird  iden- 
tisch sein  mit  einer  insei,  die  Plinius  VI  98  nennt:  insulae  III  quarum 
Oraclai  tantum  habitatur  aquosa  a continente  XXV m.  pass.,  insulae 

IV  iam  in  sinu  ante  Persida.  — Neben  der  küste  von  Africa  nennen 
Plinius  VI  200  und  Mela  111  99  die  insulae  Gorgades ; sie  sind  viel- 
leicht erhalten  in  der  weit  nach  osten  verschlagenen  ins.  Dorrados 
der  tab.  Peut.  XII  3.  — Neben  der  Westküste  von  Africa  liegen  nach 
Plinius  VI  202,  der  hier  angeblich  aus  Sebosus  und  Juba,  in  Wirk- 
lichkeit aber  aus  seiner  römischen  hauptquelle  schöpft , die  insulae 
fortunatae,  und  Plinius  nennt  sie  einzeln,  cosm.  Rav.  V 33  nennt 
aus  seiner  karte  die  insein  Azattasia , Pireon,  Capriariam,  Beathee, 
Theatrum,  Nincaria,  Lunonis  ■ . auch  Ptol.  IV  6,  34  nennt  diese 
insein,  aber  den  namen  Nincaria  bat  er  nicht;  doch  ist  Nincaria  des 
cosmographun  zweifellos  identisch  mit  der  insei  Ninguaria,  die  Pli- 
nius VI  204,  angeblich  nach  Juba,  hier  nennt. 

Von  den  insein  des  oceans,  über  welche  Plinius  und  Mela  be- 
richten, sind  uns  also  nicht  wenige  in  den  karten  erhalten,  da 
mehrere  dieser  insein  durch  fabeln  berühmt  waren , so  könnte  man 
vielleicht  meinen,  sie  seien  ursprünglich  nicht  in  der  karte  gewesen, 
sondern  interpoliert,  ich  glaube  aber  dasz  dies  zu  weit  gienge.  auch 
in  andern  angaben  zeigt  sich , wie  wir  sehen  werden , der  enge  Zu- 
sammenhang der  karten  mit  Plinius  und  Mela,  und  nicht  selten  so, 
dasz  an  eine  entlehnung  der  angaben  aus  diesen  Schriftstellern  nicht 
zu  denken  ist.  daher  halte  ich  auch  jene  insein  auf  den  karten  für 
echte  reste  der  urkarte,  gebe  aber  zu  dasz  die  fabeln,  welche  sich  an 
die  namen  knüpften,  zu  ihrer  erhaltung  beigetragen  haben  mögen. 

Unter  den  Mittelmeerinseln  sind  besonders  kleinere,  die  dem 
Plinius  (seltener  Mela)  und  den  karten  gemeinsam  sind,  beachtens- 
wert. Plinius,  der  hier  ausschlieszlich  aus  seiner  hauptquelle  schöpft, 
nennt  sehr  viele  kleine  und  unbedeutende,  oft  winzig  kleine  insein, 
die  zuweilen  heute  nicht  mehr  zu  bestimmen  sind,  er  sagt  V 78: 

trait  des  annales  des  voyages,  de  1s  geograpbie , de  l'histoire  et  de 
1'arcWologie,  1870. 

s Oracla  ist  vielleicht  identisch  mit  ’OdpaKTa  des  Arrisnos  Ind.  c.  87 
und  des  Strabon  s.  767  (nach  Meinekes  text);  vgl.  HBerger  Eratosthenes- 
fragmeute  s.  277. 
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Marathos  contraque  Arados  VII  stadiorum  oppidum  et  insula.  cosm. 
Rav.  V 20  nennt  die  insula  Arados  (vgl.  Ptol.  V 15,  27).  weiterhin 
nennt  Plinius  V 130  als  an  der  westeeke  von  Cyprus  gelegen  die 
insei  Stiria,  eine  winzige  felsklippe,  aber  zweifellos  in  den  resten 
der  weitkarte  erhalten  (cosm.  Rav.  V 20  a parle  Syriae  et  quasi 
iuxta  supra  scriptam  Cyprum  insula  quae  dicitur  Stira  . . und  tab. 
Peut.  VIII  3 ins.  Stira).  ferner  sagt  Plinius  V 131:  deinde  contra 
Tauri  promunturium  pestiferae  navigantibus  Chelidoniae  (vgl.  Mela 
II  102  quae  contra  Tauri  promunturium  importune  navigantibus  ob- 
iacent  Chelidoniae  nominantur) , und  cosm.  Rav.  V 20  sagt:  sunt 
eienim  in  ipsa  regione  maris  id  cst  ex  latere  praedidae  Cypri  insulac, 
quae  dicuntur  Chelidoniae.  auch  Ptol.  V 3,  9 nennt  diese  kleinen 
insein.  — Die  kleine  insei  Antiochia  des  Plinius  V 151  ist  auf  der 
tab.  Peut.  IX  1 als  ins.  Antiochia  erhalten,  sodann  nennt  Plinius 
V 133  Diabatae  IIII  ( circa  Iihodum) , sie  kehren  wohl  auf  der  tab. 
Peut.  IX  1 nahe  bei  Creta  als  ins.  Diabate  wieder,  wenn  ferner 
Plinius  V 133  sagt:  et  a Cnido  Cisserussa , Therionarcia,  Calydne  . . 
et  in  Arconneso  oppidum  Ceramus,  so  ist  auf  cosm.  Rav.  V 21  zu 
verweisen : Herum  per  diversum  mare  magnum  plurimae  ponuntur 
insulac  id.est  Serusa , Caramen,  Nidus  . . der  cosmograph  nennt 
auch  V 21  die  insei  Carenus  neben  Andros  und  Lebinthos,  sie  ist 
wohl  des  Plinius  IV  56  insei  Tricarenus  (neben  Argolis  gelegen), 
die  im  itin.  mar.  (s.  527  W.)  genannte  insei  leasia  aber  wird  mit 
Nicasia  des  Plinius  IV  68  identisch  sein.  — Unter  den  inscln,  die 
in  unmittelbarer  nähe  von  Creta  gelegen  und  in  seiner  quelle  dieser 
insei  angescblossen  waren,  nennt  Plinius  IV  61:  contra  Cydoneam 
Leuce  . . contra  Itanum  promunturium  Onysia,  Leuce,  contra  Hiera- 
pytnam  Chrysa , Gaudos  (vgl.  Mela  II  114  Chryse,  Caudos)  . . ante 
Samonium  promunturium  Phocoe,  Platiae,  Sirnides,  Naulochos,  Har- 
medon,  Zephyre,  von  diesen  recht  kleinen  und  (mit  ausnahme  von 
Gaudos)  wenig  oder  gar  nicht  bekannten  insein  haben  die  karten 
zweifellos  mehrere  erhalten,  die  tab.  Peut.  IX  1 hat  Cirrise  und 
Leuce , cosm.  Rav.  V 21  nennt  neben  Creta  Cyrise,  Leuce , Napatos 
(vielleicht  identisch  mit  Naulochos,  oder  bei  Mela  II 1 14  Naumachos), 
Zaphire,  Leuse , Gaunon  (Gaudos?),  das  itin.  mar.  (s.  528  Wess.) 
nennt  Focae  und  Leuce.  diese  namen  sind  sicher  aus  keiner  Schrift 
in  die  karten  gekommen,  sie  müssen  der  urkarte  entstammen,  und 
das  Vorkommen  von  Zephyre,  Leuce,  Chryse  und  Phocoe,  sowie  oben 
von  Stiria  und  Antiochia  bei  Plinius  wie  in  den  karten  ist  gewis 
beachtenswert. 

Es  ist  von  vorn  herein  wahrscheinlich,  dass  in  der  darstellung 
der  insein  und  flösse  auf  den  karten  die  ursprünglichen  angaben  am 
treuesten  erbalten  sind,  das  Vorkommen  der  oben  genannten  win- 
zigen insein  bei  Plinius  und  auf  den  karten  läszt  aber,  sobald  wir 
diese  namen  wirklich  als  echte  reste  der  römischen  weitkarte  aner- 
kennen, scblieszen,  dasz  karte  und  scbrift  des  Augustus  an  insein 
erstaunlich  reich  waren,  auch  die  auf  der  tab.  Peut.  III  5 darge- 
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stellten  insulae  Boaris , Bovenna  und  Bertula  (vgl.  cosm.  Rav.  V 25 
insulae  Boaris,  Bobenia,  Pertum),  heute  die  kleinen  unbewohnten 
klippeninseln  ü Toro,  la  Vacca  und  Vitello,  südlich  von  Sardinien 
— Plinius  hat  sie  freilich  nicht  erhalten  — werden  der  urkarte  ent- 
stammen, und  die  letztere  wird  dann  überhaupt  alle  insein  des  Mittel- 
meeres, die  einen  namen  hatten,  dargestellt  haben,  einen  ähnlichen 
eindruck  empfangen  wir  von  der  betracktung  der  fiüsse.  Plinius 
nennt  III  61,  gewis  aus  seiner  hauptquelle,  den  Savo,  ein  winziges 
vom  mons  Massicus  kommendes  flüszcben.  aber  auch  die  tab.  Peut. 
VI  3 hat  den  fl.  Safo  als  einen  rest  der  urkarte  erhalten,  überhaupt 
werden  alle  auf  der  tab.  Peut.  für  Italien  erhaltenen  fiüsse  (wie  ent- 
stellt auch  die  darstellung  oft  ist)  aus  der  urkarte  stammen;  wenn 
aber  auf  letzterer  auch  der  kleine  etwa  drei  deutsche  meilen  lange 
fiusz  Aspia  (s.  tab.  Peut.  V 3)  angegeben  war,  so  ist  zu  schlieszen, 
dasz  die  weitkarte  allein  für  Italien  über  400  benannte  fiüsse  ent- 
hielt. und  für  andere  länder  bieten  sich  ähnliche  Wahrnehmungen 
dar.  Plinius  V 113  und  Mela  I 87  nennen,  sicher  aus  ihrer  baupt- 
quelle,  den  fiusz  Gessus  oder  Gacsus  bei  Prione ; er  kann  aber  schwer- 
lich gröszer  als  Bavo  und  Aspia  gewesen  sein,  in  Syrien  finden  sich 
Elcutherus  und  Adonis  sowohl  bei  Plinius  V 78  wie  auf  der  tab.  Peut. 
X 3,  dem  cosmograpben  II  15  und  bei  Julius  Honorius  (bei  Riese 
s.  31)  erhalten,  winzige  5 bis  7 deutsche  meilen  lange  küstenfiüsse. 
das  werk  des  Augustus  wird  daher  auch  eine  erstaunlich  grosze  zahl 
von  flüssen  dargestellt  haben,  der  cosmograpb  hat  uns  aus  seiner 
karte  etwa  300  fiüsse  und  260  insein  erhalten;  das  originalwerk 
wird  aber  fast  die  zehnfache  zahl  enthalten  haben. 

Über  insein  des  ionischen  meeres  berichtet  Plinius  IV  52:  ad 
Leucadiam  Paxoc  duae  . . und  IV  53 : ante  Leucadiam  . . Oxiae.  die 
tab.  Peut.  VII  3 bat  ins.  Paxus,  cosm.  Rav.  V 22:  Paxon,  das  itin. 
marit.  (s.  519  Wess.):  Paxos,  Propaxos,  Oxia.  weiterhin  nennt  Pli- 
nius IV  54  Ilhaca,  Dulichium,  Same  und  IV  55  auf  Ithaca  den  berg 
Neritus,  ferner  gibt  er  an:  in  alto  Asteris,  Prote,  ante  Zacynthum 
XX  V m.  pass,  in  eurum  ventum  Strophades  ab  aliis  Plotae  dictae. 
Mela  II  110  sagt:  in  Ionio  Prote,  Asteria,  Cephallania,  Neritos,  Same , 
Zacynthos,  Dulichium  . . Ithaca,  in  Epiro  Echinades  et  olim  Plotae 
nunc  Strophades.  cosm.  Rav.  V 22  nennt  Ithacim  und  Astin  (Asteris), 
das  itin.  marit.  führt  an  (s.  519  Wess.):  Strota  (Prote?),  Cephalania, 
Asteris,  Ithaca  . . und  (s.  623):  insulae  Strophades  quae  ante  Plotae 
dictae  sunt,  ferner  (s.  524):  insulae  Cephalania,  Zacinthos  et  Duli- 
chia:  hic  cst  mons  Ithacus.  die  insein  Asiens  und  Didichium1'  sind 
nur  aus  Homer  bekannt,  müssen  aber  wohl  in  die  karte  des  Augustus 
aufgenommen  gewesen  sein,  sonst  ist  die  Überlieferung,  wie  man 
sieht,  mehrfach  in  Verwirrung  geraten,  lSsztaber  den  ursprünglichen 


6 ctslcris  sucht  man  heute  in  dem  inselchen  Dascalio  zwischen  Ithaka 
und  Kephallenia,  Dulichium  ist  wohl  der  heutige  dimos  Dolichion,  die 
nordöstliche  halbinsel  von  Kephallenia  (Krisos). 
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Zusammenhang  zwischen  der  römischen  Weltkarte  und  der  quelle  des 
Plinius  und  Mela  wohl  deutlich  hervortreten.  — Mela  nennt  sodann 
II  120  die  insula  Aeaee , quam  Calypso  habitasse  dicitur,  sie  ist  wohl 
die  insula  Calypsus  des  Plinius  III  96,  und  Orosius  (bei  Riese  ao. 
s.  67)  fand  sie  auf  seiner  karte  neben  der  kUste  von  Africa  als  insula 
Calypso  angegeben.  — Neben  Sicilien  Africam  versus  liegen  nach 
Plinius  III  92  Cossyra,  Hieronncsos , Caene, Galata.  einer  dieser 
namcn  veranlaszte  den  letzten  bg.  des  Ptolemaios  zu  irrtümern,  er 
hielt  Caene  des  Plinius  für  Cercine\  aber  die  sonst  unbekannte  insei 
Caene  stand  in  dieser  gegend  auf  der  weitkarte  des  Augustus,  denn 
cosm.  Rav.  V 23  nennt  die  insein  Cossura,  Cabios,  Coene  und  V 25 
Galata.  die  letzte  kommt  ebenso  im  itin.  marit.  (s.  511  Wess.)  und 
als  ins.  Galliata  in  der  tab.  Peut.  III  4 vor.  — Die  insulae  Cunicu- 
lariae  des  Plinius  III  83  (in  der  strasze  von  Bonifacio  gelegen)  sind 
als  Cuniculari  bei  dem  cosmographen  V 23  und  vielleicht  auch  in 
der  tab.  Peut.  IV  1 (.  . . . laria)  erhalten.  — Von  den  kleinen  insein 
an  der  ktlste  von  Gallia  Narbonensis  nennt  Plinius  III  79  die  Stoe- 
chades,  sodann  Sturium,  Phoenice,  Phila , Lero  und  Lerina  adversum 
Antipolim,  die  tab.  Peut.  II  4 hat  ins.  Lero  und  ins.  Lerone  er- 
halten, und  im  itin.  Ant.  (s.  504  Wess.)  heiszt  es : ab  Antipoli  Lero 
et  Lerina  insulae  (heute  die  LSrins),  ferner  (s.  513):  insula  Stoe- 
chadis.  cosm.  Rav.  nonnt  V 27  die  insein  Steronsdeca  und  Terlenia, 
wohl  verderbte  namen,  in  dem  erstem  steckt  vielleicht  Sturium  und 
Stoechades,  in  Terlenia  vielleicht  Lero  und  Lerina. 

Wir  gehen  nun  zu  den  drei  continenten  über,  för  Europa  bietet 
sich  uns  wenig : denn  die  namen  in  Südeuropa  sind  bekannt  und  in 
der  alten  litteratur  oft  genannt,  Nordeuropa  dagegen  liegt  in  den 
kartenresten  überarbeitet  vor  und  hat  wohl  nicht  viel  aus  der  urkarte 
bewahrt,  angeführt  sei  aber  die  angabe  Melas  III  4:  extra  Iunonis 
ara  templumque  est,  in  ipso  mari  monumentum  Caepionis  scopulo 
m agis  quam  insulae  impositum  (vgl.  Strabon  s.  140  Kai  6 toü  Kai- 
meuvoc  ibpuiai  iTÜptoc  4ni  Tt^rpac  dpqnKXucrou).  dieses  monu- 
mentum Caepionis  wird  es  sein,  welches  Jordanes  XLIV  230  aus 
seiner  karte  als  sacrum  Scipionis  monumentum  anfuhrt,  er  fand  es 
freilich  weit  nach  nordwesten  verschoben,  die  von  Plinius  IV  111 
und  Mela  III  13  erwähnten  arae  Sestianae  Augusto  dicatae  (vgl. 
KMüller  zu  Ptol.  I s.  145)  hat  cosm.  Rav.  IV  43  als  arae  Augusti 
erhalten.  Plinius  berichtet  sodann  III  148 : Colapis  in  Saum  influens 
iuxta  Sisciam  gemino  alveo  insulam  ibi  efficit  quae  Segestica  appel- 
latur.  die  tab.  Peut.  V 4 und  5 zeigt  die  stadt  Siscia  auf  einer  insei 
des  Savus,  und  dies  fand  sich  auch  auf  der  karte  des  Julius  Honorius, 
welcher  (bei  Riese  s.  39)  sagt:  fluvius  Savus  nascitur  aput  Noricum 
de  monte  Alpium.  currens  per  campos  se  in  modicam  rutunditatem 
concludit  in  modum  visionis  amygdalae.  intus  includit  Sisciam.  iterum 
se  ad  unum  redigens  . . (vgl.  Müllenhoff  weitkarte  8.  7 anm.  1).  es 
ist  anzunehmen , dasz  die  insei  ( Segestica ) des  Savus  auf  den  karten 
durch  die  einmündung  des  Colapis  in  den  Savus  gebildet  wurde,  die 
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nebenfltlsse  des  Sams  giengen  aber  auf  den  karten  wohl  schon  früh 
verloren,  jedoch  die  inselzeichnung  erhielt  sich.  cosm.  Rav.  IV  4 
nennt  einen  flusz  Lutta , Müllenboff  (weitkarte  s.  6)  hat  gezeigt,  dasz 
er  identisch  ist  mit  dem  Guttalus  oder  Guthälus  des  Plinius  IV  100. 
beachtung  verdient  auch  die  angabe  des  Plinins  IV  5 : et  in  ore  ipso 
colonia  Augusti  Actium  cum  templo  Apoüinis  ac  civitaie  libera  Nico- 
politano.  aus  dieser  angabe  darf  man  nicht  eine  durch  Plinius  be- 
zeugte römische  bürgercolonie  Actium  construieren,  wie  es  OCuntz 
(ao.  s.  513)  gethan  hat:  was  unter  der  colonia  Augusti  hier  zu  ver- 
stehen sei,  hat  vielmehr  Mommsen  (RG.V  271  anm.)  eingehend  aus- 
einandergesetzt. aber  der  irrtum  des  Plinius  erklärt  sich,  wie  ich 
glaube,  einfach,  seine  angabe  stammt  nicht  aus  der  provineial- 
Statistik,  wie  Cuntz  angenommen  hat,  sondern  aus  dem  rein  geogra- 
phischen teile  seiner  quellenschrift;  dort  hiesz  es  ungefähr:  colonia 
Augusti  Aäia  Nicopolis  civitas  libera  cum  templo  Apoüinis  nobili. 
Plinius  meinte  nun,  es  sei  hier  von  einer  römischen  bürgercolonie 
die  rede;  eine  solche  aber  konnte  unmöglich  zugleich  eine  civitas 
libera  genannt  werden , daher  kam  er  zu  dem  irrtum , es  seien  hier 
zwei  orte  zu  unterscheiden,  die  colonia  Augusti  Actia  und  die  civitas 
libera  Nicopolis.  aber  in  Wirklichkeit  sprach  seine  quelle  nur  von 
feinem  orte , den  sie  Actia  Nicopolis  nannte,  der  ort  war  mit  dem 
recht  einer  civitas  libera  begabt,  wurde  aber  in  der  schrift  zugleich 
eine  colonia  in  dem  ungewöhnlichen,  von  Mommsen  erklärten  sinne 
genannt,  so  dasz  die  bezeiebnungen  colonia  und  civitas  libera  für 
denselben  ort  gebraucht  sich  keineswegs  widersprachen,  dasz  diese 
deutung,  welche  alle  Schwierigkeiten  leicht  ebnet,  die  richtige  ist, 
lehren  die  reste  der  weitkarte;  die  tab.  Peut.VII  4 nennt  nur  feinen 
ort  Aäianicopoli,  aber  auch  cosm.  Rav.  IV  8 und  das  itin.  Ant. 
(s.  325  Wess.)  haben  Actia  Nicopoilis.  — Die  tab.  Peut.  VIII 4 zeigt 
ferner  einen  flusz,  dessen  beide  quellen  anscheinend  aus  dem  nörd- 
lichen ocean  kommen ; die  darstellung  ist  hier  in  Verwirrung  geraten, 
neben  den  quellen  liest  man : Cäp.  fl.  Cäp.  anis  paludis.  cosm.  Rav. 
IV 5 wird  auf  seiner  karte  übnlich  entstellte  angaben  gefunden  haben, 
er  deutete  sie  aber  falsch,  indem  er  daraus  eine  patria  Campt  Cam- 
panidon  machte,  den  hgg.  des  cosmographen  bereiteten  die  Campi 
Campanidon  Schwierigkeiten,  obwohl  sie  die  angabe  der  tab.  Peut. 
beachteten.  Müllenboff  aber  (weitkarte  s.  5)  irrte  gänzlich,  da  er 
meinte,  in  den  Campi  Campanidon  seien  die  Carpi  Carpiani  nicht 
zu  verkennen,  richtiger  bemerkte  Katancsich  (orbis  antiquus  1 369) 
zur  tab.  Peut. : 'Hypanim  heic  seu  Bogum  exprimi  res  ipsa  et  flumi- 
num  ordo  innuit.’  herzustellen  ist:  Caput  fl.  Hypanis.  Paludcs. 
denn  für  die  ersten  abkürzungen  Cap.  fl.  fehlt  der  fluszname,  und 
hinter  dem  zweiten  Cäp.  fehlt  die  abkürzung  fl.,  denn  ein  caput  eines 
sumpfes  gibt  es  nicht,  auf  der  urkarte  waren  aber  wohl  neben  der 
quelle  des  Hypanis  sümpfe  angegeben,  wie  es  auch  in  der  quelle  des 
Mela  (II  7 Hypanis  ex  grandi  palude  oritur)  der  fall  war.  diese 
schrift  folgte  in  der  beschreibung  des  europäischen  Skythenlandes 
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vorzugsweise  dem  Herodolos  (vgl.  IV  52  "Yrravic  Ttorapöc  . . ^€i J 
bl  6k  Xipvtjc  neräXnc).  eine  andere  Herodoteische  tradition  aus  der 
urkarte  wird  auch  die  angabe  der  tab.  Peut.  IX  1 sein:  fossa  facta 
per  servos  Scutarum,  welche  freilich  von  Plinius  und  Mela  nicht  er- 
halten ist  — Wenn  endlich  Plinius  IV  83  sagt:  totum  eum  tractum 
tenent  Sardi  Scythae  et  Siraci,  so  sind  die  Siraci  bekannt,  beide 
Völker  aber  sind  auf  der  tab.  Peut.  genannt  (IX  2 Seracoe  und  IX  3 
Sardetae). 

Wir  gehen  nun  zu  Asien  über,  auf  der  tab.  Peut.  wie  auf  der 
Pariser  karte  des  Beatus  durcbscbneidet  der  Taurus  ganz  Asien  von 
osten  nach  westen  geradlinig,  und  ebenso  fand  ibn  Orosius  auf  seiner 
karte  dargestellt,  wenn  er  auch  (bei  Riese  s.  60),  weil  der  Euphrat 
auf  seiner  karte  wie  auf  der  tab.  Peut.  XI 1 dasgebirge  durchschnitt, 
den  kleinasiatischen  Taurus  von  der  bauptkette  Innerasiens  trennen 
zu  müssen  glaubte,  diese  darstellung  des  gebirges  als  des  groszen 
teilers  von  Asien  geht,  wie  Müllenhoff  (weltkarte  s.  34)  bemerkte, 
sicher  auf  die  weltkarte  des  Augustus  zurück,  auch  Plinius  V 97 — 99 
und  Xfela  I 80  stellen  die  sacbe  ganz  ebenso  dar.  aber  Plinius  VI 15 
und  Mela  I 109  kommen  später,  nach  der  erwäbnung  der  Colchier, 
nochmals  auf  den  Taurus  zurück  und  beschreiben  einen  zweig  des 
gebirges,  der  von  der  ktiste  des  schwarzen  meeres,  nördlich  von  den 
Colcbiern,  ausgehend  einerseits  nach  südosten  hin  sich  mit  der  haupt- 
kette des  Taurus  vereinigt,  anderseits  aber  nach  norden  bis  zu  den 
nabe  dem  nördlichen  ocean  liegenden  Ripäen  zieht,  die  tab.  Peut. 
X u.  XI  hat  diesen  zog  nicht  mehr  als  ununterbrochene  kette  er- 
halten , wohl  aber  stellt  das  Pariser  exemplar  der  karte  des  Beatus 
die  Verbindung  des  Caucasus  mit  der  bauptkette  des  Taurus  dar, 
und  cosm.  Rav.  beschreibt  II  20  nach  seiner  karte  deutlich  auch  die 
Verbindung  des  Caucasus  mit  den  Ripäen.  auch  von  den  vielen 
namen  des  groszen  gebirges  haben  uns  die  kartenreste  mehrere  er- 
halten; es  hiesz  nach  Plinius  und  Mela  im  äuszersten  osten  Imams 
und  weiterhin  llcmodus.  die  tab.  Peut.  XII  3 hat  den  namen  mons 
Imcus  (Orosius  bei  Riese  s.  61  mons  Imavus)  und  bald  auch  XII  4 
u.  5 mons  Lymodus ■ dann  heiszt  das  gebirge  nach  Plinius  und  Mela 
Paropanisus 7,  und  auf  der  tab.  Peut  XII  3 mons  Dar opanisus,  ferner 
bei  Plinius  Pariades  Choatras,  und  bei  Orosius  (Riese  s.  60)  Parco- 
hatras  (Ptolemaios:  TTapxodOpac) , weiterhin  bei  Plinius  Niphates, 
und  in  der  zweiten  recension  des  Julius  Uonorius  (bei  Riese  s.  27) 
findet  sich  ein  oppidum  Niphatem,  sodann  heiszt  es  bei  Plinius  sowie 
in  allen  kartenresten  Taurus,  Caucasus,  und  bei  Plinius  Parüicdrus 
(Parverdes  der  tab.  Peut.  XII  2 ; vgl.  Kieperts  bemerkung  in  der  zs. 
der  ges.  für  erdkunde,  Berlin  1890,  s.  324),  bei  Plinius  und  Mela 
sowie  in  der  zweiten  recension  des  Julius  Honorius  (bei  Riese  s.  41) 
mons  Cragus,  ferner  bei  Plinius  Moschicus  (erhalten  vielleicht  in 

7 über  die  form  Paropantiu t neben  Paropnmiius  vgl.  Reimer  Hansen 
ao.  g.  511. 
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dem  DivcUi  Musetici  der  tab.  Peut.  X 5),  ferner  bei  Plinius  und 
Mela  and  cosm.  Rav.  montes  Caspii,  endlich  noch  bei  Plinius  in 
Universum  Graece  Ceraunius,  und  die  Pariser  Beatuskarte  nennt  die 
montes  Ceraunii,  Orosius  (bei  Riese  s.  61)  die  montes  Acroceraunii. 
die  Riphaei  montes  des  Plinius  und  Mela  sind  von  Orosius  und  cosm. 
Rav.  erhalten,  auf  der  tab.  Peut.  und  auf  der  Pariser  karte  des  Beatus 
ist  das  gebirge  gezeichnet,  der  name  ausgefallen,  Julius  Honorius 
aber  (bei  Riese  s.  41)  nennt  den  Hyperborei  Ripaei  mons,  infolge 
eines  misverständnisses,  weil  seine  karte,  wie  die  quelle  des  Plinius 
IV  89  und  Mela  III  36  die  Hyperborei  in  die  unmittelbare  nachbar- 
scbaft  der  montes  Ripaei  verlegte,  für  den  Taurus  ist  noch  das  ber- 
vortreten  des  namens  Dascusa  bemerkenswert.  Orosius  berichtet 
(bei  Riese  s.  59)  nach  seiner  karte:  a septentrione  id  est  a civitate 
Dacusa , quae  in  confinio  Cappadociae  et  Armeniae  situ  est  . . der 
ort  war  also  als  grenzort  auf  seiner  karte  kenntlich  gemacht,  von 
Dascusa 8 aus  berechnete  aber  auch  Claudius  Caesar  (bei  Plinius 
VI  27)  die  länge  Armeniens,  und  es  ist  anzunehmen,  dasz  der  ort 
schon  zur  zeit  des  Augustus  und  auf  der  weitkarte  desselben  als 
grenzstation  Armeniens  angegeben  wurde,  auf  der  tab.  Peut.  XI  2 
tritt  Dascusa  insofern  hervor,  als  bei  diesem  orte  neben  dem  Euphrat 
die  nach  Zimara  (Plinius  V 84  vgl.  KRitter  Asien  X 822  f.)  führende 
strasze  den  Taurus  überschreitet,  die  kennzeichnung  des  ortes  als 
eines  grenzpunktes  der  landschaften  Cappadocien  und  Armenien 
geht  wohl  auf  die  älteste  redaction  der  karte  zurück. 

Das  caspische  meer  ist  in  der  tab.  Peut.  XII  1 in  der  form  eines 
pilzes  dargestellt,  und  diese  form  wird  auch  auf  der  Pariser  barte 
des  Beatus  noch  erkennbar,  daher  wird  das  meer  ebenso  auf  der 
karte  des  co»m.  Rav.  gezeichnet  gewesen  sein,  auch  Plinius  VI  38 
beschreibt  diese  form,  das  meer  selbst,  sagt  er  (indem  er  durch  Ver- 
mittlung seiner  hauptquelle  den  M.  Varro  citiert),  sei  einer  sichel 
ähnlich,  ein  enger  canal  (den  auch  Orosius  — bei  Riese  s.  62  — 
und  Mela  III  38  übereinstimmend  und  anschaulich  beschreiben)  ver- 
binde es  mit  dem  nördlichen  ocean.  bei  Jordanes  V 30  heiszt  es: 
Scythia  . . in  modum  fungi  primum  tcnuis  post  haec  latissima  et 
rotunda  forma  exoritur ; aber  dies  war  vom  caspischen  meer  und 
nicht  von  Skythien  zu  sagen,  und  Jordanes  hat  diese  angabe  einer 
Schrift  entlehnt,  in  der  sie,  nach  einer  karte,  über  das  caspische  meer 
gemacht  war.  die  Verwechselung  erklärt  sich  gewis  daraus,  dasz  in 
der  quelle  des  Jordanes  die  beschreibung  des  caspischen  meeres  an 
diejenige  Skytbiens  sich  unmittelbar  anschlosz.  der  gewäbrsmann 
des  Jordanes  (Cassiodorius)  wird  diese  angabe  aber  nicht  aus  einer 
ältern,  vielleicht  ausführlichem  recension  der  schrift  des  Julius 
Honorius  (was  Mommsen  im  prooemium  zu  Jordanes  für  möglich 
hält),  sondern  direct  aus  einer  karte  entlehnt  haben,  obwohl  das  in 

* Plolemaios  unterscheidet  AacKoOca  (V  7,2)  von  Adyouca  (V  7,6). 
Knmsny  ao.  s.  276  meint  dazu:  'Dagousa  is  probably  a dittography  of 
Dsäkousa.’ 
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dieser  Sache  keinen  unterschied  macht,  so  zeigt  sich  auch  hier  die 
Übereinstimmung  der  angaben  des  Plinius  und  Mela  mit  denen  der 
karten. 

Plinius  sagt  VI  46:  Hyrcani,  a quorum  litoribus  idem  rnare 
Hyrcanium  vocari  incipit  a flumine  Sideri.  cilra  id  amnes  Maziris, 
Straor  . . die  tab.  Peut.  XII  2 zeigt  den  Sygris,  der  in  das  mare 
Hyrcanium  flieszt,  cosm.  Rav.  II  12  nennt  den  Sicris  und  den  Maritis 
(Maziris?).  — Die  stadt  Badmm,  sagt  Plinius  VI  48,  sei  nach  ihrem 
flusse  genannt;  cosm.  Rav.  nennt  II  12  den  flusz  Badros , Ptolemaios 
hat  ihn  nicht.  — Julius  Honorius  beschreibt  (bei  Riese  s.  28  f.)  in 
seiner  verwirrten  darstellung  den  flusz  Sygogan  und  nennt  einen 
flusz  Cortacia  \ beide  sind  unbekannt,  aber  gewis  identisch  jener  mit 
dem  Sitioganus  des  Plinius  VI  99,  dieser  mit  dem  Ortacia  amnis 
(Plinius  VI  136).  — Plinius  VI  79  und  Mela  III  66  nennen  in  eng 
verwandten  angaben  die  indische  stadt  Nysa  unmittelbar  neben  dem 
duroh  fabeln  berühmten  berge  Meros.  diese  angaben  waren  wohl 
auf  der  karte  des  Julius  Honorius  noch  erhalten;  doch  machte  dieser 
daraus  einen  mons  Nysa  (bei  Riese  8.  25).  — Auf  der  tab.  Peut. 
XII  4 kommen  neben  dem  Ganges  die  flüsso  Paleris  und  Aunes  von 
dem  mons  Lymodus  ( Hemodus );  ebenso  waren  sie  auf  der  karte  des 
cosmographen  dargestellt  (vgl.  Hermes  XXIV  596),  aber  Paridis 
und  Aunes  genannt;  sie  sind  wohl  wiederzuerkennen  bei  Plinius 
VI  64,  der  neben  dem  Hemodus  als  nebenflösse  des  Ganges  die 
flüsse  Prinas  et  Cainnas  nennt. 

Plinius  beschreibt  VI  10  die  regio  Themiscyra , er  gibt  an , es 
seien  in  ihr  fünf  städte  gewesen:  Amazonitim,  Themiscyra,  Sotira, 
Amasia,  Comana ; Mela  sagt  I 105  etwas  unklar:  ad  Thermodonta 
campus,  in  eo  fuit  Themiscurum  oppidum,  fuere  et  Amazon/um  castra. 
Orosius  nennt  (bei  Riese  s.  59)  die  campt  Themiscyrii  als  nordgrenze 
Cappadociens,  und  die  karte  des  Beatus  nennt  die  campt  Themiscirici 
deserti,  verlegt  sie  aber  an  den  nördlichen  ocean  und  bemerkt  dort: 
in  hac  regione  gens  Amaeonum  habitasse  fertur.  ähnliches  über  die 
Amazonen  wird  auch  der  karte  des  cosm.  Rav.  beigeschrieben  ge- 
wesen sein  (vgl.  Hermes  XXIV  598).  — Plinius  VI  29  nennt  die 
Colchicae  solitudines  neben  den  Parihedri  montes,  die  tab.  Peut  XI  2 
hat  die  Colchi  neben  dem  mons  Parverdes  (s.  oben  s.  123),  und  cosm. 
Rav.  IV  4 berichtet,  Colehia  Circeon  (vgl.  Plin.  VI  13  oppidum  Cir- 
caeum)  sei  in  Omnibus  eremosa,  gewis  war  dies  der  karte  hier  bei- 
geschrieben. — Sodann  nennt  Plinius  VI  29  die  gens  Lupeniorum, 
die  als  Lupones  auf  der  tab.  Peut.  XI  5 und  als  patria  Lepon  bei 
dem  cosm.  Rav.  II 12  erhalten  ist.  — D\e  gens Sanicarum  des  Plinius 
VI  14  entspricht  den  Sannigae  der  tab.  Peut.  IX  5,  und  wenn  Plinius 
VI  134  sagt:  Susianis  ab  Oriente proximi  sunt  Cossiaei,  supra  Cos- 
siaeos  ad  septentrionem  Massabatene , so  beiszt  es  in  der  reihe  der 
Provinzen  bei  cosm.  Rav.  II  5:  Carmanon,  Cossion,  Massabaton.  — 
Die  Carduchi  quondam  didi  nunc  Cordueni  praefluente  Tigri  erwähnt 
Plinius  VI  44,  und  Julius  Honorius  berichtet  (bei  Riese  s.  30) : nam 


by  Google 


126  ESchweder:  weitkarte  und  chorographie  des  kaisers  August  us. 


ambo  ( Chrysorrhoas  und  Tigris ) includentes  Corduenam  oppidum  ad 
unum  redadi . . genannt  sei  ferner  die  regio  Armysia  des  Plinius 
VI  107  neben  der  gens  Armvzia  des  Julius  Honorius  (bei  Biese  s.  32) 
und  der  Armoza  regia  des  cosm.  Rav.  II  5 , auf  dessen  karte  statt 
regia  vielleicht  regio  stand.  — Die  Ichthyophagi  des  Plinius  VI  149 
und  95  entsprechen  wohl  den  Idhyofagi  der  tab.  Peut.  XII  3 und 
des  Julius  Honorius  (bei  Riese  s.  32).  endlich  sind  noch  zu  erwähnen 
aus  Plinius  VI  48:  Chorasmi,  Gandari,  Pariani*,  eine  angabe  die 
mit  Mela  I 13  Gandari  et  Pariani  aufs  engste  verwandt  ist.  die  tab. 
Peut.  XII  3 und  die  Pariser  karte  des  Beatus  haben  die  Gandari  Indi 
erhalten,  die  tab.  Peut.  XII  3 nennt  die  Bariani,  der  cosm.  Rav. 

II  9 eine  provincia  Barriana ; die  Chorasmi  hat  Julius  Honorius  (bei 
Riese  s.  32),  cosm.  Rav.  II  4 eine  provincia  Chorasmion.  — Die  un- 
bekannten Cataces  des  Plinius  VI  92  kehren  auf  der  tab.  Peut.  XII  2 
als  Catace  wieder,  und  die  Andarae  des  Plinius  VI  67  sind  auf  der 
tab.  Peut.  XII  5 als  Andre  Indi  erhalten. 

In  Africa  nennt  die  tab.  Peut.  VII  2 die  Bagi  Gduii , die  als 
Vagi  Vduli  auf  der  karte  des  Beatus  wiederkehren.  Mela  sagt  III  104 : 
NigrUarum  Gadulorumque  passim  vagantium  ne  litora  quidem  in- 
fecunda  sunt,  auch  die  tab.  Peut.  VIII  3 nennt  wohl  NigrUae  und 
Gaetuli  neben  einander  in  dem  namen  Nigize  gduii.  — Plinius  be- 
richtet VI  169:  introrsus  Candaei  quos  Ophiophagos  vocant,  serpen- 
tibus  vesci  adsudi . .;  aber  anstatt  Candaei  wird  Panehaei  zu  lesen 
sein,  wenn  in  der  eng  verwandten  angabe  des  Mela  III  81  partem 
Panehaei  habilant,  hi  quos  ex  fado,  quia  serpcntibus  vescuntur,  Ophio- 
phagos vocant  . . mit  recht  Panehaei  gelesen  wird,  die  Panehaei  wur- 
den sonst  nicht  im  innern  von  Africa  gesucht  (vgl.  Tschacke  zu  Mela 

III  81),  aber  die  römische  Weltkarte  nannte  sie  wohl  dort,  denn 
Julius  Honorius  läszt  (bei  Riese  s.  46  und  48)  einen  arm  des  Nil  auf 
dem  mons  Panchaeus  entspringen.  — In  Nordafrica  erwähnt  Plinius 
V 21  die  sonst  unbekannte  gens  Nababes,  die  tab.  Peut.  II  2 und  3 
hat  den  namen  Nababes  erhalten.  — Die  tab.  Peut.  hat  ferner  II  5 
die  bemerkung:  Tucca  fincs  affrice  d Mauritanie  und  cosm.  Rav. 
III  7 sagt,  die  civüas  Tucca  iuxta  mare  magnum  trenne  Numidien 
von  Mauritania  Siiifensis.  Plinius  aber  sagt  V 21:  oppidum  Tucca 
impositum  mari  et  ftumini  Ampsagae  und  V 22 : ab  Ampsaga  Nu- 
midia  est. 

Sehr  wichtig  ist  sodann  die  darstellung  des  obern  Nillaufes  auf 
den  karten  und  bei  Plinius  und  Mela.  Plinius  V 51  berichtet,  an- 
geblich nach  Juba,  der  Nil  entspringe  in  monle  inferioris  Maurdaniae 
non  procul  oceano  lacu  protinus  stagnante,  quem  vocant  Nüidem  . . 

9 die  ausgaben  des  Plinius  habet)  hier  zwar  Paricani,  allein  Pariani 
findet  sieh  in  cod.  A (Leid.).  Paricani  ist  von  den  hgg.  wohl  mit  rück- 
sicht  auf  Herodotos  III  94  uhd  VII  66  geschrieben  worden,  jedoch  die 
lesart  des  cod.  Leid,  erhält  eine  starke  Unterstützung  durch  die  eng 
verwandte  angabe  des  Mela.  sehr  za  beachten  ist  aber,  dasz  beide 
geogruphen  mit  der  lesart  Pariani  von  dem  hergebrachten  abweichen 
und  sich  der  angabe  der  karten  anschlicszen. 
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er  fliesze  in  unterirdischem  laufe  weiter,  komme  wieder  aus  einem 
see  Mauretaniens  hervor,  fliesze  wieder  in  unterirdischem  laufe 
weiter  und  erscheine  bei  den  Äthiopen  als  Niger  . er  sagt  auch 
V 54,  der  flusz  werde  eine  strecke  hindurch  Giris  genannt.  Mela 
III  96  gibt  an  (infolge  eines  misveratändnisses) , die  quelle  des  Nil 
sei  bei  den  westlichen  Äthiopen,  sodann,  der  flusz  werde  von  den 
bewohnern  des  landes  zuerst  Nuchul  genannt,  er  fliesze  nach  osten, 
aber  sein  lauf  sei  zum  teil  den  menschen  verborgen,  beide  schrift- 
steiler  fuhren  zur  beglaubigung  des  westlichen  Ursprungs  des  flusses 
an,  dasz  der  obere  fluszlauf  dieselben  tiere  und  pflanzen  hervorbringe 
wie  der  ägyptische  Nil.  Dionysios  perieg.  v.  222  spricht  vom  Nil 
8c  b’  f)TOi  AißunOcv  4n’  dvToXiriv  tröXuc  ipmuv,  wozu  KMüller  be- 
merkt, man  brauche  darum  noch  nicht  anzunehmen,  dasz  Dionysios 
den  Nil  in  Westafrica  entspringen  lasse,  aber  Dionysios  ist  doch 
weiterhin  mit  piinius  verwandt,  wenn  er  sagt,  der  Nil  werde  von 
den  Äthiopen  Siris  (Plinius  Giris)  genannt,  auch  Strabon  hat  wohl 
in  Rom  10  von  diesem  Ursprünge  des  Nil  gehört,  aber  er  miszt  im 
allgemeinen  den  römischen  nachrichten  nicht  viel  wert  bei  (vgl. 
s.  166)  und  sagt  (s.  826)  nur  sehr  beiläufig:  Tivlc  b£  Kai  T&C  toö 
NeiXou  rnyfäc  TrXqaä£av  olovxai  toic  ÖKpoic  Tfjc  Maupouciac. 
unmittelbar  zuvor  merkt  er  an,  man  sage,  die  westlichen  flUsse 
führten  krokodile  und  andere  tiere,  welche  im  Nil  vorkäraen.  die 
letzte  bemerkung  spricht  daftir,  dasz  Strabon  die  quelle  des  Mela 
und  Plinius  vor  äugen  hat.  aber  eine  schrift  des  Juba  scheint  er 
nie  benutzt  zu  haben.  Solinus  berichtet  s.  155  (Mommsen)  Uber  die 
Nilquellen  wie  Plinius,  er  citiert  auch  wie  dieser  den  Juba.  aber 
derselbe  Solinus  citiert  (s.  206)  die  libri  Iubae  et  Archelai  regwn, 
wo  er  nur  den  Mela  III  63  mit  einigen  Zusätzen,  die  wohl  der  quelle 
des  Mela  entlehnt  sein  werden,  widergibt.  Mommsen  bemerkt  meines 
erachtens  mit  recht,  dasz  Solinus  den  bericht  des  Plinius  und  Mela 
oft  aus  den  quellen  dieser  Schriftsteller  ergänzt  und  vervollständigt 
habe,  ich  glaube  daher  nicht,  dasz  Plinius  für  seine  geographie  eine 
geographische  schrift  des  Juba  direct  benutzt  hat.  er  nennt  zuweilen 
im  sechsten  buche  andere  Schriftsteller,  besonders  Bion,  neben  Juba, 
so,  dasz  er  beide  notwendig  auf  gleiche  weise  benutzt  haben  musz, 
und  dabei  ist  es  fast  undenkbar,  dasz  er  Bion  direct  citiert.  Juba 
wird  also  wohl  in  der  römischen  quelle  des  Plinius  als  auctor  genannt 
sein,  und  wir  sahen  schon  (oben  s.  118),  dasz  cosm.  Rav.  aus  seiner 

10  Ettore  Pais  ('Straboniana’  in  der  rivista  di  filologia  1886  s.  97  ff., 
sowie  in  einem  'estratto  dalle  memoria  della  Reale  Accademia  delle 
scienze  di  Torino.  Serie  II  t.  XL)  sucht  zn  beweisen,  Strabon  sei  im 
greisenalter  nicht  in  Rom  oder  in  Italien  gewesen,  mir  ist  es  nicht 
zweifelhaft,  dasz  Strabon  zur  zeit  des  Tiberius  in  Rom  oder  in  Italien 
gelebt  hat  (vgl.  PMcyer  'Straboniana’,  progr.  des  gymn.  zu  Grimma 
1890  s.  3).  dagegen  mag  Pais  recht  haben  mit  der  annahme , Strabon 
habe  seine  geographie  mehrere  jahre  vor  Christi  gebürt  verfasst  und 
später  nur  nachträge  hinzugefügt,  diese  nachträge  werden  freilich  viel 
bedeutender  gewesen  sein,  als  Pais  angenommen  hat. 
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karte  unter  den  canarischen  insein  Nincaria  nennt,  welche  Plinius 
dem  bericht  des  Juba  entlehnt  zu  haben  vorgibt.  — Den  berichten 
des  Plinius  und  Mela  Uber  den  Oberlauf  des  Nil  schlieszen  sich  die 
angaben  der  karten  unverkennbar  eng  an,  wenn  sie  auch  hier  wie 
gewöhnlich  sehr  zerrüttet  vorliegen.  Orosius  berichtet  (bei  Biese 
s.  59):  Nüus  vidctur  emergere  de  lilore  incipientis  rubri  maris  . . 
deinde  diu  ad  occasum  profluens  faciens  insulam  nomine  Meroen  in 
medio  sui  novissime  ad  septentrionem  inflexus  . . sodann  sagt  er, 
einige  Schriftsteller  lieszen  ihn  nicht  fern  vom  Atlas  entspringen, 
und  fUgt  hinzu,  es  sei  wirklich  ein  solcher  Oberlauf  des  Nil  vorhan- 
den , der  von  seinen  anwobnern  Nuchul  oder  Data  genannt  werde 
und  welcher  re  t>era  omnia  Nili  monstra  gignat  . . aber  (dieser 
flusz)  haut  procul  ab  illo  fluvio , quem  a litorc  maris  rubri  prorumpere 
diximus,  immenso  lacu  acceptus  absumitur:  nisi  forte  occulto  meatu 
in  alveum  eius  qui  ab  Oriente  dcscendit  cructat.  die  von  Orosius  nicht 
mit  namen  genannten  Schriftsteller  sind  wohl  Plinius  und  Solinus, 
aber  Orosius  bestätigt  dann  ihre  angaben  offenbar  aus  seiner  karte; 
auf  dieser  fand  er  im  westen  einen  flusz  als  Nuchul  oder  Dara  an- 
gegeben, welcher  sich  in  einen  groszen  seeergosz.  — Julius  Honorius 
(bei  Riese  s.  52)  berichtet:  fluvius  Nilotis  nascitur  in  Athlantico 
campo:  qui  currens  lacum  efficit  qui  Nilotis  appellatur,  sine  aliquo 
exitu.  ohne  zweifei  stellte  der  fluvius  Nilotis  auf  seiner  karte  den 
Oberlauf  des  Nil  dar.  die  tab.  Peut.  zeigt  (segm.  VII  und  VIII) 
einen  groszen  flusz  fl.  Girin , und  neben  ihm  stebt  geschrieben : hoc 
flumen  quidam  Gr  in  vocant,  alii  Nilum  appellant:  dicitur  enim  sub 
terra  Etiopum  in  Nylum  ire  lacum.  diese  bemerkung  mag  sich  auf 
eine  ältere  darstellung  der  karte  beziehen;  in  dem  Girin  aber  steckt 
wohl  der  mittellauf  des  Nil,  der  nach  Plinius  Giris,  nach  Dionysios 
von  den  Athiopen  Siris  genannt  wird,  auch  auf  der  karte  des  cosm. 
Rav.  (I  2 und  3,  sowie  III  8 und  5)  war  dieser  flusz  erhalten:  non 
lange  ab  oceano  fluvius  Ger  dilatissime  currit.  die  fluszzeichnung  ist 
aber  auf  der  tab.  Peut.  schon  ganz  verderbt,  sie  entspricht  nicht  der 
beischrift,  denn  der  Giris  mündet  auf  der  tab.  Peut.  in  den  südlichen 
ocean.  mit  dem  lacus  Nylus  der  beischrift  kann  aber  wohl  nur  der 
auf  der  tab.  Peut.  VIII  5 selbst  gezeichnete  see  gemeint  sein,  dem 
zwei  namen  lacus  Nusaptis  und  lacus  Nilodicus  eingeschrieben  sind, 
aus  diesem  see  kommt  dann  der  eigentliche  Nil.  der  nnme  lacus 
Nilodicus  wird  aber  identisch  sein  mit  dem  lacus  Nilotis  des  Julius 
Honorius  (und  dem  Nilidis  des  Plinius),  und  daher  glaube  ich,  dasz 
die  Vorlage  der  tab.  Peut.  zwei  seen  enthielt,  von  denen  der  obere 
lacus  Nilodicus,  der  andere  lacus  Nusaptis  genannt  war.  in  jenen 
ergosz  sieb  der  auf  der  tab.  Peut.  ausgefallene,  vom  Atlas  kommende 
flusz.  dieser  flusz  war  auf  der  karte  des  cosm.  Rav.  III  1 erhalten 
und  Nuchul  genannt,  und  der  cosmograph  bemerkt : Nilum  vocitant. 
er  fand  aber  auch  den  see,  dem  der  Nil  entströmt,  auf  seiner  karte, 
denn  er  sagt  I 2 : iuxta  deserta  et  arenosa  loca , quae  non  longe  ab 
oceano  sila  sunt,  maximus  lacus  invenitur  Nusadis,  per  quem  transit 
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fluvius  Nilus.  aber  sicher  gieng  auf  der  karte  der  Nil  nicht  durch 
den  see,  sondern  er  entströmte  ihm  nur,  und  das  wort  transit  ist  nur 
hergenommen  von  einer  auch  in  der  tab.  Peut.  VIII  5 vorhandenen 
beischrift:  hi  montes  subiacent  paludi  simüi  Meotidi  per  quem  Nilus 
(ransit.  auch  die  Pariser  karte  des  Beatus  bat  diese  beischrift  und 
zwei  Nilseen  erhalten,  sie  stimmt  in  ihrer  Zeichnung  mit  der  tab. 
Peut. , in  ihren  übrigen  angaben  mit  cosm.  Rav.  auffällig  überein 
(vgl  Hermes  XXIV  600).  auch  die  weitkarten  von  Hereford",  von 
Ebstorf"  und  die  oft  gute  tradition  bewahrende  angelsächsische 
karte  des  zehnten  jh. 13  haben  den  Oberlauf  des  Nil  und  andeutungen 
von  seen  erhalten.  — Die  Verwandtschaft  der  karten  mit  den  an- 
gaben des  Plinius  und  Mela  ist  hier  wohl  zweifellos,  wio  sehr  auch 
in  den  karten  die  einzelheiten  entstellt  vorliegen,  aber  die  darstel- 
luDg  der  karten  musz  wohl  der  weitkarte  des  Augustus  als  der  letzten 
quelle  entstammen. 

Plinius  II  238  und  VI  197  und  Mela  III  94  berichten  in  eng 
verwandten  angaben  über  den  feuerberg,  das  durch  Hanno  bekannte 
theon  ochema  (Mela:  perpetuis  ignibus  flagrat  — Plinius:  aäernis 
ardet  ignibus).  auch  cosm.  Rav.  I 3 und  III  10  fand  auf  seiner  karte 
den  feuerberg,  er  sagt : in  quapatria  iuxta  sinum  oceani  sunt  montes 
et  ardere  ascribuntur , und  noch  auf  der  angelsächsischen  karte  er- 
scheint der  berg  als  mons  semper  ardens.  sodann  berichten  Plinius 
VI 197  und  199  und  Mela  III 96  und  99  über  die  Aethiopes  Hesperii 
und  Uber  das  promunturium  Hesperu  ceras.  Orosius  fand  auf  seiner 
karte  (bei  Riese  s.  68)  den  t»o»s  Hesperius  und  den  oceanus  Hesperius 
angegeben. 

Wir  kommen  endlich  zu  den  von  Plinius  V 9 f.  angeblich  dem 
Polybios  entlehnten  angaben  Uber  die  Westküste  Africas.  Plinius 
citiert  den  Polybios  mehrmals , so  sagt  er  V 26 : tertius  sinus  divi- 
ditur  in  geminos  duarum  Syrtium  vadoso  ac  reciproco  mari  diros.  ad 
proximam,  quae  minor  est,  a Carthagine  CCC  m.  pass.  Polybius  tradit, 
ipsam  C m.  passuum  aditu,  CCC  m.  ambitu.  Mela  aber  I 35  sagt: 
Syrtis  sinus  est  centum  fere  milia  passuum  qua  mare  accipU  patens, 
trecenta  qua  cingit;  verum  importuosus  atque  atrox  et  ob  vadorum 
frequentium  brevia , magisque  etiam  ob  dlternos  motus  pelagi  affluentis 
ac  refluentis  infestus.  beide  angaben  sind  eng  mit  einander  verwandt 
und  stammen  daher  aus  der  gemeinsamen  bauptquelle  beider  geo- 
graphen;  diese  quellenscbrift  schöpfte  hier  aus  Polybios  und  aus 
Sallustius  {lug.  17  und  78).  Plinius  citiert  also  hier  den  Polybios 
durch  Vermittlung  seiner  römischen  hauptquelle,  aber  mit  den  übri- 
gen Polybioscitaten  des  Plinius  wird  es  wohl  ebenso  stehen.  AHäbler, 
der  eie  untersucht  hat  ('die  nord-  und  Westküste  Hispaniens’,  progr. 

" sie  ist  herausgegeben  in  Jomards  'monnments  de  la  geographiu’. 

’*  vgl.  ESommerbrodt  'Afrika  auf  der  Ebstorfer  weitkarte’  (Han- 
nover 1886).  die  von  demselben  so  eben  heransgegebene  Ebstorfer 
karte  (Hannover  1891)  konnte  ich  noch  nicht  benutzen.  13  sie  findet 
sich  im  atlas  zur  'gdographic  du  moyen-äge’  von  JLelewel. 

Jahrbücher  für  dass.  phtlol.  1892  hfl.  9.  9 
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[n.  497]  des  kön.  gymn.  zu  Leipzig,  1886,  s.  7 ff.),  findet,  dasz  sie 
mit  einander  selbst  in  schreiendem  widersprach  stehen,  dies  würde 
nicht  so  leicht  der  fall  sein,  wenn  wirklich  Plinius  sie  direct  dem 
Polybios  entlehnt  hätte;  es  konnte  aber  leicht  geschehen,  wenn 
Plinius  die  angaben  durch  Vermittlung  einer  andern  schrift  wieder- 
gab. denn  Plinius  war  in  der  abfassung  seiner  geographie  nur  ein 
eilfertiger  epitomator;  durch  seine  ungeschickten  kürzungen  werden 
gewis  sehr  oft  die  wahren  beziehungen  der  von  ihm  erhaltenen  an- 
gaben zu  einander  entstellt  sein,  und  so  trat  in  allen  seinen  angaben 
die  Verwirrung  ein,  Uber  welche  die  sachkundigen  so  oft  klagen,  mit 
den  wichtigen  angaben , die  Plinius  für  die  Westküste  Africas  (V  9 
und  10)  aus  Polybios  entlehnt  haben  will,  wird  es  sieb  ebenso  ver- 
halten. Vivien  de  Saint  Martin  (le  Nord  de  l’Afrique  dans  l'antiquite 
8.  337  anm.  3)  sagt  von  diesem  citat:  'on  trouverait  difficilement 
dans  aucune  autre  de  ses  citations  un  aussi  grand  nombre  de  non- 
sens  et  de  fautes  Evidentes,  il  semble  que  cet  extrait  ait  6te  fait 
dans  un  moment  d’inattention  et  de  demi-sommeil.’  aber  dasz 
Plinius  hier  den  Polybios  selbst  gar  nicht  benutzt  hat , werden  uns 
nun  bald  die  reste  der  römischen  weitkarte  lehren,  bei  Plinius  V 9 
heiszt  es:  inde  . . flumen  Darat  in  quo  crocodilos  gigni  - . (10)  dein 
sinum  DCXV1  m .pass,  includi  montis  Bracae  promunturio  excurrente 
in  occasutn , quod  appeüetur  Surrentium.  postea  flumen  Salsum,  ultra 
quod  Aethiopas  Perorsos,  quorum  a tergo  Pharusios.  Ais  iungi  in 
mediierraneo  Gaetulos  Daras  . . der  flusz  Darat  mag  vielleicht  iden- 
tisch sein  mit  des  Orosius  (bei  Kiese  s.  60)  Dara  . . qui  re.vera  omnia 
Nili  monstra  gignat.  sodann  aber  berichtet  cosm.  Rav.  1 3 und  III  10 : 
in  qua  patria  ( Mauritania  Egel ) sunt  montes  qui  appellantur  Bracae. 
auf  einer  weitkarte  des  Ranulphus  Hydgen  im  British  Museum  ist 
nach  Santarem  (essai  sur  l’histoire  de  la  cosmograpbie  et  de  la  carto- 
grapbie  pendant  le  moyen-äge  III  69)  ren  face  de  ! Atlas*  eine  insula 
Braca  verzeichnet,  und  nach  OPeschel  (gesch.  d.  erdk. 1 s.  20  anm.) 
kommt  noch  in  sp&tern  mittelalterlichen  karten  das  promunturium 
montis  Bracae  des  Polybios  unter  dem  natnen  Montibarca  vor. 
weiter  aber  nennt  cosm.  Kav.  III  11  folgende  civitates,  Stationen 
eines  weges  an  der  Westküste  Africas : Maura,  Getuli,  Selitha , Getu- 
lisofi,  ßetulidare,  Turris  Buconis,  Paurisi,  Perora : hier,  wohl  im 
äuszersten  Süden  des  weges  hört  die  namenreihe  auf.  es  ist  wohl 
zweifellos,  dasz  die  Gctulidare  des  cosmographen  die  Gaetuli  Darae 
des  Polybios  sind,  und  in  Paurisi  und  Perora  sind  auch  die  Aähiopes 
Pharusii  und  Perorsi  gewis  nicht  zu  verkennen,  diese  namen  sind 
auf  der  urkarte  Stationen  eines  weges  geworden : denn  der  Zeichner 
der  urkarte  fasste  wohl  die  Pharusii  und  Perorsi  wie  die  Gaetuli 
Darae  des  Polybios  als  kleine,  local  beschränkte  tribus  auf.  dagegen 
bezeichneten  die  namen  Pharusii  (bei  Plinius  V 43  und  Mela  I 22) 
und  Perorsi  (bei  Plinius  V 43)  auch  gröszere  Völker1*,  und  in  diesem 

14  über  diese  Völker  bei  Plinius  und  Mela  vgl.  Pbilologus  XLV 
(1889)  s.  636  ff. 
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sinne  sind  die  Pharusü  auf  den  karten  verloren  gegangen , während 
die  Perorsi  in  der  vom  cosmographen  öfter  genannten  patria  Mauri- 
tania  Perosis  erhalten  sind,  es  ist  kaum  nötig  zu  sagen , dasz  das 
promunturium  montis  Bracae,  die  GaetxUi  Darae,  die  Pharusii  und 
Perorsi  des  Polybios  aus  keiner  schriftquelle  in  die  kartenvorlage 
des  cosmographen  ttbergegungen  sein  können  : hier  musz  wohl  echte 
tradition  der  urkarte  vorliegen,  aber  auch  Plinius  wird,  gerade 
wegen  der  Verwandtschaft  seiner  angaben  mit  den  namen  die  auf 
der  karte  standen,  den  Polybios  hier  nicht  direct,  sondern  durch 
Vermittlung  derjenigen  quellenschrift,  welcher  er  V 26  die  angabe 
Uber  die  Syrten  entnahm,  benutzt  haben,  schon  bisher  trat  uns  die 
Verwandtschaft  der  angaben  des  Plinius  und  Mela  mit  denjenigen 
der  karten  oft  recht  auffällig  entgegen;  hier  aber  liegt  der  enge  Zu- 
sammenhang der  weitkarte  des  Augustus  mit  derjenigen  schrift,  aus 
welcher  Plinius  und  Mela  schöpften,  noch  viel  deutlicher  und  be- 
stimmter vor,  und  diese  thatsache  ist  gewis  sehr  geeignet  uns  in 
unserer  ansiebt,  dasz  die  quelle  des  Plinius  und  Mela  ein  erklären- 
der commentar  zur  weitkarte  war , zu  bestärken,  wenn  einst  diese 
ansicht  von  dem  Ursprünge  der  darstellungen  des  Plinius  und  Mela 
als  richtig  allgemein  anerkannt  sein  wird , so  wird  sie  nach  vielen 
seiten  hin  willkommene  aufschlttsse  gewähren:  das  grosze  geogra- 
phische werk  des  Agrippa  und  Augustus  wird  uns  in  der  hauptsacbe 
wie  mit  einem  schlage  und  gleichsam  mühelos  erschlossen,  den  resten 
der  römischen  weitkarte  werden  wir  nicht  mehr  ganz  ratlos  gegen- 
Ubersteben,  und  die  angaben  des  Plinius  und  des  Mela  werden  uns 
in  vielen  fällen  dann  erst  verständlich  werden. 

NACHTRAG. 

Der  kürzlich  erschienene  dritte  band  von  Möllenhoffs  deutscher 
altertumskunde  konnte  im  vorstehenden  nicht  mehr  benutzt  werden; 
deshalb  sei  es  gestattet  nachträglich  auf  einige  angaben  dieses  buche3 
zu  verweisen. 

Zu  s.  116:  das  Verhältnis  des  Orosius  zu  Ptolemaios  scheint 
Müllenhoff  s.  98  etwas  anders  aufzufassen  als  ich.  doch  kann  ich 
ihm  nicht  beipflichten.  — Zu  s.  122:  an  seiner  Auffassung  Uber  die 
Campt  Campanidon  des  cosmographen  will  Müllenhoff  s.  80  anm.  2 
festbalten;  mir  scheint  es  nicht  zweifelhaft,  dasz  er  hierin  unrecht 
hat.  doch  handelt  es  sich  für  uns  nicht  um  die  Campt  Campanidon, 
sondern  um  die  erklärung  der  tab.  Peut.,  auf  der  freilich  Müllenhoff 
irrtümlich  Cäp  fe  anstatt  Cäp  fl  liest  — Zu  s.  123:  über  Herodotos 
als  ge  währsmann  der  chorographia,  der  gemeinsamen  quelle  des  Plinius 
und  Mela  in  der  beschreibung  Skythiens,  ist  nun  Müllenhoff  s.  24  anm . 
und  s.46f.  zu  vergleichen.  Müllenhoff  hat  hier  die  Verwandtschaft  des 
Plinius  und  Mela  richtig  erklärt;  leider  bat  er  das  richtige  nur  für  die 
beschreibung  dieses  landes  erkannt  und  anerkannt,  freilich  auch  nur 
unvollkommen,  da  er  neben  der  chorographie  hier  noch  eine  andere 
quelle  des  Plinius  annimt.  — Zu  s.  123:  die  Sardi  Scythae  et  Siraci 

9* 
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des  Plinius  IV  83  habe  ich  vielleicht  unrichtig  mit  den  Sardetae  und 
Seracoe  der  tab.  Peut.  identifieiert,  da  Plinius  ihnen  andere  wobnsitze 
anweist  als  die  tafel;  vgl.  Möllenhoff  s.  37.  57.  59.  — Zu  s.  123  f. : 
Uber  die  Verbindung  der  Ripäen  mit  dem  Caucasus,  sowie  ttber  den 
Hyperborei  Ripaei  mons  des  Julius  Honorius  vgl.  Mttllenhoff  s.  83  f. 

Kiel.  Emil  Schwede«. 


(8.) 

ZU  CAESAR  DE  BELLO  GALLICO. 

IV  29,  2 haben  die  worte  longas  naves,  quibus  Caesar  exercitum 
transportandum  curaveral  mit  recht  anstosz  erregt:  denn  da  nach 
c.  22,  3 desselben  buches  die  legionen  auf  naves  onerariae  über- 
gesetzt werden,  bo  ist  die  Unterscheidung,  wie  sie  an  unserer  stelle 
zwischen  naves  longae  und  naves  onerariae  gegeben  ist,  ganz  unstatt- 
haft. durch  conjectur  zu  helfen  ist  bisher  nicht  gelungen , und  so 
hat  sich  denn  Vielhaber  veranlaszt  gesehen  die  stelle  für  interpoliert 
zu  erklären,  und  doch  ist  dieses  hier  so  gewaltsame  mittel  nicht  not- 
wendig. auffällig  ist  die  ausserordentlich  hohe  zahl  der  lastschiffe 
(80)  für  die  beförderung  von  nur  zwei  legionen : denn  rechnet  man 
eine  legion  selbst  nach  der  damaligen  maximalzahl  = 3600  mann,  so 
kamen  auf  ein  groszes  lastschiff  nur  90  mann,  dazu  vergleiche  man 
§ 4 die  geringe  zahl  der  lastschiffe  für  die  reiterei,  obwohl  diese 
gerade  mit  ihren  pferden  weit  mehr  platz  brauchte,  daher  ist  c.  22, 3 
onerariis  verschrieben  aus  orariis,  was  nach  Plinius  epist.  ad  Traia- 
num  15  [26]  und  17*  [28]  fahrzeuge  sind,  die  zur  küstenscbiffabrt 
benutzt  wurden,  diese  konnten  auch  zu  der  nicht  langen  fahrt  nach 
Britannien  verwendet  werden,  hieraus  erklärt  sich  auch  der  ausdruck 
coadis  (22,  3)  einfach  dahin , dasz  es  die  an  der  küste  befindlichen 
fahrzeuge  der  küstenbewohner  waren,  die  Caesar  aufbringen  ( cogere ) 
und  an  den  ausgangspunkt  seiner  Unternehmung  schaffen  liesz  ( con - 
trdhere).  das  war  die  hauptmenge  von  Caesars  schiffen , auszerdem 
(22, 3 praeterea)  hatte  er,  wohl  zu  jeder  zeit,  einige  kriegsschiffe  zur 
disposition,  welche  er  den  legaten  und  den  unterbefeblshabern  über- 
liesz.  natürlich:  denn  wenn  der  legat  P.  Sulpicius  Rufus  (22,  6)  den 
hafen  behaupten  sollte,  so  muste  er  notwendig  schiffe  haben,  um  bei 
gelegenheit  in  demselben  hin  und  her  kreuzen  zu  können,  wie  ja  auch 
den  andern  legaten  Q.  Titurius  Sabinus  und  L.  Aurunculejus  Cotta  nur 
willkommen  sein  konnte,  wenn  sie  auf  ihrer  Unternehmung  gegen  das 
küstenvolk  der  Morinor  (22, 5)  den  angriff  zu  lande  mit  einer  diversion 
von  der  see  combinieren  konnten,  kriegsschiffe  gab  es  also  nicht  in 
Britannien  bei  Caesars  heer.  schon  darum  ist  longas  naves  (29,  2) 
unmöglich  richtig,  es  müste  also  longas  durch  orarias  ersetzt  werden, 
einfacher  jedoch  ist  longas  als  glossem  zu  streichen,  das  erst 
mit  beziehung  auf  das  folgende  onerarias  in  den  text  gesetzt  wurde, 
weil  man  einen  gegensatz  zu  onerarias  für  notwendig  hielt. 

Leipzig.  Eugen  Dittricu. 


Digitized  by  Google 


CHacberlin:  analceta  Apuleiana. 

21. 

ANALECTA  APULEIANA. 


133 


Apuleium  inter  auctores  ad  recensendum  et  emendandum  facil- 
limos  operaque  dignissimos  referendum  esse  ampliore  argumenta- 
tione  cum  non  opus  sit  aliorumque  commentationibus  non  semel 
demonstretur,  panxilla  tantum  frustula  mensae  Apuleianae  hoc  loco 
concoqoere  übet-, 

1.  metam.  I 7 (p.  4,  25  Eyss.).  Aristomenes  narrat  quomodo 
Socratem  contnbernalem  suum,  quem  miserrimo  tristissimoque  habitu 
indutum  Hypatae  conspexerat,  in  statum  bomine  dignum  restituere 
studuerit,  bis  verbis : effeci  sequatur  et  simul  unam  e duabus  laciniis 
meis  exuo  eumque  propere  vestio  dicam  an  contego,  et  üico  lavacro 
trado,  qued  unctui  quod  tersui  ipse  praeministro , sordium  enormem 
elueiem  operose  e/frico,  probe  curat o ad  hospitium  lassus  ipse  fati- 
gatum  aegerrime  sustinens  perduco , ledulo  refoveo,  cibo  satio , pocudo 
mitigo , fabulis permulceo.  ofiensio  inest  in  verbo  curato  (=  curo?), 
quod  nibil  habet  quo  pertinere  possit.  res  enim  ita  se  habet,  pri- 
mum  singula  ministeria  ad  Socratem  vestiendum  et  purgandum 
enumerantur,  deinde  bis  confectis  et  curatis  Socrates  ad  hospitium 
ducitur.  ergo  necesse  est  verbum  curato  omnia  quae  antecesserunt 
breviter  complecti.  quare  duo  enuntiata  discernenda  esse  censeo 
atque  levidensi  mutatione,  quae  nulla  est  vocanda,  hoc  modo  locum 
emendandum : unam  e duabus  laciniis  meis  exuo  eumque  propere  vestio 
dicam  an  contego , et  ilico  lavacro  trado , quod  undui  quod  tersui  ipse 
praeministro,  sordium  enormem  cluviem  operose  effrico.  quo  probe 
curato  ad  hospitium  lassus  ipse  fatigatum  aegerrime  sustinens  per- 
duco. de  adverbio  probe  cf.  p.  159,  4 probe  procuratum.  216,  17. 
128,  23.  141,  10.  166,  25.  49,  2.  65,  12.  153,8.  120,  28.  114,  14. 
168,  8. 

2.  metam.  III  13  (p.  46,26  E.).  FotisLucium,  qui  cum  ventri- 
bus  pugnaverat,  adiit,  ut  eius  veniam  impetraret,  lorum  porrigens 
bis  verbis : cape,  inquit , oro  te,  et  perfida  mutiere  vindictam , immo  vero 
licet  maius  quodvis  supplicium  sume.  ceterorum  scripturis  bene  con- 
futatis  FBeyte  (quaestiones  Appuleianae,  diss.  inaug.  Gotting.  1888, 
p.  53  sq.),  quod  vindidam  capere  non  ita  usitatum  est,  proposuit: 
d ex  perfida  muliere  . . sume,  comparatis  aliis  metamorphoseon  locis, 
VI  23  (p.  111,  15)  et  VI  16  (p.  107,  9).  sententia  eius  iuvatur  usu 
adverbiorum  immo  vero,  quae  apud  Apuleium  plerumque  ita  usur- 
pantur,  ut  ad  idem  verbum  finitum,  sed  ad  diversa  obiecta  perti- 
neant,  velut  p.  32,  2.  9,  14.  26,  16.  18,  7.  19,  5.  144,  1.  152,  24. 
59,  6.  100,  28.  128,  7.  tarnen  cum  praeter  supplicium  sumerc  de 
aliquo,  quod  saepissime  fit,  dicatur  ex  et  ab  aliquo  (cf.  Val.  Max.  IV 
ext.  § 1 sumpsissem,  inquit  [sc.  Archytas],  a te  supplicium,  nisi  tibi 
iratus  essem  et  VIII  § 8 a taeterrimo  homine  supplicium  exegit),  potest 
etiam  scribi  et  de  perfida  muliere  aut  c perfida  muliere.  sed  simplicis- 
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simum,  quod  nobis  legendum  videtur,  hoc  est:  capc,  inquit,  oro  te,  et 
perfida  a muli  er  e vindictam,  immo  vero  licet  maius  quodvis  sup- 
plicium sume. 

3.  »netam.  VI  26  (p.  113,  14).  Lucias  in  asinum  mutatus  a 
praedonibus  abductus  ex  longo  itinere  claudicabat.  quutnobrem  latro- 
nes  eum  interficere  decemunt.  ipse  qui  boc  audiverat,  de  illo  casn 
prorsus  asinine  cogitat  et  fngere  constituit.  loquitur  enim  extrema 
oratione:  sed  quo  gentium  capessetw  fuga  vel  hospitium  quis  dabit? 
haec  quidem  inepta  et  prorsus  asinim  cogitatio.  quis  enim  viantium 
vedorem  suum  non  libenter  auf  erat?  sententia  igitur  verborum  haec 
exhibetur:  'non  est  timendum  nequis  hospitium  dare  recuset;  immo 
unusquisque  viantium  gaudebit,  si  asinum  invenerit,  in  quo  vehi 
possit.’  sed  codicis  verba  quis  . . auf  erat?  nihil  habent,  ad  quod 
referri  possint,  praesertim  cum  Lucius  de  se  faciat  verba.  quae  cum 
ita  sint,  nobis  legendum  videtur  esse:  quis  enim  viantium  vectorem 
suum  me  non  libenter  auferat?  ('denn  welcher  reisende  wird  mich 
nicht  gern  als  seinen  trfiger  mitnehmen  ?’,  de  verbo  vedor  cf.  p.  53, 33 
et  p.  64,  6). 

4.  »netam.  VIII  23  (p.  149,  10).  Lucius  ut  asinus  ad  mercatum 
productus  ceteris  Omnibus  iumentis  venditis  solus  relinquitur.  de 
qua  re  praeco  iocose  et  ridicule  his  verbis  loquitur:  quem  ad  finem 
cantherium  istum  venui  frustra  subiciemus  d vdulum  extritis  ungulis 
debilem  et  dolore  deformem  d in  hebdi  pigritia  ferocem  nec  quiequam 
amplius  quam  ruderarium  cribrum?  iure  a Beytio  p.  60  postulatur, 
ut  omnia  vitia  asino  attributa  inter  se  particula  copulativa  coniun- 
gantur.  laudi  omnino  eidem  tribuendum  est,  quod  interdum  primus 
rectam  emendandi  viara  ostendit.  bene  igitur  videtur  scripsisse: 
quem  ad  finem  cantherium  istum  venui  frustra  subiciemus  d vdulum 
et  extritis  ungulis  debilem,  sed  id  quoque  fieri  polest,  ut  coniunctio 
d ante  vdulum  posita  post  vdulum  transponatur,  ita  ut  nihil  addatur. 

5.  m dam.  IX  35  (p.  176, 7).  narratur  Tabula  de  paupere  casulae 
domino,  quem  dive6  vicinus  ut  ex  eius  possessione  expelleretquoquo 
poterat  modo  vexabat.  misero  tres  adulescentes  cum  auxilio  venis- 
sent,  bi  quoque  a crudeli  homine  trncidati  sunt,  sed  ipse  a tertio 
iuvene  iam  morituro  interficitur.  ille  his  verbis  describitur:  at  enim 
casulae  parvulae  contemiinos  magnos  d beatos  agros  possidebat  vicinus 
potens  d dives  d iuvenis  d prosapiae  maiorum  gloria  male  Utens 
pdlensque  fadionibus  d cunda  facile  faciens  in  civitate , hostili  modo 
vicini  tenuis  incursabat  pauperiem  pecua  trucidando,  boves  abigendo, 
fruges  adhuc  immaturas  obterendo.  a Beytio  p.  65  iure  haec  periodus 
in  duo  enuntiata  divisa  est,  sed  pro  eo  quod  ipse  maluit:  potens  d 
dives  d iuvenis.  is  d prosapiae  gloria  male  Utens,  mirito  simplicius 
cum  Sauppio  scribitur  iuvenis.  sd  prosapiae.  quae  vero  ille  ann.  3 
contra  dicit('solet  enim  Appuleius,  ubi  sententiam  unam  rhetorice  per 
enuntiata  duo  dispertit,  alteri  copulam  non  adicere’)  ea  ut  prorsus 
vana  concidunt.  tria  enim  attributa  potens,  dives,  iuvenis  inter  se 
artissime  cohaerent;  deinde  sequuntur  totidem  mala  attributa  illis 
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opposita,  male  utens,  pollens,  faciens  et  in  fine  trucidando,  ab ig endo, 
obterendo.  praeterea  cf.  V 27  (p.  94,  18)  needum  sermonem  Psyche 
finierat.  at  üla  . . statim  navem  ascendü,  quo  loco  at  (propter 
verbum  praecedens  finierat  omissum)  additur  ei  probabili  OJahnii 
coniectura.  vocabulum  mawrurn  Beyte  ERohdium  mus.  Rhen.  XXX 
p.  277  secutus  ut  glossema  ad  vocem  prosapiae  ascriptum  delevit. 
atque  nos  quoque  quamquam  prius  idem  cogitavimus,  tarnen  fieri 
potuisae  censemus,  ut  Apuleius  maiorum  prosapiam  usurparet  per 
pleonasmum  quendam,  sicut  taciturnitatis  Silentium,  improvidam 
noctis  caliginem  met.  II  32  (p.  29,  11),  sordium  eluviem  ibd.  I 7 
(p.  4, 24)  similiaque  exempla  quae  Koziolius  de  stilo  Apul.  p.  22  sqq. 
enumerat.  quod  ut  statuam  ea  causa  addueor,  quod  vocabulum 
prosapia  (vel  prosapies)  ut  antiquum  quamquam  saepius  ab  Apuleio 
in  metamorphoseon  libris  usurpatur  (p.  45,  12.  111,  11.  135,  13. 
193, 11),  tarnen  nullo  loco  huic  verbo  glossema,  ut  maiores,  familia 
vel  quidlibet  aliud  ascriptum  invenimus. 

6.  metam.  X 7 (p.  186, 29).  verba  codicis  haec  sunt:  haec  eximia 
enim  ad  veritatis  imaginem  verberone  illo  simulatum  trepidatione  per- 
ferente  finitum  est  iudicium.  crux  critica  male  tentanda.  Elmen- 
horstius  et  Scriverius  scribi  voluerunt:  haec  simulata  tum  trepi- 
dationc ; Oudendorpius , Hildebrandius,  Eyssenhardtius : simulata 
cum  trepidatione-,  Luetjobannes  in  actis  soc.  pbil.  Lips.  III  p.  500: 
eximie  enim]  Kocbius:  examussim.  verberonem  illum  tum  nondum 
trepidasse  vel  in  metu  fuisse  apparet  ex  10,  1 (p.  187,  31)  itigens 
exinde  verberonem  corripit  trepidatio.  qui  si  trepidasset,  se  ipse  sta- 
tim prodidisset;  ergo  trepidationem  non  simulat,  sed  dissimulat,  at 
fictadicta  simulat;  de  trepidatione  malam  conscientiam  arguente 
cf.  Curtius  VII  1,  9 nulli  erat  dubium,  quin  trepidatio  conscientiae 
indicium  esset,  non  memoriae  vitium.  Apul.  met.  III  3 (p.  41,  3)  et 
ipse  quidem  conscientia  tanti  facinoris  merito  permotus  statim  profugit 
et  in  domum  . . elapsus  perpetem  nodem  ddituit.  ibd.  III  4 (p.41, 15) 
at  ego  nihil  tune  temporis  amplius  quam  flere  poteram,  non  tarn  Her- 
cules trueulentam  accusat ionem  intuens  quam  meam  miseram  con- 
scientiam. sed  tarnen  oborta  divinitus  audacia  eqs.  (ventres  enim 
occiderat).  ibd.  IX  20  (p.  166,  32)  at  Ule  repentino  malo  perturbatus 
et  misera  trepidatione  ad  inopiam  consilii  dedudus  eqs.  ibd.  X 26 
(p.  198,  13)  antequam  trepidatione  vel  aliqua  cundatione  ipsa  dard 
malae  conscientiae  suspicionem.  ibd.  IX  23  (p.  168,  31)  ingenitaque 
astutia  dissimulato  tanto  flagitio  intrepidum  mentita  vultum.  si  tre- 
pido  reo  fides  non  habebatur,  tum  tormentis  veritas  erui  solebat,  ut 
elucet  ex  Apul.  met.  III  8 (p.  43,  29).  haec  exempla  praemittenda 
erant,  priusquam  amplius  progrederemur,  ut  cognoscatur,  qua  in 
cogitandi  regione  Apuleius  versetur,  simulque  ita  optime  intellegitur 
falsas  esse  interpretum  lectiones,  quas  supra  memoravi,  quatenus 
trepidationi  locum  dabant.  quod  ad  Luetjobannis  lectionem  eximie 
enim  attinet,  commendatur  illa  quidem  crebro  usu  adverbii  eximie 
apud  Apuleium,  ut  eximie  mduens  p.  42,  7 et  90,  21;  eximie  trepidi 
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canes  p.  145,  7;  ipse  trepidus  et  exitnie  metuens  p.  12,  31;  eximie 
trepiduns  p.  176,  15;  sed  eximie  perferre  servum  dicere  supervaca- 
neura  est.  praetorea  poBitione  coniunctionis  enim  impedimur  quo- 
minus  Luetjobannis  coniecturam  comprobemus.  natn  quos  affert 
locos  (p.  499),  ibi  semper  exstat  aut  quod  enim  aut  non  enim.  si 
autem  nostro  loco  ita  scripsisset  Apuleius,  tum  certe  ordinem  ver- 
borum  mutasset,  ut  legeretur:  haec  ad  veritatis  imaginem  . . eximie 
enim.  emendatio  igitur  incertissima  est ; ego  quidem  proponam  litte- 
rarum  ordine  singularum  (in  eximia  enim ) paalum  mutato:  haec 
minime  anxie  ad  veritatis  imaginem  vcrberone  iUo  s imul  at  a 
dissimulatä  tum  trepidatione perferente  finitum  est  iudieium.  de 
forma  et  ordine  verborum  cf.  nimium  nimius  p.  138,  3;  deformiter 
formatus  p.  151,  18;  saeva  scaeva,  pervicax  pertinax  p.  163,  15; 
lucerna  luceat  p.  158,  8;  pülchellum  puettum  p.  171, 19;  cursum  rur- 
sum  p.  113,  31  — 114,  1 ; volentem  volentes  p.  120, 13 — 14;  suadens 
persvadere  p.  63,  10 — 11;  de  usu  verborum  simulare  et  dissimulare 
cf.  p.  49,  5.  85,  10.  87,  17.  90,  7.  123,  12;  denique  de  adverbio 
anxie  pro  adiectivo  cf.  singula  demonstrat  anxie  II  24  (p.  33,  3) ; 
quaeras  forsitan  satis  anxie  XI  23  (p.  220,  3);  denique  de  mansue- 
tudine  etiam  mea  percontatur  anxie  VIII  24  (p.  150,  1). 

7.  apol.  c.  2 in  Kruegeri  editioue  (p.  5,  2)  legimus:  igitur  et 
priusquam  causa  ageretur,  faeile  intellectu  cuivis  fuit,  qualisnam 
accusatio  futura  esset,  cuius  qui  fuerat  auctor  et  machinator  idem 
fieri  professor  timeret.  Codices  autem  exhibent:  cuius  qui  fuerat  Pro- 
fessor et  machinator  idem  fieri  aucior  timeret.  videamus  num  iure 
verborum  positio  mutata  sit.  Pricaeus  enim , qui  primus  verborum 
ordinem  mutavit,  quem  ceteri  omnes  Apulei  editores  secuti  sunt, 
baec  dicit:  'nemini  suspectus  locus,  quem  fidenter  tarnen  mendosum 
dico.  scribo  auctor  et  machinator,  idem  fieri  professor.  supra:  ac  ne 
id  quidem  de  professo  audet.  certissima  emendatio  nostra.’  locum 
Floridus  boc  modo  interpretatur:  'emendationis  ratio,  quod  Aemi- 
lianum  instigatorem  quidem,  auctorem  ac  suasorem  fuisse  accusa- 
tionis  Appulei  legimus : at  eum  nunquam  ausum  suo  nomine  profiteri.’ 
ita  enim  cogitant  homines  illi  doctissimi:  Apuleius  Aemilianum  non 
potuit  appellare  accusationis  professorem,  quod  de  professo,  ut  supra 
dictum  est  (p.  4,  12  Kr.),  accusationem  sustinere  non  ausus  sit. 
deinde  existimant  auctorem  et  machinatorcm  synonyma  esse,  ut 
saepissime  apud  Apuleium  synonyma  coordinata  ponuntur,  et  aucto- 
rem accusationis  fere  eundern  esse  quem  macbinatorem , eo  tantum 
discrimine , ut  auctor  significet  eum  quem  nos  appellamus  'intellec- 
tuellen  urbeber  der  klage’,  machinator  vero  sit  'der  äuszere  anstifter’, 
qui  macbinas  quasi  omnes  ad  accusationem  movet.  itaque  verba 
auctor  et  machinator  coniunxerunt.  professorem  autem  eum  esse  qui 
de  professo  accusationem  sustinere  audeat.  illum  auctorem  et  machi- 
natorem  fuisse  Aemilianum,  non  professorem.  verba  igitur  esse  per- 
mutanda.  — Tarnen  nego  verborum  ordinem  mutandum  esse,  nego 
codicis  scripturam  esse  ineptam,  immo  eam  retinendam  esse  censeo. 
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libet  caasas  sententiae  nostrae  omnes  deinceps  exponere.  res  enim 
plane  aliter  se  habet,  ac  machinator  quidem  est  'der  anstifter  der 
anklage’;  professor  accusationis  is  est,  qui  professus  est  se  accusa- 
turum  esse,  se  accusatorem  fore,  quo  nomine  expressum  nondum  est, 
utrnm  postea  in  iudicio  accusator  exstiterit  necne.  praeterea  verba 
accusationis  professor  et  machinator  extra  ins  dicuntnr  (vulgo  enim 
professor  solet  significare  magistrum,  velut  professor  sapientiae,  elo- 
quentiae,  grammaticae,  artium,  virtutis;  sine  attributo  etiam  rheto- 
rem;  cf.  etiam  nomen  promissor  Hör.  a.  p.  138,  Quintil.  15,  6); 
auctor  autem  accusationis  est  artis  vocabulum  apud  iurisconsultos 
et  in  genere  iudiciali,  ad  quod  tota  apologia  pertinet,  usitatus  (cf. 
luven,  sat.  7,  148).  qui  quid  sibi  velit,  infra  videbimus.  itaque 
professor  et  machinator  pertinet,  ut  recte  iam  monuit  Scipio  Gentilis, 
vetus  Apulei  commentator,  ad  Aemiliani  iactantiam  extra  ius  iudi- 
ciumque,  qui  profiteri  et  gloriari  solebat,  suo  machinatu  Apuleium 
reum  esse  factum,  eam  significationem  etiam  apud  Apuleium  hoc 
loco  extra  ius  usurpari  apparet  ex  verbis  quae  praecedunt  priusquam 
causa  ageretur,  tum  enim  Aemilianu6  fuerat  accusationis  professor 
et  machinator  (cf.  verbum  profiteri  apol.  c.  56  extr.  = p.  67, 6 Kr.), 
itaque  antequam  res  in  iudicium  vocata  est,  Apuleius  non  solum 
magiae,  sed  etiam  Pontiani  necis  incusatus  est,  id  quod  efficitur 
verbis  capitis  primi  de  composito  nec  opinantem  paironi  eius  incessere 
maledictis  et  insimtdare  magicorum  maleficiorum  ac  denique  necis 
Pontiani  privigni  mei  coepere.  quae  ego  cum  intellegerem  non  tarn 
crimina  iudicio  quam  obiectamenta  iurgio  prolata , uttro  eos  ad  accu- 
sandum  crebris  flagitationibus  provocavi.  Aemilianum  autem  dicit 
paulo  prius  clamitasse  Pontianum  a se  (h.  e.  ab  Apnleio)  occisum 
esse,  verba  igitur  sic  intelleg'enda  sunt:  Aemilianum,  qui  ante  iudi- 
cium actum  totius  accusationis  professor  et  machinator  fuerat , eun- 
dem  in  iudicio  ipso  auctorem  fieri  vereri  inter  omnes  constabat  iam 
priusquam  causa  ageretur.  — Porro  quis  tandem  sit  accusationis 
auctor  videamus.  auctorem  esse  apud  ICtos  duplici  modo  dici  potest: 
aut  enim  auctor  suam  ipse  causam  in  iudicio  agit  et  defendit,  tum 
is  appellatur  accusator  ipse,  aut  alienam,  tum  is  est  advocatus,  de- 
fensor,  tutor,  ut  apud  Apuleium  apol.  c.  101  (p.  112,  1)  adesi  etiam 
tutor  auctor  mulieris.  de  huius  auctoritatis  usu  cf.  Reinii  'privatrecht 
u.  civilprocess  d.  R.’  ed.  1858  p.  524,  JBernays  ges.  abh.  II  p.  153 
ann.  60.  optime  igitur  dici  pot.nit  Aemilianum  accusationis  auctorem 
('Vertreter  der  anklage’)  in  iudicio  fieri  noluisse.  quare  apud  iudicem 
deprofesso  accusare  et  comminus  agere,  ut  supra  dictum  (p.4, 12  et  18 
Kr.),  non  audet,  quamquam  antea  professus  et  gloriatus  erat  se  accu- 
saturum  esse,  videmus  igitur  de  professo  accusare  non  idem  signi- 
ficare quod  accusationis  professorem  esse,  inde  sequitur  ut  Apulei 
verba  ac  ne  id  quidem  (sc.  accusare)  de  professo  audet  cum  nostro 
loco  conferri  non  possint  neque  eam  vim  habeant,  ut  iis  commoti 
verborum  ordinem  qui  in  codice  exstat  commutemus.  sed  eae  signi- 
ficationes,  quae  extra  iudicium  adhibentur,  inter  se  coniungendae 
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sunt:  accusationis  Professor  et  machinator,  'der  unkundiger  der  an- 
klage  mit  Worten  und  der  thfitliche  anstifter’,  cuius  partes  Aemilianus 
ante  iudicium  actum  susceperat.  quae  cum  ita  sint,  codicis  verba 
cttt'ws  qui  fuerat  profcssor  et  machinator,  idem  fieri  auctor  timerd  non 
praebent  ullam  offensionem. 

Denique  si  quis  nobis  opponat  alteruni  Apulei  locum,  ubi  eadem 
fere  verba,  idem  fere  contextus  qui  nostro  loco,  persona  tantum 
mutata  exstat,  auctor  autem  accusationis  sine  dubio  is  appellatur, 
qui  eam  machinatus  est,  ergo  'der  Urheber  der  anklage’,  ne  bic 
quidem  codicis  scripturae  in  eo  loco,  de  quo  agimus,  impedi- 
mento  est.  dicit  enim  Apuleius  c.  74  (p.  84, 23) : hic  est  enim  pueruli 
huius  instigator , hic  accusationis  auctor , hic  advocatorum  con- 
dudor,  hic  testium  coemptor,  hic  totius  cälumniae  fornacida,  hic 
Aemüiani  huius  fax  d flagcllum  idque  apud  omnes  intemperan- 
tissime  gloriatur  me  suo  machinatu  reum  postulatum.  at 
ex  artissima  coniunctione  verborum  gloriatur  et  machinatu  hoc  loco 
facta  apparet  nostro  loco  nomina  professor  d machinator  omnino  non 
separanda  et  divellenda,  sed  artissime  inter  se  coniungenda  esse, 
restat  autem,  nt  videtur,  difficultas  in  eo,  quod  altero  loco  auctorem 
accusationis,  'Vertreter  der  anklage’,  altero  'urheber  der  anklage’ 
Apuleium  significasse  supra  contendi.  tarnen  hoc  sic  potest  explicari : 
Herennius  Rufinus  eodem  modo  quo  Aemilianus,  non  ipse  aceusa- 
tionem  susceperat;  itaque  extra  ius  appellatur  accusationis  auctor 
('urbeber  der  anklage’),  id  quod  nostro  loco,  ubi  de  auctore  accusa- 
tionis in  iudicio  ('Vertreter  der  anklage  vor  gericht,  Verfechter  seiner 
eignen  Sache’)  verba  fiunt,  contrarium  non  est.  certe  nomina  pro- 
fessor d machinator  utique  suo  loco  retinenda  sunt  neque  necesse 
est  pro  auctore  legi  idem  fieri  ador  timerd  vel  pro  fieri  audor  scribi 
videri  audor* 

C'eterum  hoc  quoque  mentione  dignum  videtur,  quod  Apuleius, 
quamquam  Aemilianus  ipse  accusationem  non  sustinebat,  sed  assiste- 
bat  tantum , tarnen  tota  apologia  sic  agit  quasi  esset  Aemilianus  in 
iudicio  accusator.  saepissime  enim  eum  appellat  accusatorem,  velut 
c.  28  (p.  37  sq.)  matrimonium  nostrum  Aemiliano  huic  immane 
quanto  angor i quantaeque  dividiae  fuü:  inde  omnis  huiusce  accusa- 
tionis obcundae  ira  et  rabies  et  denique  insania  exorta  est.  c.  29 
(p.  39,  5)  respondeat  mihi  Aemilianus,  quo  proximo  signo  ad  accusa- 
tionem magiac  sit  indudus.  c.  30  (p.  39,  11)  confilearis  necesse  est 
id  te  accusare  quod  nescis.  c.  46  (p.  57,  7)  at  tu,  Acmiliane  . . quid 
taces?  hocine  accusare  est?  c.  47  (p.  57,  13)  magiac  accusans  de 
quindecim  sercis  denuntiasti:  quid,  si  de  vi  accusares , quot  tandem 
servos  postuiares?  c.  66  (p.  76  sq.)  neque  enim  ulla  alia  causa  prader 

* Carolus  Ditthey,  qui  nostrae  opinioni  olim  vehementissime  ad- 
versatus  erat,  postremo  so  totnm  in  nostrns  partos  cedere  publice  de- 
claravit;  sed  cum  etiam  in  proximis  verbis  offendisset,  rectissime,  ut 
videtur,  proposnit  delendnm  esse  qui  post  verba  ac  praesertim  Sicinius 
Aemilianus  et  v.  9 comma  non  post,  sed  ante  tarnen  ponendum. 
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cassam  invidiam  reperiri  potest , quae  iudicium  istud  mihi  et  muUa 
antea  pericula  vitae  conßaverit.  ceterum  cur  Acmilianus  commoveretur 
. . ui  videretur  se  merito  ultum  ire?  neque  aut  cm  gloriae  causa  me 
accusat ; et  paulo  inferius  (p.  77, 11)  tiisi  forte  Acmilianus  . . accusa- 
tionem  istam  pro  morum  integrüate  suscepit. 

8.  apol.  c.  6 (p.  9,  19)  ab  Apuleio  Calpurnianum  aliquid  tersui 
dentium  petisse  narratur,  cui  rcsponderat  ille  versibus: 

Calpurniane,  salve , properis  versibus. 
mm,  utpetisti,  mundicias  dentium, 
nitelas  oris  ex  Arabicis  frugibus, 
tenuem , candificum,  nobilcm  pulvisculum  eqs. 
versus  secundus,  ut  metro  docemur,  cum  non  recte  traditus  sit,  legit 
Gruterus:  petivisti,  sed  tum  caesura  versus  pessima  est;  Salmasius: 
munditias  has-,  at  hoc  ei  scribere  non  licuit,  quia  enuntiati  obiectum ' 
est  pndvisculus  ('ich  schicke , wie  du  gebeten,  als  schmuckmittel  für 
die  zähne,  als  glanzmittel  für  den  mund  ein  feines  pülverehen’), 
quare,  si  omnino  ullum  pronomen  hic  necessarium  esset,  id  certe  ad 
pulvisculum  adiciendum  esset.  Dousa  post  petisti  addidit  tibi,  sed 
hoc  pronomine  melius  careamus.  Lipsius  coniecit  mundicinas,  quod 
Eruegerus  in  textum  recepit.  sed  quamquam  concedimus  nomina 
in  -ina  ab  Äfricanis  non  raro  usurpata  esse,  tarnen  apud  Apuleium 
exstare  non  videntur:  nam  pro  indicina  (met.  VI  8 p.  101,  30  E. 
et  VII  25  p.  132,  3)  legendum  esse  indiciva  demonstravit  Hauptius 
opusc.  III  p.  443  sq.  praeterea  hoc  loco  mundicina  ('schmuckmittel’, 
ut  medicina  Heilmittel’)  ferri  non  potest,  quod  Apuleius  abstractum 
nomen  mundiciae  sdribit  pro  concreto  (quo  instrumentum  ad  dentes 
purgandos  dentifricium  significatur),  id  quod  comprobatur  verbis 
nitelas  oris  ('glanzmittel’) , Omnibus  deinde  locis  quibus  hos  versus 
respicit,  velut  c.  7 (p.  10, 13)  cum  mundicias  oris  viddicet  orator 
ille  aspere  accusaret  et  dentifricium  tanta  indignatione pronuntiard, 
guanta  nemo  quisquam  venenum-,  c'.  8 (p.  11, 10)  vel,  si  id  non  negat, 
contendat  maiorem  curam  mundiciarum  pedibus  quam  dentibus  im- 
pertiendam,  c.  103  (p.  113,  18)  ignosce  mundiciis.  inde  sequitur  ut 
hoc  quoque  loco  aut  verbum  mundiciae  uaurpaverit  Apuleius  aut 
eiusmodi  vocabulutn , quod  plane  idem  significet.  itaque  legendum 
esse  censeo 

misi,  ut  petisti,  mundiciolas  dentium. 
nam  toto  boc  capite  nobis  creberrime  verba  deminutiva  occurrunt, 
ut  epistolium,  nitela,  ptüvisculus,  tumidtdus,  gingivula,  labettum. 
aliis  locis  inveniuntur  apud  Apuleium  gurgustiolum,  basiolum,  nego- 
tiolum,  atriobim,  bestiola,  codicillus,  denticulus,  Mer  cur  iolus,  saviüum, 
savMum,  scientiola,  solacidum,  anguilla,  palliolum,  lintedum,  maxUla, 
sudarMum,  salälum  etc.  quae  verba  libentissime  ab  Apuleio  usur- 
pata esse  constat,  e quibus  partem  ipse  primus  formavit,  id  quod 
Koziolius  suo  loco  (p.  263)  demonstrat.  Apuleium  vero  priore  loco 
nomen  deminutivum  et  statim  post,  ubi  illud  respicit,  nominis  forrnam 
usitatam  et  communem  posuisse  apparet  ex  apol.  c.  55  (p.  64,  24) 
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quantique  sudores  innocentibus  hoc  uno  sudariolo  adferantur,  pos- 
sum  equidem  pluribus  disputare,  sed  faciam  quod  instüui:  etiam  quod 
non  necesse  est  confitebor  et  interrogatus  ab  Aemiliano  respondcbo. 
interrogas,  AemiHane,  quid  in  sudar io  habuerim.  at  ego  quamquam 
omnino  positum  ullum  sudarium  meum  eqs.  atque  iam  paulo  superius, 
c.  53  (p.  62,  16),  sudariolum  commemoraverat.  a vocabulo  mundicia 
derivandum  est  deminutivum  mundidola  (non  mundicüla ),  ut  sden- 
tiola , negotidum,  solaciolum  a vocabulis  scientia,  negotium,  solacium. 

Halis  Saxonum.  _ Carolus  Haeberlin. 


22. 

Zü  TACITUS  GERMANIA. 


12  sed  et  levioribus  delictis  pro  modo  poena:  equorum  pecorumque 
numero  convicti  multantur.  leichtere  vergehen  werden  nicht  härter 
bestraft  worden  sein  als  ein  mord : c.  2 1 luitur  etiam  homicidium 
cerio  armentorum  ac  pecorum  numero.  da  nun  die  hss.  poenarum 
haben,  nicht  poena,  was  von  Acidalius  herrührt,  so  vermute  ich,  dasz 
für  poenarumcquorum  (oder  poenarumecorum)  zu  lesen  ist:  poena: 
armentorum  usw. 

24  servos  condicionis  huius  per  commerda  tradunt,  ut  se  quoque 
pudore  vidoriae  exsolvant.  Schweizer-Sidler  bemerkt  'quoque  ist  hier 
natürlich  die  partikel  quoque,  nicht  quoque  für  omni.’  Zernial  erklärt 
diese  partikel  so:  'se  quoque  auch  sich  von  der  schäm  wegen  des 
sieges,  wie  der,  welcher  seine  freibeit  verspielt  hat,  von  dem  pudor 
cladis  sich  befreien  möchte.’  aber  es  steht  nun  einmal  blosz  von 
dem  pudor  vidoriae  da,  und  darin  kann  nicht  zugleich  das  gegenteil 
liegen,  vgl.  unten  zu  cap.  26.  Baumstark  meint,  dasz  spräche  und 
sinn  gestatten  das  wort  quoque  nicht  als  partikel  zu  nehmen,  son- 
dern  als  pronomen.  einen  so  überflüssigen  und  schiefen  zusatz  würde 
Tac.  nicht  gemacht  haben:  konnte  dem  sieger  nicht  später  eine  be- 
schämende erinnerung  kommen?  ebenso  nichtssagend  würde  quisque 
von  Schütz  sein,  ich  glaube  dasz  quoque  nicht  zu  halten  ist.  dem 
sieger  lag  daran  nicht  nur  sich  von  der  schäm  Uber  den  sieg  zu  be- 
freien, sondern  auch  seine  familie,  die  sich  über  seinen  leicbtsinn 
und  seine  härte  schämen  muste.  ich  schlage  deshalb  vor  se  suosque 
ptidore  usw. 

26  fenus  agitare  d in  usuras  extendere  ignotum , ideoque  magis 
servatur  quam  s»  vditum  esset.  Gutmann  übersetzt  'zinsgewerb  und 
Wucher  ist  unbekannt  und  darum  besser  verhütet  als  durch  ver- 
bot’. servare  heiszt  aber  nicht  'etwas  verhüten’,  sondern  'etwas  be- 
hüten’, weshalb  diese  erklärung  sprachlich  unmöglich  ist.  es  wird 
also  in  der  bedeutung  'man  behütet,  hält  sich  daran , bewahrtes’ 
gefasst,  dies  würde  jedoch  ein  fenus  non  agitare  usw.  voraussetzen, 
deshalb  ist  der  erklärung  von  Kritz,  die  vielfach  angenommen  wird, 
nicht  beizustimmen : 'subiectum  verbi  est  universa  praecedentis 
enuntiati  sententia.  quae  cum  negativa  sit  (nam  fenus  agitare  igno- 
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tum*=  fenus  non  agüatur),  sensus  hie  prodit:  ideoque  non  fenerari 
magis  servatur  quam  si  vetiium  esset.’  auf  solche  weise  lässt  sich 
eine  positive  behauptung  nicht  ins  gegenteil  verkehren,  würde 
jemand  deutsch  schreiben  'zinsgewerb  und  Wucher  ißt  unbekannt, 
und  deshalb  halt  man  sich  mehr  daran  als  wenn  es  verboten  wäre’  V 
um  dies  servatur  zu  beseitigen  schlug  Lipsius  vor  spernüur,  Bitter 
vitatur.  diese  Vermutungen  sind  schon  als  von  den  überlieferten 
scbriftzügen  zu  entfernt  unwahrscheinlich.  Salmasius  änderte  ser- 
vatur in  aversantur.  auch  dies  ist  unmöglich:  denn  wie  können  die 
Germanen  vor  etwas  unbekanntem  eine  aversion  gehabt  haben? 
dasz  ignotum  nemlich  nicht  in  der  weise  gebraucht  ist  wie  wir  etwa 
sagen  'er  kennt  kein  falsch ; kennt  die  rache  nicht’,  zeigen  die  stellen, 
in  denen  Tac.  von  den  primitiven  handeis-  und  geldverhältnissen 
spricht  (c.  5),  namentlich  die  worte  numero  (sc.  armentorum)  gaudent, 
eacque  solae  et  graiissimae  opes  sunt,  auszer  servatur  hat  man  auch 
ignotum  beanstandet.  Thiersch  schlug  für  dasselbe  vor  ignominiosum. 
schreibt  man  so,  und  auszerdem  aversantur , so  ist  an  dem  sinne 
nichts  auszusetzen,  dies  verfahren  wäre  aber  zu  gewaltsam,  meiner 
meinung  nach  kann  man  sowohl  servatur  als  auch  ignotum  stehen 
lassen,  wenn  man  schreibt  fenus  agitare  et  in  usuras  extendere  igno- 
tum fidesque  (statt  ideoque)  magis  servatur  quam  si  vetüum  esset. 
über  die  bedeutung  von  fides  'redlichkeit’  und  über  fidem  servare 
vgl.  Cic.  in  Verrem  a.pr.  § 25.  a.  sec.  I § 19.  p.  Q.  Boscio  7.  de  off. 
I § 31.  Tac.  hist.  171.  Livius  I 28,9.  so  werden  auch  die  bedenken 
von  Kraffert  und  Zernial  gehoben , welche  ideoque  in  idque  ändern, 
welches  der  letztere  aufnimt.  man  könnte  auch  annehmen,  dasz 
fides  nach  ideoque  ausgefallen  wäre,  ich  würde  es  aber  für  wahr- 
scheinlicher halten  dasz  für  fidesque  in  die  hss.  gekommen  sei  ideoque. 
denn  Tac.  präcisiert  sehr  oft  das  logische  Verhältnis  zwischen  zwei 
Sätzen  nicht,  sondern  indem  er  sie  durch  ein  einfaches  'und’  ver- 
bindet, Uberläszt  er  dem  leser  das  Verhältnis  zu  finden;  zb.  in  der 
ähnlichen  stelle  c.  19  numerum  liberorum  finire  aut  quemquam  ex 
natis  necare  flagitium  habetur,  plusqiie  ibi  boni  mores  valent  quam 
alibi  bonae  leges  (für 'denn’);  c.  20 pares  validaeque  miscentur , ac 
robora  parentum  liberi  referunt  (für  'und  deshalb’);  22  postera  die 
( res)>  retractatur , et  ('und  deshalb’)  salva  utriusque  temporis  ratio 
est ; Tac.  ann.  I 35  saevum  id  malique  moris  eliam  furentibus  visum, 
ac  ('und  deshalb’)  spatium  fuit  quo  Caesar  ab  amicis  in  tabernaculum 
raperetur. 

30  quodque  rarissimum  nec  nisi  Bomanae  disdplinae  concessum, 
plus  reponere  in  duce  quam  in  exercitu.  über  die  abkürzungen  für 
Bomanae  ( röe , was  auch  ralione  bedeutet,  wie  die  hs.  C hat)  vgl. 
Massmanns  ausgabe  s.  196.  198.  201.  215.  es  fragt  sich,  ob  Tac.  die 
Chatten,  über  die  er  so  eben  geurteilt  hat:  midtum,  ut  inter  Ger- 
manos,  rationis  ac  sollertiae,  in  dieser  beziehung  auf  gleiche  stufe 
mit  den  Römern  stellt,  oder  ob  nicht  rationi  et  disdplinae  (Cic. 
in  Verrem  a.  sec.  Y § 25  ua.)  zu  schreiben  ist.  — Für  das  nichts- 
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sagende  plus  reponere  in  duce  vermute  ich  plus  spei  ponere  oder 
plus  spei  reponere : vgl.  Livius  I 49,4.  Cic.  Phil.  V 41  ua. 

3 1 plurimis  Chaitorum  hic  placet  habitus,  iamque  canent  insignes 
et  hostibus  simul  suisque  monslraii.  omnium  penes  hos  initia  pugna- 
rum;  haec  prima  semper  acies,  visu  nova:  nam  ne  in  pace  quidcm 
cultu  mitiore  mansuescunt.  die  worte  nam  . . mansucscunt  erhalten 
erst  dann  bedeutung,  wenn  man  schreibt  visu  non  nova. 

43  omnesque  hi  populi  pauca  campestrium , ceterum  saltus  et  ver- 
tices  montium  iugumque  insederunt.  Acidalius  klammert  iugumgue 
ein,  Reifferscheid  montium  iugumque.  iugumque  läszt  sich  allerdings 
nicht  erklären,  ich  glaube  dasz  es  aus  utcumque  verderbt  ist  und 
dasz  Tac.  sagen  will,  dasz  die  Wohnungen  dieser  Völker,  die  er  als 
auf  sehr  niedriger  culturstufe  stehend  schildert,  viel  zu  wünschen 
übrig  lassen,  vgl.  ann.  II  14  ne  scuta  quidem  ferro  nervove  firmata, 
sed  viminum  textus  vel  tenuis  et  fucatas  colore  tabulas;  primam  ut- 
cumque aciem  hastatam,  ceteris  praeusta  aut  brevia  tda.  ebd.XII  61 
sed  coniunx  gravida  primam  utcumque  fugam  ob  metum  hostüem 
et  marüi  carüatem  tdteravit  ('so  gut  es  gieng’  Bötticher). 

Merseburg.  Paul  Richard  Müller. 


23. 

ZU  AUSONIÜS. 

1.  grat.  ad.  18,82  lautet  bei  Schenkl:  tu  Oratiane,  tot  Romani 
imperii  limites,  tot  flumina  d locus,  tot  vderum  intersaepta  regnorum 
ab  usquc  Thrada  per  totum  quam  longum  est  latus  IUyrici,  Venetiam 
Liguriamque  et  Galliam  v et  er  ein,  insuperabilia  Raetiae , Rlteni  acco- 
las,  Sequanorum  invia,  porreda  Gennaniae  celeriore  transcursu, 
quam  est  proper atio  nostri  sermonis,  evolvis.  der  redner  preist  den 
kaiser,  weil  er  den  langen  und  zum  teil  sehr  beschwerlichen  weg 
von  Thracien  durch  Oberitalien  und  die  rätischen  Alpen  am  Rhein 
vorbei  nach  Gallien  in  auszergewöhnlich  kurzer  zeit  zurückgelegt 
habe.*  unhaltbar  ist  das  in  den  hss.  überlieferte  accolas  bzw.  accolis. 
Acidalius  wollte  aquasa  lesen,  Schenkl  vermutet  acdivia,  Peiper 
setzt  vadosa  in  den  text.  alle  diese  conjecturen  beruhen  auf  dem 
richtigen  geftthl,  dasz  zwischen  insuperabilia,  invia  und  porreda  ein 
neutr.  plur.  gestanden  haben  musz.  indes  keine  kann  uns  vollauf 
befriedigen,  und  zwar  hauptsächlich  deshalb  nicht,  weil  sie  zwischen 
insuperabilia  und  invia  als  zu  matt  erscheinen : man  erwartet  einen 
stärkern  ausdruck.  auszerdem  liegt  bei  dem  haschen  des  Ausonius 
nach  redefiguren  die  Vermutung  nabe,  dasz  er  ein  ähnlich  gebildetes 
adjectiv  wie  das  vorausgehende  und  nachfolgende  gebraucht  habe,  e« 
fragt  sich  zunächst,  welche  gegend  des  Rheins  der  redner  im  äuge 

* an  welchem  orte  Galliens  die  rede  gehalten  worden  ist,  wissen 
wir  nicht;  bis  Trier  war  der  kaiser  noch  nicht  gekommen;  vgl.  Seeck 
Kymmachns  s.  LXXX  tnm.  371. 


Digitized  by  Google 


MMertens:  zu  Ausonius. 


143 


bat,  und  sodann,  welches  eigenschaftswort  auf  sie  am  besten  passt, 
wie  Gotbofredu8  zu  cod.  Theod.  VI  30,3  nachweist,  weilte  Gratianus 
am  3 august  in  Mailand,  am  19  in  Bozen,  er  zog  also  über  den 
Brenner,  die  hauptstrasze  von  Italien  nach  Rätien  (vgl.  FDahn 
urgesch.  der  germ.  und  rom.  Völker  II  463).  diese  führte  von  Bozen 
weiter  nach  Wilten  (Veldidena,  bei  Innsbruck),  dort  gabelte  sie 
sich  in  drei  äste , von  denen  der  eine  westlich  nach  Bregenz  ab- 
bog  (vgl.  Dahn  ao.).  um  in  das  gebiet  des  Rheins  und  der  Se- 
quaner  zu  gelangen,  musz  der  kaiser  diese  strasze  eingescblagen 
haben,  die  ihn  am  Bodensee  vorbei  über  Vindonissa  in  das  land  der 
Sequaner  brachte,  dort  am  schwäbischen  meer  also  war  es,  wo 
Gratianus  den  Rhein  berührte,  hören  wir  nun , wie  der  Zeitgenosse 
des  redners,  Ammianus  Marc.,  diese  gegend  beschreibt.  XV  4,  3 
sagt  er  vom  Rhein:  lacum  invadit  rotundum  et  vastum  . . perque 
quadringcnta  et  sexaginta  stadia  longum  parique  paene  spatio  late 
diffusum  horrore  süvarum  squalentium  inaccessum  — nisi  qua 
vetus  üla  Romana  virtus  et  sobria  iter  composuit  latum  — barbaris 
et  natura  locorum  et  caeli  inclementia  refragante.  obwohl  nun  eine 
benutzung  des  Ammianus  durch  Ausonius  ausgeschlossen  ist  — die 
rede  des  Aus.  fällt  in  das  j.  379,  und  Amm.  verfaszte  sein  werk 
zwischen  389  und  391  — so  läezt  sich  doch  nicht  leugnen,  dasz 
sachlich  an  der  in  frage  stehenden  stelle  der  grat.  actio  das  wort 
inaccessa  vortrefflich  passen  würde,  es  erfüllt  aber  auch  die  oben 
aufgestellten  formalen  forderungen  und  entfernt  sich  endlich  nicht 
allzu  weit  von  der  überlieferten  lesart,  da  der  abstand  zwischen 
accessa  und  accolas  nicht  grosz  und  die  silbe  in  aus  dem  vorher* 
gehenden  Rheni  leicht  zu  entnehmen  ist.  vielleicht  hat  dem  an 
reminiscenzen  reichen  Ausonius  die  stelle  des  ihm  wohlbekannten 
Tacitus  vorgeschwebt  (vgl.  die  im  indes  von  Schenkl  u.  Tacitus  an- 
geführten stellen),  der  Germ.  1 schreibt:  Rhenus  Raeticarum  Alpium 
inaccesso  ac praecipiti  vertice  ortus. 

Doch  mit  der  vorgeschlagenen  Verbesserung  scheint  unsere 
stelle  noch  nicht  völlig  geheilt  zu  sein,  der  redner  sagt,  der  kaiser 
sei  durch  Venetien  und  Ligurien  et  GaUiam  veterem  gezogen,  was 
soll  hier  unter  GaUia  vetus  verstanden  werden?  da  Venetien  und 
Ligurien  nach  der  damaligen  einteilung  Italiens  die  ganze  Po-ebene, 
die  frühere  {vetus)  GaUia  citerior  umfassen  (vgl.  HSchiller  gesch. 
der  röm.  kaiserzeit  II  47),  so  bleibt  für  eine  besondere  GaUia  vetus 
kein  raum  mehr,  man  müste  denn  etwa  an  die  Aemilia  denken, 
welche  wohl  auch  neben  Liguria  als  besondere  provinz  genannt  wird 
(vgl.  Schiller  ao.).  aber  abgesehen  davon  dasz  nicht  recht  ersicht- 
lich wäre,  warum  gerade  die  Aemilia  als  GaUia  vetus  bezeichnet 
werden  sollte,  würde  diese  annahme  auch  zu  der  reiseroute  des 
kai8ers  nicht  passen,  der  schwerlich  von  Mailand  aus  auf  dem  Um- 
wege durch  die  Aemilia  nach  dem  Brenner  gezogen  ist.  die  Schwierig- 
keit liesze  sich  dadurch  heben , dasz  man  et  beseitigte  und  Gallium 
veterem  als  apposition  zu  Venetiam  IJguriamque  nähme,  indes  würde 
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ein  solcher  zusatz  die  reibe  der  aufgezählten  länder  in  störender 
weise  unterbrechen  und  allzu  sehr  nach  aufdringlicher  gelehrsamkeit 
schmecken,  die  keineswegs  geeignet  wäre  den  durch  jene  auf/äblung 
beabsichtigten  eindruck  der  staunenswerten  leistung  des  kaisera  zu 
erhöhen,  der  ganze  ausdruck  dürfte  daher  als  glossem  zu  beseitigen 
sein,  das  et  ist  vielleicht  aus  einem  ».  e.  entstanden. 

2.  epist.  IX  zählt  Aus.  diejenigen  gegenden  auf,  welche  zu 
seiner  zeit  durch  ihre  austern  berühmt  waren,  v.  31  ist  in  den  hss. 
also  überliefert:  Santonico  quae  tecta  salo,  quae  nota  Genonis. 
Tollius  meint,  Genoni  sei  eine  nebenform  zu  Genannt,  welche  von 
Strabon,  Boratius  ua.  als  ein  volk  Illyriens  genannt  werden,  zwar 
schienen  dieselben  vielmehr  im  binnenlande  als  an  der  küste  ge- 
wohnt zu  haben;  indes  zweifle  er  nicht,  dasz  Aus.  hier  von  illyri- 
scben  austern  spreche,  die  auch  Plinius  n.  h.  XXXII  60  erwähne, 
dieser  erklärung  folgt  Peiper,  indem  er  im  index  seiner  ausgabe 
Genanis , allerdings  zweifelnd,  mit  IUyricis  identificiert  und  in  den 
'auctores  et  imitatores’  s.  479  auf  die  eben  angeführte  stelle  des 
Plinius  verweist.  Schenkl  macht  die  bemerkung : 'Genonis  suspectum, 
fortasse  Salon is  (cf.  Plin.  n.  h.  XXXII  60),  de  quibus  cogitavit 
Mommsen;  sed  res  plane  incerta.’  der  Verdächtigung  des  über- 
lieferten Genonis  kann  man  sich  nur  anschlieszen,  da  das  volk  der 
Genonen  eben  gar  nicht  existiert,  auch  die  annabme,  dasz  die 
Genonen  identisch  seien  mit  den  Genaunen,  kann  nichts  helfen,  da 
letztere  zweifellos  nicht  am  meere,  sondern  im  binnenlande  wohnten 
(vgl.  die  erklärer  zu  Hör.  ca.  IV  14,  10).  aber  so  ganz  verzweifelt, 
wie  Schenkl  glaubt,  scheint  die  Sache  doch  nicht  zu  stehen,  wir 
müssen  uns  nur  von  dem  Vorurteile  frei  machen,  dasz  Aus.  notwendig 
den  Plinius  vor  äugen  gehabt  haben  müsse,  nennt  er  doch  auch 
andere  austernsorten , die  Plinius  nicht  anführt,  und  beruft  sieb 
für  seine  kenntnisse  auf  gelegentliche  tischgespräche,  welche  sich 
um  diesen  gegenständ  drehten  (vgl.  v.  45  ff.),  am  einfachsten  löst 
sich  die  vorhandene  Schwierigkeit,  wenn  wir  statt  Genonis  lesen 
Gelonis.  über  die  Wohnsitze  der  Gelonen  schwanken  die  angaben 
der  schriftsteiler.  Herodotos  IV  108  f.  nennt  sie  mit  den  Budinen 
zusammen  und  setzt  sie  jenseit  des  Don  (vgl.  IV  21  f.  und  CKrauth 
jahrb.  1890  s.  15  ff.),  bei  den  dichtem  der  Augusteischen  zeit  hat, 
wie  Kiessling  zu  Hör.  ca.  II  9,  23  bemerkt,  der  name  der  Gelonen 
fast  die  aller  übrigen  Skythenstämme  aufgesogen.  Ammianus  Marc. 
XXII  8,31  versetzt  die  Gelonen  an  die  palus  Maeotis.  an  die  gegend 
nördlich  vom  schwarzen  meere  dürfte  auch  Ausonius  gedacht  haben, 
kurz  vorher  spricht  er  von  den  austern  die  im  Hollespont,  und  einige 
verse  weiter  von  denen  die  bei  Byzantium  und  in  der  Propontis 
gefunden  würden,  das  Vorkommen  von  austern  am  nordrande  des 
schwarzen  meeres  wird  dadurch  glaubhaft  gemacht,  dasz  solche  an 
der  sUdküste  der  Krim  noch  beute  angesiedelt  sind  (vgl.Brehm  tier- 
leben X 400). 

Köln.  Martin  Mertens. 
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24. 

ZDE  GESCHICHTE  DER  PERSERKRIEGE. 

(Fortsetzung  von  jahrgang  1891  s.  145—159.) 


UI.  DER  ZUG  DES  XERXES  NACH  SARDEI8  UND  ABYDOS. 

Im  herbste  des  j.  481  befand  sich  Xerxes  zu  Kritalla  in  Kappa- 
dokien  (Her.  VII  26).  diese  stadt  soll  nach  dem  berichte  Herodots 
zum  Sammelplatz  für  die  ganze  heeresmacht,  die  zum  feldzuge  gegen 
Griechenland  aufgeboten  wurde , bestimmt  worden  sein,  gewaltige 
rüstungen  zur  Aufbietung  eines  heeres,  wie  es  bis  dahin  nie  gesehen 
war,  sollen  vorangegangen  sein,  so  erzählte  die  griechische  sage, 
der  sich  ernste  bedenken  entgegenstellen,  es  ist  zwar  nicht  zu  be- 
zweifeln, dasz  Xerxes  in  Kritalla  sich  aufhielt,  aber  die  ungewöhn- 
liche grösze  des  hier  versammelten  heeres  ist  nicht  wahrscheinlich. 
Herodotos  selbst  wüste  nichts  genaueres  Ober  das  versammelte  heer: 
denn  er  gesteht,  dasz  er  nicht  angeben  könne,  ob  einer  der  befehls- 
haber  die  geschenke  bekommen  habe,  die  der  könig  demjenigen  ver- 
sprochen batte , der  die  bestgerüstete  schar  herbeiführe,  er  weisz 
nur  den  zug  des  heeres  von  Kritalla  aus  anzugeben,  dasselbe  mar- 
schierte über  den  Halys  nach  Phrygien,  kam  zur  stadt  Kelainai,  wo 
es  von  dem  reichen  Lyder  Pythios  freigebig  bewirtet  wurde,  dann 
über  Anana,  Kolossai  und  Kydrara  nach  Sardeis.  von  einer  teilung 
des  heeres  auf  diesem  zuge  wird  nichts  berichtet,  ebenso  wenig  von 
Schwierigkeiten  in  der  Verpflegung,  man  darf  duraus  schlieszen, 
dasz  das  heer  nicht  sehr  grosz  war.  auf  diesen  schlusz  führt  auch 
die  er wägung,  dasz  das  heer  während  des  winters  in  Sardeis  lag; 
ein  groszes  heer  hätte  hier  nicht  überwintern  können,  freilich  ist 
die  möglicbkeit  nicht  ausgeschlossen,  dasz  Sardeis  zum  Sammelplatz 
des  heeres  bestimmt  war;  aber  Herodotos  erklärt  ausdrücklich,  dasz 
schon  Kritalla  hierzu  auserwählt  war. 

Es  drängt  sich  die  Vermutung  auf,  dasz  Xerxes  nicht  mit  einem 
zu  einem  groszen  kriege  gerüsteten  heere,  sondern  mit  seiner  ge- 
wöhnlichen begleitung  von  Kritalla  nach  Sardeis  zog.  die  begleitung 
eines  persischen  königs  war  in  jenen  Zeiten  in  der  tbat  eine  sehr 
starke  truppenmacht,  die  den  an  kleine  heeresabteilungen  gewöhnten 

Jahrbücher  für  dass,  philol.  1892  hfl.  3.  10 
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Griechen  als  eine  gewaltige  armee  erscheinen  muste.  Xcnophon  Kyr. 
VIII  5 gibt  uns  eine  ausführliche  Schilderung,  mit  welch  ungeheurem 
gefolge  Kyros  das  persische  reich  durchzog,  diese  Schilderung  ist 
völlig  glaubwürdig,  so  sehr  auch  die  geschichte  des  Kyros  in  Xeno- 
phons  darstellung  einen  sagenhaften  Charakter  trügt,  eine  besondere 
eigentümlichkeit  bei  den  königlichen  Umzügen  besteht  darin,  dass 
die  zahlreichen  truppenabteilungen  in  voller  kriegsbereitscbaft  ein- 
herziehen. wo  der  könig  sich  seinen  unterthanen  zeigte,  da  erschien 
er  an  der  spitze  eines  trefflich  geschulten  beeres.  er  war  von  dem- 
selben begleitet,  auch  wenn  er  nur  von  einer  der  vier  bauptstädte 
in  eine  andere  Ubersiedelte,  es  mag  eine  nachwirkung  des  alten 
nomadenlebens  sein,  dasz  die  Perserkönige  so  häufig  ihren  aüfent- 
halt  wechselten  und  diesen  Wechsel  zu  einem  groszen  und  kriegeri- 
schen umzug  gestalteten;  aber  wir  finden  eine  solche  gewohnheit 
auch  bei  andern  orientalischen  Völkern  und  im  mittelalterlichen 
Europa.  Xerxes,  der  vor  kurzem  den  thron  bestiegen  hatte,  kam 
allem  anschein  nach  im  j.  481  zum  ersten  male  nach  Kleinasien,  und 
er  zog  von  Kritalla  nach  Sardeis  nicht  eines  beabsichtigten  krieges 
wegen,  sondern  um  Kleinasien  zu  besichtigen  und  sich  seinen  klein- 
asiatischen unterthanen  zu  zeigen,  dadurch  wird  auch  die  bewirtung 
verständlich,  die  er  nebst  seinem  gefolge  durch  Pythios  erhielt. 

Als  Xerxes  in  Sardeis  angekommen  war,  sandte  er  nach  dem 
berichte  Herodots  zuerst  herolde  nach  Griechenland,  welche  erde 
und  wasser  verlangen  und  ankündigen  sollten,  dasz  man  dem  könig 
das  mahl  bereite;  er  sandte  sie  nach  allen  orten  auszer  nach  Athen 
und  Lakedaimon.  als  grund  dieser  zweiten  aufforderung  zur  Unter- 
werfung — die  erste  geschah  schon  unter  Dareios  im  j.  491  (Her. 
VI  48)  — gibt  der  geschichtscbreiber  an,  dasz  Xerxes  jetzt  die  frei- 
willige Unterwerfung  derer  erwartete,  die  das  erste  .mal  nicht  erde 
und  wasser  gegeben  batten , und  dasz  er  sich  überhaupt  gewisheit 
Uber  die  gesinnung  der  Griechen  verschaffen  wollte,  höchst  auffällig 
aber  ist  es,  dasz  Herodotos  über  die  aufnabme  der  herolde  seitens  der 
Griechen  gar  nichts  angibt,  mit  der  angabe , dasz  Xerxes  sich  zum 
zug  nach  Abydos  rüstete,  bricht  er  seine  mitteilungen  über  die  ent- 
sandten herolde  ab  und  kommt  erst  nach  fast  hundert  capiteln  darauf 
zurück  (Her.  VII  33.  131  ff.),  die  herolde  sollen  nemlich  bei  Xerxes 
wieder  eingetroffen  sein,  als  dieser  bereits  in  Pierien  stand ; sie  hätten 
also  den  .ganzen  winter  und  einen  guten  teil  des  sommers  zu  ihrer 
reise  gebraucht,  das  ist  ganz  unmöglich,  wenn  Xerxes  die  herolde 
bei  seiner  ankunft  in  Sardeis  abgesandt  hat,  so  kehrten  sie  jedenfalls 
schon  vor  seinem  aufbruche  im  frühling  zurück,  es  lässt  sich  aber 
bezweifeln,  ob  Xerxes  von  Sardeis  aus  herolde  nach  Griechenland 
sandte,  ein  solcher  zweifei  wird  unterstützt  durch  das  schweigen 
Herodots,  dem  die  Sache  gewis  ebenfalls  unklar  war.  die  herolde, 
welche  in  Pierien  zu  Xerxes  stieszen , wurden  offenbar  erst  kurz*  zu- 
vor nach  Griechenland  entsandt,  vielleicht  erst  von  Pierien  aus,  wo 
Xerxes  'viele  tage  verweilte’,  denn  nicht  früher  als  bis  Xerxes  im 
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norden  von  Griechenland  stand,  wurde  hier  ein  widerstand  vorbereitet, 
die  herolde,  die  von  Sardeis  ausgesandt  wurden,  hatten  vermutlich 
den  auftrag  den  zug  des  königs  nach  Abydos,  nach  Thrakien  und 
Makedonien  anzukündigen  und  die  bevölkerung  aufzufordern  'dem 
könig  das  mahl  zu  bereiten’,  diese  aufforderung  war  die  eigentliche 
aufgabe  der  damals  abgesandten  herolde,  nicht  aber  die  abforderung 
von  erde  und  wasser,  welche  wahrscheinlich  von  den  Griechen  hin- 
zugedichtet wurde,  nimt  man  auch  an,  dasz  von  Sardeis  aus  herolde 
nach  Griechenland  gesandt  wurden,  so  batten  sie  auch  hier  den  auf- 
trag zur  bewirtung  des  königs  aufzufordern,  denn  schon  früher  hatten 
die  meisten  Griechenstaaten  ihren  anschlusz  an  Persien  erklärt.- 

Es  ist  beachtenswert,  dasz  Herodotos  manchmal  in  seiner  er- 
zählung  dieselben  ausdrücke  wiederholt,  wer  sich  mit  mittelalter- 
lichen annalen  und  Chroniken  beschäftigt  hat,  ist  gewohnt  auf  solche 
Wiederholungen  sein  augenmerk  zu  richten,  weil  sie  häufig  die  spur 
älterer  quellen  verraten,  auch  Herodotos  scheint  öfters  wie  ein  mittel- 
alterlicher Chronist  zu  verfahren,  indem  er  bald  diese  bald  jene  quelle 
ausschreibt,  so  wiederholt  er  ein  paar  mal,  dasz  Xerxes  'nach  Abydos 
zog’,  es  war  vermutlich- bekannt  gemacht  worden,  dasz  Xerxes  im 
frühjabr  nach  Abydos  ziehen  werde,  und  vielleicht  war  der  weitere 
zug  erst  von  der  möglichkeit  der  Überbrückung  des  Hellespontes 
abhängig  gemacht. 

Kein  umstand  bestätigt  die  griechische  tradition,  dasz  Xerxes 
in  Sardeis  lediglich  einen  kriegszug  gegen  die  wenigen  kleinen 
Griechenstaaten,  die  den  anschlusz  an  Persien  verweigerten,  im 
sinne  hatte,  in  diesem  falle  hätte  er  nicht  den  winter  in  Sardeis 
verbracht,  sondern  er  wäre  sofort  gegen  Griechenland  gezogen ; lange 
zurüstungen  waren  nicht  nötig,  da  in  jener  zeit  der  Perserkönig 
stets  über  ein  starkes  und  kriegsgeübtes  heer  verfügte,  er  wäre  nicht 
zum  Hellespont  marschiert,  sondern  hätte,  um  Athen  und  Sparta 
anzugreifen,  zweifellos  den  viel  kürzern  Seeweg  gewählt;  eine  ge- 
waltige kriegsflotto  und  unzählige  transportschiffe  standen  ihm  jeder- 
zeit zur  Verfügung,  hätte  der  Perserkönig  blosz  einen  krieg  gegen 
Athen  und  einige  andere  Griechenstädte  beabsichtigt,  so  hätte  er  mit 
seinen  ungeheuren  hilfsmittein  und  seinen  kampftücbtigen  truppen 
ohne  grosze  mühe  und  in  kürzester  zeit  sein  ziel  erreichen  können. 

Sehen  wir  aber  auf  das  verhalten  der  Griechen,  als  Xerxes  von 
Kritalla  nach  Sardeis  zog,  was  natürlich  auch  in  Griechenland  be- 
kannt wurde,  da  lag  allerdings  die  Vermutung  nahe,  dasz  ein  feldzug  • 
gegen  Griechenland  im  werke  sei.  am  meisten  musten  die  Athener 
beunruhigt  werden , weil  sie  durch  Unterstützung  des  ionischen  auf- 
standes,  durch  die  ermordung  persischer  herolde  im  j.  491  und  durch 
den  sieg  bei  Marathon*  den  zorn  der  Perser  erregt  hatten,  weniger 
beunruhigt  waren  die  Spartaner,  die  wegen  der  ermordung  der 

* vgl.  Maurenbrecbers  'historisches  taschenbuch’  jahrg.  1891  s.  78  ff., 
wo  ich  eine  keltische  darstellung  der  schiacht  bei  Marathon  versucht 
habe. 
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herolde  sich  zur  genugthuung  erboten  und  von  Xerxes  Verzeihung 
erlangt  hatten  (Her.  VII  133  ff.),  zwischen  Sparta  und  Persien  be- 
stand sonach  kein  eigentliches  streitverhältnis.  wenn  Sparta  sich  in 
feindlichen  gegensatz  zu  Persien  stellte,  so  geschah  es  hauptsächlich 
aus  rücksicht  auf  das  damalige  bundesverhältnis  zu  Athen,  das  frei- 
lich von  einem  teile  der  Spartaner  misbilligt  wurde,  ttber  die  be- 
ziehungen  anderer  Griechenstaaten  zu  Persien  erfahren  wir  nichts 
genaues;  Herodotos  beschränkt  sich  stets  auf  die  allgemeine  bemer- 
kung,  dasz  die  mehrzahl  der  Griechenstaaten  medisch  gesinnt  war. 

Furcht  vor  der  rache  der  Perser  und  furcht  vor  der  rückkebr 
der -am  persischen  hofe  sich  aufhaltenden  Peisistratiden  waren  die 
hauptgrlinde , durch  welche  Athen  in  den  krieg  mit  Persien  getrie- 
ben wurde,  lediglich  von  Athen  hieng  in  Wahrheit  der  nachfolgende 
kampf  zwischen  Persern  und  Griechen  ab.  mit  recht  betont  dies 
Herodotos  in  einem  capitel , das  die  besondere  aufmerksamkeit  der 
altert  umsforscher  erregt  hat  (VII  139).  'von  der  entscheidung  der 
Athener  hieng  alles  ab:  sie  ergriffen  die  wähl  für  die  freiheit 
Griechenlands,  sie  erweckten  das  ganze  übrige  Griechen volk,  das 
noch  nicht  medische  gesinnung  hegte,  sie  schlugen  nächst  den 
göttern  den  könig  zurück.’  diese  hervorhebung  der  freiheit  ist  sehr 
natürlich  bei  einem  schriftsteiler,  der  an  mehreren  stellen  seines 
Werkes  die  tyrannis  oder  monarchie  für  das  gröste  aller  Übel  er- 
klärt. für  Athen  nipit  Herodotos  ohne  zweifei  allzu  sehr  partei.  in 
andern  Staaten  wurden  die  beweggründe  und  bestrebungen  Athens 
in  den  damaligen  und  spätem  Zeiten  viel  weniger  günstig  beurteilt, 
besonders  seine  Uneigennützigkeit  wurde  in  zweifei  gezogen,  'ihr 
Athener*  sagten  später  die  Spartaner  'habt  den  krieg  erregt,  wäh- 
rend wir  ihn  gar  nicht  wollten,  und  um  eure  berschaft  entstand  der 
kampf’  (Her.  VIII 142.  Thuk.  I 69).  wirklich  hegten  die  Athener 
bei  dem  aufruf  der  übrigen  Griechen  die  hoffnung  nicht  blosz  der 
rache  der  Perser  zu  entgehen,  sondern  auch  ihr  eignes  machtgebiet 
Uber  die  nachbarn  auszubreiten,  am  meisten  trieb  wohl  der  ehr- 
geizige Tbemistokles  zur  perserfeindlichen  politik. 

Auf  betreiben  der  Athener  nun  traten  gegen  ende  des  j.  481 
abgeordnete  mehrerer  Staaten  zur  beratung  zusammen.  Herodotos 
nennt  bei  der  angabe  dieser  thatsache  nicht  den  ort  der  Zusammen- 
kunft, aber  später  spricht  er  von  einer  bundesversamlung  auf  dem 
Isthmos,  woraus  zu  schlieszen  ist,  dasz  schon  die  erste  versamlung 
* hier  stattfand  (VII  145.  172).  überhaupt  ist  sein  bericht  über  diese 
wichtigen  dinge  unklar  und  unvollständig,  wir  ersehen  aber,  dasz 
ein  Schutzbündnis  geschlossen  wurde  gegen  die  Perser  und  gegen 
die  persisch  gesinnten  Griechenstaaten. 1 an  der  spitze  der  verbün- 
deten stand  Sparta,  das  wohl  hauptsächlich  aus  eifersucbt  auf  Athen 
sich  für  diese  politik  entschied,  wie  es  scheint,  constituierte  sich 


1 der  eidschwur  der  verbündeten  (Her.  VII  132.  CIA.  70)  fällt  meines 
erachteuB  in  spätere  zeit. 
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auf  dem  Istbmos  ein  bundesrat,  der  von  zeit  zu  zeit  einen  bescblusz 
faszte. 

Der  erste  bescblusz  war,  dasz  alle  fehden  zwischen  den  bundes- 
genossen  ruhen  sollten,  die  beilegung  der  Streitigkeiten  war  eigent- 
lich die  selbstverständliche  Voraussetzung  des  bündnisses.  am  wich- 
tigsten war  das  aufbören  der  langwierigen  und  erbitterten  fehde 
zwischen  Athen  und  Aigina.  zum  krieg  gegen  Aigina  halte  kurz 
zuvor  Athen  auf  antrag  des  Themistokles  eine  flotte  von  hundert 
schiffen  hergestellt,  'dieser  krieg’  sagt  Herodotos  'rettete  jetzt 
Griechenland,  da  er  die  Athener  zwang  ein  seevolk  zu  werden.’  statt 
gegen  Aigina  wurden  die  schiffe  gegen  Persien  verwendet,  nach 
Herodotos  sollen  zum  aiginetischen  kriege  zweihundert  schiffe  ge- 
baut worden  sein,  vermutlich  wurde  aber  das  zweite  hundert  erst 
am  ende  des  j.  481  oder  im  anfange  des  j.  480  hergestellt  (Her. 
VII  44.  Plut.  Tbem.  4.  Polyainos  I 30,6.  Nepos  Thcm.  2.  Justinus 
II  12).  Aigina,  das  früher  persisch  gesinnt  war,  wurde  hauptsäch- 
lich durch  die  furcht  vor  Athen  zu  einer  patriotischen  politik  ge- 
trieben. auch  die  übrigen  bundesgenossen  wurden  wohl  gröstenteils 
durch  die  furcht  vor  Athen  und  Sparta  bestimmt. 

Als  man  erfuhr,  dasz  Xerxes  mit  dem  heere  in  Sardeis  sei,  faszte 
der  bundesrat  den  beschlusz  geheime  kundschafter  dorthin  zu  senden, 
dieser  beschlusz  beweist,  dasz  man  sogar  jetzt  noch  nicht  mit  be- 
stimmtheit  wüste,  ob  Xerxes  nach  Griechenland  zu  ziehen  beabsich- 
tige. die  befürcbtungen  und  bestrebungen  der  Athener  hatten  die 
kriegsgefahr  beträchtlich  übertrieben,  man  sah  jetzt  mit  Verwunde- 
rung, dasz  Xerxes  nach  seinem  raschen  zug  durch  Eieinasien  nicht 
vorwärts  rückte,  sondern  in  Sardeis  überwinterte,  wie  er  bald  in 
dieser  bald  in  jener  bauptstadt  seines  reiches  einen  längern  aufent- 
halt  zu  nehmen  pflegte,  man  wüste  nichts  bestimmtes  Uber  die 
truppenmacht  die  er  bei  sich  hatte,  zur  einholung  sicherer  nach- 
richten  wurden  also  drei  männer  nach  Kleinasien  gesandt,  diese 
wurden  bei  ihrem  aufenthalt  in  Sardeis  entdeckt  und  von  den  per- 
sischen feldherm  als  Spione  zura  tode  verurteilt,  doch  der  könig, 
der  keineswegs  einen  krieg  mit  den  Griechen  wünschte,  hob  das 
todesurteil  auf,  licsz  die  spione  vor  sich  führen,  befragte  sie  Uber 
ihr  Vorhaben  und  gab  dann  befehl  sie  im  lager  umherzuführen  und, 
sobald  sie  alles  besichtigt  hätten,  sie  ungekränkt  zu  entlassen,  das 
ist  offenbar  nicht  das  benehmen  eines  feindes,  der  einen  kriegerischen 
einfall  im  Schilde  führt.  Herodotos  meint  selbst,  dasz  der  könig 
hoffte,  die  Griechen  würden  beim  anblick  seiner  macht  von  freien 
stücken  ihre  Unterwerfung  erklären,  so  dasz  ein  feldzug  gegen  sie 
gar  nicht  nötig  wäre,  übrigens  hatte  noch  keine  kriegserklärung 
stattgefunden,  und  auch  nach  dem  aufgreifen  der  spione  ergieng 
keine  kriegsankündigung  an  die  Griechen,  es  ist  ja  stets  im  äuge 
zu  behalten,  dasz  die  mehrzahl  derselben  ohnehin  auf  seile  Persiens 
stand  und  der  kampf  gegen  die  übrigen  dem  könig  bedeutungslos 
erschien,  welche  nachrichten  die  kundschafter  dem  auf  dem  Istbmos 
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tagenden  bundesrat  Uberbrachten,  wird  von  Herodotos  nicht  ange- 
geben. gewis  verharrten  die  Athener  bei  ihrem  plane  mit  bilfe  der 
übrigen  Griechen  dem  Perser,  falls  er  nach  Europa  käme,  widerstand 
zu  leisten,  zu  gemeinsamen  rUstungen  der  verbündeten  Griechen 
ist  es  jedoch  während  des  winters  schon  deswegen  nicht  gekommen, 
weil  man  noch  immer  an  der  invasion  der  Perser  zweifeln  muste. 
wegen  der  eifersucht  von  Athen  und  Sparta  vermied  man  sogar  die 
erledigung  der  wichtigen  frage  Uber  den  Oberbefehl.  Sparta  bean- 
spruchte selbstverständlich  die  führung  des  aufzustellenden  land- 
heeres,  die  Athener  aber  machten  sich  hoffnung  den  Oberbefehl 
über  die  flotte  zu  erhalten  (Her.  VII  149.  159  ff.  VIII  3).  der  streit 
um  die  führung  der  streitkräfte  stand,  wie  es  scheint,  von  anfang 
auf  der  tagesordnung  des  isthmiscben  bundesrates.  als  im  frübling 
des  j.  480  das  erste  bundesheer  ausrückte,  war  die  führung  noch  ge- 
teilt zwischen  den  Lakedaimoniern  und  Athenern  (Her.  VII  173). 

Nach  der  absendung  der  kundschafter  beschlosz  der  bundesrat, 
die  Staaten  Argos,  Syrakus,  Kerkyra  und  Kreta  zum  Schutzbündnis 
gegen  die  Perser  einzuladen,  matt  wollte  ihnen  die  allen  Griechen 
drohende  gefahr  vorstellen  und  ein  Zusammenwirken  aller  erreichen, 
aber  auf  keinen  der  genannten  Staaten  machte  diese  berufung  auf 
die  nationale  Sache  eindruck. 

Das  verhalten  von  Argos  ist  sehr  bezeichnend  für  den  ganzen 
Charakter  des  Per6erkrieges.  es  gab  in  Griechenland  eine  Überliefe- 
rung, nach  welcher  die  Argeier  aus  erbitterung  gegen  die  Spartaner, 
die  ihnen  kurz  zuvor  eine  schwere  niederlage  beigebracht,  den  Perser 
herbeiriefen  (Her.  VII  152).  das  mag  Übertreibung  sein,  aber  gewis 
ist,  dasz  die  Argeier  an  dem  kampf  gegen  Persien  nicht  teilnebmen 
wollten.,  weil  sie  wüsten,  dasz  das  delphische  Orakel  gegen  den 
krieg  mit  Persien  war,  so  holten  sie  zunächst  den  rat  desselben  ein 
und  bekamen  die  anweisung  sich  ruhig  und  neutral  zu  verhalten, 
als  nun  die  gesandten  des  bundesrates  erschienen,  um  sie  zur  teil- 
nahme  an  dem  bündnis  aufzufordern , stellten  sie  bedingungen , die, 
wie  sie  wüsten,  nicht  angenommen  werden  konnten,  sie  verlangten 
nemlich  einen  dreiszigjährigen  frieden  von  Sparta  und  den  halben 
anteil  an  der  Oberleitung,  die  spartanischen  mitglieder  der  gesandt- 
scbaft  antworteten , dasz  sie  bezüglich  der  ersten  forderung  an  die 
gemeinde  berichten  würden,  bezüglich  der  zweiten  aber  hätten  sie 
zu  erklären,  dasz  man  keinem  der  beiden  spartanischen  könige  die 
führung  nehmen  könne,  dasz  man  aber  bereit  sei  dem  könige  der 
Argeier  gleiches  Stimmrecht  mit  jedem  derselben  einzuräumen,  die 
Argeier  erklärten  sich  damit  nicht  zufrieden  und  wiesen  die  gesandt- 
scbaft  sogleich  aus  ihrem  gebiete,  'sie  wollten’  sagt  Herodotos  'lieber 
von  den  barbaren  beherscht  werden  als  den  Lakedaimoniern  nach- 
geben.’ nach  beendigung  des  Perserkriegs  bildete  sich  natürlich 
die  Überlieferung,  dasz  nur  das  anspruchsvolle  benehmen  der  Spar- 
taner die  Argeier  vom  beitritt  zum  Schutzbündnis  abgehalten  habe, 
glaubhafter  ist  eine  andere  Überlieferung,  wonach  Xerses  unter  be- 
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rufung  auf  seine  abstammung  von  dem  argeiischen  heros  Perseus  — 
den  auch  Aiscbylos  (Perser  132)  als  den  abnen  der  Perserkönige  er- 
klärt — die  Argeier  zur  neutralität  aufforderte  und  von  ihnen  die 
gewünschte  Zusage  erhielt,  dies  dürfte  jedoch  erst  in  die  zeit  fallen, 
da  Xerxes  sieb  bereits  den  Thermopylen  näherte.  Uerodotos  zeigt 
keine  entrüstung  Uber  das  unpatriotisebe  verhalten  der  Argeier,  er 
entschuldigt  sie  vielmehr  mit  ihrer  Zwangslage  gegenüber  Sparta 
und  meint  schlieszlich,  dasz  die  Argeier  auch  nicht  schlimmer  waren 
als  andere  Griechen  (VII  148  ff.),  darin  hat  er  gewis  recht,  sein 
bericht  über  das  benehmen  der  Argeier  legt  zugleich  die  Vermutung 
nahe,  dasz  vor  allem  durch  die  grimmige  feindsebaft  zwischen  Sparta 
und  Argos  das  Verhältnis  der  beiden  Staaten  zu  Persien  bestimmt 
wurde. 

Nicht  bessern  erfolg  hatte  eine  gesandtsebaft  in  Syrakus,  das 
damals  unter  der  herschaft  Gelons  bei  weitem  der  mächtigste  aller 
griechischen  Staaten  war.  diese  gesandtschaft  kam,  wie  es  scheint, 
erst  im  frübjabr  480  nach  Syrakus,  als  Xerxes  in  Abydos  lag:  denn 
in  ihrer  rede  wird  bereits  die  vollführte  Überbrückung  des  Hejles- 
pontes  erwähnt.  Gelon  erklärte  sich  bereit  den  Griechen  mit  200 
dreiruderern  und  28000  Soldaten  zu  hilfe  zu  kommen  und  das  ganze 
beer  der- Griechen  bis  zum  ende  des  krieges  zu  verproviantieren, 
wenn  sie  ihm  die  leitung  des  krieges  übertrügen.  Uber  diese  bedin- 
gung  zeigte  sich  der  spartanische  gesandte  Syagros  entrüstet.  Gelon 
wollte  das  Zugeständnis  machen  den  Spartanern  den  Oberbefehl  über 
die  landtruppen  zu  überlassen,  während  er  selbst  die  führung  der 
schiffe  behielte ; aber  der  athenische  gesandte  erklärte,  dasz  die  füh- 
rung zur  see  den  Athenern  zukomme,  falls  nicht  die  Spartaner  da- 
rauf anspruch  machten.  Gelon  konnte  diese  Zurücksetzung  nicht  er- 
tragen und  verweigerte  seinen  beistand.  nach  einer  sikelischen  Über- 
lieferung wäre  er  gleichwohl  bereit  gewesen  den  Griechen  hilfe  zu 
leisten , wenn  er  nicht  damals  gerade  von  den  Kartbagern  bedroht 
gewesen  wäre. 

Von  denselben  gesandten  wurden  die  Kerkyraier  um  hilfe  an- 
gegangen. diese  gaben  sich  den  anschein  der  grösten  bereitwillig- 
keit;  als  sie  aber  zu  hilfe  kommen  sollten,  da  verzögerten  sie  die 
ausfahrt  der  aufgebotenen  sechzig  schiffe  und  warteten  an  der  lake- 
daimonischen  küste  den  ausgang  des  kampfes  ab.  von  diesem  zu- 
wartenden verhalten  erhofften  sie  die  gunst  des  Perserkönigs,  dessen 
sieg  sie  für  wahrscheinlich  hielten,  nach  der  schiacht  von  Salamis 
gebrauchten  sie  gegenüber  den  verbündeten  die  ausrede,  sie  hätten 
wegen  der  etesien  nicht  um  das  Vorgebirge  Malea  fahren  können. 

Die  Kreter  machten  es  wie  die  Argeier,  als  eine  gesandtschaft 
der  bundesgenossen  zu  ihnen  kam,  lieszen  sie  das  Orakel  von  Delphoi 
befragen,  das  Orakel  mahnte  vom  kämpfe  mit  den  Persern  ab.  auf 
grund  dieser  göttlichen  Weisung  verweigerten  sie  ihren  beitritt  zur 
bundesgenossenschaft.  die  delphische  priesterschaft  befürchtete  wahr- 
scheinlich eine  minderung  ihres  einflusses  durch  die  herschsücbtigen 
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bestrebungen  Athens  und  Spartas  und  verfolgte  deshalb  längere  zeit 
eine  perserfreundliche  politik.  * 

Diese  Verhandlungen  wegen  hilfsleistung  fallen,  wie  schon  be- 
merkt wurde,  teilweise  oder  sämtlich  bereits  in  die  zeit,  da  die  poli- 
tische läge  sich  wesentlich  geändert  hatte  und  eine  kriegsgefahr  für 
Griechenland  wahrscheinlich  geworden  war.  während  Xerxes  in 
Sardeis  weilte,  erwartete  er  wohl  noch  immer  die  freiwillige  Unter- 
werfung Athens,  dem  er  die  frtihern  Vorkommnisse  zu  verzeihen 
bereit  war.  er  muste  jedoch  sehen , dasz  Athen  ihm  trotz  entgegen- 
setzte und  die  bisher  perserfreundlichen  Griechenstaaten  aufwiegelte, 
das  konnte  der  mächtige  könig  nicht  dulden,  als  er  im  beginn  des 
frUhlings  480  von  Sardeis  nach  Abydos  zog  und  sich  dann  am  Helles- 
pont  einen  monat  lang  aufhielt  (Her.  VIII  51),  erst  während  dieser 
zeit,  wie  es  scheint,  faszte  er  den  entschlusz  Athen  zu  bekriegen  und 
zu  bestrafen , wie  zehn  jahre  früher  Eretria  bekriegt  und  bestraft 
worden  war.  Herodotos  sagt  bei  der  darstellung  der  begebnisse 
dieser  zeit:  'der  kriegszug  des  königs  gieng  dem  namen  nach  gegen 
Athen,  richtete  sich  aber  auf  ganz  Griechenland.’  und  fast  dieselben 
Worte  kommen  in  der  rede  der  mit  Gelon  verhandelnden  gesandten 
vor  .(VII  138.  157).  der  kriegszug  gegen  Athen  war  also  damals 
vom  könig  beschlossen  und  verkündet  worden,  die  angabe,  dasz  der 
krieg  sich  gegen  ganz  Griechenland  richte , ist  offenbar  athenischer 
beisatz,  der  zur  gewinnung  von  bundesgenossen  dienen  sollte,  zur 
bekriegung  der  übrigen  Griechen  hatte  Xerxes  keine  Veranlassung, 
er  war  vielmehr  bemüht  sich  als  freund  derselben  zu  zeigen,  erst 
durch  den  umstand,  dasz  die  Athener  bundesgenossen  fanden,  ge- 
staltete sich  der  zug  gegen  Athen  zu  einem  persisch -griechischen 
kämpfe. 

Die  demütigung  Athens  war  weder  der  ursprüngliche  noch 
der  ausschliessliche  zweck  des  grossen  zuges,  den  Xerxes  durch 
Kleinasien,  Uber  den  üellespont,  durch  Thrakien,  durch  Nord-  und 
Mittelgriechenland  machte,  er  zog  nach  Sardeis  und  überwinterte 
in  dieser  stadt,  weil  sie  die  gröste  und  wichtigste  aller  Städte 
Kleinasiens  war.  dann  setzte  er  seinen  umzug  — ein  solcher  war 
dieser  angebliche  kriegszug  — in  nördlicher  richtung  fort,  um  auch 
hier  seinen  unterthanen  die  majestät  und  macht  seines  Königtums 
zu  zeigen. 

Der  ausmarsch  des  Xerxes  aus  Sardeis  hat  ähnlicbkeit  mit  dem 
auszuge  des  Kyros  aus  seinem  palaste,  wovon  Xenophon  Kyr.  VIII  3 
eine  anschauliche  Schilderung  gibt,  doch  war  der  auszug  des  Kyros 
prunkvoller  und  zeigte  viel  gröszere  truppenmassen  als  der  des  Xerxes. 
denn  dem  wagen  des  letztem  giengen  tausend  reiter  und  tausend 
lanzenträger  voran , und  es  folgten  ihm  tausend  lanzenträger  und 
tausend  reiter,  dann  zehntausend  persische  fuszsoldaten  und  zehn- 
tausend persische  reiter.  dem  wagen  des  Kyros  dagegen  zogen  ein- 

* vgl.  HPomtow  in  diesen  jahrb.  1884  s.  254  ff. 
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tausend  lanzenträger  voraus,  zweitausend  schritten  zur  seite  und  es 
folgten  zweitausend  lanzentrüger,  dann  dreiszigtausend  persische 
reiter,  hierauf  die  medischen,  armenischen,  hyrkanischen,  kadu- 
sischen,  sakischen  reiter.  allerdings  gieng,  wie  Herodotos  sagt, 
jenen  kerntruppen  des  Xerxes  ein  aus  allerlei  Völkern  gemischter 
heereszug  voran , und  ein  eben  solcher  folgte  nach,  nimt  man  auch 
an,  dasz  diese  beiden  heerhaufen  viel  grösser  waren  als  das  mittlere 
corps,  das  24000  mann  zählte,  so  wird  man  doch  die  stärke  des 
ganzen  zuges  höchstens  auf  150000  menschen  schätzen  dürfen,  mit 
solchen  menschenmassen  pflegten  die  Perserkönige  in  ihrem  reiche 
umherzuziehen,  es  war  ein  friedlicher  umzug  des  Xerxes:  dies  er- 
hellt insbesondere  aus  dem  umstände,  dasz  die  heiligen  nisäischen 
pferde  in  herlichem  schmucke  und  der  heilige  wagen  des  himmels- 
gottes,  gezogen  von  acht  weiszen  rossen,  dem  mit  nisäischen  pferden 
bespannten  wagen  des  Xerxes  vorangiengen  (Her.  VII  40  ff.). 

Ein  groszartiges  Schauspiel  bot  dieser  königliche  umzug,  und 
er  sollte  zugleich  denkwürdiger  werden  als  jede  andere  königsreise. 
Dareios  war  der  erste  Perserfürst,  der  nach  Europa  übergesetzt  war, 
und  Xerxes  wollte  nicht  hinter  seinem  Vorgänger  Zurückbleiben,  hatte 
Dareios  den  Bosporos  überbrückt,  so  wollte  Xerxes  Uber  den  Helles- 
pont  eine  brücke  schlagen  und  die  westlichsten  besitzungen  seines 
reiches  besuchen,  er  wollte  jene  gegenden  besichtigen , die  erst  im 
j.  492  von  dem  feldherrn  Mardonios  unterworfen  worden  waren,  er 
wollte  sich  überzeugen,  ob  der  grosze  durchstich  der  Athoshalbinsel, 
der  vornehmlich  dem  verkehr  der  dortigen  gegenden  zu  gute  kam, 
in  zweckentsprechender  weise  durchgeführt  war.  er  wollte  endlich 
dem  culturmächtigen  Griechenvolke,  dessen  gröster  teil  schon  früher 
seine  Unterwerfung  erklärt  batte,  einen  besuch  abstatten  und  ihm 
den  glanz  des  persischen  königtums  zeigen,  dies  waren  die  baupt- 
ziele  des  berühmten  Xerxeszuges,  die  Züchtigung  Athens  aber  wurde 
von  dem  mächtigen  könig  gewis  als  nebenzweck  betrachtet. 

Mit  der  Überbrückung  des  Hellespontes  wurde  begonnen,  als 
Xerxes  noch  in  Sardeis  weilte,  an  der  schmälsten  stelle,  deren  breite 
Herodotos  etwas  zu  gering  auf  sieben  Stadien  angibt,  wurden  von 
phönikischen  und  ägyptischen  bauleuten  zwoi  brücken  geschlagen, 
aber  ein  sturm  zerstörte  sie.  als  Xerxes  dies  vernahm,  ergrimmte  er 
und  befahl  dem  Hellespont  dreihundert  geiszelhiebe  zu  geben  und 
fesseln  in  die  tiefe  zu  senken  (Her.  VII  35.  54.  VIII 109.  Aisch. Perser 
745  ff.),  neuere  forscher  haben  hierin  ein  albernes  roärcben  erblicken 
wollen,  aber  nach  den  anschauungen  sowohl  der  Perser  als  auch  der 
Griechen  ist  diese  Züchtigung  des  meeres  nicht  unglaublich.  Perser 
und  Griechen  bewahrten  die  alte  indogermanische  anscbauung,  dasz 
alle  teile  der  natur  von  göttlichen  wesen  erfüllt  und  mit  diesen  iden- 
tisch seien,  wie  erde,  himmel  und  feuer  als  gottheiten  galten,  so 
auch  das  wasser.  und  die  verschiedenen  teile  des  Wassers  wurden 
wiederum  als  verschiedene  gottheiten  aufgefaszt.  so  wurde  der 
Hellespont  als  ein  göttliches  wesen  betrachtet,  das  mit  bewustsein 
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den  menschen  günstig  oder  ungünstig  sein  konnte,  den  Griechen 
nun,  die  jede  gottheit  mit  opfer  und  gebet  ehrten,  erschien  die  Züch- 
tigung des  Hellespontes  als  Übermut  und  frevel,  weshalb  Herodotos 
diese  that  mit  der  Zerstörung  der  beiligtümer  und  götterbilder  in 
öine  reibe  stellt,  dem  Perserkönig  dagegen,  der  nach  dem  beispiele 
der  assyrischen , babylonischen  und  ägyptischen  könige  sich  selbst 
als  eine  gottbeit  betrachtete,  galt  der  Hellespont  als  eine  ihm  gleich- 
stehende oder  untergeordnete  gottheit,  deren  widerstand  gegen  sein 
unternehmen  er  bestrafen  durfte,  so  erklären  sich  die  'barbarischen 
und  frevelnden’  worte,  die  Xerxes  bei  der  ausführung  der  Züchtigung 
zu  sprechen  befahl:  'du  bitteres  wasser,  der  gebieter  legt  dir  diese 
strafe  auf,  weil  du  ihn  beleidigt  hast,  ohne  dasz  er  dir  etwas  zu  leide 
gethan.  und  könig  Xerxes  wird  Uber  dich  geben,  ob  du  nun  willst 
oder  nicht,  dir  aber  opfert  mit  recht  keiner  der  menschen,  der  du 
ein  unruhiger  und  salziger  ström  bist.’ 

Die  zerstörten  brücken  wurden  von  andern  baumeistern  rasch 
wieder  hergestellt,  es  ist  nicht  glaublich  dasz,  wie  Herodotos  er- 
zählt, die  frühem  baumeister  mit  dem  tode  bestraft  wurden:  denn 
die  Zerstörung  der  brücken  galt  dem  Xerxes  vornehmlich  als  die 
that  des  misgünstigen  Hellespontes,  der  bau  der  neuen  Schiffbrücken 
wird  von  Herodotos  ausführlich  geschildert,  wirerfahren,  dasz  zu 
der  einen  brücke  360  schiffe,  zu  der  andern  314  schiffe  verwendet 
wurden;  zur  durchfahrt  liesz  man  lücken  an  drei  stellen,  die  durch 
den  Hellespont  fahrenden  schiffe  brachten  ohne  zweifei  schon  wäh- 
rend des  winters  die  künde  von  diesem  groszartigen  brückenbau 
nach  Griechenland,  warum  geschah  nichts  zur  Vereitelung  des  Werkes, 
wenn  man  einen  kriegerischen  einfali  des  Xerxes  befürchtete?  — 
Der  lange  aufentbalt  des  Xerxes  in  Sardeis  und  dann  sein  nach  norden 
gerichteter  zug  scheint  die  besorgnisse  der  Griechen  ganz  zerstreut 
zu  haben,  wegen  der  einzigen  Stadt  Athen  aber  wollte  man  sich  noch 
immer  nicht  in  einen  krieg  mit  Persien  stürzen. 

An  die  wahren  begebenheiten  schlieszen  sich  in  der  Herodoti- 
schen  erzählung  wiederum  sagenhafte  ausschmückungen.  beim  auf- 
bruche  des  heeres  aus  Sardeis  soll  eine  vollkommene  Sonnenfinster- 
nis eingetreten  sein,  die  dem  könig  zuerst  bedenken  einflöszte,  von 
den  magiera  aber  auf  das  unterliegen  der  Griechen  gedeutet  wurde, 
astronomische  berechnungen  haben  aber  erwiesen,  dasz  während  des 
frühlings  in  Sardeis  erst  am  16  februar  478  eine  Sonnenfinsternis 
zu  beobachten  war.  wahrscheinlich  wurde  die  in  Griechenland  am 
2 october  480  sichtbare  Sonnenfinsternis  von  der  spätem  sage  auch 
mit  dem  aufbruch  des  Xerxes  in  Verbindung  gebracht.9  eine  andere 
fabel  ist  des  Xerxes  grausnmkeit  gegen  den  reichen  Pytbios,  der  auf 
seine  bitte  um  einen  seiner  fünf  militärpflichtigen  söhne  den  leich- 

3 vgl.  Zech  Untersuchungen  über  tinsternisse  des  altertums  (Leipzig 
1853)  s.  39  ff.  GHoffniHnn  sämtliche  sonnen-  und  mondfiusternissc  des 
altertums  (Triest  1884)  s 15  ff. 
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nam  desselben  erhielt,  eine  so  grausame  tbat  entspricht  weder  dem 
Charakter  des  königs  noch  seinem  Freundschaftsverhältnis  zu  Pytbios. 
ganz  unwahrscheinlich  ist  es,  dasz  vier  oder  fünf  söhne  des  Pythios 
zum  heere  einberufen  waren,  überdies  ist  unwahr,  daszXerxes  selbst, 
wie  er  in  seiner  rede  zu  Pythios  sagt,  alle  seine  söhne,  brüder,  ver- 
wandte und  freunde  nach  Griechenland  mitnahm. 

Von  Sardeis  zog  Xerxes  nach  Mysien  an  den  flusz  Kalkos,  dann 
an  der  rechten  seite  des  berges  Kane  vorüber  nach  Atarneus  und 
Earine,  hierauf  durch  die  ebene  von  Thebe  an  den  Städten  Adra- 
mytteion  und  Antandros  vorüber,  dann  rückte  er,  während  der  Ida 
zur  linken  blieb , in  die  ilische  landschaft.  am  fusze  des  Ida  über- 
nachtend, soll  Xerxes  durch  einschlagende  blitze  eine  ganze  schar 
verloren  haben,  das  ist  ohne  zweifei  wieder  eine  griechische  sage, 
ebenso  die  erzählung,  dasz  das  wasser  des  Skamandros  ausgieng, 
weil  es  von  den  manschen  und  tieren  des  heereszuges  ausgetrunken 
wurde,  sehr  glaubwürdig  und  beachtenswert  ist  dagegen  die  nack- 
richt, dasz  Xerxes  zur  höhe  von  Pergamon  hinaufgieng  und  sich  die 
geschickte  des  troischen  krieges  erzählen  liesz,  dasz  er  dann  der 
Athene  von  Ilion  tausend  rinder  opferte  und  durch  die  magier 
den  beroen  des  platzes  totenspenden  darbringen  liesz. 4 diese  hand- 
langen stehen  im  einklang  mit  des  königs  achtung  vor  den  Griechen, 
die  er  mit  recht  als  stammverwandte  betrachtete,  und  mit  seinem 
streben  sich  als  freund  und  Schützer  derselben  zu  erweisen,  die  grie- 
chischen gottheiten  und  heroen  galten  ihm  so  verehrungswürdig  wie 
die  persischen. 

Als  Xerxes  nach  Abydos  gekommen  war,  begab  er  sich  auf  einen 
hügel,  auf  welchem  die  Abydener  eine  erhöhung  von  weiszem  stein 
für  ihn  errichtet  hatten , und  überschaute  seine  beeresmacht,  von 
der  grösze  derselben  weisz  hier  Herodotos  auffallenderweise  nichts 
anzugeben,  vor  den  äugen  des  königs  führten  die  schiffe  einen  schein- 
kampf  auf;  in  diesem  gewannen  die  Phöniker  aus  Sidon  den  sieg, 
hieran  knüpft  Herodotos  ein  längeres  Wechselgespräch  zwischen  Xerxes 
und  seinem  oheim  Artabanos  Uber  die  nichtigkeit  der  menschlichen 
dinge,  Uber  die  boffnungen  und  befürchtungen,  zu  denen  ein  zug 
nach  Europa  anlasz  geben  konnte,  auch  diese  gespräche,  deren 
moralisierender  inhalt  dem  damaligen  lesepublicum  sehr  gefiel,  sind 
von  Herodotos  nicht  erdichtet,  sondern  vermutlich  ältern  büchern 
entnommen,  in  dem  schluszwort  des  Xerxes  erfahren  wir.die  that- 
sachu,  dasz  Artabanos  die  reichsverwesung  erhielt  für  die  zeit,  in 
welcher  der  könig  auf  europäischem  boden  weilte,  nachdem  der 
könig  seinen  oheim  zur  rückkehr  nach  Susa  entlassen  hatte,  bereitete 
er  sich  zur  Überschreitung  des  Hellespontes  vor.  die  kriegerische 
ansprache,  die  er  hierbei  an  die  Perser  gehalten  haben  soll,  ist  wohl 
griechische  erdichtung. 

4 die  deutung,  welche  Duncker  gesell,  des  alt.  VII4  s.  202  gab  uud 
andere  nnnahmen,  halte  ich  für  ganz  unrichtig. 
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IV.  DER  ZUG  DES  XERXES  DURCH  THRAKIEN. 

Der  Übergang  des  Xerxes  Uber  den  Hellespont  wurde  mit  einem 
feierlichen  opfer  eingeleitet  (Her.  VII  54  ff.),  die  am  ufer  stehenden 
truppen  erwarteten  den  aufgang  der  sonne,  während  priester  an  den 
beiden  brücken  Weihrauch  verbrannten  und  myrtenzweige  streuten, 
als  die  sonne  emporstieg,  spendete  der  könig  aus  einer  goldenen 
schale  ins  meer  und  betete  zum  Sonnengott,  nach  der  griechischen 
Überlieferung  soll  der  inhalt  seines  gebetes  gewesen  sein,  dasz  ihm 
die  gottheit  die  Unterwerfung  von  ganz  Europa  gewähren  möge; 
aber  die  tbatsacben  widerlegen  diese  sage,  nach  dem  gebet  warf 
Xerxes  die  schale  in  den  Hellespont,  ferner  einen  goldenen  becher 
und  ein  persisches  schwert.  Herodotoa  lässt  es  unentschieden , ob 
diese  gaben  fUr  den  Sonnengott  bestimmt  waren  oder  für  den  Helles- 
pont zur  sühne  für  die  frühere  geiszelung  desselben,  vermutlich 
waren  es  opfer  für  beide:  denn  auch  die  gottheit  des  meeres,  die 
früher  misgünslig  gewesen  und  dafür  gezüchtigt  worden  war,  duldete 
jetzt  die  brücken  und  verdiente  hierfür  dank ; zugleich  sollte  durch 
das  opfer  ihr  beistand  beim  Übergang  und  bei  der  heimkehr  ge- 
wonnen werden,  mit  unrecht  nehmen  einige  forscher  an,  dasz  den 
Persern  das  meer  nicht  von  einem  göttlichen  wesen  bewohnt  war  (vgl. 
Duncker  ao.  VII6  s.  203).  alle  gewässer,  flieszende  und  stehende, 
waren  ihnen  wie  allen  Ariern  von  gottbeiten  bevölkert 

In  dem  berichte  vom  überschreiten  derhellespontiscben  brücken 
bemerkt  man  deutlich , wie  Her.  neben  einer  guten  Überlieferung 
eine  schlechte  benutzte  und  in  der  weise  mittelalterlicher  Chronisten 
beide  neben  einander  stellte,  ohne  ihren  Widerspruch  zu  bemer- 
ken. nach  der  guten  Überlieferung  dauerte  der  Übergang  zwei  tage, 
nach  der  schlechten  dagegen  sieben  tage  und  sieben  nächte,  den 
zweitägigen  Übergang  beschreibt  Her.  genau  und  in  Übereinstim- 
mung mit  der  ebenfalls  glaubwürdigen  Schilderung  des  auszuges  von 
Sardeis.  auf  der  östlichen  brücke  zog  das  fuszvolk  und  die  reiterei, 
auf  der  westlichen  die  lasttiere  und  der  trosz  hinüber,  zuerst  kamen 
die  zehntausend  Perser,  die  alle  bekränzt  waren,  dann  das  gemischte 
heer,  das  beim  ausmarsch  aus  Sardeis  vorangezogen  war.  am  zweiten 
tage  die  reiter  und  die  auserlesenen  lanzenträger,  hierauf  die  heiligen 
pferde  und  der  heilige  wagen,  der  den  könig  trug,  dann  lanzenträger 
und  tausend  reiter,  endlich  der  beerhaufe,  der  beim  ausmarsch  aus 
Sardeis  haebgezogen  war.  zu  gleicher  zeit  fuhren  die  schiffe  zum 
europäischen  gestade  hinüber. 

Wie  grosz  war  das  heer,  das  in  zwei  tagen  über  die  bellespon- 
tischen  brücken  zog?  höchstens  40000  mann  konnten  an  einem  tage 
Uber  eine  brücke  ziehen;  höchstens  150000  mann  betrug  also  das 
ganze  beer  des  Xerxes,  wobei  auch  die  troszknechte  eingerechnet 
sind,  nun  lautet  freilich  die  andere  Überlieferung,  dasz  der  Über- 
gang sieben  tage  und  sieben  nächte  währte,  in  derselben  Überliefe- 
rung beiszt  es,  dasz  Xerxes,  als  er  in  Europa  war,  das  unter  geiszel- 
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hieben  berüberziebende  beer  betrachtete  und  dasz  nach  vollzogenem 
Übergang  ein  pferd  einen  basen  gebar  und  ein  maulesel  mit  männ- 
lichen und  weiblichen  gescblechtsteilen  zur  weit  kam.  Her.  berichtet 
diese  dinge  in  allem  ernste,  aber  das  sind  offenbar  sagen,  die  später 
erdichtet  wurden.  Xerxes  gieng  nicht  zuerst  über  die  brücke , son- 
dern erst  dann  als  wenigstens  die  hälfte  des  heeres  den  Übergang 
bewerkstelligt  hatte;  Her.  flicht  sogar  in  seinen  ersten  bericht  die 
bemerkung,  er  habe  gehört,  dasz  Xerxes  zuletzt  hinübergegangen  sei. 
beim  Übergänge  bedurfte  es  nicht  der  peitschenbiebe,  da  die  mehr- 
zahl  der  truppen  gut  discipliniert  und  geschult  war.  was  die  sieben 
tage  und  sieben  nächte  anlangt,  so  konnte  diese  Übertreibung  leicht 
daraus  entstehen,  dasz  Xerxes  sich  längere  zeit,  einen  ganzen  monat, 
in  der  gegend  des  Hellespontes  aufhielt  (Her.  VHI  öl);  es  mag  die 
zeit  eingerechnet  sein , in  welcher  das  heer  vor  und  nach  dem  Über- 
gang bei  Abydos  und  Sestos  lag. 

Während  die  flotte  den  weg  nach  norden  zum  sarpedonischen 
Vorgebirge  einschlug,  zog  Xerxes  mit  seinen  truppen  die  Cbersonesos 
hinauf,  die  stadt  Kardia  blieb  zur  linken,  dann  zog  das  beer  mitten 
durch  die  stadt  Agora,  bog  um  den  Melasbusen  und  setzte  über  den 
Melasflusz,  der  wiederum,  wie  es  heiszt,  nicht  zum  trinken  zureichte, 
an  der  Aiolerstadt  Ainos  und  am  Stentorsee  vorüberziehend,  ge- 
langte es  nach  Doriskos , wo  unter  Dareios  eine  königliche  festung 
erbaut  worden  war. 

Auf  der  ebene  bei  Doriskos  soll  nun  die  zählung  des  gesamten 
heeres  stattgefunden  haben,  vermutlich  wurde  hier  blosz  eine  parade 
oder  ein  manöver  ausgeführt,  wie  bei  Abydos.  die  grösze  des  heeres 
war  dem  Xerxes  jedenfalls  schon  in  Sardeis  und  in  Kritalla  bekannt, 
geradezu  lächerlich  ist  aber  die  angebliche  ausführung  der  zählung : 
10000  mann  wurden  möglichst  zusammengedrängt,  dann  ein  zaun 
um  diesen  raum  gezogen  und  wieder  andere  in  dea  zaun  getrieben, 
bis  alle  gezählt  waren. 6 so  ergab  sich  die  zahl  von  1700000  mann; 
dazu  kamen  80000  reiter.  wenn  auch  die  meisten  forscher  diese 
zahlen  für  sehr  übertrieben  halten,  so  glauben  sie  doch,  zumeist  unter 
bezugnahme  auf  die  berichte  späterer  Schriftsteller  (Diodoros  XI  3. 
Nepos  Them.  2.  Justinus  II  10.  Isokrates  Panath.  69.  Arch.  100. 
Ailianos  XIII  3),  die  grösze  des  heeres  auf  etwa  800000  Soldaten 
veranschlagen  zu  dürfen.  Her.  gibt  allerdings  eine  ausführliche  auf- 
zählung  und  Schilderung  der  einzelnen  völkec,  aus  welchen  das  heer 
zusammengesetzt  gewesen  sei.  aber  mit  unrecht  schlieszt  man  aus 
dieser  ausführlicbkeit  auf  jene  onormo  grösze  des  heeres:  denn  von 
allen  aufgezählten  Völkern  zeigen  sich  nur  wenige  beteiligt  bei  den 
folgenden  ereignissen  und  kämpfen ; dasselbe  gilt  von  den  feldherm 
die  Her.  nennt.6  Xerxes  mag  angeordnet  haben,  dasz  an  seinem 


* die  ähnliche  angabe  bei  Curtius  III  2,  3 ist  ebenfalls  unglaub- 
würdig. <■  sehr  verschiedene  namen  finden  sich  bekanntlich  in  den 
Persern  des  Aischylos. 
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groszen  umzuge  durch  Kleinasien  und  die  Balkanhalbinsel  von  jedem 
Volke  des  reiches  eine  abteilung  teilnehme,  aber  eine  solche  Völker- 
wanderung, wie  sie  Her.  schildert,  war  ebenso  zwecklos  wie  unaus- 
führbar. es  ist  undenkbar,  dasz  in  zwei  tagen  oder  auch  in  sieben 
tagen  800000  mann  mit  dem  erforderlichen  ungeheuren  trosz  über 
zwei  Schiffbrücken  gebracht  werden  konnten. 

Auch  eine  zählung  der  schiffe  soll  stattgefunden  haben : diese 
wurden  sämtlich  nach  Xerxes  befehl  auf  den  strand  bei  Doriskos  ge- 
zogen und  so  gezählt,  die  zahl  der  trieren  wird  auf  1207  angegeben, 
weil  Her.  hier  im  stände  ist  die  contingente  der  einzelnen  Völker 
anzugeben , so  ist  diese  gesamtzahl  der  schiffe  nicht  so  unwahr- 
scheinlich wie  die  angegebene  zahl  der  landtruppen,  gleichwohl  ist 
auch  hier  Übertreibung  anzunehmen,  da  wir  später  die  flotte  viel 
geringer  sehen,  es  ist  nicht  recht  glaublich,  dasz  später  wiederholte 
stürme  einen  groszen  teil  der  flotte  zerstört  haben,  bei  der  zahl  von 
1207  schiffen  werden  auch  die  kleinern  fahrzeuge  und  die  transport- 
schiffe  eingerechnet  sein,  allerdings  gibt  Her.  an,  dasz  auszer  den 
1207  dreiruderern  noch  3000  transport-  und  proviantschiffe  vorhan- 
den waren,  es  ist  jedoch  auffällig,  dasz  er  hier  nur  eine  runde  zahl 
angeben  kann,  obwohl  nach  seiner  Versicherung  eine  genaue  zählung 
vorgenommen  wurde,  bestand  die  gesamte  flotte  aus  1200  schiffen, 
so  war  diese  Seemacht  verhältnismäszig  gröszer  als  die  landmacbt. 
der  gröszere  teil  der  flotte  bestand  aus  transport-  und  proviant- 
scbiffen , weil  ihre  aufgake  war  das  landheer  mit  einem  Vorrat  von 
nabrungsmitteln  zu  begleiten,  der  kleinere  teil  bestand  aus  kriegs- 
schiffen,  weil  im  norden  des  ägäischen  meeres,  wo  die  flotte  sich 
längere  zeit  aufbalten  muste,  kein  feind  zu  erwarten  war.  gleich- 
wohl mag  die  kriegsflotte  über  400  schiffe  enthalten  haben,  da  ja 
Xerxes  mit  dem  falle  rechnen  muste,  dasz  die  Athener  und  ihre  ver- 
bündeten, die  zq  lande  kein  groszes  heer  aufbieten  konnten,  zur  see 
eine  bedeutende  flotte  entgegenstellten,  die  leistungsfähigkeit  der 
vom  Perserkönig  aufgebotenen  schiffe  war  nicht  geringer  als  die  der 
griechischen:  Her.  rühmt  wiederholt  die  sidoniscben  schiffe,  einen  be- 
trächtlichen teil  der  kriegsflotte  bildeten  ionische,  aiolische,  dorische, 
kyprische  schiffe,  woraus  man  schlieszen  kann,  dasz  Xerxes  entweder 
keinen  angriff  gegen  die  Griechen  beabsichtigte  oder  seinen  griechi- 
schen unterthanen  volles  vertrauen  schenkte. 

Nachdem  Her.  die  art  der  zählung  aller  Streitkräfte  angegeben 
und  über  kriegsausrüstung  und  *kampfweise  der  einzelnen  Völker 
breit  berichtet  hat,  beginnt  er  in  auffallender  weise  von  neuem  über 
die  musterung  des  heeres  zu  sprechen  (Her.  VII  100).  was  er  jetzt 
erzählt , ist  wesentlich  abweichend  von  seiner  vorangehenden  erzäb- 
lung.  der  könig  fährt  auf  einem  wagen  von  volk  zu  Volk  und  läszt 
sich  angaben  machen,  die  von  seinen  Schreibern  aufgezeichnet  wer- 
den. nachdem  er  so  das  ganze  beer  besichtigt  hat,  besteigt  er  ein 
sidonisches  schiff,  fährt  an  den  aufgestellten  schiffen  vorüber  und 
läszt  alles,  was  er  hierbei  erfragt,  aufschreiben. 
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Wir  haben  hier  wiederum  eine  zweite  Überlieferung,  die  Her. 
neben  der  andern  benutzte,  sie  ist  kurz  und  allgemein  und  verdient 
mehr  glauben  als  die  vorangehende,  bei  Doriskos  fand  eine  muste- 
rung  der  truppen  statt,  wie  sie  in  Kritalla,  Sardeis,  Abydos  ge- 
schehen war;  ebenso  eine  musterung  der  schiffe,  wie  früher  in  Aby- 
dos. Schreiber  waren  stets  in  der  Umgebung  des  königs  und  notierten 
alles  bemerkenswerte,  weil  Doriskos  ein  hervorragender  platz  der 
tbrakischen  küste  war,  deshalb  wurde  der  dortigen  gegend  das  Schau- 
spiel einer  königsparade  geboten,  es  war  ja  mehr  ein  pomphafter 
umzug  als  ein  kriegszug,  der  den  könig  in  jene  gegenden  führte, 
deswegen  wurden  die  heiligen  pferde  und  der  heilige  prunkwagen 
mitgeführt;  die  Perser  trugen  goldene  und  silberne  grauaten  an  den 
spitzen  ihrer  lanzen,  sie  zeigten  sich  überhaupt  angethan  mit  präch- 
tigem und  kostbarem  schmucke  und  führten  in  reisewagen  ihre  damen 
mit  (Her.  VH  41.  83). 

Wie  Xerxes  nach  der  musterung  von  Abydos  ein  gesprüch  mit 
Artabanos  führt,  so  unterhält  er  sich  nach  der  heerschau  von  Do- 
riskos mit  Demaratos,  dem  frühem  Spartanerkönig,  der  bei  Dareios 
Zuflucht  gefunden  und  jetzt  den  umzug  des  königs  mitmachte,  in 
dem  gespröche  zwischen  Xerxes  und  Demaratos  finden  sich  einige 
bemerkenswerte  stellen,  unwahrscheinlich  ist  zwar  die  Voraussage 
des  Demaratos  bezüglich  der  Unbesiegbarkeit  der  Griechen  und  be- 
sonders der  Spartaner,  dagegen  ist  die  besprechung  des  gegensatzes 
zwischen  republik  und  monarchie,  der  damals  alle  gemüter  beschäf- 
tigte, recht  wohl  glaublich.  Demaratos  und  Xerxes  sprechen  gehalt- 
volle Sätze  aus,  die  der  Überlieferung  von  Schriftsteller  zu  Schrift- 
steller wert  waren,  ebenso  beachtenswert  sind  die  aussprücbe  des 
Xerxes  über  die  tüchtigkeit  seiner  Soldaten,  nicht  mit  unrecht  sagt 
er,  dasz  die  Perser  auch  bei  der  gleichen  anzahl  den  Hellenen  wohl 
gewachsen  wären7:  mancher  seiner  lanzenträger  sei  bereit  mit  drei 
Hellenen  zugleich  den  kampf  aufzunehmen.  Demaratos  kann  dies 
nicht  widerlegen  und  traut  sich  selbst  höchstens  die  kraft  zu,  mit 
einem  einzigen  dieser  lanzenträger  den  kampf  zu  bestehen;  er 
schlieszt  seine  rede  mit  einem  allgemeinen  lobe  der  Spartaner,  das 
nur  ein  lachen  des  Xerxes  bervorruft.  die  damalige  ängstliche  Zu- 
rückhaltung der  verbündeten  Griechen  und  bald  darauf  ihr  unrühm- 
licher rückzug  von  Tempe  musten  den  könig  in  seiner*  meinung  be- 
stärken. so  wenig  er  den  widerstand  der  Griechen  fürchtete,  so 
wünschte  er  doch  keinen  kampf  mit  denselben  und  lit$z  noch  in 
Abydos  getreideschiffe,  die  aus  dem  Pontosnacb  Aiginaund  derPelo- 
ponnesos  fahren  wollten,  ungehindert  durch  den  Hellespont  ziehen 
(Her.  VII  147).  man  siebt  deutlich,  dasz  nach  seiner  meinung  noch 
immer  kein  kriegsverbältnis  zwischen  ihm  und  den  Griechen  berschte 
oder  unmittelbar  bevorstand. 


7 Her.  gibt  demselben  gedanken  einen  noch  stärkern  ausdruck  in 
der  vielbesprochenen  stelle  VI  113. 
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In  Doriskos  setzte  Xerxes  einen  neuen  gouvemeur  ein.  beim 
aufbruch  teilte  er  seine  truppen  in  drei  abteil  ungen:  die  eine  zog 
unter  dem  befehle  des  Mardonios  und  Masistes  an  der  roeere.sk  tlste 
bin,  begleitet  von  der  flotte;  die  zweite  drang  durch  das  innere  land 
und  war  befehligt  von  Tritantaichmes  und  Oergis;  die  dritte,  bei 
welcher  Xerxes  sich  befand , zog  in  der  mitte  yon  beiden  und  stand 
unter  dem  befehle  des  Smerdomenes  und  Megabyzos  (Her.  VII 121). 
der  hauptzweck  dieser  dreiteilung  war  die  vollständige  beruhigung 
der  thrakiseben  küste.  obwohl  diese  schon  früher  von  Megabazos 
und  dann  von  Mardonios  unterworfen  war,  so  schien  doch  die  durch- 
streifung  eines  ausgedehnten  gebietes  notwendig,  weil  die  freibeit- 
liebenden Thraker  weit  mehr  als  die  Griechen  der  küstenorte  zum 
abfalle  geneigt  waren,  in  einzelnen  gegenden  Thrakiens  fanden, 
wie  es  scheint,  die  persischen  truppen  sogar  widerstand,  den  sie  mit 
Waffengewalt  niederwerfen  musten  (Her.  VII  108  ff.),  die  gebiete 
derPaiter,  Eikonen,  Bistonen,  Sapaier,  Dersaier,  Edoner,  Satrer 
wurden  durchzogen,  wenn  Her.  sagt,  Xerxes  habe  jedes  volk  ge- 
zwungen in  den  krieg  mitzuzieben,  so  ist  das  wiederum  nur  Über- 
treibung der  griechischen  tradition;  es  wurden  gewis  nur  geiseln 
oder  kleine  abteilungen  mitgenommen,  so  erhielt  auch  jede  grie- 
chische Stadt,  an  der  der  könig  vorüberzog,  den  befchl  mit  einigen 
Soldaten  oder  mit  ein  paar  schiffen  an  dem  groszen  umzug  des  königs 
teilzunehmen.  die  bewirtung  des  königs  und  seines  gewaltigen  ge- 
folges  soll  für  die  griechischen  Städte  eine  grosse  last  gewesen  sein, 
und  die  Tbasier  allein  berechneten  den  bezüglichen  aufwand  ihrer 
festländischen  städte  auf  400  talente.  es  scheint  jedoch  entsebädi- 
gung  gewährt  worden  zu  sein , und  hierbei  wird  manche  stadt  eine 
stark  übertriebene  reebnung  aufgestellt  haben. 

Wir  hören  wieder  von  einem  flusse,  dem  Lissos,  dessen  wasser 
dem  heere  nicht  ausreichte , sogar  von  einem  ziemlich  groszen  see, 
der  allein  vom  vieh  ausgetrunken  wurde,  vom  Lissos  aber  wird 
nachher  bemerkt,  dasz  er  ausgetrocknet  war ; ebenso  wird  es  sich 
mit  dem  see  verhalten  haben,  an  den  Strymon  gelangte  Xerxes  bei 
der  stadt  Eion,  wo  ebenfalls  eine  persische  besatzung  unter  dem  be- 
fehle des  Boges  lag.  schon  lange  vor  seiner  ankunft  waren  bei  dem 
orte  Ennea  Hodoi  (Neunwege)  brücken  geschlagen  worden,  an  deren 
Zerstörung  iherk  würdiger  weise  die  Athener  und  ihre  verbündeten 
gar  nicht  zu  denken  schienen. 

Hinsichtlich  des  Überganges  gibt  Her.  abermals  zwei  Überliefe- 
rungen. nach  der  einen  wurden,  als  die  magier  erfuhren,  dasz  der 
ort  den  namen  Neunwege  trage,  eben  so  viele  knaben  und  mädchen 
der  eingeborenen  lebendig  begraben,  diese  angabe  ist  unglaublich, 
auch  die  Versicherung  Herodots,  dasz  das  lebendigbegraben  von 
kindern  persische  Sitte  sei,  ist  sehr  in  zweifei  zu  ziehen,  nach  der 
andern  Überlieferung,  die  allein  glaublich  ist,  wurden  neben  vielen 
andern  religionsvorbereitungen  dem  ströme  weisze  pferde  als  Opfer 
geschlachtet  und  ihre  eingeweide  beschaut,  die  Überbrückung  und 
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Überschreitung  eines  flusses  gab  ja  allen  indogermanischen  Völkern 
der  vorzeit  anlasz  zu  religiösen  handlungen.  wie  es  scheint,  wurden 
die  brücken  über  den  Strymon , die  auch  für  den  verkehr  in  jenen 
gegenden  wichtig  waren,  von  Xerxes  förmlich  eingeweiht  oder  er- 
öffnet. die  dortigen  Thraker  betrachteten  in  der  that  den  könig  noch 
nach  zwei  menschenaltern  als  ihren  wobltbäter  und  lieszen  zur  ehren- 
den erinnerung  seines  durcbzugs  den  ganzen  weg,  den  er  genommen, 
ungepflügt  und  unbesät. 

Vom  Strymon  zog  Xerxes  nicht  auf  dem  nächsten  wege  nach 
Makedonien , sondern  bog  nach  Süden  ab  zur  stadt  Akanthos.  sein 
zug  bezweckte  ja  viel  weniger  einen  kampf  gegen  die  griechische 
balbinsel  als  einen  besuch  der  hervorragendsten  plätze  der  erst  vor 
kurzem  dem  persischen  reiche  einverleibten  gebiete,  die  Akanthier 
beschenkte  und  belobte  er  wegen  ihres  diensteifers  und  ernannte 
sie  zu  seinen  gastfreunden,  während  er  in  Akanthos  weilte,  starb 
an  einer  krankheit  der  erbauer  des  Athoscanals,  Artachaies  aus  dem 
geschlechte  der  Achaimeniden,  zugleich  berühmt  wegen  seiner  leibes- 
grösze,  die  fünf  persische  eilen  betrug,  und  wegen  seiner  gewaltigen 
stimme,  der  könig  ordnete  ein  prächtiges  leichenbegängnis  an,  und 
das  ganze  beer,  das  sieb  in  Akanthos  wiederum  vereinigt  hatte,  warf 
den  grabhügel  auf.  wie  hoch  aber  die  Akanthier  die  wohlthat  des 
Athoscanals  schätzten,  ist  daraus  ersichtlich,  dasz  sie  gemäsz  eines 
Orakelgebotes  den  Artachaies  fortan  als  heros  verehrten. 

Es  erfolgte  nun  die  eröffnung  des  Athoscanals,  worüber  Her. 
leider  nicht  ausführlich  spricht,  wir  lesen  hlosz,  dasz  die  ganze  flotte 
durch  den  canal  fuhr,  darin  scheint  demnach  die  eröffnung  desselben 
bestanden  zu  haben,  die  erste  probefabrt  wurde  mit  einer  groszen 
schiffsmacht  ausgeführt  und  gelang  vollständig,  hierauf  wurde  ver- 
mutlich der  canal  dem  allgemeinen  Schiffsverkehr  geöffnet  und  leistete 
besonders  den  zahlreichen  Städten  der  umgegend  treffliche  dienst«. 

Der  flotte  war  befohlen  nach  Tberma  zu  fahren,  wo  sie  das  land- 
heer  erwarten  sollt«  (Her.  VII  121).  ’ allerdings 'wäre  Xerxes,  wenn 
er  den  nächsten  weg  nach  Tberma  eingeschlagen  hätte,  vor  der  flotte 
dort  angelangt,  denn  diese  hatte  die  aufgabe  alle  teile  der  chalki- 
dischen  balbinsel  zu  besuchen  und  abordnungen  aus  allen  städten 
als  beweise  der  thatsächlicben  Unterwerfung  aufzunehmen.  Her. 
zählt  viele  städte  auf,  die  angeblich  zum  kriege  schiffe  und  truppen 
stellen  musten ; nirgends  zeigte  sich  unter  den  griechischen  colonisten 
ein  widerstand.  Xerxes  dagegen  zog  mit  dem  heere  nicht  nach 
westen,  sondern  in  nordwestlicher  riebtung  tief  in  das  innere  des 
landes.  Her.  gibt  blosz  an,  dasz  er  in  die  gebiete  der  Krestonaier 
und  Paionen  zog  (VII  124).  diese  gebiete  liegen  aber  so  weit  im 
norden,  dasz  hier  die  annahme  eines  förmlichen  feldzuges  oder  streif- 

* hier  (VII  121)  heiszt  es  zwar  dasz  die  feldberrn  die  flotte  erwarten 
sollten,  ich  glaube  ober  dasz  wegen  der  folgenden  darstellung  lierodots 
in  dem  auadruck  TÖv  voutiköv  cTpuTÖv  das  wort  voutiköv  zu  streichen  ist. 

Jahrb&cher  für  dass,  philol.  180t  lil't.  3.  11 
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zuges  gerechtfertigt  ist.  in  diesen  gegenden  hatte  vor  zwölf  jahren 
Mardonios  harte  kämpfe  zu  besteben  gehabt  (Her.  VI  45),  und  der 
feldzug  des  Xerxes  war  nur  die  fortsetzung  des  frühem  krieges. 
leider  schweigt  Her.,  dessen  ganze  darstellung  beherscbt  ist  von  der 
vorgefaszten  meinung,  dasz  Xerxes  zug  blosz  gegen  Hellas  gerichtet 
war,  von  dem  gange  der  Operationen  zwischen  den  flüssen  Strymon 
und  Axios.  er  bemerkt  nur,  dasz  hier  die  belasteten  kamele  von 
löwen  angegriffen  wurden. 

Die  flotte  kam  vor  dem  landbeere  nach  Therma.  es  wurde  ein 
schiffslager  geschlagen  und  der  könig  erwartet,  als  dieser  angekom- 
men war,  liesz  er  alle  seine  truppen  in  der  umgegend  von  Therma 
ein  lager  beziehen,  man  kann  vermuten,  dasz  er  dem  heere  nach 
dem  tbrakiscben  feldzug  ruhe  gönnen  wollte,  man  kann  aber  auch 
annehmen,  dasz  er  anfänglich  Therma  als  endpunkt  seines  zuges  be- 
stimmt hatte,  von  wo  er  wieder  nach  Asien  zurückkehren  wollte,  in 
Therma  und  in  Pierien  hielt  er  sich  mehrere  wochen  auf  (Her.  VII 
127.  131).  dies  deutet  nicht  auf  den  plan  eines  feldzuges  gegen 
Griechenland.  Xerxes  mochte  denken,  dasz  schon  sein  zug  durch 
Thrakien  den  Griechen  jeden  gedanken  an  widerstand  benehmen 
würde,  bei  seiner  Sympathie  für  das  Griechenvolk  ist  anzunebmen 
dasz  er  auch  jetzt  noch  den  rachezug  gegen  Athen  aufgeben  wollte, 
wenn  diese  stadt  sich  zur  genugthuung  und  Unterwerfung  bereit  er- 
klärt hätte,  er  erfuhr  jedenfalls  die  rüstungen  der  verbündeten  Grie- 
chen, legte  ihnen  aber  wahrscheinlich  nur  geringe  bedeutung  bei. 

Es  hatte  damals  den  anschein,  als  ob  die  Griechen  dem  könig 
ein  etwaiges  vorrücken  über  die  makedonischen  grenzen  wehren 
wollten.  Her.  verlegt  zwar  die  erste  gemeinsame  verteidigungs- 
maszregel  der  Griechen  schon  in  die  zeit  da  Xerxes  in  Abydos  war 
(VII  174),  wahrscheinlich  aber  beßndet  er  sich  hier 'im  irrtum,  wie 
seine  ganze  darstellung  vielfach  der  Ordnung  und  genauigkeit  ent- 
behrt. erst  zur  zeit,  als  Xerxes  an  der  tbrakiscben  küste  hinzog  und 
vorBtösze  in  das  tbrakiscbe  binnenlnnd  machte,  brauchte  man  zur 
Verteidigung  Mittelgriechenlands  die  thessalischen  passe  zu  besetzen, 
der  längere  aufentbalt  des  Xerxes  am  Hellespont  und  in  Thrakien 
scheint  den  auf  dem  Istbmos  versammelten  bundesrat  allmählich  zu 
der  richtigen  meinung  geführt  zu  haben,  dasz  der  könig  ebenso 
wenig  wie  früher  Mardonios  seinen  zug  auf  Griechenland  auszu- 
dehnen gedenke,  so  wurde  erst  auf  betreiben  der  Thessaler  eine 
verteidigungsmaszregel  beschlossen,  der  antrieb  der  Thessaler  war 
hauptsächlich  hasz  gegen  das  fürstengeschiecht  der  Aleuaden,  die 
schon  seit  langer  zeit  die  intervention  des  Perserkönigs  anriefen, 
schon  auf  die  nacbricht,  dasz  Xerxes  nach  Europa  übersetzen  wolle, 
sollen  die  Thessaler  nbgeordnete  zum  bundesrat  entsandt  haben, 
welche  die  besetzung  des  olympischen  passcs  mit  einem  starken  heere 
verlangten,  falls  dies  verweigert  würde,  müsten  sie  sich  mit  dem 
Perser  vergleichen  (Her.  VH  171  ff.),  der  bundesrat  beschlosz  die 
absendung  eines  heeres  zum  olympischen  passe,  zehntausend  hopliten 


Digitized  by  Google 


H Wehhofer:  zur  geschieh te  der  Perserkriege.  IV. 


163 


fuhren  auf  schiffen  durch  den  Euripos  nach  Alos  und  marschierten 
dann  durch  Thessalien  nach  Tempe,  wo  auch  thessalische  reiterei 
eintraf,  das  heer  lagerte  eich  im  passe,  den  Oberbefehl  hatte  nicht 
ein  einziger  mann,  sondern  von  den  Lakedaimoniern  hatte  die  füh- 
rung  Euainetos,  von  den  Athenern  Themistokles.’  es  ist  für  die  Zu- 
rückhaltung der  Spartaner  bezeichnend,  dasz  sie  nicht  einen  könig 
aussandten;  Euainetos  war  blosz  einer  der  spartanischen  polemnr- 
chen  oder  kriegsobersten  und  gehörte  keiner  der  beiden  königs- 
familien  an. 

Nur  wenige  tage  blieb  das  heer  im  passe  von  Tempe.  es  kamen 
boten  vom  Makedonerkönig  Alexandros,  welche  zum  abzug  rieten, 
da  das  -anrückende  heer  zu  lande  und  zu  wasser  übermächtig  sei. 
den  Griechen  'schien  dies  ein  guter  rat’  und  sie  zogen  ab.  Her.  fügt 
hinzu,  dasz  sie  nach  seiner  meinung  hauptsächlich  furcht  hatten,  das 
persische  heer  könnte  durch  einen  andern  pass  im  obern  Makedonien 
eindringen,  durch  welchen  es  dann  auch  in  der  that  einrückte. 10  im 
ganzen  ist,  wie  man  sieht,  der  bericht  Herodots  sehr  dürftig  und  gibt 
ungenügende  aufschlüsse  über  den.  wichtigen  beschlusz  der  Griechen, 
den  pass  des  thales  Tempe  zu  räumen,  der  raangel  einer  ursprüng- 
lichen und  gleichzeitigen  quelle  ist  sehr  zu  bedauern. 

Vermutlich  gab  erst  die  besetzung  des  Tempepasses  durch  die 
verbündeten  Griechen  dem  Perserkönig  anlasz  herolde  nach  der  halb- 
insel  zu  entsenden  mit  der  aufforderung  zur  darreichung  von  erde 
und  wasser.  zwar  hatten  die  meisten  Griechenstaaten  schon  im 
j.  491  ihren  anschlusz  an  Persien  erklärt , aber  auf  betreiben  der 
Athener  war  ein  bund  zu  stände  gekommen,  der,  wie  eben  die  be- 
setzung des  passes  zeigte,  die  Perser  als  feinde  betrachtete,  um  klar- 
heit  zu  erlangen,  sandte  also  Xerxes,  wie  früher  Dareios , heroldo 
nach  Griechenland,  es  ist  nicht  unmöglich,  dasz  dies  erst  von  Tberma 
aus  geschah,  wo  er  sich  längere  zeit  aufhielt."  die  meisten  herolde 
kehrten  zurück,  als  er  in  Pierien  stand,  wo  ein  dritteil  des  heeres  an 
der  lichtung  des  makedonischen  gebirges  gearbeitet  haben  soll  (Her. 
VII  131).  die  nach  Thessalien  entsandten  heroldo  trafen  ein,  als 
der  könig  noch  in  Therma  war.  '*  natürlich  gaben  die  Thessaler, 
von  den  Griechen  verlassen,  dem  könig  die  Zeichen  der  Unterwerfung. 

Auszer  den  Thessalern  thaten  dies  nach  Herodots  bericht  die 
Doloper,  Ainianen,  Perraiber,  Lokrer,  Magneten,  Malier,  die  phthioti- 
schen  Achaier,  die  Thebaner  und  die  übrigen  Boioter  mit  ausnahmo 
der  Thespier  und  Plataier.  Diodoros  (XI  3)  gibt,  obwohl  er  etwas 
ausführlicher  spricht,  im  wesentlichen  nur  eine  Wiederholung  dieses 
berichtes. ,s  unter  den  aufgezählten  Staaten  findet  sich  aber  merk- 

“ die  ausfiihrungen  bei  Plut.Tliem.  6 können  unberücksichtigt  bleiben. 

10  Her.  gibt  übrigens  eine  ungenaue  Schilderung  der  Örtlichkeit,  vgl. 
Btirsian  geographie  Griechenlands  l s.  50  ff.  Heuzey  'le  mont  Olympe’ 
(Paris  1861)  8.  67  ff.  11  keinesfalls  von  Sardeis  aus.  wie  Her.  VII  32 
angibt.  12  dies  ergibt  sich  aus  Her.  VII  130.  15  vgl.  ABancr  in 

diesen  jahrb.  1878  s.  293  ff. 
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würdigerweise  kein  peloponneBischer  Staat,  während  sich  doch  da- 
mals'die  Argeier  bereits  für  den  anschlusz  an  Persien  entschieden 
hatten,  es  ist  höchst  wahrscheinlich,  dasz  in  die  Peloponnesos  gar 
keine  persischen  herolde  gesandt  wurden,  es  ist  nicht  zweifelhaft,  dasz 
auch  hier  einzelne  Staaten  erde  und  wasscr  gegeben  haben  würden, 
nach  Herodots  darstellung  jedoch  wären  herolde  zu  sämtlichen  grie- 
chischen Staaten  entsandt  worden,  nur  nicht  nach  Athen  und  Sparta, 
diese  beiden  Staaten  seien  wegen  des  frühem  heroldsmordes  ausge- 
nommen worden,  bezüglich  Athens  mag  dies  richtig  sein , obwohl 
noch  andere  gründe  vorhanden  waren , welche  eine  abermalige  aüf- 
forderung  zur  Unterwerfung  überflüssig  machten;  bezüglich  Spartas 
dagegen  ist  an  die  von  Her.  selbst  eingeräumte  thatsache  zu  erinnern, 
dasz  dieser  Staat  dem  königc  von  freien  stücken  genugthuung  wegen 
des  heroldsmordes  angcboten  und  Verzeihung  erlangt  hatte  (Her. 
VII  133  ff.).  es  hat  demnach  den  anschein , dasz  jetzt  nach  Sparta 
ebenso  wenig  wio  in  die  übrigen  Staaten  der  Peloponnesos  persische 
herolde  kamen,  die  zur  Unterwerfung  geneigten  Staaten,  welche 
von  Her.  und  Diodoros  aufgezählt,  werden,  liegen  alle  an  dem  wege, 
der  von  Makedonien  nach  Athen  führte,  da  Athen  auch  jetzt  noch 
nicht  die  gnade  des  königs  anflehte,  so  blieb  diesem  nichts  anderes 
übrig  als  den  rachezug,  mit  dem  er  bisher  nur  gedroht  hatte,  wirk- 
lich nnzutreten. 

Die  Athener  waren  zu  einem  Verzweiflungskampf  entschlossen, 
im  bewustsein  ihrer  eignen  schwäche  setzten  sie  ihre  ganze  hoffnung 
auf  den  beistand  ihrer  verbündeten  und  bemühten  sich  den  bund  zu 
stärken,  die  persisch  gesinnten  Staaten  einzuschücbtern,  durch  Über- 
redung und  drohung  neue  bundesgenossen  zu  gewinnen,  vermutlich 
auf  betreiben  der  Athener  schworen  damals  die  verbündeten  einen 
eid,  dasz  alle  Griechen,  die  ungezwungen  sich  dem  Perser  unter- 
worfen, bei  glücklichem  ausgang  dem  gotto  in  Delphoi  gezehntet 
werden  sollten  (Her.  VII 132.  Diod.XI  3).  die  drohung  wurde  später 
nicht  ausgeführt  und  konnte  nicht  ausgeführt  werden,  doch  ist  sie 
bezeichnend  für  den  hasz,  der  damals  dio  Griechen  gegen  einander 
erfüllte,  freilich  ist  der  eid  durch  die  einfügung  des  ausdrucks  'un- 
gezwungen’ sehr  abgeschwächt:  denn,  auf  eine  Zwangslage  konnte 
sich  wohl  jeder  Staat  berufen,  der  früher  oder  später  zu  den  Persern 
übergegangen  war.  durch,  die  bezugnahme  auf  den  gott  in  Delphoi 
sollte  wohl  zugleich  die  dortige  priestersebaft  gewonnen  werden,  die 
noch  immer  vom  karapfe  gegen  Persien  abriet,  den  Athenern  weis- 
sagte damals  das  Orakel  unsägliches  Unglück,  und  nur  der  beredsam- 
keit  des  Themistokles  gelang  es  seinen  mitbürgern  wieder  mut  ein- 
zuflöszen,  indem  er  den  Spruch  auf  einen  sieg  bei  Salamis  deutete 
und  die  Vorbereitungen  zum  seekampf  anriet. 

Nachdem  die  p.roisgebung  des  passes  von  Tempo  beschlossen 
war,  marschierte  das  bundesheer  wieder  zum  pagasäischen  meer- 
busen , bestieg  hier  die  schiffe  und  fuhr  zum  Istbmos  zurück,  hier 
fand  nun  eine  grosze  beratung  über  die  weitere  landesverteidigung 
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statt. ,4  es  drang  die  meinung  durch,  dasz  der  pass  der  Thermopylen, 
das  eingangsthor  von  Mittelgriechenland,  besetzt  werden  solle,  es 
wurde  somit  ganz  Thessalien  preisgegeben,  und  an  eine  den  Persern 
zu  liefernde  fcldschlacht  wagte  man  gar  nicht  zu  denken,  die  ver- 
bündeten mochten  die  geheime  hoffnung  hegen,  dasz  der  Perserkönig 
mit  den  ihm  überlassenen  gegenden  sich  begnügen  und  vor  den 
Thermopylen  halt  machen  würde,  dieser  pass,  gegenwärtig  durch 
anschwemmungen  sehr  verändert  und  verschlemmt,  war  wegen  seiner 
enge,  die  nur  6inem  wagen  platz  gewährte,  leicht  zu  verteidigen, 
aber  freilich  führte  Uber  die  berghöbe  ein  fuszpfad,  und  auf  der  an- 
dern, zum  meer  abfallenden  Seite  konnte  die  Umgehung  des  passes 
mittels  der  schiffe  erfolgen,  von  dem  fuszpfad  wüsten  die  Griechen, 
wie  es  heiszt,  vor  ihrer  ankunft  nichts,  sie  erfuhren  davon  erst  von 
den  Trachiniern.  zur  Sicherung  der  seeseite  beschlossen  sie  die  Auf- 
stellung der  flotte  bei  Artemision.  der  schleunige  marsch  vom  Isthmos 
zu  den  Thermopylen  erfolgte  nach  Herodots  (VII 177)  glaubhafter  An- 
gabe in  der  zeit,  als  die  nachricht  eintraf,  dasz  die  Perser  in  Pierien 
stünden,  die  Griechen  waren  keineswegs  in  kampfesfreudiger  Stim- 
mung, das  delphische  Orakel  erhöhte  einigermaszen  ihren  mut,  in- 
dem es  damals  den  Delpbiern  die  mabnung  gab,  sie  sollten  die  winde, 
die  für  Griechenland  mächtige  bundesgenossen  sein  würden,  im  gebet 
anrufen. 

In  Therma  wartete  Xerxes  die  entschlieszungen  der  Griechen 
ab.  Her.  erzählt  hier  wieder  fabelhaftes  über  die  grösze  des  persi- 
schen beeres:  das  lager  soll  das  ganze  küstengebiet  von  Therma  und 
Mygdonien  bis  zu  den  flüssen  Lydias  und  Haliakmon  bedeckt  haben; 
der  flusz  Echeidoros  soll  zum  trinken  nicht  ausgereicht  haben,  mehr 
beachtung  verdient  der  bericht,  wie  Xerxes  die  mächtigen  berge 
Olympos  und  Ossa  anstaunte  und  die  mündung  des  Peneios  besich- 
tigte (Her.  VII  129  ff.),  die  sagenberühmten  berge  hatten  wohl 
schon  lange  sein  interesse  erregt,  die  besichtigung  der  Peneios- 
mündung  dagegen  hatte  wahrscheinlich  den  militärischen  zweck  die 
besebaffenheit  des  passes  von  Tempe  zu  erforschen.  Xerxes  bestieg 
also  'das  sidonische  schiff,  das  er  bei  ähnlichen  anlässen  stets  be- 
nutzte , und  liesz  auch  den  andern  das  Zeichen  geben  in  die  see  zu 
stechen,  während  er  das  landheer  dort  zurückliesz’.  diese  stelle 
zeigt,  dasz  die  flotte  nicht  sehr  grosz  war.  vor  der  mündung  ange- 
kommen befragte-  der  könig  die  ortskundigen,  ob  für  den  Peneios 
noch  ein  anderer  ausflusz  zum  meere  möglich  sei,  und  er  erhielt  die 
antwort,  es  gebe  keinen  andern,  da  ganz  Thessalien  von  bergen  ein- 
geschlossen sei.  hierauf  lobte  er  die  klugbeit  der  Thessaler,  dasz 
sie  sich  rechtzeitig  unterworfen  hatten,  denn  man  brauche  blosz  die 
fluszmündung  zu  versperren,  um  ganz  Thessalien  unter  wasser  zu 


14  Busolt  'die  Lakedämonier’  I g.  408  ff.  will  nacliweisen,  dasz  seit 
dem  rückzug  von  Tempe  die  bundesungelegenheiten  in  den  liänden  der 
Strategen  lagen. 
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setzen,  nachdem  er  die  ganze  gegend  besichtigt  hatte,  fuhr  er  nach 
Therma  zurück. 

Allmählich  trafen  die  nach  Griechenland  entsandten  herolde 
ein,  die  widerstandsbestrebungen  der  Athener  und  ihrer  verbündeten 
wurden  offenkundig,  trotz  der  vorgerückten  jahreszeit  muste  sieb 
der  könig  entschlieszen  zum  kriegszug  gegen  Athen,  der  den  Griechen 
die  unüberwindlichkeit  der  persischen  macht  zeigen  sollte,  der  gang 
der  ereignisse  erfolgte  bekanntlich  nicht  ganz  nach  dem  wünsche 
des  königs.  der  zweck  des  feldzuges,  die  bestrafung  Athens  (Her. 
VII 138),  wurde  zwar  erreicht,  dann  aber  lächelte  den  Griechen  das 
kriegsglück,  und  mit  dem  erwachen  ihres  nationalen  bewustseins 
erlangten  sie  ungehoffto  erfolge. 

Würzburo.  Heinrich  Welzhofer. 


25. 

CTPATHrOC  YITATOC. 

Nach  den  ausführungen  Mommsens  (Ephem.  epigr.  I [1872] 
s.  223  ff.,  röm.  staatsrecht  II*  1 s.  72  f.)  gilt  es  mit  recht  für  er- 
wiesen (s.  ua.  auch  Viereck  sermo  graecus  usw.  s.  70  f.),  dasz  die 
Griechen  in  älterer  zeit  den  römischen  begriff  consul  mit  der  zwie- 
fachen bezeichnung  CTpanpföc  unaioc  — in  dieser  reihenfolge  (s.  u. 
s.  168f.)  — wiedergegeben  haben,  um  die  eigentliche  bedeutung dieser 
Worte  zu  fixieren,  nimt  Mommsen  (staatsr.  ao.)  an,  dasz  zwar  der 
älteste  name  für  den  römischen  gemeindevorstand  praetor  db.  prae- 
itor  'beerführer’  war,  dasz  jedoch  späterhin,  als  in  dem  obersten 
collegium  andere  stellen  für  beamte  mindern  rechts  geschaffen  wur- 
den, die  beiden  kalegorien  als  praetor  maior  und  praetor  minor  oder 
auch  als  praetor  maximus  und  praetor  schlechtweg  unterschieden 
wurden,  davon  giengen  nach  demselben  gelehrten  die  Griechen  im 
zweiten  jh.  vor  Cb.  aus  und  wählten  die  bezeichnungen  CTpaTnYÖc 
vmaTOC  oder  CTparrixöc,  von  denen  die  erstere,  in  üitaTOC  abgekürzt, 
in  gebrauch  geblieben  ist.  allein  Mommsen  musz  ao.  selbst  zugeben, 
dasz  die  aus  lateinischen  quellen  für  diesen  Sprachgebrauch  ( praetor 
maximus , praetor  maior  bzw.  minor)  vorhandenen  belege  'unge- 
nügend’ sind  und  nur  Festus  s.  161  zu  beweisen  scheine,  dasz  der 
zur  zeit  höchste  beamte  maximus  praetor  — man  beachte  die  Wort- 
stellung — benannt  worden  sei,  mochte  dies  nun  ein  consul  sein 
oder  ein  dictator.  lassen  wir  daher  die  lateinischen  Zeugnisse  als 
nicht  beweiskräftig  bei  seife,  so  kann  uns  niemand  deutlicher  zeigen, 
wie  die  Griechen  des  zweiten  jh.  vor  Ch.  den  doppeltitel  CTpairpföc 
üiraroc  auffaszten,  als  Polybios,  der  erste  schriftsteiler  jener  zeit, 
auch  dieser  verwendet  I 62,5.  VI  14,2.  XVIII  46(29),  5,  wie  längst 
bekannt’,  jene  merkwürdige  bezeichnung,  für  deren  bedeutung  das 

1 iu  Mcinmaens  röm.  staatsr.  II*  1 s.  73  aum.  1 haben  sich  zwei 
druckfehler  eingeschlichen:  es  musz  z.  3 heiszen  Keil  »yll.  inscr.  Boeot. 
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an  zweiter  stelle  angeführte  citat  entscheidend  ist.  dort  heiszt  es: 
. . t(c  oük  Sv  eiKÖTiuc  d7ti£r]Tf|C€ie  Ttoia  Kai  tic  ttot*  Icxiv  f)  Tip 
brutto  KaTaXeiiTO)ievr|  pepic  4v  xtu  7ToXtxeunaTi,  xrjc  pev  cuYKXrjTou 
toiv  KaTa  plpoc  tliv  tipiixapcv  Kupiac  imapxoucnc,  tö  öl  pIyictov, 
ün’  auTfic  Kai  t^c  eicööou  Kai  Trjc  eEöbou  xe'pkoplvr)c  SttSctic, 
tuiv  bl  CTpaT»iYä»v  inrdxtuv  TtäXtv  aüxoKpäTopa  plv  IxSvxujv 
buvapiv  Ttcpi  xac  toö  noXIpou  napacKtuäc,  auTOKpäTopa  bl  xf)v 
Iv  toTc  üiratöpoic  lEoudav;  'wer  sollte  nicht  mit  recht  fragen,  wel- 
cher und  was  für  ein  teil  eigentlich  in  der  Verfassung  noch  dem  Volke 
übrig  bleibt,  da  der  Senat  in  den  einzelnen  von  uns  erwähnten  punkten 
die  entscheidung  hat  und,  was  die  hauptsache  ist,  sämtliche  einnahmen 
und  ausgaben  seiner  Verwaltung  unterstehen,  während  anderseits  die 
CTpaTTitoi  uiraTOi  unbeschränkte  machtvollkommenheit  nicht  blosz 
in  den  zurüstungen  zum  kriege,  sondern  auch  im  felde  haben?’ 
wenn  Polybios,  wie  Mommsen  willj  unter  CTpaTiyföc  ÖTraxoc  den 
praetor  maximas  verstanden  hätte,  so  müste  ürraxoc  selbstverständ- 
lich das  attributive  adjectiv,  CTpairyföc  das  substantiv  sein,  dann 
wäre  es  aber  nach  den  gesetzen  der  griechischen  spräche  unmöglich 
xdiv  bl  CTpaTryfuiy  ÜTtäxutv  zu  sagen,  sondern  entweder  hätte  Poly- 
bios tüiv  bl  cxpaTtiYdiv  tüiv  ÜTiaxLuv  oder  tüiv  b‘  ÜTrorruiv  cxpaTJi- 
•füiv  schreiben  müssen,  sofern  also  der  text  richtig  überliefert  ist’, 
kannPolybios  cxpaxTiYOC  öttotoc  nicht  mit  praetor  maximus  iden- 
tificiert,  sondern  er  musz  ünaxoc  nicht  als  adjectiv,  sondern  als 
substantiv  aufgefaszt  haben,  daher  bemerkte  mit  richtigem  Scharf- 
blick Böckh  (CIG.  I n.  1770  s.  862)  zur  erklärung  von  CTpaTrpföc 
uiraxoc : « öiraToc  me  iudice  non  'summus’  est  adiective,  quod  vole- 
bat  Viscontus,  sed  'consul’.»  somit  würde  sich  die  eigentümliche 
thatsache  ergeben,  dasz  die  Griechen,  um  den  begriff  consul  oder 
nach  altem  Sprachgebrauch  praetor  anszudrücken,  sich  zweier  sub- 
stantiva3  bedienten:  denn  CTpaTr]YÖc  adjectivisch  zu  fassen  dürfte 
wohl  niemand  ernstlich  für  möglich  halten.  CTpaxri'föc  kann  aber 
— hier  stimme  ich  mit  Mommsen  vollkommen  überein  — nur  die- 
jenige bedeutung  haben,  welche  diesem  wort  auch  sonst  im  griech. 
Sprachgebrauch  zukommt,  dh.  es  musz  den  Vorstand  der  gemeinde 
bezeichnen,  insofern  er  im  kriege  seine  thätigkeit  ausübt.  eigen- 
tümlich ist  die  zweite  benennung  uttütoc,  womit  natürlich  ursprüng- 


p.  47  statt  p.  83  und  z.  4 in  den  citaten  aus  Polybios  6,  14,  2 statt 
16,  14,  2.  [dieselben  versehen  wiederholen  sich  in  der  dritten  auflage.] 
* Bekker  scheint  CTpaxipfdc  ÖiraToc  auch  als  Verbindung  von  subst. 
und  adj.  gefasst  zu  haben,  infolge  dessen  schlieszt  er  VI  14,  2 c T p a T rpf  lij  v 
in  klammern  ein;  Mommsen  weist  diese  correctur  in  der  Ephem.  epigr. 
ao.  s.  224  ausdrücklich  ab.  3 die  stelle  bei  Iosephos  ant.  lud.  XIV 
10,  8 ö fiplTepoc  CTpaxtixöc  [Kal]  ÖiraToc  lasse  ich  absichtlich  bei  Seite, 
da  in  derselben  irgend  welche  corruptel  vorzuliegen  scheint  (s.  Mendels- 
sohn in  den  acta  soc.  philol.  Lips.  V s.  216);  auch  die  aus  Oittenbergers 
syll.  inscr.  gr.  n.  200  s.  67  anzuführende  stelle  irpöc  tö[v  tüiv  'Pwpatujv 
CTpompfjöv  öiraTov  Ttxov  bleibt  besser  unberücksichtigt,  da  die  wesent- 
lichen Worte  ergänzt  sind. 
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lieb  'der  höchste’  bezeichnet  wird,  dieses  wort  findet  sich , soweit 
mir  bekannt,  sonst  nur  in  der  poetischen,  feierlichen  spräche  ge- 
wöhnlich von  göttern,  bes.  vom  obersten  derselben,  dem  Zeus,  und 
wird  nur  selten  dichterisch  auch  auf  menschen  übertragen  (auszer 
Pind.  Py.  6,  42  vgl.  inscr.  graecae  Siciliae  usw.  ed.  Kaibel  n.  888 
und  1960).  mag  nun  die  Verwendung  gerade  dieses  Wortes  für  den 
begriff  'consul’  einem  gewissen  servilismus  der  unteritalischen  Grie- 
chen den  Ursprung  verdanken4  oder  mögen  dieselben  den  consul  in 
seiner  triumphaltracht  im  äuge  gehabt  haben,  ein  abbild  des  Juppiter 
Capitolinus  — genug  örraroc  verlor  frühzeitig  die  ursprüngliche  Be- 
deutung und  bezeiebnete  als  staatsrechtlicher  kunstausdruck  sub- 
stantivisch den  consul , adjectivisch  das  was  zum  consul  gehört,  da 
nun  aber  CTpcrrriYÖc  den  mit  dem  militärischen  imperium  bekleideten 
Vorstand  der  römischen  gemeinde  bezeichnete , so  muste  das  ange- 
fügte  ürraTOC  naturgemBsz  die,  zweite  competenz  des  consuls,  db. 
sein  imperium  domesticum  ausdrücken.  so  wurde  mit  dem  zwiefachen 
titel  crpairiTÖc  uiraToc  in  nicht  ungeschickter  weise  die  eigentüm- 
liche doppelnatur  des  consuls,  insofern  er  das  imperium  mäitiae  und 
domi  batte,  ausgedrückt,  doch  kam  diese  genaue  und  nachdrückliche 
titulatur  des  consuls  nicht  stets  in  anwendung,  sondern  ursprüng- 
lich nur  dann , wenn  es  galt  in  besonders  feierlicher  weise  die  volle 
macht  dieses  beamten  zu  betonen,  daher  beginnt  das  edict,  welches 
den  Griechen  die  freiheit  wiedergab,  mit  dep  feierlichen  Worten  (Pol. 
XVIII  46  [29],  5,  s.  auch  Plut.  Flam.  10)  f|  cuykXbtoc  f)  'Piupmuiv 
Kat  Tixoc  Köivroc  CTpairiTÖc  önaxoc  usw.;  auch  wird  an  der  oben 
angeführten  stelle  des  Polybios  der  macht  des  Senats  die  volle  zum 
ausdruck  gelangende  competenz  der  CTpaxriYOi  üixaTOi  entgegen- 
gestellt. wenn  daher  derselbe  Polybios  I 52,  5 dem  berichte  über 
manigfaches  unglück  der  Börner  im  ersten  punischen  kriege  hinzu- 
fügt, dasz  niemand  sich  habe  durch  die  erlittenen  schlappen  er- 
schüttern lassen  und  fortfäbrt  biö  Kai  cuväipavTOC  toö  Karä  Tote 
äpxatcpeciac  xpövou  CTpaTriYOucintäTOuc  KaTacTf|cavTec  Ttap- 
auxfca  töv  Sxepov  4£^Tt€pirov,  so  will  er  gewis  damit  sagen,  dasz 
die  Börner  den  drohenden  gefahren  gegenüber  ruhig  blieben  in  dem 
bewustsein,  dasz  die  neu  erwählten  consuln  mit  all  ihrer  macht,  die 
CTpaxriYoi  ÖTraxoi,  voll  ihre  pflicht  thun  würden,  ferner  heiszt  es 
bei  Plutarch  (apophth.  reg.  et  imp.  s.  197 '),  dasz  Licinius  zwar  von 
Perseus  besiegt  wurde,  aber  doch  den  gesandten  des  siegreichen 
makedonischen  königs  sagen  liesz,  Perseus  solle  sich  auf  gnade  und 
Ungnade  ergeben,  aber  mit  bestimmter  absiebt  wird  diesem  stolzen 
römischen  consul  nicht  der  gewöhnliche  titel  gegeben,  sondern 
öjtotoc  cxpaTriföc  — die  einzige  mir  bekannte  stelle,  wo  diese 

4 GHirschfeld  zur  gesch.  d.  rüm.  kaisercultus  (Berl.  sitz.-ber.  1888) 
R.  883  ff.  macht  darauf  aufmerksam,  dasz  bereits  195  vor  Ch.  die  Smyr- 
niirr  der  göttiu  Koma  einen  tempel  errichteten  und  römischen  feldherrn 
und  Statthaltern  anf  griechisch-asiatischem  gebiet  oft  göttliche 
ehren  erwiesen  wurden. 
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Wortfolge  vorkommt  — wird  er  benannt.  somit  ist  es  nicht  auf- 
fallend, wenn  inschriftlich  (s.  die  stellen  bei  Mommsen  und  Viereck) 
sich  die  römischen  consuln  gern  den  vollen  titel  beilegen,  wenn  es 
gilt  den  provincialen  gegenüber  zu  'repräsentieren’,  und  dasz  ander- 
seits diese  es  meist  nicht  versäumen  die  römischen  magistrate  ebenso 
anzureden , ohne  dasz  natürlich  in  beiden  beziehungen  irgend  fester 
gebrauch  oder  zwang  vorläge,  so  wird  zb.  im  sct.  Prienense  (s.  Viereck 
s.  21)  vom  j.  619/135  anfangs  der  consul  Ser.  Fulvius  Flaccus  mit 
dem  vollen  titel  CTpaxr)TÖc  ütujtoc  eingeführt,  um  später  nur  als 
UTraroc  bezeichnet  zu  werden. 

Allein  da  die  griechischen  bezeichnungen  für  römische  magistra- 
turen  nicht  aus  feinsinnigen  beobachtungen  der  competenzen  der- 
selben erwuchsen,  sondern  sich  an  die  officicllen  namen,  so  weit  es 
möglich  war,  anschlossen,  so  ergibt  sich  von  selbst,  dasz  in  den  ältern 
Zeiten  die  oberbeamten  für  ihre  thätigkeit  in  der  friedlichen  und 
kriegerischen  Sphäre  auch  im  lateinischen  besondere  bezeichnungen 
hatten,  freilich  ist  es  unmöglich  mit  Mommsen  (staatsr,  ao.)  anzu- 
nehmen, dasz  'man  in  ältester  zeit  die  oberbeamten,  wo  sie  in  ihrer 
friedlichen  und  bürgerlichen  Sphäre  tbätig  waren,  iudices  und  nur 
im  felde  praetores  genannt’  habe:  denn  in  diesem  falle  würden  ohne 
zweifei  die  Griechen  nicht  CTpaTrffol  ürraTOi,  sondern  cTpomproi 
Kpuai  bzw.  cTparrpfoi  biKacTai  übersetzt  haben,  daher  musz  ich 
Lange  röm.  alt.  P s.  573  beistimmen  und  den  officiellen  gebrauch  von 
iudices  für  die  consuln  ablehnen,  nun  legt  aber  Mommsen  mit  schöner 
klarheit  und  schärfe  deutlich  dar,  dasz  die  bezeichnung  consules  'ge- 
nossen, collegen’  ebenso  alt  wie  das  amt  sein  müsse,  da  nur  die 
Verdoppelung  und  parität  der  höchsten  gewalt  das  unterscheidende 
merkmal  vom  königtum  bilde,  ich  schliesze  daher  aus  der  griech. 
Übersetzung  cTpaTryTÖc  unatoc , dasz  man  in  ältester  zeit  die  ober- 
beamten, insofern  sie  ihre  friedliche  thätigkeit  ausübten,  consulcs 
und  nur  im  felde  praetores  benannte,  dasz  aber  in  früher  zeit  letz- 
tere benennung  überwog,  später  sieb  der  titel  consul  unbestrittene 
hersebaft  erwarb,  die  Griechen  hielten  es  für  nötig  die  beiden  officiell 
im  gebrauch  stehenden  titel  asyndetisch  zur  genauen  bezeichnung 
zu  verbinden,  obwohl  auch  hier  der  Sprachgebrauch,  parallel  dem 
lateinischen,  CTpaTrpföc  in  älterer  zeit  für  consul  (=  praetor)  zur 
Verwendung  kommen  liesz,  bis  endlich  ürrctTOC  durchdrang,  als  aber 
die  anwendung  des  Wortes  consul  sich  fest  im  gebiet  der  lat.  spräche 
eingebürgert  hatte  und  die  ursprüngliche  bedeutung  von  praetor  im 
bewustsein  des  römischen  Volkes  nicht  mehr  lebte,  griff  man  bei 
einsetzung  der  prätur  auf  jenen  alten  titel  zurück,  genau  so  wie  die 
Griechen  CTpcmTföc  nunmehr  im  sinne  dos  richterlichen  oberbeamten 
anwendeten. 

Dresden.  Theodor  Büttner-Wobst. 
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26. 

ZUR  ERMORDUNG  DES  HIPPARCHOS. 

eine  vergleichende  stndie. 


Diejenige  auffassung  der  ermordung  des  Hipparchos,  welche 
zu  Athen  im  fünften  jh.  und  wahrscheinlich  noch  später  gäng  und 
gäbe  gewesen  ist,  hat  ihren  deutlichsten  ausdruck  in  dem  bekannten 
Kallistratos- skolion  gefunden,  welches  Athenaios  XV  695*  (vgl. 
Hesychios  u.  ‘Apgobtou  ptXoc)  überliefert  hat  und  dessen  erster  vers 
lautet:  ’6v  püpTou  icXabl  tö  Eicpoc  q>opf|au,  | ducirtp  ‘Appöbioc  Kal 
’ApicToreiTwv,  | ot€  töv  xupavvov  KTavetTiv  | icovöpouc  t’  ’AGfjvac 
dnoincairiv : sie  läuft  in  aller  kürze  darauf  hinaus,  dasz  der  tyrann  Hip- 
parchos an  einem  feste  der  göttin  Athena  von  Harmodios  und  Aristo- 
geiton  ermordet  worden  ist,  welche  dadurch  dem  vaterlande  die  frei- 
beit gaben,  es  ist  an  sich  sonderbar  und  lehrreich  in  bezug  auf  die 
entwicklung  solcher  legenden,  dasz  diese  auffassung  entstehen  konnte, 
obgleich  zwischen  der  ermordung  und  dem  Zeitpunkte,  wo  die  Alk- 
meoniden  Athen  befreiten  und  ihr  Oberhaupt  Kleisthenes  der  führer 
des  Volkes  ward,  eine  sehr  kurze  zeit  verstrichen  war.  es  wäre  viel- 
mehr zu  erwarten  gewesen,  dasz  dessen  Verdienste  um  die  neuschaffung 
der  demokratie  den  mislungenen  versuch  das  joch  der  tyrannen  ab- 
zuwerfen in  Vergessenheit  gebracht  hätten  und  dasz  diejenige  Umbil- 
dung des  wirklichen  Vorgangs,  welche  begonnen  hatte,  im  keime  er- 
stickt worden  wäre. 

Es  konnte  nicht  anders  sein  als  dasz  diese  tradition  die  histo- 
rische kritik  zum  Widerspruch  reizen  muste,  und  dieser  begegnet 
uns  schon  bei  Herodotos,  der  doch  das  ereignis  blosz  einer  flüch- 
tigen erwähnung  würdigt.  V 55  f.  nennt  er  Harmodios  und  Aristo- 
geiton  als  mörder  des  Hipparchos  und  berichtet  von  einem  träume 
von  unglücklicher  Vorbedeutung,  welchen  Hipparchos  in  der  nacht 
vor  der  feier  gehabt  habe,  wodurch  er  sich  aber  nicht  abhalten  liesz 
an  dem  festaufzuge  teil  zu  nehmen,  in  welchem  er  dann  getötet  wurde ; 
an  einer  andern  stelle,  VI  123,  hebt  er  ausdrücklich  hervor,  dasz  es 
eher  die  Alkmeoniden  waren,  welche  Athen  befreit  haben,  als  Har- 
modios und  Aristogeiton,  die  nur  bewirkten,  dasz  die  regierung  der 
übrig  gebliebenen  tyrannen  härter  wurde,  wenn  eine  schluszfolge- 
rung  ex  silentio  aus  dem  kurz  gefaszten  berichte  Herodots  erlaubt  ist, 
darf  man  annehmen,  dasz  er  persönliche  motive  des  mordes  nicht  ge- 
kannt oder  für  unwahrscheinlich  gehalten  hat. 

Bekanntlich  liebt  es  Thukydides  nicht  — von  buch  I ab- 
gesehen — das  einmal  eingeschlagene  geieise  episodisch  zu  ver- 
lassen; um  so  mehr  fällt  es  auf,  dasz  er  — nach  einer  kurzen  er- 
wäbnung  I 20  — auf  anlasz  des  durch  die  Hermenverstümmelung 
hervorgerufenen  tyrannenfiebers  der  Sache  eine  eingehendere  erörte- 
rung  VI  54 — 59  gewidmet  hat,  in  welcher  er  an  zwei  hauptpunkten 
die  überlieferte  auffassung  zu  berichtigen  versucht,  erstens  bezüg- 
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lieh  der  Stellung  des  Hipparehos,  zweitens  in  betreff  des  bergangs  der 
crmordung  und  der  Veranlassung  derselben,  zunächst  behauptet  er, 
dasz  'sowohl  die  andern  als  auch  die  Athener  selbst’  darüber  falsche 
Vorstellungen  haben,  und  weiter  unten  (55,  1)  in  der  besprechung 
eines  einzelnen  punktes,  der  frage  nemlicb,  ob  Hipparehos  oder 
Hippias  der  regierende  gewesen,  nennt  er  sich  'durch  tradition 
(dKOrj)  genauer  informiert  als  andere’,  eine  bemerkung  die  sich 
wohl  unbedenklich  auf  die  grundlage  des  ganzen  berichtes  beziehen 
läszt.  woher  Tbuk.  sein  besseres  wissen  hat,  ist  nicht  ganz  sicher; 
am  wahrscheinlichsten  ist,  dasz  er  dasselbe  seiner  Verwandtschaft 
mit  der  den  Peisistratiden  nahe  stehenden  (vgl.  Her.  VI  39)  familie 
des  Miltiades  verdankt. 

Scblieszlicb  liegt  jetzt  in  Aristoteles1  TioXiTeia  ’A0r)vaiujv 
c.  17  f.  ein  neuer  bericht  von  dem  ereignis  vor,  und  dieser  hat  auszer 
dem  interesse  der  neuheit  das  bei  weitem  gröszere,  dasz  er  vielfach 
von  dem  berichte  des  Thuk.  ab  weicht;  weil  aber  der  bericht  des  Ar, 
jedenfalls  teilweise  einen  überzeugenden  eindruck  macht,  dürfte  es 
ratsam  sein  die  zwei  berichte  in  den  einzelheiten  zu  vergleichen, 
leider  nimt  Ar.  nirgendwo  auf  die  von  ihm  benutzten  quellen  bezug, 
wodurch  die  Zuverlässigkeit  des  berichtes  von  vorn  herein  etwas  ver- 
mindert wird;  dies  ist  jedoch  ein  eigentümlicher  zug  des  ganzen  ge- 
schichtswerkes  und  hat  daher,  wenn  anders  das  erzählte  das  gepräge 
innerer  Wahrscheinlichkeit  trägt,  weniger  bedeutung;  auf  diesen 
punkt  werde  ich  aber  später  zurückkommen. 

Der  volkstümlichen  tradition  gegenüber,  welche  in  Hipparehos 
den  nachfolger  des  vaters  gesehen  batte,  behauptet  Thuk.,  dasz  der 
ältere  Hippias  die  regierung  übernahm ; er  spricht  aber  doch  selbst 
von  den  tyrannen  im  plural  (54,5),  und  damit  stimmt  einigermaszen 
Ar.  überein,  indem  er  Hipparehos  und  Hippias  als  die  machthaber 
im  Staate  und  den  letztem  als  den  leitenden  tyrannen  nennt,  auch 
über  die  beschaffenbeit  der  regierung,  sowohl  der  des  Peisistratos 
als  der  seiner  söhne,  bevor  Hipparehos  ermordet  ward,  sind  sie  ziem- 
lich einverstanden:  denn  eine  äuszerung  von  Ar.  (22,  1),  dasz  die 
tyrannis  die  Solonischen  gesetze  in  Vergessenheit  habe  geraten  lassen, 
musz  dem  zusammenhange  nach  lediglich  auf  die  politischen  gesetze 
bezogen  werden,  wodurch  Übereinstimmung  zwischen  Ar.  16,  8 
(TtpoijpeiTO  TtävTCt  bioiKeiv  KCtiä  touc  vöpouc)  und  Thuk.  VI  54,  6 
(aürfi  f;  nöXic  Toic  nptv  xeipsvoic  vöpoic  4xPHT0)  erreicht  wird, 
allein  gleich  danach  tritt  in  bezug  auf  die  frage,  wer  die  indirecte 
Veranlassung  des  ganzen  attentates  gewesen,  eine  wesentliche  diver- 
genz  hervor,  die  worte  des  Ar.  lauten  so:  'ihrer  Würdigkeit  und 
ihres  alters  wegen  hatten  Hipparehos  und  Hippias  die  macht  im 
Staate,  und  Hippias,  welcher  ein  staatskluger  und  besonnener  mann 

1 es  dürfte  liier  nicht  der  ort  sein  die  eclitheitsfrnge  zu  erörtern; 
bequcmKchkeitshnlber  babe  ich  meiner  persönlichen  Überzeugung  ge- 
mäsz  den  namen  des  är.  gesetzt. 
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war,  leitete  als  der  ältere  die  regierung,  während  Hipparchos  jugend- 
lich, verliebter  natur  und  ein  freund  der  poesie  war  (er  war  es  auch, 
welcher  Anakreon,  S.imonides  und  die  andern  dichter  berufen  liesz); 
Tbettalos  dagegen  war  viel  jünger  und  in  seinem  betragen  frech  und 
übermütig,  was  (oder  welcher)  auch  die  Ursache  des  ganzen  Un- 
glückes der  familie  ward,  als  er  sich  nemlich  in  den  Har- 
modios verliebt  hatte’  usw.  die  worte  Uber  die  berufung  der 
dichter  sind  entschieden  parenthetisch  eingefügt,  weil  sonst  die  Um- 
schreibung outoc  fjv  ö peTanepiTÖpevoc  eine  ganz  unnötige  wäre; 
wenn  aber  dies  feststeht,  wird  es  auszerordentlich  gezwungen,  den 
satz  dep’  ou  Kai  cuveßr)  t#|V  äpxnv  aüioic  ytvtcGai  TravTiuv  tüiv 
Kaxtuv  auf  Hipparchos  statt  auf  Tbettalos  zu  beziehen,  indem  man 
dann  auch  die  Charakterisierung  des  letztem  als  parenthese  auffaszt. 
ob  ou  masc.  oder  neutrum  ist,  kann  ich  nicht  mit  Sicherheit  ent- 
scheiden, und  es  hat  für  den  sinn  keine  grosze  bedeutung;  so  viel 
wird  man  mir  jedoch  zugeben,  däsz  es  sich  in  beiden  fällen  ganz 
natürlich  auf  Thettalos  beziehen  läszt,  während  die  beziehung  eines 
neutralen  ou  auf  Hipparchos  eine  sehr  schwierige  ist.  gröszeres  ge- 
wicht lege  ich  auf  daä  unmittelbar  folgende  Kai,  welches  die  Über- 
einstimmung des  Charakters  der  erwähnten  person  und  des  inbaltes 
'des  ganzen  satzes  bezeichnet;  ist  es  doch  unbestreitbar,  dasz  das 
Unglück  natürlicher  auf  das  freche  und  übermütige  betragen  des 
Tbettalos  als  auf  die  jugendlichen  und  erotischen  neigungen  des 
Hipparchos  zurückzuführen  ist,  zumal  diese  neigungen  vor  seinen 
litterariscben  Sympathien  erwähnt  sind;  das  sichverlieben  in  Har- 
modios brauchte  ja  an  sich  keine  so  unglücklichen  folgen  zu  haben, 
auszerdem  musz  es  auffallen,  dasz  Ar.  Thettalos  besonders  charak- 
terisiert , wenn  er  gar  nicht  mit  der  folgenden  erzählung  in  Verbin- 
dung gebracht  werden  soll,  während  er  seinen  bruder  Iophon  blosz 
einer  ganz  kurzen  erwähnung  würdigt  (17,  4);  wenn  der  liebes- 
handel  auf  Hipparchos  zu  beziehen  wäre,  hätte  'er  natürlicher  an 
dieser  stelle  die  unechten  söhne  entweder  beide  unerwähnt  ge- 
lassen oder  beide  charakterisiert,  ein  anderes,  schwer  wiegendes 
Zeugnis  gibt  die  folgende  darstellung  ab:  während  nemlich  Thuk. 
die  thatsache,  dasz  die  zwei  freunde  Uber  Hipparchos  herfielen,  da- 
durch motiviert,  dasz  'sie  wünschten  vor  ihrer  zu  erwartenden  Ver- 
haftung sich  an  dem  beleidiger,  welcher  die  Veranlassung  des  ganzen 
Wagnisses  gewesen,  zu  rächen’  (56,  3),  braucht  Ar.  den  allgemeinen 
ausdruck:  ßouXöpevoi  Ti  bpäcai  npö  Ttjc  EuXXrupttuc  (vgl.  Thuk. 
I 20,  2 ßouXöpevoi  Ttptv  iuXXriqpGfjvai  bpäcavrcc  Ti  Kai  Kivbuvtü- 
cai*),  ohne  einer  auf  eine  bestimmte  person  gerichteten  raehsucht 
zu  erwähnen. 

* überhaupt  hat  dieser  kurze  bericht  grössere  Ähnlichkeit  mit  dem 
Aristotelischen,  vgl.  Tip  ’lnitdpxip  . . xf|V  TTava6r|va'iK#|v  iroprniv  bta- 
Kocpoövri  mit  Ar.  18,  3 töv  p£v  "lirirapxov  biaxocpoOvTa  tf|v  nopniiv, 
während  Thuk.  VI  57  Hippias,  aber  nicht  Hipparchos  als  festordner 
nennt. 
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Beiläufig  musz  ich  hier  eines  excerptes  gedenken,  welches 
unter  dem  namen  von  Herakleides  Pontikos  überliefert  ist,  heut- 
zutage aber  mit  gröszerm  recht  einem  spätem  Herakleides  (Lembos) 
zugeschrieben  wird,  es  lautet  so  (vgl.  iroX. ’A9.  edd.  Kaibel  etWila- 
mowitz  s.  86):  “liTTtapxoc  ö uiöc  TTeicicipdiou  nat5uub»ic  nv  Kai 
£pcuTiKÖc  Kal  (piXöpoucoc , GeccaXöc  bi  vtuimpoc  Kai  Opaciic. 
toötov  TupavvoüvTa  pn  buvriGtvrec  äveXeTv  "Innapxov  dniKTei- 
vav  töv  dbtXcpöv  auioü.  ‘Iniriac  bi  iriKpÖTaTa  iiupavvei.  wenn 
nicht  die  letzten  Worte  vor  die  worte  toütov  TupavvoüvTa  usw. 
zu  stellen  sind,  was  ich  für  sehr  unwahrscheinlich  halte,  so  hat  man 
hier  einen  beweis  dafür,  dasz  der  licbesbandel  auf  Thettalos  zu  be- 
ziehen ist,  welchem  gegenüber  der  umstand,  dasz  der  confusionarius 
das  ganze  attentat  als  gegen  Tbettalos  allein  gerichtet  darstellt,  nicht 
ins  gewicht  fällt,  übrigens  verbirgt  sich  in  TupavvoüvTa  vielleicht 
ein  testfehler:  man  möchte  auf  ivTputpuma  raten. 

Im  vergleich  mit  dieser  abweicbung  wird  man  vielleicht  die 
andern  als  geringfügig  betrachten;  sie  sind  um  so  zahlreicher.  Tbuk. 
berichtet  von  einem  wiederholten  versuche  von  seiten  des  betreffen- 
den mitglieds  der  tyrannenfamilie , die  gunst  des  Harmodios  zu  er- 
reichen, während  Ar.  sich  mit  dem  einfachen  btajjapnmuv  Tfjc  iTpdc 
aÜTÖv  cpiXiac  begnügt;  von  gröszerer  bedeutung  aber  ist  es,  dasz 
Thuk.  gleich  nach  dem  ersten  mislungenen  versuch  des  Hipparchos 
den  Aristogeiton  pläne  gegen  die  tyrannis  schmieden  läszt,  aus 
furcht,  er  werde  mittels  seiner  machtstellung  seine  absiebten  durch- 
führen; es  hat  beinahe  den  ansebein  einer  Opposition  gegen  die  in 
der  Aristotelischen  darstellung  hervortretende  Version.  Thuk.  er- 
zählt, dasz  Hipparchos  nicht  beabsichtigte  gewalt  zu  gebrauchen, 
sondern  in  irgend  einer  weise  dem  Harmodios  eine  indirecte  be- 
leidigung  zu  zu  fügen,  während  bei  Ar.  die  abweisung  der  Schwester 
des  Harmodios  als  kanephoros  blosz  ein  einzelner  zug  des  ganzen 
rachsüchtigen  und  beleidigenden  betragene  von  seiten  des  Tbettalos 
ist.  bei  Tbuk.  ist  diese  abweisung  durch  die  unwürdigkeit  des  mäd- 
chens  motiviert,  bei  Ar.  zeiht  der  betreffende  den  Harmodios  selber 
eines  unsittlichen  lebens;  dagegen  stimmen  sie  in  der  auffassung 
überein,  dasz  sich  aus  einer  persönlichen  rachevollstreckung  ein  poli- 
tisches attentat  entwickelt  habe,  in  bezug  auf  den  Zeitpunkt  der 
abweisung  der  Schwester  gehen  sie  wieder  aus  einander:  bei  Thuk. 
ist  von  nopnf|  tic  die  rede,  bei  Ar.  von  den  Panathenaia ; diese  feier 
erwähnen  beide  als  den  Zeitpunkt  des  attentates,  Thuk.  mit  der  be- 
merkung,  dasz  die  verschworenen  eben  diese  feier  abwarteten,  weil 
nur  an  diesem  tage  die  teilnehmer  des  festzuges  ohne  verdacht  zu 
erregen  sich  bewaffnet  versammeln  konnten , ein  punkt  auf  den  ich 
weiter  unten  zurückkommen  werde.  Tbuk.  erzählt,  dasz  die  ver- 
schworenen sicherheitshalber  nicht  zahlreich  waren;  Ar.  sagt ‘mit 
der  teilnahme  vieler’.  Kaibel  und  Wilamowitz  haben,  obwohl  nicht 
ohne  bedenken,  vor  TtoXXurv  ein  ou  hinzugefügt,  und  allerdings  fällt 
in  den  hss.  eine  negation  sehr  leicht  aus;  allein  es  ist  doch  von 
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keinem  nutzen,  an  diesem  einzelnen,  ziemlich  unwesentlichen  punkte 
die  Übereinstimmung  herzustellen,  diese  ist  auch  nicht  in  der  Schilde- 
rung des  mordes  selbst  vorhanden.  Tbuk.  läszt  Hippias  die  TTOfiTTrj 
auszerhalb  der  stadt  auf  dem  Keramcikok  ordnen  und  folglich 
Harmodios  und  Aristogeiton,  als  ihr  argwöhn  dadurch  erregt  worden 
war,  dasz  sie  einen  der  mit  verschworenen  in  freundschaftlichem  ge- 
spräch  mit  Hippias  sahen,  durch  das  thor  [Dipylon]  hinein  stürmen 
und  Hipparchos  an  dem  beiligtum  Leokoreion  ermorden ; bei  Ar. 
befindet  sich  Hippias  auf  der  bürg,  um  die  TTOpnf)  zu  empfangen, 
und  die  zwei  freunde , welche  einen  verrat  ahnten,  eilen  dann  in  die 
stadt  hinab,  um  Hipparchos  zu  töten,  der  am  Leokoreion  stand  und 
die  nofiTTf)  ordnete,  die  bei  aller  sonstigen  discrepanz  auffallende 
Übereinstimmung  in  der  erwähnung  des  Leokoreion  läszt  sich  wahr- 
scheinlich daraus  erklären,  dasz  an  dieser  stelle  später  nach  der  Ver- 
treibung des  Hippias  ein  denkmal  errichtet  worden,  während  es  der 
erzählung  des  Tbuk.  gemäsz  sehr  natürlich  ist,  dasz  sie  im  Vorgefühl, 
es  würde  das  attenlat  als  ganzes  genommen  mislingen,  sich  über  den 
beleidiger  Hipparchos  werfen,  mag  es  auf  den  ersten  anblick  sonderbar 
erscheinen,  dasz  sie  dem  Aristotelischen  berichte  nach  nicht  Hippias 
als  das  nächste  opfer  erküren;  dies  wird  aber  teils  dadurch  hin- 
länglich motiviert,  dasz  sie  angenommen  haben,  dieser  sei  von  ihren 
absichten  benachrichtigt  und  daher  auf  seiner  hut  (vgl.  Thuk.  1 20 
TOu  p£v  öm^cxovTO  dbc  irpoeiböroc);  teils  kann  es  wohl  als  sicher 
gelten,  dasz  er  als  der  leitende  tyrann  von  seiner  leibwacbe  escortiert 
gewesen,  was  Thuk.  (VI  57,  1),  nicht  aber  Aristoteles  erwähnt,  in 
betreff  dessen,  was  sich  nach  der  ermordung  ereignete,  erzähle 
Thuk.,  Hippias  sei  nicht  an  ort  und  stelle  gegangen,  sondern  zu  den 
bewaffneten  teilnehmern  des  festzuges,  welche  er  die  Waffen  ablegen 
und  sich  nach  einem  von  Thuk.  nicht  genauer  bezeichneten  orte  be- 
geben hiesz;  dann  wurden  alle,  welche  er  für  verdächtig  hielt,  und 
noch  dazu  alle  mit  dolch  bewaffneten  verhaftet,  erst  an  dieser  stelle 
tritt  die  Aristotelische  darstellung  in  offene  Opposition  zu  der  des 
Thuk. ; der  Wortlaut  ist  dieser : 'allein  die  gewöhnliche  Überlieferung, 
dasz  Hippias  die  teilnehmer  der  7ropnrf|  sich  von  den  Waffen  ent- 
fernen und  dann  die  mit  dolch  bewaffneten  verhaften  liesz,  ist  un- 
wahr: denn  die  teilnehmer  waren  damals  nicht  bewaffnet,  was  eine 
spätere  institution  der  demokratic  ist.’ 

Es  kann  auffallen,  dasz  bisher  niemand,  soweit  mir  bekannt 
ist,  die  correctheit  der  erzählung  des  Thuk.  in  bezug  auf  die  waffen 
beanstandet  hat,  obgleich  es  an  sich  unwahrscheinlich  ist,  dasz  wäh- 
rend einer  tyrannis  die  bürger,  wenn  auch  ausnahmsweise,  die  erlaubnis 
hatten  sich  bewaffnet  zu  versammeln ; jetzt  wird  aber  kaum  jemand 
der  darstellung  des  Ar.  widersprechen,  welche  durch  das  gestützt 
wird,  was  er  15,  3 berichtet,  dasz  Peisistratos,  nachdem  er  zum 
zweiten  male  aus  dem  exile  zurückgekehrt  war,  seine  berschaft  durch 
die  entwaffnung  der  bürger  sicherte;  hiermit  kann  man  die  maszregel 
der  dreiszigmänncr  vergleichen,  wie  sie  von  Xenophon  Hell.  II 3,  20 
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übereinstimmend  mit  Ar.  37,  2 geschildert  wird,  wenn  aber  so  an 
diesem  nicht  unwesentlichen  punkte  die  darstellung  des  Ar.  vor  der 
des  Thuk.  den  Vorzug  hat,  kann  man  nicht  umhin  zu  ihm  auch  in 
andern  punkten  vertrauen  zu  haben,  daraus,  dasz  er  blosz  an  diesem 
punkte  ausdrücklich  die  abweichung  von  der  landläufigen  tradition 
und  dem  Vertreter  derselben  constatiert,  folgt  nemlich  gar  nicht, 
dasz  er  sich  der  abweichungen  nicht  völlig  bewust  gewesen  und 
seine  corrigierende  darstellung  mit  gutem  bedacht  gegeben ; auch  an 
andern  stellen  der  Schrift,  in  betreff  der  regierung  der  vierhundert 
und  später  derjenigen  der  dreiszig,  insbesondere  der  Tberamenes- 
episode,  steht  seine  darstellung  in  scharfem  gegensatz  zu  Thuk.  und 
Xenopbon,  obgleich  auch  nicht  mit  einer  leisen  andeutung  dieser 
Schriftsteller  erwähnung  geschieht. 

Die  fragen,  zu  welchen  diese  Untersuchung  die  Veranlassung 
gegeben,  möchte  ich  so  formulieren:  läuft  die  ganze  darstellung 
deB  Ar.  darauf  hinaus,  dasz  Thettalos  die  Veranlassung  des  Attentates 
gewesen?  und:  wenn  dies  der  fall  ist,  hat  dann  dieser  bericht  dem 
Thukydideiscben  gegenüber  irgend  einen  anspruch  auf  Zuverlässig- 
keit? man  wird,  glaube  ich,  zugeben  müssen,  dasz  eine  rein  philo- 
logische interpretation  zur  bejabung  der  erstem  frage  geführt  hat, 
und  diese  interpretation  wird  in  keinem  punkte  in  der  folgenden 
darstellung  widerlegt  und  findet  in  den  zweifelsohne  mit.  bewnstem 
gegensatz  zu  Thuk.  gewählten  ausdrücken  eine  indirecte  stütze : 
denn  nach  diesen  erscheint  die  ermordung  des  Hipparchos  als  der 
ausbruch  einer  augenblicklichen,  leidenschaftlichen,  vom  zorn  über 
das  fehlschlagen  des  planes  bervorgerufenen  aufwallung,  während 
bei  Thuk.  das  persönliche  motiv,  welches  in  den  hintergrund  ge- 
treten war,  sich  wieder  geltend  macht,  bei  weitem  schwieriger  wird 
die  beantwortung  der  zweiten  frage,  weil  die  innere  Wahrscheinlich- 
keit der  darstellung  an  sich  keinen  beweis  für  die  objective  Wahrheit 
abgibt,  es  ist  in  dieser  beziehung  besonders  hervorzuheben,  dasz 
Ar.,  soweit  wir  sehen  können,  an  andern  stellen  das  möglich  beste 
material,  die  urkunden  selbst,  herangezogen  bat,  und  wir  dürfen 
daher  von  vorn  herein  annehmen , dasz  er  auch  an  dieser  stelle , wo 
die  ganze  darstellung  bewuster  widerspruch  gegen  die  des  Thuk.  ist, 
seinen  bericht  nicht  ohne  stütze  guter  quellen  hingestellt  hat. 

Zur  beantwortung  der  frage,  welche  quellen  Ar.  benutzt  habe 
oder  wenigstens  habe  benutzen  können,  sind  wir  — von  Herodotos  und 
Thukydides  abgesehen  — auf  die  Atthidographen  verwiesen,  deren 
einige  jedoch  jünger  als  Ar.  sind  und  folglich  nicht  in  betracht 
kommen,  darunter  namentlich  Philochoros.  von  den  ältern  gibt 
Hellanikos  in  seiner  Atthis  nichts,  was  auf  die  tyrannis  bezug  hat. 
dagegen  lernen  wir  aus  Kleitodemos  fr.  24  (Müller),  dasz  Peisistratos 
die  von  Ar.  in  c.  14  erwähnte  Phye  mit  .Hipparchos  verheiratete; 
diesen  umstand  erwähnt  Ar.  allerdings  nicht,  er  kann  aber  doch 
sehr  wohl  an  andern  stellen  Kleitodemos  benutzt  haben,  eben  die- 
selbe rein  formelle  möglicbkeit  scheint  bei  Phanodemos  vorzuliegen  : 
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nach  fr.  6 hat  er  im  neunten  buche  seiner  Atthis  das  Leokoreion  als 
in  der  mitte  des  Kerameikos  befindlich  erwähnt,  was  dem  berichte 
des  Ar.  nicht  widerstreitet,  es  bleibt  dann  Androtion*  übrig, 
ein  schüler  des  Isokrates  und  ungefähr  gleichzeitig  mit  Ar.  (vgl. 
ASchaefer  quellenkunde  I * § 41).  er  hatte  von  der  Solonischen  sei- 
sachtheia  die  auffassung,  sie  sei  eine  ermäszigung  der  zinsen,  folglich 
eine  blosze  reduction,  keine  tilgung  der  schulden,  während  Ar.  die 
entgegengesetzte  ansicht  hat,  welche  später  Philochoros  vertrat,  in 
einem  einzelpunkte  zeigt  sich  aber  eine  auffallende  Übereinstimmung 
mit  Ar.  in  Androtions  fr.  5 wird  von  dem  jüngern  Hipparchos,  dem 
sohne  des  Charmos,  erzählt:  ctrfTtvf|c  p4v  >)v  TTeicicTpäxou  toö 
Tupctvvou  Kdi  TtpüiTOC  4Eu)CTpaKic9ri , toö  nepi  töv  öcTpatacjuöv 
vöpou  TOT€  TtpuiTOV  TC06VTOC , btä  Tf)V  ÖTTOtpiaV  TU)V  TTtpt  TTeiCl- 
CTpaxov,  öti  hnpaTutTÖc  iliv  Kai  CTpaTtiTÖc  dTupdvvncev. 
diese  ganze  bemerkung  und  besonders  die  schluszworte  haben  so 
grosze  ähnlichkeit  mit  dem  was  Ar.  22,  3 (6  Y<*p  TTcicicTpa- 
toc  bripaYtuYÖc  Kai  cTpaTqTÖc  u»v  Tupavvoc  kot^cti]) 
berichtet,  dasz  es  wahrscheinlich  ist,  dasz  wir  hier  die  quelle  des  Ar. 
haben  oder  — was  doch  wegen  der  Sparsamkeit  der  quellen  weniger 
Wahrscheinlichkeit  hat  — dasz  beide  dieselbe  quelle  benutzt  haben, 
auch  wird  die  bypothese  keine  zu  gewagte  sein,  dasz  derjenige 
Schriftsteller,  der  für  die  der  tyrannis  unmittelbar  folgende  zeit  die 
quelle  gewesen,  auch  für  die  tyrannis  selbst  die  quelle  sein  kann. 

Tbukydides  hat  VI  55,  4 seine  ansicht  von  der  entwicklung 
der  tradition  in  diesen  Worten  zusaramengefaszt:  ‘limdpxtp  b£ 

Euv4ßq  toö  ndöouc  tt)  bucTuyiq  övopacötvTa  Kai  Tqv  böEav 
tt)c  Tupavvtboc  4c  Ta  fixerra  tipocXaßeiv.  wenn  die  Darstellung 
des  Ar.  wahr  ist,  musz  eine  noch  umfassendere  mythenbildung  statt- 
gefunden haben , indem  die  tbat,  welche  die  Veranlassung  des  atten- 
tates  war,  dem  einzigen  opfer  desselben  zugeschrieben  worden  ist; 
Hipparchos  würde  in  diesem  falle  nur  als  der  begeisterte  freund  der 
litteratur  und  das  relativ  unschuldige  opfer  eines  mislungenen  Ver- 
suchs das  tyrannenjoch  abzuwerfen  erscheinen,  zwei  umstände  die 
doch  an  sich  bedeutung  genug  haben,  um  zu  erklären,  wie  eine 
falsche  tradilion  sowohl  von  der  tyrannis  als  von  dem  aufhüren  der- 
selben aus  ihm  die  bauptpersön  machen  konnte. 

3 beiläufig  darf  ich  vielleicht  eine  conjectur  zu  fr.  11  beisteuert ; . 
dieses  lautet  so:  ol  6' dpa  ptTil  touc  TpidxovTa  Ö4ica  äpxovTtc  r^pxov  tv" 
TTtipam,  ikv  etc  t^v  6 MöAttic,  die  “Avbpotiwv  iv  rplrtj  'A-röiboc.  statt 
toüc  ist  tüiv  zu  schreiben,  vgl.  Ar.  c.  ab,  1 und  Xeu.  Hell.  II  4,  19. 

Kopenhagen.  . Karl  Hude. 
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27. 

MYTHOLOGISCHE  BEITRÄGE. 

1.  ELYSION. 

Io  der  Odyssee  b 561  ff.  weissagt  Proteus: 

col  b’  oü  G^cqtaxöv  £cti,  bioTpeqpk  ii&  MeveXa«, 

'Aptti  £v  InnoßÖTw  GaWeiv  Kal  nÖTpov  imcneiv, 
dXXä  c’  de  ’HXüciov  rcebiov  Kat  rceipaTa  yainc 
dGdtvaioi  ndptpouctv , ööt  EavGöc  'PabägavGuc , 
rrep  ^riicTr)  ßio-rri  rttXei  ävGpümoiciv  • 
oü  vupeiöc,  oöx'  äp  xeinwv  noXüc  oirre  not’  öpßpoc, 
äXX’  aiei  Zetpüpoio  Xixü  nveiovTac  äqiac 
’QKtavöc  äviqciv  dvatpuxetv  ävGpümouc- 
oövck’  dxtic  ‘exdvr)v  Kai  cqpiv  tapßpöc  Atöc  dcci. 
dasselbe  land  erscheint  unter  anderm  Damen  bei  Hesiodos  lief).  167  ff. : 
Toic  bd  bix*  dvGpÜJTTUiv  ßioTov  Kal  fjGe’  öirdccac 
Zeüc  Kpovtbqc  Kaie'vacce  Tiaifip  de  neipaxa  tatne. 

[tt|Xoü  dir’  dGavamiv,  toTciv  Kpövoc  dpßaciXeue.] 

Kat  toi  ptv  vatouctv  äKqbea  Gupüv  dxovttc 
dvMaKdptuvvncotci  rtap'  'ÖKeavdv  ßaGubivqv, 
öXßtot  ripeuec,  TOtctv  peXtribda  Kaptröv 
Tpic  freoc  GdXXovxa  cpdpet  Cetbutpoc  fipoupa. 

Ich  halte  die  deutung  der  MaKÜpuiv  vrjcoi  als  insein  des 
Makar  db.  Melqart  für  zutreffend,  dagegen  die  weitere  Vermutung, 
d&sz  dieser  bezeiebnung  der  glaube  an  die  heimat  des  Sonnengottes 
Melqart  im  westen  zu  gründe  liege,  für  zweifelhaft,  in  jedem  falle 
musz  von  dem  milden  klima  und  der  fruchtbarkeit  westlicher  insein 
oder  halbinseln  bei  den  Griechen  ältester  zeit  eine  dunkle  künde  vor- 
handen gewesen  sein:  dort  mochte  nun  eine  grtlndung  der  Pböniker 
in  der  tbat  den  namen  des  Melqart  empfangen  haben , dort  mochte 
vielleicht  auch  ein  name  heimisch  sein,  aus  welchem  ’HXüciOV  rcebiov 
werden  konnte,  und  an  diese  fremden  Ortsnamen  lehnte  sich  die 
schon  vorhandene  griechische  Vorstellung  von  einem  reiche  der  ab- 
geschiedenen im  westen  an. 

Die  völkertafel  Genesis  10  (v.  4)  nennt  vier  söhne  von  Jävän 
(=>  ’ldovec,  bezeichnung  der  Griechen):  'Elfsä  (rtffl’b.K)  und  Tärsi’s, 
Kitlfm  und  Dödänim  oder  vielmehr,  nach  den  LXX  ua., 

Bödänim  (c,:i'“i).  die  beiden  letztem  sind  die  Kniete  und  die 
"Pöbtoi,  Tärsts  aber  ist  das  spanische  TapTqccöc.  mit  recht 
denkt  daher  Dillmann  (Genesis5  s.  175)  bei  'Elfsä  an  Sicilien  mit 
Unteritalien,  gestützt  auch  auf  das  targum  zu  Ezechiel  27,  7: 
'eine  gegend  Italiens’,  und  auf  die  glosse  bei  Synkellos:  ’€Xiccä  (E 
oü  CiKeXoi.  aber  den  namen  ’£lfsä  vermag  er  nicht  zu  erklären. 

Ich  finde  dieses  ’ Eltsä  in  dem  ’HXütiOV  rcebiov  wieder. 
'Homer  weisz  noch  nichts  sichere/  von  Italien  und  Sicilien,  und 

Jahrbücher  für  clas*.  philol.  Ib92  hfl.  3.  12 
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die  märchen , die  er  von  den  westlichen  meeren  erzählt , beweisen 
dasz  man  za  seiner  zeit  diese  gegenden  noch  nicht  oder  nnr  wenig 
von  Griechenland  aus  befuhr’  (Holm  gesch.  8iciliens.I  109).  wenn 
Strabon  s.  3 und  s.  150  das  'HXüctov  Trebiov  und  die  Maxdpwv 
vfjcoi  nach  Spanien  verlegt,  wo  die  insein  damals  gezeigt  wurden, 
so  liegt  der  gedanke  nabe,  dasz  diese  annahme  erst  entstanden  sei, 
als  die  kenntnis  von  den  westlichen  ländern  sich  erweitert  hatte  und 
in  Sicilien  und  Italien  für  eine  fabelhafte  gegend  kein  platz  mehr 
war.  ist  doch  Hesperia  nicht  nur  ein  name  für  Spanien,  sondern 
auch  für  Italien : vgl.  noch  AoKpoi  ’GtnZetpüpioi  oder  ‘€cn4ptot. 

Über  Unteritalien  und  besonders  Uber  Sicilien  hat  die  natur 
ihren  segen  ausgescbüttet  in  blühender  ebene  lag  zb.  Panormos, 
eine  uralte  phönikische  colonie.  auf  eine  üppige  siciliscbe  wiese 
verlegte  man  den  Schauplatz  des  raubes  der  Persephone:  vgl.  Cicero 
in  Verrem  IV  § 107  Henna  auiem  . . cst  loco  perexcelso  atquc  edito, 
quo  in  summo  est  aequata  agri  planities  et  aquae  perennes , tota  vero 
ab  omni  aditu  circumcisa  atquc  dirccta  est;  quam  circa  lacus  lucique 
sunt  plurimi  atque  laetissimi  flores  omni  tempore  anni,  locus  ut 
ipse  raptum  ittum  virginis , quem  iam  a pueris  accepimus , dedarare 
videalur,  und  Diodoros  V 3 fev^cOai  bi  pußoXoTOÖct  Tf|V  äpTtaffiv 
Tflc  Köp»ic  4v  toic  Xeipwct  toTc  kotö  t#|v  *6vvav.  £cti  b*  ö töhoc 
outoc  ttXriciov  pev  Trjc  nöXeujc,  tote  bi  Kal  toic  fiXXotc  fivöeci 
TravTobarroic  iKnrpenfic  Kai  xpe  9eäc  fiEtoc  . . iext  b‘  6 npoetpri- 
pivoc  Xetpujv  ävtuOcv  piv  6paXöc  Kal  iravTtXüic  eöubpoc,  kukXuj 
b‘  tnpnXöc  Kal  ttaviaxöOev  Kpt)pvoic  dtrÖTOpoc  . . Ta  bi  ta  Kai  tüuv 
äXXutv  ävGtltv  Ta  napexöpeva  rriv  euujbiav  rrapaböEuic  bi’  öXou 
toö  iviauxoO  Ttapapivetv  GäXXovxa  Kal  Tf)v  öXrjv  Ttpdcoiptv 
dvönpdv  Kai  imTeptrn  napexöpeva. 

Der prophet Ezechiel 27, 7 erwähnt ’J^isä-inseln  oder  -küsten1: 
von  dort  bezog  man  in  Tyros  purpurstoffe.  über  purpurgewin- 
unng  und  purpurfärberei  in  Unteritalien.und  Sicilien  vgl.  Blümner 
gewerbl.  thätigkeit  s.  123  und  125. 

In  Sicilien  gab  es  nun  auch  (an  der  südküste)  eine  stadt  Makara, 
auf  münzen  mit  phönikischer  inschrift  mpbü  ©to  *kopf  dh.  Vor- 
gebirge des  Melqart’,  das  spätere  Herakleia.  * in  Sicilien  glaube  ich 
endlich  denjenigen  namen  voraussetzen  zu  dürfen,  der  als  'Elisä  von 
Phönikern  nach  osten  getragen  wurde  und  hier  einerseits  in  die 
völkertafel  der  Genesis  gelangte,  anderseits  bei  den  Griechen  die 
Vorstellung  von  dem  ’HXdctov  Ttcbiov  erzeugte,  die  ältesten  be- 
wohner  Siciliens  waren  Iberer,  nach  Thukydides  VI  2 CtKavoi 


1 in  v.  6 auch  'insein  der  Kittim’,  das  wort  ’f  bedeutet  nicht 
nur  eine  insei,  sondern  auch  eine  (ferne)  küste.  ob  nicht  das  Home- 
rische ala  'Und’  und  der  name  des  sonneneilandes  Ata  auf  dieses  ->6t 
zurückgehen?  * den  namen  der  aicilischen  stadt  Imachara  (zwischen 
Centuripa  und  Herbita)  erklärt  Schröder  'die  phönizische  spräche’  s.  101 
anm.  6 ala  n“1pbn",8  'Melkartsaue’. 
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be  pex’  aÜTOuc  (Kyklopen  und  Laistrygonen)  npüiTOi  tpaivovräi 
dvotxtcäpevoi,  die  pev  aüioi  cpact,  xai  npöxepoi  biä  tö  aÖTÖxGovec 
eTvai,  dbc  bi  f)  äXqGeia  eupicxeTat,  ’lßqpec  ävxec  xai  änd  toö 
Cixavoö  iroTapoö  toö  4v  ’lßnpiqi  dnö  Atyöujv  dvacidvicc.  und 
ebenso  bei  Strabon  s.  270  dXXä  btexiXecav  pixpt  beöpo  CixeXoi 
xai  Cixavol  xai  Möptqxec  xai  äXXoi  xtvic  vepöptvoi  xf|v  vqcov, 
tLv  ficav  xai  'Ißqpec,  oücnep  itpijütouc  <pqc\  tüiv  ßapßdpujv 
v€q>opoc  X^Ttcö“»  tfle  CixeXiac  oixicxäc.  irr  dem  von  Iberern  be- 
wohnten Aquitanien  aber  erscheint  der  siadtname  Elusa  und  ferner 
in  Gallia 'Narbonensis  unweit  der  grenze  von  Aquitanien  Elusio. 
ob  damit  etwa  der  stadtname  “AXaica,  welcher  auf  Sicilien  mehr- 
fach vorgekoramen  sein  soll3,  zusammenbängt,  musz  dahingestellt 
bleiben.4 

2.  8CHERIA. 

Schon  einige  ältere  ausleger  haben  in  derselben  gegend  wio 
das  Elysion  auch  das  Pbaiakenland  vermutet  (vgl.  Preller  gr.  mytb. 
I5  518),  besonders  da  von  beziehungen  der  Pbaiaken  zu  Rhada- 
manthys  die  rede  ist  Odyssee  q 321  ff. 

€t  Ttep  xai  paXa  TtoXXöv  ixaexipuu  ?cx’  Cüßoiqc, 

Tf|V  ttep  TqXoTdTcu  tpäc’  ippevai  61  piv  ibovxo 
Xaüiv  f]ptTepujv , öte  t«  Eavööv  'PabdpavGuv 
fjfov  ircoipöpevov  Tituöv,  T aiqiov  u'töv. 
auch  stimmt  die  beschreibung  der  gärten  des  Alkinoos  mit  der  des 
Elysion  in  manchen  punkten  Überein,  ich  glaube  nunmehr  das 
'Pbaiakenland’  in  der  nähe  des.  ’HXuctOV  itebtov  wirklich  nacli- 
weisen  zu  können.  das  letzte,  was  wir  in  der  Odyssee  über  dio 
Pbaiaken  hören,  ist  ihre  bestrafung  durch  Poseidon,  der  das  von 
Ithake  zurückkehrende  schiff  angesichts  der  beimat  in  stein  ver- 
wandelt und  die  Stadt  mit  einem  gebirge  zu  umwallen  plant,  nach 
dem  rate  des  Zeus  v 154  ff. 

tl>  nirtov,  ibe  piv  4pü»  Gupüi  boxet. etvai  äptexa, 

6rr7tÖTe  xev  bq  navrec  iXauvopevqv  TtpotbujvTai 
Xaoi  dtTTÖ  7tTÖXioc,  Getvai  XiGov  ifrüGi  Ta»*ic 
vqi  Gorj  TxeXov,  tva  Gaupdiuuav  änavTec 
fivGpmnoi,  piya  bi  cqptv  öpoc  nöXei  äptpixaXüipai. 
das  versteinerte  schiff  ist  die  kleine  felseninsel  Gaulos  bei  Melite, 
dem  'Phaiakenlande’.  sie  biesz  pbönikisch  bin  Gavl  (corpus  inscr. 


*•  Diodoros  XIV  16  ’Apxutvibqc  bk  6 xf|C  ’€pß(Tqc  iniCTÜTqc,  dneiftq 
irpöc  AiovxJciov  eipnvqv  ö bflpoc  ö tüiv  'Cpßrrafuuv  cuvdöeto,  bicvotlTo 
KTicai  ttöXiv  . . dvaXaßibv  oöv  t6  cuvbpauöv  uXf)Ooc  KaTcXdßerö  Tiva 
X4<pov  ÖKidj  CTabiobc  ÜTrdxovxa  r^c  8oXdrrqc,  dv  ib  irdXiv  dxTtCEv 
'AXaicav-  odicüiv  bd  xai  dXXuuv  tiöXeuiv  xard  xf|v  CixcXfav 
öpuivüpuiv,  'Apxujvlbtiov  aÖTi'iv  irpocqröpeucev  dtp'  dautoO  . . rivdc 
bd  tpactv  öirö  Kapxqbovfuiv^  dxTicflai  xd|v  'AXaicav  xa6’  öv  xaipöv  ’lpiX- 
xiov  Tf)V  irpöc  töv  Aiovöciov  elpfivqv  drroif|CaTO.  4 Lagnrde  'mit- 
teilungen’  II  261  erwähnt  beiläufig:  «"AXaica  =»  HalaeBa,  das  als 
HE^bN  in  der  Völkertafel  Sicilien  vertritt.» 

12* 
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Bern.  n.  132).  dieses  wort  bezeichnete  auch  ein  phönikisches 
schiff,  vgl.  Hesychios  u.  tauXop  Kal  Ta  <t>oiviKiKä  TrXota  TaOXoi 
KaXoövTai.5  der  mraeMelite  ist  längst  auf  db'c  mälät  'retten*  zurück  - 
gefübrt  worden  'rettung’) : jetzt  erkennen  wir  in  den 

rrogttol  änripovec  ötTtavTiuv  (9  566)  die  bewohner  der  abge- 
schiedenen (2 8 4koic  dvbpuiv  äXqpnCTÖiuv)  'rettungsinsel*,  deren 
nachkommen  noch  heute  besonders  Schiffahrt  treiben,  als  rettungs- 
insel bewährt  sich  Cxepül  dem  schiffbrüchigen  Odysseus,  am  näch- 
sten zu  Melite-Gaulos  lag  das  sicilische  Kamarina  (in  genau  nörd- 
licher richtung):  und  in  der  that  wird  'Yirepetr),  der  frühere  Wohnsitz 
der  Pbaiaken  (E  4 ff.),  von  den  alten  erklärern  meist  für  die  gegend 
von  Kamarina  genommen,  den  namen  C x c p i rj  für  Melite  'das 
mit  seinen  steilen  küsten  und  leicht  zu  verschlieszenden  häfen  eine 
festung  im  meere  war’  (ECurtius) , möchte  ich , unter  berücksichti- 
gung  der  sage  von  der  rache  Poseidons,  auf  “ido  (neben  “iao),  wurzel- 
consonanten  s-kh-r,  'verschlieszen*  zurückführen,  auch  der  ausdrnck 
*115 £n  “i'y  'fr  mäsör  für  'befestigte  stadt*  bedeutet  ursprünglich  'ein- 
geschlossene Stadt’.* 

Wenn  schon  in  alter  zeit  Cxepbl  auf  Kerkyra  übertragen 
worden  ist,  so  bängt  dios  nicht  mit  der  Argonautensage  zusammen, 
wie  Preller  gr.  myth.  I*  519  annimt,  nach  dem  noch  heute  auf  Corfu 
das  auf  der  rückkehr  vor  dem  hafen  versteinerte  schiff  gezeigt  wird, 
vielmehr  drängt  sich  uns  jetzt  eine  beziehung  auf  zwischen  K^p- 
KÜpa  und  K^pKOupoc,  mit  welchem  Worte  eine  art  leichter 
schiffe  der  Kyprier,  sicher  phönikischen  Ursprungs  (vgl. 
arabisch  qürqür  'na vis  longa’),  bezeichnet  wurde. 

3.  KIMMEKIEK. 

Nunmehr  wird  es  nicht  zu  kühn  erscheinen,  wenn  wir  auch  die 
in  nebel  und  linsternis  lebenden  Kimmerier  der  Odyssee7,  die 
anwohner  des  totenreiches,  zu  denen  Odysseus  auf  Veranlassung  der 
Kirke  fährt,  in  Italien,  in  der  gegend  von  Cumae,  wo  sie  nach 
Strabon  gewohnt  haben  sollen , suchen  und  sie  von  den  bekannten 
Kimmeriern  am  nordrande  des  Pontos,  hebräisch  “itjs  Göm£r,  unter- 

1 über  faOXoc  als  fahrzeug  vgl.  Movers  'Phönizier’  II  3 s.  158  ff. 
die  alten  hielten  nach  Strabon  s.  44  Gaulog  für  die  insei  der  Kalypso. 

* Bocbart  'Pbaleg  et  Canaan’  s.  497  deutet  Cxcpbli  das  er  für 
Kerkyra  hält,  als  “inO  sächHr  'Handelsplatz’.  1 Odyssee  \ 13  ff.  . 
f|  b’  ic  nelpaö’  iKave  ßaöuppöou  ’Qafavoio. 

Ev0a  bt  Kippepluiv  dvbpuuv  bripöc  tc  trdXtc  re, 
i)tpt  Kal  vctptXij  KCKaXupptvor  o übt  itot’  oCptoöc 
’HtXioc  (paföuiv  KaTabfpKCTat  daxivecciv, 
oüB’  öttöt'  äv  CTeixtJci  itpöc  oöpavöv  dcxcpöcvxa, 
oöO’  öt'  äv  ä\p  tni  yatav  dir’  oupaviQtv  ttpoxpütrrirai , 
dXX1  titl  vü£  öXoi)  xtxaxai  beiXolci-ßporoiciv. 
vffa  piv  fvö'  iX9övrec  txtXcapev,  4k  bt  xd  pfjXa 
elXöpeü1'  afiTol  b'  aüxe  trapp  pdov  ’Qxeavoio 
fjoptv,  öcpp’  tc  x*bpov  dqnKÖpeü’  öv  cppäc«  K(pxr). 
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scheiden,  mit  welchen  sie  erst  kürzlich  wieder  zusammengebracht 
hat  UHöfer  'de  Cimmeriis’  progr.  d.  gymn.  zu  Belgard  1891. 

Bei  Strabon  s.  244  beiszt  es : £pu0euov  b’  ol  npö  fipüiv  dv  Tip 
’Aöpvu)  tö  Tiepl  Triv  v^kuiov  xfiv  ‘OpripiKf|v  • koi  t>n  Kal  vtKuopav- 
Tetov  IcTopoöciv  ivTaOÖa  teWc0ai  koi  ’Obuccea  sie  tout“  ätpiK^cOai 
. . Kal  toOto  tö  xujpiov  TTXoutujviöv  ti  ÜJTeXäpßavov , Kai  toOc 
Kippepiouc  4vtaö0a  Xe'tecOai  . . "Gqpopoc  bk  toic  Kippepioic 
iTpocoiKCuliv  töv  töttov  cpr|civ  aÜTOuc  4v  KaTatEtoic  oiKiatc 
oIksIv,  Sc  KaXoöciv  dptiXXac,  Kai  biä  tivujv  dpurpäTiuv 
Trap’  äXXriXouc  te  tponäv  Kai  touc  Hevouc  eic  tö  pavxeiov  b^x£c9at> 
tcoXu  und  Tnc  ibpup^vov  Zrjv  b’  änö  peTaXXeiac  Kai  tuiv  pav- 
Teuopevuuv,  Kai  tou  ßaciXduuc  dnobeiEavTOC  aÖToic  cimäEetc. 
elvai  b£  toic  rtepi  tö  xpncTiipiov  £0oc  Tiorrpiov,  prjb^va  töv  t)Xiov 
öpäv , dXXa  Trjc  vuktöc  f£ui  Ttopeuecöai  tiLv  xacpaTuiv. 

Die  Kimmerier  waren  also  bergleute:  daher  sahen  sie  die 
sonne  nicht,  das  wort  dpf  iXXa,  die  griechische  bezeiebnung  ihrer 
halb  unterirdischen  hUtten  (vgl.  über  solche  VHebn  culturpfl.  u. 
haust. 3 s.  471),  gehört  zu  fipyiXXoc  'thonerde’:  die  hütten  be- 
standen aus  thon-  oder  lehmerde,  nach  dem  wohnen  in  lehm- 
hütten  wurde  diese  bergbautreibende  bevölkerung  in  ältester  zeit 
von  den  Phönikern  benannt:  “inn  chöm&r  bedeutet  'lehm,  thon’. 
griechisches  Kipplp-ioi entspricht  diesem  “pah  chömifr  (grundf.eÄMWir) 
ebenso  wie  jenem  landesnamen  Dji  GömZr  (grundf.  Gümr).* 


4.  SEIRENEN. 

OCrusius  bat  jüngst  in  seinem  trefflichen  aufsatz  'die  epipbanie 
der  Sirene’  (Philol.  L 93  ff.)  mit  recht  den  zauberischen  ge- 
sang  als  das  wesentliche  in  der  Überlieferung  von  den  Seirenen 
hervorgehoben,  wenn  er  aber  meint,  der  aufgeklärte  ionische  dichter 
habe  diese  unholdinnen,  wie  alle  verwandten  wesen,  aus  den  kreisen 
der  lebenden  binweggebannt  ans  'ende der  weit’:  so  musz  ich  nunmehr 
annehmen,  dasz  diese  localisierung  auf  phönikische  Schiffer- 
sagen  zurückgeht  und  dasz  die  bestrickenden  Sängerinnen  ebenso 
wie  die  ungeheuer  Skylla  undCharybdis  ursprünglich  semitischer 
phantasie  angehören.  Ctiprjv  wird  zusammengebracht  mit  der  wz. 
svar  'tönen*  oder  gar  mit  ceiprj  'strick*,  thatsächlich  ist  jedoch 
Ceip-fjv,  sogar  bis  auf  den  accent,  gleich  in"T'H5  Sir-chen  'ge- 
sang  der  gunst  dh.  gunstverschaffender,  bezaubernde r gesang*. 
wegen  der  vocalentsprechung  im  ersten  worte  vgl.  Kaßeipoi  gegen- 
über kubbirim ; im  zweiten  worte  ist  das  anlautende  harte 

n ch,  welches  dem  griechischen  munde  Schwierigkeit  gemacht  haben 
musz,  wie  häufig,  ganz  weggefallen:  vgl.  AMüller  semit.  lehnworte 

1 Hiob  4,  19  werden  die  menschen  im  gegensatz  zu  den  engein  als 
‘lEH-'na  ’tbo  'in  lehmhttnsern  wohnende’  bezeichnet,  was  Homeri- 
sciiem  beiXoici  ßpoToiciv  entspricht. 
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im  altern  griechisch  (Bzzb.  beitr.  I),  und  unten  n.  5 — 9.  — Zu 
sir-chen  'gunstverschaffender  gesang,  zaubergesang’  ist  ein  seiten- 
stück  ■jn  ’tbh&n  chen  (Sprüche  17,  8)  'stein  der  gunst,  gunst- 
verschaffender stein,  zauberstein’.  — Erwähnt  werden  mag  schliess- 
lich der  ausdruck  Ttd  n'ita  b'nöth  str  (Prediger  12,  4)  'töchter  des 
gesanges’  im  sinne  von  'singvögel’.  dass  die  LXX  auch  hebräisches 
R;y’  na  läth  jaanä  'tochter  der  klage  dh.  strausz’  durch  ceiprjv 
wiedergeben , ist  schon  von  Crusius  beachtet  worden. 

6.  EILEITHYIA. 

Dieselbe  vocalentsprechung  und  denselben  abfall  eines  an- 
lautenden R ch  zeigt  der  noch  nicht  befriedigend  erklärte  name  der 
griechischen  entbindungsgöttin , der  in  sehr  verschiedenen  formen 
vorkommt,  man  bat  wohl  schon  an  semitischen  Ursprung  gedacht; 
aber  weder  JöWdfth  'die  gebärende’  noch  AliliU  stimmt  in  den  lauten. 
€lAei6-uia  ist  gleich  rpbTi  chili th,  dem  femininum  eines  von  b^n 
chil  abgeleiteten  adjectivums.  b’R  chil  bedeutet  'angst’,  insbeson- 
dere die  angst  einer  gebärenden,  gleichwie  das  Zeitwort  Vn 
chil  oder  bin  chül  von  der  in  geburtsweben  sich  windenden  frau  ge- 
braucht wird:  also  ist  rr’b'n  ckilith  eine  göttin , welche  die  wehen 
bringt,  vgl.  Ilias  A 269  ff.: 

die  b’  öt’  Sv  cubivoucav  £x>J  ßt’Aoc  6i.ii  -fuvaiica, 
bpipu , tö  t€  irpoieici  poyocTÖKOi  CiXeiöuiai , 

“Hpric  ßuYcn^pec  niicpäc  (bbivac  fx°ucai- 
sonst  erscheint  €tAei0uta  auch  als  bezeichnung  der  Hera  und  der 
Artemis. 

Hier  ist  also  in  alter  zeit  n = 0,  während  nach  Lagarde  (zb. 
gesammelte  abhundlungen  s.  256)  vor  Alexander  n = T und  a — 0 
sein  soll,  dasz  auch  in  alter  zeit  U = T sein  konnte,  beweist  die 
gleicbung  äeiöc  aitxöc  = B-;*  'ajtf  'raubvogel’.  hoffentlich 
komme  ich  bald  dazu,  Uber  diese  dinge  ausführlicher  zu  sprechen. 

6.  ABTEMIS  UPIS. 

Unklar  ist  die  bedeutung  des  namens  ’Qtuc  oder  Outtic, 
unter  welchem  Artemis  zu  Ephesos  und  vielleicht  überhaupt  bei 
den  kleinasiatischen  Ioniern  und,  wie  es  scheint,  auch  in  Sparta  und 
Troizen  gefeiert  wurde  (Preller  gr.  myth.  I'  299).  das  schwanken 
des  vocals  vermehrt  den  verdacht  fremden  Ursprungs,  das  beilig- 
tum  der  ephesischen  Artemis  stand  in  deutlichem  bezuge  zur  See- 
fahrt (Schreiber  in  Roschers  myth.  lux.  I 590),  und  schon  ECurtius 
abh.  d.  Berliner  akad.  1872  s.  67  bat  vermutet,  dasz  die  erste  an- 
lage  des  küstenheiligtums  durch  phönikisebe  Seefahrer  erfolgt 
sei.  — Dem  namen  liegt  zu  gründe  hebr.  rv'cxn  *chöphith,  das 
fern,  eines  adj.  von  rpn  chöph  'gestade’.  die  göttin  erscheint  als 
’Aktio,  wie  Apollon  auch  “Aktioc  ist. 

Wenn  auch  die  rhamnusische  Nemesis  Upis  beiszt,  so 
erklärt  sich  dies  aus  ihrer  ähnlichkeit  mit  Aphrodite. 


\ 
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7.  OGYGIA. 

Die  vflcoc  der  Kalypso  ist  die  im  ’Qf  gelegene 

insei.  früher  setzte  man  ’Q’fU'mc  etymolo’gisch  gleich  mit 
’QkeovÖc:  doch  sind  die  dagegen  erhobenen  bedenken  sehr  be- 
gründet (Preller  I4  31).  und  dennoch  scheint  ’Or^TtlC  gleich 
’Qxeavöc  zu  sein,  der  bedeutung  nach,  der  name  'Qxeavöc  für 
den  erde  und  meer  rings  umfassenden  grenzstrom,  der  'wie  eine 
schlänge  in  sich  selbst  zurückflieszt’,  ist  laut  für  laut  eins  mit  skr. 
dfdjdna  'der  umlagernde’  (litteratur  bei  Kaegi  'der  Rigveda’* 
s.  177).  ’Qtüy-tjc  aber  wäre  hebräisch  ash  chögig  'der  einen 
kreis  bildende’.*  — Ober  den  namen  eines  andern  mythischen 
gewässers  vgl.  unten  n.  11. 


8.  ÖLEN. 

Der  Lykier  ’QXrjv  sollte  den  Deliern  ihre  ältesten  hymnen 
auf  Apollon  gedichtet  haben  (Hcrod.  IV  35;  vgl.  Preller  I*  190). 
nun  hatte  Lykien  mehrere  berühmte  Orakel  des  Apollon  (Preller 
I4  284,  1),  und  es  ist  von  vorn  herein  wahrscheinlich,  dasz  der 
Apollinische  dichter  aus  Lykien  auch  als  Apollinischer  prophet 
galt  (pafesl).  als  ältesten  Seher  des  Phoibos  Apollon  und  Sänger 
hatte  die  delphische  dichterin  Boio  ihn  in  einem  hymnos  gefeiert 
(Paus.  X 5,  4). 

’QXfjv  ist  genau  ein  hebräischer  obh  chölem  'ein  prophe- 
tischer träumer,  einer  der  Visionen  hat’.  da3  auslautende  m 
muste  nach  griechischem  lautgesetze  zu  V werden:  vgl.  GMeyer 
griech.  gramm.  * § 178. 

9.  AMALTHEIA. 

’ApaXOeia  ist  die  entweder  als  nymphe  oder  als  ziege  gedachte 
nährerin  des  Zeuskindes  auf  Kreta,  der  name  hat  eine  be- 
friedigende deutung  noch  nicht  gefunden;  jüngst  dachte  OKeller 
lat.  vo]ksetym.  s.  225  an  ab»  m-l-t  'retten*.  ’AndXO-eia  ist 
chömdlt , dies  die  grundform  zu  hehr,  nbnn  chömülUth  'die  sich 
erbarmende’,  das  hebr.  ö geht  auf  älteres  ä zurück,  dazu  mu$z 
bemerkt  werden,  dasz  im  hebr.  der  ausdruck  'sich  erbarmen’  ge- 
braucht wird  gerade  mit  bezug  .auf  die  pflege  eines  neugeborenen 
kindes,  eines  Säuglings:  vgl.  Ezechiel  16,  5 (wo  dasselbe  verbum 
b»n  ch-m-l  steht)  und  Jesaja  49,  15.  ursprünglich  war  wohl 
’ApdXGeia  ein  beiname  der  Rbea  Kybele  (vgl.  Posnansky  'Nemesis 
und  Adrasteia’  s.  71  und  unten  n.  18). 

* 3311  chögig  als  participium  kommt  von  33n,  das  im  hebr.  nicht 
gerade  in  der  bedeutung  von  3111  'einen  kreis  ziehen’  erscheint;  indessen 
ist  die  enge  Verwandtschaft  der  verba  i'y  mit  den  bekannt,  zb. 
“11  und  “31  'stoszen,  zermalmen’,  113  und  113  'fliehen’;  zu  3TO  'sich 
abwendeu’  gibt  es  ein  35.1125  'abtrünnig’. 
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10.  SKYLLA  UND  CHARYBDIS. 

Der  name  C ku  X X a wird  allgemein  von  cküXXeiv  abgeleitet: 
'die  zerzauserin’.  aber  in  der  Odyssee  zerzaust  sie  nicht,  son- 
dern verschlingt;  vgl.  p 256  f. 

aüroü  b’  elvi  Gupijci  tcaTrjcOie  xeKXiyfibTac, 

XeTpac  dpoi  öpdyovTac  dv  aivrj  brpoTfjTi. 
hebräisch  ist  nbisti  s'khülä  oder  rtbtBilj  säkkülä  eine  'wütende, 
reiszende’  (von  tieren  gesagt),  dieses  wort  bedeutet  aber  ur- 
sprünglich eine  'der  kinder,  der  jungen  beraubte',  da 
scheint  es  mir  nun  höchst  beachtenswert,  dasz  nach  Stesichoros 
die  schreckliche  Skylla  eine  tochter  der  Laraia  ist,  eines  weiblichen 
gespenstes,  von  welchem  ein  libysches  märchen  erzählte,  einst  war 
sie  eine  königin  gewesen,  wurde  aber  von  Hera  aller  ihrer 
kinder  beraubt  und  zog  sich  nun  in  eine  einsame  höhle  zu- 
rück, wo  sie  zum  gefräszigen  ungeheuer  wurde,  das  allen 
müttern  die  kinder  raubt  und  tötet  (Preller  gr.  myth.  Is  507). 
Skylla  wird  wohl  eins  sein  mit  Lamia. 

Der  name  Xdpußbic,  gewöhnlich  mit  xapdbpa  zusammen- 
gebracht — das  aber  nach  GCurtius  gr.  etym.s  s.  197  auf  wz.  XP°b 
(auch  xXctb)  zurückgeht  — begegnet  auch  in  Syrien:  dort  hiesz 
so  ein  schlund,  in  den  der  Orontes  stürzt,  nach  Strabon  s.  275. 
hebräisch  würde  “in  chür  *'öbMd  oder  las  “in  chör  ’öbhed 
(grundform  ’übd)  bedeuten  'loch  des  Unterganges,  loch  der 
Vernichtung’,  ähnlich  schon  Bocbart  'Phaleg  et  Canaan’  s.  576. 

•11.  ACnERON. 

Kirke  kündet  dem  Odysseus : 

k 513  £v0a  gdv  eic  ’AxdpovTCi  TTupupXtTdGujv  te  jte'ouciv 
Kuukutöc  0’,  8c  bf)  Ctuyöc  ubctTÖc  dcriv  dTroppiüE, 

Ttetpri  T£  Eüvtcic  tc  büuj  Ttoiapwv  dptboutruiv  • 


k 526  aÜTäp  dnf)v  eüxqci  Xicij  kXutü  dGvea  vexpwv, 
dv0’  8iv  dpveiöv  0dEeiv  GnXuv  te  gdXatvav 
elc  ‘epepoc  cTpdipac,  aüxöc  b’  dnovöctpi  TpandcGat 
\dpevoc  noTapoio  ^oacuv  • £ v0a  bd  iroXXai 
ipuxai  dXeucovTai  vckuujv  KaT<m0vriu)TU)V. 
der  name  des  bauptstroms  der  Unterwelt,  welcher  den  alten  als 
6 dxn  ßduiv  erschien , gilt  auch  heute  noch  nicht  bei  allen  als  er- 
klärt. nun  dürfte  es  keinem  zweifei  unterliegen  — was  bereits 
vermutet  worden  ist  — dasz  in  dem  vielurastrittenen  namen  tö 
"€peßoc  sich  hebr.  an?  ' 8rZb  'abend’  verbirgt,  alsdann  erklärt 
sich  aber  ’Axdpwv  ganz  einfach  als  ■j'nnN  'ächarün  'der  west- 
liche (ström)’;  eigentlich  'der  hinten  befindliche’  für  den  zum 
gebete  nach  osten  gewendeten  (anji  qitd&m  'Vorderseite,  osten’):  das 
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von  Palästina  ans  westliche  mittelländische  meer  heiszt  fnnNrt  c; 
jäm  ha  acharön.  die  Vorstellung  von  dem  totenreich  am  westlichen 
ende  der  weit  ist  ja  mebrern  Völkern  gemeinsam.10 

12.  ßELLEROPHON. 

Der  lykiscbe  held  BeXXepotpuiv  oder  BtXXepoqpövrnc  hiesz 
nach  Eustatbios  auch  ’GXXepotpövTtlC  (was  den  erleger  der  Chimaira 
als  «poveüc  xaKiac  bezeichnen  soll : fXXepa  pap  cpaci  kotö  bidXeKTOv 
TÖt  Kaxd).  Mas  Müller  sieht  in  dem  ß von  ßeXXtpo,  das  = iXXepo, 
ein  £ und  vergleicht  lat.  villus , villosus  'zottig,  zottiges  ungeheuer’, 
so  dasz  Belleropbon  der  töter  des  zottigen  Ungeheuers  (Chimaira 
= wolke)  wäre,  Rapp  in  Roschers  lex.  I 767  will  die  ableitung 
des  -«pdvTTic  von  cpatvtu  vorziehen:  'der  die  wolke  herbeiführende’ 
oder  'der  in  wölken  erscheinende’. 

Ich  gehe  einen  ganz  andern  weg.  schon  Fischer  'Bellerophon’ 
s.  93  hat  den  namen  der  lykischen  Xipaipa,  welche  der  held  er- 
legt, auf  die  semitische  wz.  “inn  ch-m-r  'kochen,  schäumen’  zurück- 
geführt,  und  die  deutung  dieses  Ungeheuers  auf  einen  vulcan  dürfte 
nicht  zu  bestreiten  sein  (vgl.  Rapp  ao.  s.  765).  mir  scheint  nun  der 
lykiscbe  licht- und  sonnenheld  BeXXepotptüv,  den  seine  thaten  ah 
einen  Überwinder  des  wüsten,  bösen  und  feindlichen  erscheinen  lassen 
(Preller  gr.  mytb.  IIS  78),  als  retter  und  wohltbäter  der  Menschheit, 
ursprünglich  ein  "pDI  b?3  (hebr.  Baal  *räphon)  'Ba'al  oder  Be'el 
der  heilung,  der  rettung’  gewesen  zu  sein,  auf  einer  phöni- 
kischen  inscbrift  CISem.  41  findet  sich  wirklich  ein  gott  NB“ra  b?a 
Ba'al  marpc  'Ba'al  der  heilung,  der  rettung’."  der  namensform 
’GXXepocpövrric  liegt  zu  gründe  ■pri  bc<  ’JEl  *räphön  'El  der 
heilung’.  genau  ebenso  heiszt  im  Ricbterbuche  des  AT.  ein  gott 
8,33  und  9,4  rvna  b?a  'Ba'al  des  bundes’,  dagegen  9,46  rv'*ia  Vn 
'El  des  bundes’.  und  ähnlich  begegnet  neben  dem  phönikiscben 
gottesnamen  lanbya  Bd  alchammonaMcb  zweimal  panb«  ’ Elchammon 
als  beiname  der  gottheit  Milk' astorct.  ein  sohn  Davids  heiszt  1 Cbron. 
14, 7 jnjVga  B*'fljädd  'Ba'al  weisz’,  dagegen  2 Samuel  5, 16 
’Bljädu  . zwischen  XX  und  p sehen  wir  in  beiden  namensformen  vocal- 
entfaltung  (t).  die  formen  BeXXepoqtövxtic  und  ’CXXepocpövTric 

10  schon  Movers  'die  Phönizier’  I 437  hat,  mit  bezug  auf  die  fahrt 
des  Herakles  zu  Gcryoneus,  die  angabe  'jeuseit  des  Acherou’  auf  das 
westliche  meer  ynntt  C gedeutet.  — über  die  analogie  zwischen 
tod  und  Sonnenuntergang  bei  verschiedenen  Völkern  vgl  Taylor  'anfänge 
der  cultur’  (deutsch)  II  423  f.  11  die  bildung  yiET  *rnphön  kommt 
allerdings  im  hebräischen  nicht  vor,  ist  aber  völlig  unbedenklich 
nnzusetzen , da  die  verba  tt"b  und  im  hebräischen  nahe  verwandt, 
im  aramäischen  gänzlich  verschmolzen  sind:  einzelne  formen  von  ttE"l 
'heilen’  (wovon  auch  marpe  abgeleitet  ist)  sind  gebildet  wie  von 

HE-I,  uqd  von  verben  Si"V  haben  wir  die  substantiva  pttS  gü’ün  ‘hoheit’, 
■pK“  häiiiön  'getümmel’,  ynn  chäzön  'Orakel’. 
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für  BeXAepocpujv  und  "’GAXepocptliv  sind  erzeugnis  der  Volksetymo- 
logie , gebildet  nach  ’ApicxocpövTr|C , KAeocpövrric,  wo  auch  die  ver- 
kürzte endung  -<pwv  vorkommt.  — Der  sonnen-  und  lichtgott 
Apollon,  der  siegreiche  feind  alles  unholden  und  widerwärtigen 
(Preller  gr.  myth.  I1  231),  ist  bekanntlich  auch  heilgott. 

13.  BALDIB.  AUG[USTU8], 

Die  inschrift  eines  altars  in  Numidien  (CIL.  VIII  5279)  lautet: 
Baldir.  Aug.  sacrum  Macedo  pub.  votum  solvü  lib(ens)  an(imo).  mit 
recht  denkt  Steuding  in  Roschers  lex,  I 748  nicht  an  den  germani- 
schen Baldur,  sondern  an  einen  Zusammenhang  mit  Baal,  hebräisch 
wäre  Baldir  ■=*  b73  Baal  'MZr  (für  ’ ddr).  vgl.  die  phOnikische 

inschrift  CISem.  118  n»  ■postb  'Askun  dem  mächtigen’  (ein  gott; 
tin  = hebr.  “Vitt  ’äddir). n 

14.  €AIOYN.  — MYGDALION.  — AMTrAAAH. 

Pbilon  von  Byblos  II  12  (bei  Müller  FHG.  HI  567)  erwähnt 
einen  phönikischen  gott  ’EXioöv  mit  dem  beinamen  TtpicTOC. 
irrtümlich  denkt  Steuding  in  Roschers  lex.  I 1241  an  bt <’El  'gott’. 
’GXtoOv  ist  vielmehr  = ■p'by  ’Eljön  'höchster*,  wovon  “Ytpicroc 
die  Übersetzung  ist.  einen  ■p'by  btt  ’El  Eljön  finden  wir  Genesis 
14,  18  ff.  auch  der  gott  Israels  wird  ’Eljön  genannt,  hierher  ge- 
hört die  glosse  des  Hesychios:  ’GAaiouc  4v  Kunpw  ö Zeüc. 

Dieser ’GAiouv  erscheint  nun  indem  namen  desKypriers  Myg- 
dalion,  welcher  zum  ersten  mal  auftritt  in  der  von  RWagner  heraus- 
gegebenen 'epitoma  Vaticana  ex  Apollodori  bibliotbeca’  (Leipzig 
1891).  MutbaXiuiv  wäre  hebräisch  *,'r’brii3'q  MägdfVljön,  ent- 
sprechend dem  namen  eines  edomitiscben  fürsten  btt’TW  Magdfel. 
auszer  dem  gottesnamen  'E\jon  bzw.  ’El  enthalten  beide  namen  das 
wort  1513  mügifd,  grundform  mägd:  also  'kostbare  gäbe  des 
gottes’. 

Ein  btt/Hisn  magdfei  ist  auch  ä-puTbäX-T]  'der  mandel- 
baum’,  welcher  aus  den  abgeschnittenen  schamteilen  des  pbrygi- 
schen  Atlis,  des  lieblings  der  RheaKybele,  entsteht,  hebräisch 
heiszt  der  mandelbaum  ipo  säqed.  vgl.  Movers  'Phönizier’  I 578: 
dagegen  bereits  Baudissih  'studien  zur  semit.  religionsgesch.’  II  208 
anm.  2.  unhaltbar  ist  die  ableitung  aus  dem  griechischen  bei  VHehn 
culturpfianzen  und  haustiere  s.  538. 

16.  SABPEDON. 

Preller  gr.  myth.  II * 132  weist  darauf  hin,  dasz  es  in  Kilikien 
unweit  von  Seleukeia  auf  einem  nach  Sarpedon  benannten  stürmi- 

**  nachträglich  sehe  ich,  dasz  EMeyer  in  Boschers  lex.  I 2869  tu 
Baldir  beifügt : ( Ba'al  ’drl). 
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sehen  Torgebirge  ein  beiligtum  des  Apollon  Sarpedonioa 
und  der  Artemis  Sarpedonia  gab,  und  dasz  auch  in  andern 
gegenden  verschiedene  gebirgo,  kflsten  und  insein  mit  dem  namen 
Sarpedons  benannt  wurden,  die  dadurch  als  Sammelpunkte  für  sturm 
isnd  ungewitter  bezeichnet  werden  sollten. 

Klar  ergibt  sich  hieraus  der  Ursprung  des  namens,  welchen 
Preller  mit  äpirdZeiv,  GCurtius  griech.  etyrn.*  s.  265  zweifelnd 
mit  £pit ui  zusammengebracht  hat.  Cap Ttr|buiv  ist,  sogar  bis  auf 
den  accent,  = yviy-ix  Sär-pädön  'fels  der  rettung’.  zum  Über- 
fluss kommt  noch  nxrnB  P'däsür  'der  fels  rettet’  als  hebräischer 
Personenname  vor.  aber  wir  dürfen  nicht  glauben , dasz  Sarpedon 
nur  bei  schiffbrucb  rette  oder  vor  sckiffbruch  bewahre:  er  ist  helfet', 
beschützer  im  allgemeinen,  '-“lix  sür  'fels’  ist  im  hebräischen 
geradezu  das  bild  des  Schutzes  und  wird  daher  ausserordentlich 
häufig  von  dem  gott  Israels  gebraucht;  vgl.  auch  die  Personennamen 
bN'n’lX  Süri'el  'gott  ist  fels’  und  ‘HW^X  Sürisäddaj  'der  allmäch- 
tige ist  fels’. 

In  der  Ilias  erscheint  Sarpedon  als  ein  lykischer  beld,  aus 
dem  geschleckte  des  Bellerophon.  den  zweiten,  seit  Hesiodos 
auftauchenden  Sarpedon  nannte  man  einen  Kreter  von  gebürt,  bru- 
der  des  Minos  und  Bhadamantbys.  also  auch  in  der  genealogie  er- 
scheint Sarpedon  mit  ungriechischen  gestalten  verbunden. 

16.  MINOS  UND  BHADAMANTHYS. 

Die  beiden  söbne  der  Phoinii-tochter  Europe  (nyiny  ’Arübhä 
'die  verdunkelte,  dunkle’)  müssen  semitische  namen  haben,  bei 
den  meisten  bisherigen  ableitungen  des  namens  Rbadamanthys 
(Preller  gr.  mytb.  II*  129)  ist  überdies  Minos  leer  ausgegangen. 
Minos  erscheint  in  den  sagen  vorzüglich  als  gesetzgeber,  sein 
bruder  Rbadamanthys  als  gerechter  herscher,  in  Überein- 
stimmung damit  deute  ich  Mivwc  als  hebräisch  rtsia  mönS  'der 
bestimmende,  anordnende’  (wegen  der  vocale  vgl.  Kipplpioi 
=»  “iTja  Gömir).  wenn  aber  der  weise  gesetzgeber  und  mächtige 
seekünig  in  andern  Überlieferungen  als  hartherzig  und  tyran- 
nisch erscheint  (schon  Od.  X 322  öXoöqppuiv),  so  ist  zu  bemerken, 
dasz  ttbin  mön!(  auch  von  jänä  abgeleitet  werden  kann,  in  der 
bedeutung  'der  bedrückende’.  Mtvtuc  geht  wohl  auf  eine  aus- 
sprache  zurück,  ähnlich  der  punischen  *mün&.  — ‘PabdpavGuc 
wäre  hebräisch  nK»  rn’"i  rode  umcth,  grundform  räddj  mint 
'der  in  Wahrhaftigkeit,  in  treue  herschende’:  vgl. 
nipn^  (Jesaja  33,  15)  'der  in  gerechtigkeit  wandelnde’. 

17.  ATYMNOS  UND  MILETOS. 

Atymnos,  der  bruder  der  Europe,  ist  deutlich  der  abend- 
stern  (Preller  gr.  myth.  II*  133).  er  war  ein  liebling  des  Apollon, 
der  ihn  als  einen  früh  verstorbenen  mit  bitterm  weh  beklagte , wie 
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man  denn  auf  Kreta  dem  Atymnos  ein  eignes  trauer-  und  klagefest 
feierte,  wenn  bei  Clemens  Rom.  bomil.  V 15  T ugvaioc  unter  den 
lieblingen  des  Apollon  genannt  wird , so  liegt  kein  grund  vor  da- 
für ’Atüpvtoc  zu  schreiben:  Tugvric  ist  ein  karischer  name,  auch 
Tupvoc,  Tupvr|cöc  für  städte.  — Der  berg  ’Aidßupov  oder  ’Atd- 
ßuptc  auf  Rhodos  ist  = “vnn  Täbhör  (Preller  II*  128).  Tüpvoc 
oder  “ATUgvoc  wäre  hebräisch  *fömi?n,  grundform  tümn 
'verbergung’.  als  stadtname  bedeutet  Tügvoc,  entsprechend 
dem  hebräischen  tämün,  'versteck,  Schlupfwinkel’. 

Für  identisch  mit  Atymnos  hält  Preller  IIS  134  den  schönen 
knaben  M i 1 e to  s , der  bei  dem  seinetwegen  ausgebrochenen  Zwiespalt 
der  brüder  Minos  und  Sarpedon  mit  letzterm  oder  mit  dessen  Unter- 
stützung von  Kreta  entfloh,  bei  nächtlicher  weile  und  auf  einem 
kabn.  auch  sollte  Miletos  von  der  mutter  im  walde  ausgesetzt  und 
dort  von  Wölfen  genährt  worden  sein,  dieser  M(Xr)TOC  wäre 
hebräisch  etwa  Ebb  'rettung’.  MiXr]TOC  : mölZt  = Kip- 

pe'ptoi  : Gömifr.  das  verbum  bedeutet  im  niph'al  nicht  nur  'sich 
retten’,  sondern  auch  'davoneilen’,  als  stadtname  bedeutet 
dann  MiXryroc  dasselbe  wie  MeXiTH  (vgl.  die  vier  häfenj. 

UvWilamowitz  sagt  Homer,  unters,  s.  139:  'auf  Milet  scheint 
eine  seltsame  notiz  auch  die  Kalypso  beziehen  zu  wollen,  die  Meineke 
mit  recht  aus  Eustathios  zu  Dionysios  833  in  seinen  Stephanos  unter 
MiXryroc  aufgenommen  hat:  Xe'yeTai  b£  Kal  rf|v  KaXuipouc  vfjcov 
MiXryrov  KXr)0»ivai  ttotc.  dasz  Stephanos  diese  notiz  dem  Byblier 
Philon  verdankt,  scheint  mir  aus  der  composition  des  artikels  (dio 
fvboEoi  MtXf|ciot  gehen  vorher)  zu  folgen,  aber  das  hilft  nicht  weiter, 
ich  weisz  mit  der  notiz  nichts  anzufangen.’  wie  oben  anm.  5 be- 
merkt, hielt  man  im  altertum  sonst  Gau  los  für  die  insei  der  Ka- 
lypso. bei  der  Zusammengehörigkeit  von  Gaulos  und  Melite  musz 
ich  vermuten,  dasz  mit  MiXryroc  bei  Stephanos  vielmehr  MeXini 
gemeint  sei.  an  eine  Knderung  ist  aber  nicht  zu  denken,  der  Phö- 
niker  Philon  dachte  bei  beiden  namen  noch  an  öb~  mälal  'retten’ 
und  begieng  infolge  dessen  eine  Verwechselung. 

18.  ADRASTEIA. 

Das  prothetische  a wie  in  "A-Tugv-oc  und  d -pirfbaX-  ri  er- 
scheint noch  in  einem  andern  namen.  die  Vermutung  ist  bereits  von 
mehrern  geäuszert  worden,  dasz  ’AbpacTtia  die  gräcisierte  form 
eines  asiatischen  namens  sei.  ich  setze  ‘A-bpdcT-eia  gleich 
mit  dörust , der  grundform  von  döresüth  'die  genug- 

thuung  fordernde,  rache  nehmende’,  das  wäre  Nemesis, 
wenn  nun  Adrasteia  auch  als  Wärterin  des  Zeus  genannt  wird 
und  mit  Rhea  Kybele  eins  erscheint  (Posnansky  'Nemesis  und 
Adrasteia’  s.  68  ff.),  so  bestätigt  dies  gerade  dio  obige  deutung 
des  namens:  döra'st  heiszt  auch  'die  fürsorgende’  (vgl.  oben 
’ApdX0eia).  wegen  der  ausstoszung  eines  unbetonten  vocals  vgl. 
n.  20. 


Digitized  by  Google 


IlLewy : mythologische  beiträge. 


189 


19.  ENDYMION. 

Den  namen  des  karischen  lieblings  der  Selene,  der  in  ewi- 
ger jugend  schläft,  vermag  ich  nicht,  wie  noch  Roscher  'Seleno’ 
s.  80  f.  thut,  von  dv-buiu  abzuleiten,  ich  halte  die  sage  nicht  für 
echt  griechisch,  sondern  für  semitisch  (vgl.  ao.  s.  10.  — Korinna 
und  Bakcbylides  nannten  Karien  wegen  seiner  phönikischen  cultur 
geradezu  OoiViKti:  Athen.  IV  174f)  und  deute  ’€vt>upiiuv  ■= 
1'VKrt  yvt'En  dimjön  'nicht-vernichtung  dh.  der  nicht-vernichtete, 
unsterbliche,  unvergängliche’,  das  subst.  dimjön 

kommt  nur  als  'ähnlicbkeit’  vor,  aber  das  verbum  nn^  dämä  be- 
deutet 1)  'ähnlich  sein’,  2)  'vertilgen,  vernichten’  (von  personen).  ich 
verweise  auf  nh  ■p«  'in  köach  'niebt-kraft  dh.  kraftlos’,  auf  den 
männernamen  TIM'«  ’lkhäbhüd  'nicht-ehre  dh.  rühmlos’  und  auf 
den  frauennamen  Vil'it  'IzibMl  'nicht -befleckung  dh.  die  un- 
befleckte’ (?). 

20.  KRONOS. 

Wenn  Kronos  seine  kinder,  sobald  sie  geboren  werden,  wieder 
verschlingt,  so  ist  der  ungriechiscbe,  phönikische  Ursprung  dieses 
bildes  wohl  allgemein  anerkannt  (Preller  I4  51  ff.),  ich  finde  in  dem 
noch  immer  nicht  befriedigend  erklärten  namen  Kpöv-oc  (vgl. 
Ebeling  lexicon  Homericum  udw.)  das  hebr.  yni  gärön , st.  constr. 
■p*ii  g’rön  'schlund’,  von  einer  Wurzel  'schlucken’,  die  ent- 
sprechung  k = a g wie  in  Kipptlpioi  «=  “ittä  Gömir,  KÖtpr)Xoc 
= bttt  gämäl.  hebräisch  ist  der  männername  yba  Bila  ebenfalls 
von  einem  verbum  'verschlingen’  abgeleitet  ('Verschlingung’),  und 
in  der  Odyssee  heiszt  der  menschenfressende  Laistrygonenkönig 
'Schlund’,  Adpoc. 

21.  ORION. 

Preller  gr.  mytb.  Is  366:  'sein  bild  ist  das  bekannte  eines 
riesen  mit  geschwungener  keule,  wie  ihn  die  Odyssee  schil- 
dert, oder  eines  in  goldenem  schmuck  der  wallen  funkelnden  riesen 
mit  gezücktem  schwerte,  wie  ihn  die  spätem  dichter  meist  be- 
schreiben. immer  ist  er  von  ungeheurer  stärke,  daher  der  wieder- 
kebrendo  ausdruck  cö^voc  ’ßpiwvoc.’  Buttmann  vermutete  einen 
Zusammenhang  mit  "Apnc,  Pott  suchte  ein  stamm  wort  mit  der  be- 
deutung  'wasser’;  für  orientalischen  Ursprung  des  namens  und  Stern- 
bildes stimmt  Uhlemann  grundz.  d.  astron.  s.  34  ff. , der  grundlos 
in  dem  ägyptischen  Hör  den  Orion  erkennen  und  Hör  mit  hebr.  *yik 
’ör  'licht’  zusammenbringen  will.  ’ßpiuiv  ist  ■)':«  T")’*  'Or'rf  ’ö», 
oder  yiR  "j’n"»  ’Örari  ’ö«  'der  schwinger  der  kraft  dh.  der  mit 
kraft  schwingende,  der  gewaltige  schwinger’.  ich  setze 
ein  *i*w  = “ny  an  (vgl.  oben  anm.  9),  das  im  polel  vom  schwingen 
einer  lanze  und  einer  geiszel  vorkommt,  die  alte  endung  f findet  sich 
besonders  häufig  am  Status  constr. , zb.  n:o  •’Jb®  sökh'ni  s'ni  'der 
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bewobner  des  dorabusches’.  hebräisch  heiszt  der  Orion  V’OS  K'sfl : 
dies  wort  bedeutet  sonst  'der  thor’  und  soll  sich  auf  die  toflkübn- 
heit  des  riesen  beziehen , wird  aber  wohl  vielmehr  mit  b03  kesfl  in 
der  bedeutung  'lende’  Zusammenhängen  und  auf  die  kraft  gehen. 

In  Boiotien  sollte  der  riese  Oupiuiv  geheiszen  habeif,  was 
Preller  mit  KOMüller  ftlr  eine  etymologische  Spielerei  hält,  indessen 
dürfte  Oüpiujv  neben  ’Qpiuiv  ebenso  wie  Oumc  neben  ’Qmc  zu  er- 
klären sein : aus  einem  schwanken  in  der  Wiedergabe  des  fremden 
▼ocals.  ähnlich  erklärt  sich  auch  die  form  ’Qapiuuv  bei  Pindaros. 
der  name  Oüptuiv  führte  nach  Preller  weiter  zur  ableitung  von 
OupeTv  im  sinne  der  emissio  seminis.  drei  götter,  heiszt  es,  hätten 
dem  kinderlosen  Hyrieus  zu  einem  sohne  verbolfen:  auf  das  feil  des 
zum  mahle  geschlachteten  stiers  tretend  lassen  sie  auf  dasselbe  ihren 
samen,  heiszen  ihn  das  feil  in  die  erde  vergraben,  worauf  nach  neun 
monaten  der  riese  Orion  aus  dieser  geboren.  Wird,  da  aber  oüpeiv 
in  dieser  bedeutung  immerhin  ungewöhnlich  ist,  so  halte  ich  es  nicht 
für  ausgeschlossen,  dasz  die  sage  ebenfalls  aus  dem  morgenlande 
stammt  und  auf  einer  Verwechslung  oder  einem  Wortspiel  beruht: 
•VUf  'dr  hat  die  bedeutung  'baut,  feil’. 

22.  NIOBE. 

Bekannt  ist  das  weinende  felsbild  der  Lyderin  oder  Phrygerin 
Niobe  am  Sipylos.  entweder  verdankt  die  Niobesage  diesem  natür- 
lichen (Paus.  I 25,  5)  felsbild  überhaupt  ihre  entstehung,  oder  aber 
der  eigentliche  name  der  hauptperson  ist  durch  die  bezeichnung  des 
felsbildes  verdrängt  worden.  Niößn  oder  Niößa  (die  bisherigen 
deutungsversuche  in  Ebelings  lex.  Hom.)  ist  nemlich  nichts  anderes 
als  'S  ni-’tjjöbhä  'die  klage  der  (von  den  göttern)  an- 

gefeindeten’."  vielleicht  war  aber  nai"«  ’ljjöbhä  schon  zum 
eigennaraen  geworden,  ebenso  wie  die  männliche  form  ’ljjöbh 
«der  angefeindete14,  Hiob,  ’lihß».  und  auch  der  so  reich  gesegnete 
Hiob  verliert  auf  einmal  alle  seine  kinder,  sieben  söhne  und  drei 
töcbter  (Alkman  bei  Ailianos  ttoik.  kr.  XXII  36  nennt  zehn  kinder 
der  Niobe):  er  ist  ein  typus  des  dulders  wie  Niobe. 

Sollte  die  annahme,  dasz  Niößa  ursprünglich  bezeichnung  des 
felsbildes  gewesen  sei,  bedenken  erregen,  so  liesze  sich  der  name 
auch  deuten  als  na;t»3  t>8'‘jäbhä  'die  angefeindete’  (part. 
des  niph'al). 

23.  PRIAPOS. 

Oer  besonders  am  Hellespont  und  an  der  Propontis 15  heimische 
dämon  der  fruchtbarkeit,  den  man  in  weinptlanzungen  und  gärten, 

11  '3  n!  ist  die  synkopierte  form  für  das  häufigere  'n?  n"hi. 

44  passiv,  wie  *TlV’  jllUSd  rder  geborene’.  11  über  altphönikische 
oder  semitische  gründungen  in  jener  gegend  vgl.  Movers  II  2,  280. 
296  f.  und  Olshausen  im  rbein.  mus.  VIII  (1863)  s.  322.  326.  329. 
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aber  auch  bei  der  ziegen-,  scbaf-  und  bienenzucht  verehrte , galt  ge- 
wöhnlich für  einen  sohn  des  Dionysos,  in  Lampsakos  aber  hielt,  man 
TTpianoc  auch  für  einen  beinamen  des  Dionysos  selbst.  TTpiänoc 
ist  hebräisch  HBynB  P'ri-jäphä  'die  frucbt  ist  schön’  db. 
'der  spender  schöner  frucbt’.  das  wäre  griechisch  eOtcapiroc:  und 
wirklich  kommt  eÖKapnoc  als  beiwort  des  Dionysos  vor  (Preller 
1*  584).  • 

24.  LETO. 

ActTtu  Kal  Nioßa  pdXa  pev  cpiXai  f)cav  äaipai,  sang  Sappho: 
und  so  deute  ich  den  dunklen  namen  der  Leto  ebenso  aus  dem  semi- 
tischen wie  oben  den  der  Niobe,  die  ableitung  von  Xaöeiv  ist  ja 
endlich  überwunden;  andere  versuche  in  Ebelings  lex.  Hom.  udw. 
die  in  der  süd westecke  Kleinasiens  besonders  verehrte,  in  Lykien 
als  beschützerin  der  gräber  erscheinende  göttin , die  mutter 
von  Apollon  und  Artemis,  ist  doch  (wie  schon  im  altertum  ge- 
glaubt wurde:  Preller  I'  238,  1)  die  nacht,  dem  namen  Aaru» 
entspräche  hebräisch  rstjb  lätä  'die  verhüllende’  (part.  fern, 
von  aib,  vgl.  ab  lät  'heimlich’);  im  pbönikischen  findet  sich  aber 
die  weibliche  endung  N ö:  also  ttub  *lätö reingriechisch  wäre 
Leto  eine  KaXuipui.  über  Piat.  Krat.  406*  fcuic  bd  die  ol  Edvoi 
KaXoüciv  noXXoi  ydp  AnOw  KaXoöciv  wird  bei  anderer  gelegen- 
beit zu  handeln  sein. 

Is.  Taylor  leitet  den  namen  ’AttÖXXujv,  dorisch  ’ÄTrdXXiuv, 
in  Thessalien  'Aitkouv,  etrusk.  Aplun,  von  dem  beinamen  des 
syrisch-babylonischen  Tammuz  ab:  Ablu  =»  der  sohn;  auch  der 
mytbus  der  gebürt  des  Tammuz  ( Ea  'bimmel’  und  Ällat  'unterweit’) 
entspricht  nach  ihm  der  sage  von  Zeus  und  Leto  (vgl.  Academy 
n.  798  vom  20  august  1887). 


'*  vgl.  KiTTiü  bei  Dioskorides  = hebr.  Hip  qldilä  rximnit\ 

Mülhausen  im  Elsasz.  Heinrich  Lf.wy. 


• 28. 

ZU  HERAKLEITOS. 


Kaxol  papxupec  dvGpumotci  6<p9aXpoi  Kal  tlrra  ßapßapouc 
ipuxäc  4xövtujv.  so  lautet  übereinstimmend  bei  Schuster  und  By- 
water  fr.  11  (4)  des  Herakleitos,  das  uns  Sextos  Empeirikos  (adv. 
math.  VII  126)  aufbewahrt  bat.  die  incongruenz  der  Casus  dvOpdi- 
rroici  — dxövxuiv  hat  bei  manchen  anstosz  erregt  und  zu  misdeu- 
tungen  anlasz  gegeben,  ganz  zu  verwerfen  ist  die  erklärung,  die 
Sextos  selbst  beifügt:  önep  icov  i’jv,  tuiv  ßapßdpuiv  dal  ipuxwv 
Täte  dXöyoic  aic9f|ceci  maeueiv.  kaum  mehr  befriedigt  die  von 
Schleiermacher  (und  ähnlich  von  Lassalle  Herakl.  II  s.  319)  ge- 
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botene  Übersetzung : 'schlechte  zeugen  sind  den  menscben  die  äugen 
und  ohren  der  mit  rohen  seelen  begabten.’  JBemays,  der  die  stelle 
.im  rhein.  mus.  IX  s.  262  ff.  (ges.  abhandl.  I s.  95  ff.)  eingehend  be- 
handelt, nimt  auch  an  dem  frühen  gebrauch  von  ßdpßapoc  im  sinne 
von  'roh,  barbarisch’  anstosz  und  schlügt,  da  ihm  die  Überlieferung 
'nach  keiner  Seite’  zu  genügen  scheint,  zu  lesen  vor  ßopßopou  ipüxdc 
fXOVTOC,  'wenn  schlämm  die  seelen  einnimt’.  spätere  Wie  Zeller, 
Lassalle,  Schuster  und  Pfleiderer  haben  sich  gegen  diese  conjectur 
ablehnend  verhalten,  das  gegen  ßapßdpouc  vorgebrachte  bedenken 
hat  Zeller  durch  den  hinweis  beseitigt,  dasz  das  wort  in  seiner  ur- 
sprünglichen bedeutung  'eine  spräche  nicht  verstehend’  hier  einen 
trefflichen  sinn  ergibt,  dagegen  hat  keiner  der  genannten  eine  aus- 
reichende erklärung  der  grammatischen  structur  des  überlieferten 
Wortlauts  geboten,  so  konnte  neuerdings  ChCron  im  Philologus 
XLVII  s.  230  anm.  23  auf  die  von  Bernays  gemachte  conjectur  zu- 
rückgreifen , obwohl  die  Überlieferung  mächtig  gestützt  wird  durch 
Stobaios  antb.  IV  56  koko!  fivovTai  6<p0a\poi  Kai  ilrra  dcppovuiv 
dvÖpüüTTujv  tpuxac  ßapßdpouc  ^x^vrcuv. 

In  Wirklichkeit  ist  der  genitiv  des  particips  nach  vorausgehen- 
dem dativ  (seltener  accusativ)  weder  unerhört  noch  anstöszig,  viel- 
mehr eine  in  der  ältern  dichtersprache  ganz  gewöhnliche  erscheinang. 
man  vergleiche  aus  Homer  i 256  fiptv  b‘  auT6  KaTEKXdcGrj  qpiXov 
^Top  be icävTUJV  qpöÖTTOV  tc  ßapüv  airtöv  te  Tt^Xwpov.  diese 
stelle  ist  genau  so  gebildet:  der  genitiv  ist  hier  wie  dort  ein  sub- 
jectiver  (possessiver),  kein  absoluter,  und  das  bei  manchen  vor  dem- 
selben sich  findende  komma  hier  wie  dort  zu  streichen,  ähnlich  Z 25 
XÖK6  bi  C<pi  7T€pl  xpol  xöXköc  dTEipnc  vuccopcvcuv  Eicpeciv. 
TT  531.  Z 156.  i 458.  £ 527.  p 231.  x 17.  Y 413.  b 646.  X 75.  vgl. 
Classen  beobachtungen  über  den  Homer.  Sprachgebrauch  s.  174  ff. 

Ein  grammatischer  anstosz  ist  somit  nicht  vorhanden ; der  sinn 
des  fragments  stimmt  vollkommen  mit  der  auch  sonst  bezeugten 
lehre  des  Herakleitos  von  der  trüglichkeit  der  sinneswahrnehmun- 
gen  überein;  die  von  Pfleiderer  (und  Zeller)  gegebene  Übersetzung 
'schlechte  zeugen  sind  den  menschen  äugen  und  ohren,  wenn  sie 
barbarische  seelen  haben’  ist  durchaiis  correct.  Cron  meint  zwar, 
auch  wer  den  gegen  die  Überlieferung  vorgebrachten  bedenken  kein  - 
gewicht  einräumen  wolle,  müsse  zugestehen  dasz  die  von  Bernays 
vorgeschlagene  änderung  wirklich  zu  einem  'in  gebalt  und  ausdruck 
gleich  sehr  Herakleitischen  satz’  führe,  das  mag  sein;  doch  kann 
daraus  niemand  die  berechtigung  zu  einer  willkürlichen  conjectur 
ableiten,  die  schon  um  deswillen  unstatthaft  ist,  weil  sie  unnötig  ist. 

Büdingen.  Otto  Dinqeldein. 
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29. 

ZUR  LITTERATÜR 

DER  LATEINISCHEN  SPRACHWISSENSCHAFT. 

Dag  verflossene  jabr  bat  neben  mebrern  fUr  die  lateinische 
Sprachwissenschaft  wichtigem  erscheinungen  auch  folgende  zwei 
arbeiten  hervorgebracht,  auf  welche  an  dieser  stelle  die  besondere 
aufmerksamkeit  der  mitforscher  zu  lenken  sich  verlohnen  möchte: 

LATEINISCHE  VOLKSETYMOLOGIE  UND  VERWANDTES  VON  OTTO 

Keller.  Leipzig,  druck  und  verlag  von  B.  G.  Teubner.  1891. 

X u.  387  6.  gr.  8. 

CHARAKTERISTIK  DER  LATEINISCHEN  SPRACHE.  EIN  VERSUCH.  VON 

dr.  F.  Oskar  Weise,  oymnasialprofessor.  Leipzig,  druck 

uod  verlag  von  B.  G.  Teubner.  1891.  X u.  141  s.  8. 
beide  verdienen  eine  besondere  betracbtung,  Keller,  der  einen  neuen 
weg  in  der  betrachtungsweise  der  lateinischen  spracherscheinungen 
zum  ersten  male  und  mit  erfolg  einschlägt,  sowohl  als  Weise,  der  die 
bisherigen  resultate  der  lat.  Sprachwissenschaft  zusammenfassend  in 
populärer  form  zur  darstellung  bringt,  beide  unser  interesse,  ja 
unsero  bewunderung  erweckend,  aber  auch  zu  vielfachem  und  leb- 
haftem widerspruch  herausfordernd,  gemeinsam  ist  beiden  das  stre- 
ben die  sprachliche  Untersuchung  zu  vertiefen,  ihre  resultate  cul- 
turhistorisch  zu  verwerten,  sich  nicht  blosz  auf  die  erklärung  des 
formellen  zu  beschränken. 

Im  Vordergründe  der  betracbtung  steht  natürlich  Kellers  buch, 
es  zerfällt  in  zwei  teile:  im  erstem  setzt  sich  K.  eine  vollständige 
samlung  und  übersichtliche  Zusammenstellung  aller  fälle  zum  ziel, 
in  denen  Volksetymologie  auf  die  gestaltung  der  lat.  spräche  ein- 
gewirkt hat;  diese  werden,  um  eine  culturhistorische  Verwertung  zu 
ermöglichen,  ebenso  wie  in  Andresens  'deutscher  Volksetymologie* 
nach  dem  inhalt  disponiert,  während  eine  Zusammenfassung  der 
ergebnisse  in  sprachlicher  beziehung  am  Schlüsse  gegeben 
wird,  was  Andresen  flüchtig  angedeutet,  Weise  (die  griechischen 
Wörter  im  Latein,  Leipzig  1882,  s.  67  ff.)  kaum  weitergeführt  hatte, 
bringt  K.  mit  voller  beherscbung  des  schwierigen  und  oft  verstreuten 
materials  jetzt  zur  ausführung , er  bringt  auch  für  viele  sprachliche 
rätsel  durch  den  nachwois  volksetymologischer  beeinflussung  die 
lösung.  im  zweiten  teile  (s.  225  ff.)  bespricht  er  die  gestaltung 
der  fremd  Wörter  im  griechischen  und  lateinischen;  er  handelt  über 
ca.  25  semitische  lehnwörter  im  griechischen,  über  mehr  als  50  grie- 
chische oder  nordische  fremd  Wörter  im  lateinischen1,  auch  hier 
wird  öfters  von  K.  einflusz  der  Volksetymologie  constatiert. 

1 zwei  anhänge  enthalten  Untersuchungen  über  griechische  Volks- 
etymologie und  über  menschenopfer.  diese  sowie  die  semitischen  lehn- 
wörter im  griechischen  gehören  nicht  zum  gegenstände  der  heutigen 
besprechnng. 

Jahrbücher  IUr  das*,  philol.  1892  hft.  3.  13 
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Es  würde  den  rahmen  unserer  Besprechung  überschreiten,  wenn 
wir  bei  den  zahllosen  einzelnen  beispielen  für  Volksetymologie , die 
K.  im  ersten  abschnitt  beibringt,  länger  verweilen  wollten;  besonders 
interessant  und  ohne  zweifei  richtig  ist,  dasz  (s.  21)  aus  dem  pagus 
Succusanus  niemals  lautlich , wohl  aber  durch  Volksetymologie  ein 
Suburanus  geworden  ist,  dasz  Catamitus  aus  Ganymedes  (s.  32)  nicht 
durch  lautliche  willkür,  sondern  durch  aplehnung  an  catamitus 
(=  iröpvoc)  entstehen  konnte,  dasz  lingua  (s.  68)  aus  älterm  dingua 
sein  l vorzugsweise  dem  anklang  an  lingere  verdankt,  ebenso  stimme 
ich  vollkommen  mit  K.  überein,  wenn  er  s.  139  vemens  für  die  ältere 
und  richtige  form,  und  vehemens  erst  durch  anlehnung  an  vehere  ent- 
standen erklärt,  die  Streitfrage,  ob  meridies  aus  Zusammensetzung 
mit  medius  oder  mit  merus  entstanden  sei*,  wird  am  einfachsten  ge- 
lüst. durch  K.  mit  der  annahme , dasz  ursprünglich  medidies  war, 
hieraus  sowohl  durch  dissimilation  als  durch  anlehnung  an  merus 
dann  meridies  wurde.  — Dennoch  glaube  ich,  dasz  die  zahl  der  durch 
Volksetymologie  beeinfluszten  Wörter  erheblich  eingeschränkt  werden 
muez.  mit  recht  hat  K.  betont,  dasz  gerade  das  überspringe  n 
der  sonst  unumstöszlichen  lautlichen  gesetze  eben  das  merk- 
mal  der  Volksetymologie  sei.  er  hätte  also  die  beispiele,  die 
auf  rein  lautgesetzlichem  wege  entstanden  sind,  weglassen  mtlssen: 
denn  bei  diesen  ist  die  frage  nach  volksetymologischer  Beeinflussung 
gegenstandlos  und  gar  nicht  zu  entscheiden,  hierher  gehüren  die 
fälle,  welche  einflusz  der  urlateinischen  betonungsweise  zeigen : so 
wurde  zb.  aus  "AKpatavra  durch  Schwächung  der  nachtonigen  silben 
Agrigenium  wie  aus  T apavTOt  Tarentum ; ähnlich  aus  T7aTpOKXf\c 
zunächst  Patricks,  dann,  sobald  l sonantisch  wurde,  Patricoles  die- 
selbe betonungsart  auf  der  ersten  silbe  erzeugte  cupressus  aus  kütuz- 
piccoc  • eine  etymologische  einwirkung  von  cuprum  ist  doch  durch 
die  grundverschiedene  bedeutung  so  gut  wie  ausgeschlossen;  ebenso 
sind  apica  aus  öttokoc,  rumpia  aus  (Soptpaict,  profedo  aus  pro  fado 
laut  gesetzlich  entstanden,  sonantisch  und  silbenbildend  ist  l auszer 
dem  genannten  falle  in  Hercules,  in  coculea  (neben  cocka  aus  KOxXiac) 
und  Aesculapius  geworden,  eine  grosse  rolle  spielt  bei  K.  die  'Vor- 
liebe’ oder  die  'volksetymologische  anlehnung’  an  'deminutiv- 
endungen’.  und  doch  darf  hierbei  von  Volksetymologie  gar  nicht  die 
rede  sein:  denn  dasz  aus  -olus  im  zweiten  jh.  vor  Ch.  -tUus  wurde, 
ist  ebenso  gut  durchgängiges  lautgesetz  wie  der  Übergang  der 
endungen  -os  und  -om  in  -us  und  -um.  häufig  trat  im  lateinischen 
an  stelle  der  vocallänge  consonantendoppelung  ein  unter  kürzung 
des  ursprünglich  langen  vocals,  wohl  eine  folge  der  exspiratorischen 
betonung;  wir  werden  also  denselben  rein  lautlichen  Vorgang  anzu- 
nebmen  haben,  wenn  sucus  baca  sucinum  ßpoüxoc  bucina*  ihr  c ver- 

1 vgl.  Hintnera  zwei  gymn.  Programme,  Wien  1886  und  1890.  * ob 

dieaea  aus  * bovicina  entstanden  oder  das  griechische  ßuxdvr|  ist,  wird 
heilte  nicht  mehr  zu  entscheiden  sein;  sicher  ist  nnr,  dasz  griechisches 
ßuKdvri  nicht,  wie  Saalfeld  und  Weise  behaupten,  aus  bucina  entlehnt 
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doppeln,  ohne  dabei  an  beeinflussung  durch  succharum,  Bacchus , 
succinere,  bucca  denken  zu  mUssen.  ilico  bat  man  lautlich  richtig  — 
nicht  etwa  'künstlich’,  wie  K.  s.  142  meint  — aus  * insloco  abgeleitet; 
denn  aus  ilico  konnte  iUico  werden,  wie  mille  aus  mik;  aber  das  altere 
ilico  kann  nicht  durch  annahme  der  sehr  unwahrscheinlichen  volks- 
etymologischen anlehnung  an  ilicet,  wie  K.  vorschlagt,  aus  ittico  her- 
geleitet werden,  wie  konnte  ferner  Tuvöapedc  eine  einwirkung  von 
londere  erfahren?  wenn  sein  name  auch  als  Tondrus  erscheint,  so 
ist  dies  doch  nnr  der  ausdruck  dafür,  dasz  griechisches  u in  tonsilben 
der  lehnwörter  offen,  beinahe  wie  o,  ausgesprochen  wurde,  eine  that- 
sache  welche  uns  auch  sonst  begegnet,  supparus  schreibt  der  Römer 
ftlr  dtpapoc,  weil  er  vor  dem  labialen  il  hört  und  spricht,  dieser 
mittellaut  aber  — wenigstens  im  altem  latein  — durch  u ausgedrückt 
wurde , wie  in  lubet  und  lubido.  allerdings  wird  K.  zuzugeben  sein,  . 
dasz  die  Verdoppelung  des  p auf  volksetymologischer  auffassnng  des 
Wortes  als  compositum  — mit  sub  — zurückzuführen  ist.  — Schliesz- 
li  ch  möchte  ich  noch  thensaurus  und  austrum  aus  der  reihe  der  Bei- 
spiele der  Volksetymologie  streichen,  da  beide  doch  nur  ortho- 
graphisch von  thesaurus  und  ostrum  ab  weichen  und  nicht  eine 
Umgestaltung  des  gesprochenen  worteS  bezeichnen. 

Wenn  wir  so  berechtigt  zu  sein  glauben,  eine  reihe  von  wort- 


sein kann.  [?  vgl.  meine  'fünfzig  artikel  ans  einem  hülfsbüchlein  für 
lat.  rechtschreibung’  (Frankfurt  ain  Main  1861)  s.  8 ff.  ich  wiederhole 
liier  die  letzten  Worte  aus  dem  art.  bucina:  'das  griech.  ßuxdvr),  zuerst 
[mit  seinen  derivaten  ßuKavdtu  ßuKÜvrma  ßt)Kavr)Tr]C  oder  ßiucavtcific] 
bei  Polybios  vorkommeud,  ist  die  gräcisierte  form  von  bucina  mit  dem- 
selben lautwechsel  wie  patina  als  iraTdvr]  in  das  sicilische  Griechisch 
übergegangen  ist  (s.  Ahrens  de  dial.  Dor.  s.  393  ff.)  und  wie  ihn  um- 
gekehrt die  lat.  spräche  in  machina  ans  (dor.)  paxavd,  Catina  aus  Kardvr), 
trutina  aus  Tpuravr),  runcina  aus  ßimdvr]  vorgenommen  hat.’  Ahrens 
nun  ao.  schlieszt  eine  längere  suseinandersetzung  über  iraTdvr]  mit 
folgenden  Worten:  'itnque  omnibus  comparatis  satis  certum  habemus, 
Biceliotas  vocem  itaTdva  e Latino  patina  fecisse  (nam  apud  Latinos 
eadem  stirps  latius  regnat  ut  in  patcra)  eamque  et  per  rusticam  pro- 
nuntiationem  in  ßardva  (fortasse  etiam  iruVTdva)  corrupisse  et  ad  reli- 
quos  Graecos  recentiorcs  transnrisisse.’  ob  dies  im  laufe. der  letzten 
fünfzig  jahre  (Ahrens’  buch  erschien  1843)  von  irgend  jemand  zu  wider- 
legen versucht  worden  ist,  weisz  ich  nicht;  das  aber  weisz  ich,  dasz 
ThMommBen  in  seiner  röm.  ge$ch.  I4  s.  200  sich  vollkommen  überein- 
stimmend ausspricht:  'wogegen  umgekehrt  die  lateinischen  namen  der 
schussel  ( patina  irardvi])  und  des  specks  ( arvina  äpß(viq)  in  das  sicilische 
Griechisch  eingang  gefunden  haben.’  und  so  habe  ich  es  nicht  zu  be- 
reuen, dasz  ich  auf  grund  dieser  analogie  das  echt  lateinische 
bucina  für  das  original  des  griech.  ßiucdvi]  schon  im  j.  1861  (also  lange 
vor  Baalfcld  und  Weise)  erklärt  habe,  übrigens  führt  Ahrens  ao.  neben 
iraTdvr)  noch  zehn  andere  Wörter  auf  'quae  Siceliotarum  et  Italiotarum 
lingua.cum  Latin«  communia  habet’,  und  dies  legt  den  wünsch  nahe, 
dnsz  einmal,  wie  Weise  'die  griechischen  Wörter  im  Latein’,  so  ein 
gründlicher  kenuer  beider  sprachen  'die  lateinischen  Wörter  im  Griechi- 
schen’ zusammenstellen  möchte,  eine  sehr  brauchbare  Vorarbeit  dazu 
liefert  das  buch  von  August  Waunowki  'antiquitates  Roraanae  e graecis 
fontibus  explicatae’  (Königsberg  i.  Pr.  1846).  A.  F.] 

13* 
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Veränderungen,  die  K.  der  Wirkung  der  Volksetymologie  zuscbreibt, 
als  rein  lautliche  und  gesetzmäszige  entwicklungen  zu  betrachten, 
wird  die  zahl  der  K.scben  beispiele  auch  nach  einer  andern  ricbtung 
hin  erheblich  einzuschränken  sein,  am  häufigsten  bat  sich , wie  K. 
mit  recht  nachweist,  der  einflusz  der  Volksetymologie  bei  den  fremd- 
wörtern  gezeigt,  welche  durch  dieselbe  dem  heimischen  sprachgut 
angepasst  werden,  in  der  annabme  von  lehnwörtern  geht  nun  aber 
K.  viel  zu  weit;  die  einleuchtendsten  und  einfachsten  etymologien 
lehnt  er  ab  und  erklärt  die  betreffenden  Wörter  als  entlehnt  und 
durch  Volksetymologie  beeinfluszt ; man  hätte  aber  erwarten  sollen, 
dasz  er  erst  bei  jedem  einzelnen  die  bisherigen  etymologien  zu  wider- 
legen, die  Unmöglichkeit  eines  echt  lateinischen  Ursprungs  darzuthun 
versuchte , ehe  er  ein  wort  kurzweg  als  lehnwort  bezeichnen  durfte, 
auch  ist  es  nicht  zulässig,  bei  der  erklärung  lautlicher  thatsachen 
willkürlich  und  mit  Vernachlässigung  der  spracbgeschichtlichen  und 
zeitlichen  grenzen  vorzugehen;  spätes  darf  nicht  der  ältesten  zeit 
der  lat.  spräche  zugeschrieben , vulgäres  und  hochlatein  musz  stets 
auseinander  gehalten  werden,  oft  — besonders  im  zweiten  teile  — 
müssen  sich  aber  die  sichersten  lautgesetzlichen  thatsachen  einem 
K.schen  machtspruche  fügen,  es  genügt  auch  nicht  zur  erklärung 
solcher  starken  lautlichen  unregelmäszigkeiten  auf  die  kraft  der 
Volksetymologie  hinzuweisen:  denn  wir  werden  festhalben  müssen, 
dasz  nahe  lautliche  berührung  oder  eine  enge  begriff- 
liche Verwandtschaft  zwischen  zwei  Wörtern  schon  bestanden 
haben  musz,  ehe  man  veranlaszt  sein  konnte  sie  durch  Volksetymo- 
logie einander  noch  näher  zu  bringen. 

Um  dieses  mein  urteil  näher  zu  begründen,  musz  ich  eine  reihe 
solcher  angeblichen  fremdwörter  herausgreifen  und  besprechen,  eine 
ungeheuerliche  annahme  ist  es  zb.,  wenn  K.  cinnus  als  'verkürzt’ 
(so)  aus  condnnus  erklärt,  dieses  aber  das  griechische  Kutcewv  sein 
läszt,  entstanden  durch  volkstümliche  anlebnung  an  dndnnus.  an 
der  urlateinischen  herkunftdes  Wortes  zweifelt  wohl  niemand;  richtig 
ist  nur  die  Verbindung  von  condnnus  mit  dnnus,  nur  musz  natürlich 
das  simplex  älter  sein  als  das  compositum,  es  wird  wohl  mit  KUKauj, 
KUKeibv,  nord.  skaka,  aind.  khaja,  cocetum  verwandt  sein,  deren  tief- 
stufe es  zu  repräsentieren  scheint,  entstanden  also  aus  * ci-cc-nos. 
gewaltsam  ist  die  ableitung  von  porticvs  aus  Ttopeumn , weil  man 
in  beiden  'spazieren’  gieng ; es  darf  doch  von  porta,  portus  ua.  nicht 
getrennt  werden,  dasz  ferner  lortca  ein  lehnwort  aus  Owpa£  sei  ist 
schwer  zu  glauben,  niemals  ist  t in  l Ubergegangen,  wie  bisweilen 
d\  und  wie  erklärt  K.  die  länge  des  i?  überhaupt  darf  man  lorica 
nicht  von  lorum  trennen,  besonders  da  die  ältesten  Schutzwaffen 
naturgemäsz  aus  ledor  verfortigt  waren,  wenn  K.  sponda  aus  C<pev- 
bovr)  entlehnt  sein  läszt,  so  übersieht  er,  dasz  auch  durch  anlehnung 
an  sponderc  höchstens  spondim  entstehen  konnte  und  dasz  ein  will- 
kürliches abwerfen  der  endung  -ina  einfach  unmöglich  ist.  wie  un- 
wahrscheinlich diese  ganze  ableitung  ist,  geht  schon  daraus  hervor, 
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dasz  aus  demselben  ctptvbovri  nach  K.  und  andern  auch  funda 
stammen  soll,  sponda  steht  wohl  zu  nhd.  spannen  (wz.  span)  im 
ablautverhältnis ; allerdings  macht  die  Wortbildung  Schwierigkeiten, 
ebenso  unglaublich  ist  es,  dasz  aus  bupG^pa  littera  entlehnt  sein  soll ; 
die  fern  liegende  und  seltene  bedeutung  von  bi90^pa  'Schriftstück’, 
welche  nach  K.  die  brücke  bildet,  hat  littera  ursprünglich  gar  nicht, 
es  hiesz  'buchstnbe’.  dagegen  macht  linea  es  selbstverständlich,  dasz 
littera  mit  Uno  verwandt  ist;  wir  werden  (für  archaische  und  classische 
zeit  wenigstens)  besser  litera  sprechen  und  schreiben,  woraus  nach 
dem  oben  s.  194  f.  erwähnten  gesetze  littera  geworden  ist.  viel  wird 
dem  leser  zugemutet,  wenn  er  glauben  soll,  dasz  omen  (älter  osmen) 
aus  oiwvicpa  contrahiert  sei  und  die  mittelstufen : oionismen  — 
oionsmen  — onsmen  — osmen  durchlaufen  habe.  Sto wasser  (Wiener 
gymn.  progr.  'dunkle  worte’,  1890)  bat  kürzlich  ominarc  für  ur- 
sprünglicher erklärt,  woraus  omen  nach  der  analogie  von  nomen  — 
notninare  gebildet  sei;  diese  erklärung  würde  mich  bestechen,  wenn 
seine  ableitung  ominarc  aus  obsminare  lautlich  überhaupt  denkbar 
wäre,  wir  haben  aber  gar  keinen  grund  von  Götzes  und  Vaniceks 
etymologie  von  wz.  aus-  (vgl.  audio)  abzugehen,  es  also  ursprünglich 
als  'das  wahrnehmen,  die  Wahrnehmung’  zu  deuten. 

Eine  längere  Untersuchung  widmet  K.  den  beiden  Wörtern 
vinum  und  vicus,  die  er  beide  für  entlehnt  ansieht,  beides  m.  e.  mit 
unrecht,  zur  Unterstützung  zieht  er  eine  anzahl  von  fällen  herbei, 
in  denen  griechisches  u zu  i wurde,  dieses  zugegeben,  so  ist  doch 
damit  noch  nichts  für  oi  bewiesen,  und  dasz  dieser  diphthong  vor 
dem  zweiten  bis  dritten  jh.  nach  Ch.  im  lateinischen  in  F übergehen 
könne,  hat  auch  K.  nicht  bewiesen,  lautgesetzlich  ist  jedes  oi,  wenn 
es  nicht  wie  in  foedus  durch  die  Schriftsprache  erhalten  blieb,  in  ü 
übergegongen , wie  murus  cura  ludus  unus  communis  utor  pluri- 
mus  ua.  beweisen,  ebenso  lautgesetzlich  ist  nachtoniges  oi  schon 
in  sehr  früher  zeit  zu  F geworden , wie  zb.  im  dat.  plur.  der  o-decli- 
nation;  hierher  gehören  auch  dnqufna  aus  dyxoivri  und  incile  aus 
ffKOtXov  gemäsz  der  frühlateiniscben  betonung.  aber  abgesehen 
von  der  Unmöglichkeit  des  lautübergangs  steht  der  annabme,  vinum 
und  vicus  seien  lehnwörter,  schon  das  digamma,  das  beide  haben 
und  das  im  griechischen  wegfiel,  entgegen,  wenn  K.  ferner  mit 
Duvau  den  Übergang -von  voicos  und  voinom  zu  veinum  und  veicos 
mit  voster  — vester,  veile  — volt , vomere  '-r-  dp^uj , verto  — vorto 
vergleicht,  so  übersiebt  er.  dabei,  dasz  wir  es  hier  nicht  mit  der  laut- 
gruppe vo-  oder  ve-  zu  thun  haben,  sondern  mit  dem  diphthong  voi-, 
dasz  vicus  nicht  aus  oIkoc  entlehnt  sein  kann,  lehrt  schlieszlich  ein 
kurzer  blick  auf  die  verwandten  sprachen,  wo  wir  zb.  as.  wie,  ahd. 
wih,  aind.  vesas,  aksl.  visi  finden,  oder  sollen  dies  alles  lehnwörter 
ans  dem  griechischen  sein  ? demnach  haben  wir  Urverwandtschaft 
und  dieselbe  stammabstufung , die  foidus  — neiOuj  zeigen,  anzu- 
nehmen. ebenso  ist  aber  dann  auch  vinum  und  olvoc  verwandt: 
denn  dasz  ersteres  von  vitis,  vimen  nicht  getrennt  werden  darf,  lehren 
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form  und  bedeutung.  damit  fällt  auch  die  ableitung  von  olvoc  aus 
dem  semitischen,  die  so  wie  so  sehr  problematisch  ist.  der  wein  mag 
aus  dem  osten  stammen  und  durch  die  PhSniker  den  abendländem 
gebracht  sein,  der  nanre,  den  diese  ihm  gaben,  ist  sicher  einheimisch. 

Ebenso  wenig  kann  ich  K.s  erklärung  von  pumilio  und  hybrida 
beistimmen,  letzteres  soll  entweder  von  'YnepiÖTic  (so)  oder  — 
indem  er  diese  ableitung  schon  auf  der  nächsten  Seite  fallen  läszt  — 
von  üßpic  stammen,  ein  vogelname  dessen  bedeutung  unbekannt 
ist.  richtiger  hat  schon  KOMUller  (bei  Weise  griech.  Wörter  usw.  s.  23) 
es  zu  iber  gestellt  (=  fiptovoc  drrö  ßoöc  Kai  Tirupou) , was  ja  der 
bedeutung  entspricht  [vgl.  AKiessling  zur  Hör.  sat.  1 7,  2,  der  die 
wünschenswertesten  belege  für  die  einzig  richtige  Schreibung  ibrida 
beibringt],  ferner  pumilio  hält  K.  für  entlehnt  aus  TTuYpaXiuJV,  der 
an  stelle  von  TTutjuatoc  getreten  sei ; pumilus  soll  dann  erst  spätere 
bildung  sein,  doch  kann  m.  e.  pumilio  nur  von  pumilus  stammen, 
nicht  aber  umgekehrt,  ferner  spricht  — von  dem  merkwürdigen 
bedeutungswandel,  den  K.  voraussetct,  ganz  abgesehen  — gegen  K.s 
annahme , dasz  die  älteste  form , wie  jene  pränestiniscbe  inschrift 
zeigt,  poumilio  war:  denn  damals  war  o«  noch  nicht,  wie  später, 
monophthong;  ein  ursprüngliches  poumilio  setzt  auch  die  bei  Pom- 
pejus  überlieferte  vulgäre  form  pomüio  voraus,  aus  demselben  gründe 
kann  ich  mich  auch  der  von  Vanieek,  Stolz  ua.  vertretenen  etymo- 
logie  von  pug-milus  (=  'faustgrosz’)  nicht  anschlieszen  und  möchte 
es  lieber  zu  püsus,  ptisio,  püpus,  anderseits püsillus  und  putus  stellen, 
wobei  wir  das  ablautsverhältnis  von  ou  («=  spätem  ti)  und  ü vor- 
auszusetzen haben. 

Eine  gesonderte  betrachtung  fordern  diejenigen  als  lehnwörter 
angenommenen  Wörter,  in  denen  dem  griech.  <p  ein  lat.  /'entspricht, 
ein  Übergang  den  K.  häufig  voraussetzt,  es  ist  und  bleibt  für  die 
frühere  zeit  nach  griech.  söwie  lat.  lautgesetzen  unmöglich,  dasz  die 
aspirata  cp  bei  der  berübernahme  durch  den  Spiranten  /ersetzt  wurde : 
dies  beweisen  zahllose  beispiele,  wo  p das  griech.  q>  vertritt,  aus- 
genommen von  dieser  regel  müssen  natürlich  die  fälle  werden , in 
denen  die  lautliche  Vertretung  durch  Volksetymologie -verhindert 
und  verändert  wird,  wenn  wir  von  diesem  gesichtspunkte  aüs  die 
von  Saalfeld  und  Weise  angenommenen,  von  Keller  noch  vermehrten 
beispiele  durchmustern,  werden  wir  zugeben  müssen,  dasz  fratria 
aus  «pparpia , fluta  aus  TrXurrri , fletnina  aus  qpXetpovf)  ihr  / der  an* 
lehnung  an  frater,  fluere  und  flere  verdanken;  formio  und  die  meisten 
bei  Saalfeld  aufgeftlhrten  sind  spätlateinisch  und  für  uns  jetzt  irre- 
levant, fucus  als  semitisches  lebnwort  kann  auch  für  sein  / eher  das 
phönikische  als  die  Volksetymologie  verantwortlich  machen;  flemina 
übrigens  möchte  ich  nur  so  lange  für  ein  lebnwort  halten , bis  eine 
befriedigende  etymologie  gefunden  ist,  denn  eine  Verwandtschaft 
mit  flagrare  (so  Vanieek)  verbietet  e,  eine  ableitung  von  flere  (so 
Weise)  die  bedeutung.  alles  andere  halte  ich  für  echt  lateinisch. 
fascinum  hat  schon  Saalfeld  mit  recht  als  lehnwort  abgewiesen , für 
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fenestra  hat  man  weder  das  grieeb.  wort,  aus  dem  es  stammen  soll, 
noch  die  möglichkeit  einer  volksetymologischen  berkunft  des  f nack- 
weisen können;  dasz  es  echt  lateinisch  ist,  beweist  der  eigenname 
Fenesteüa.  es  muss  von  einem  verlorenen  subst.  finus  gebildet  und 
mit  fons  (aus  fon-t-s,  also  wz.  fon  oder  fen)  stammverwandt  sein  (grund- 
bedeutung  vielleicht  'Öffnung’),  fungus  ist  nicht  aus  Ctpöf  fOC  ent- 
lehnt , da  das  entsprechende  lehnwort  spongia  und  die  Wahrschein- 
lichkeit volksetymologischer  beeinflussung  gering  ist.  da  cqpÖTTOC 
mit  got.  ström  ua.  nichts  zu  thun  haben  kann , sind  wir  vielleicht 
berechtigt  fungus  und  ccpÖTfOC  für  urverwandt  zu  halten  (wz.  sbhong). 
funda  wird  fälschlich  allgemein  als  fremdwort  aus  C<pevbovr|  ange- 
sehen. doch  auszer  f steht  dem  der  angenommene  Übergang  von  ev 
in  un  sowie  die  gestaltung  der  endung  gegenüber;  der  lautliche  ab- 
stand  ist  also  zu  grosz , als  dasz  zu  etymologischer  angleichung  an 
fundere  ein  anlasz  gegeben  wäre ; die  Schleuder  ist  auch  nicht  grie- 
chisch,,  sondern  uritalische  national waffe.  und  was  sollte  einer 
Stammverwandtschaft  mit  fundere  für  die  waffe  der  rorarii  entgegen- 
stehen? — So  werden  wir  auch  die  von  K.  neu  gebrachten  fremd- 
wörterbeispiele  für  f = <p  ebenfalls  ablebnen  müssen:  Frutis,  die 
fruchtgöttin,  wird  nicht  aus  “Atppobirn  entstellt,  sondern  aus  Fructis 
entstanden , fülica  kann  unmöglich  aus  «paXapic  entlehnt  sein ; man 
stellt  es  zu  ahd.  pelicha,  was  nicht  ohne  Wahrscheinlichkeit  ist.  fus~ 
cina  Wird  nicht  aus  cpäcfovov  entlehnt  sein,  da  bedeutung  und 
wortform  dem  widersprechen : die  erstere  weist  es  zu  furca ; viel- 
leicht ist  es  hieraus  mit- volksetymologischer  anlohnung  an  fuscus 
gebildet 

Ich  glaube  gezeigt  zu  haben,  dasz  es  — die  vorhin  erwähntun 
volksetymologischen  fülle  ausgenommen  — keine  beispiele  für  den 
lautlichen  Übergang  von  <p  zu  f gibt,  noch  weniger  ist  ein  solcher 
möglich  von  h über  v zu  f wie  ihn  K.  bei  Formiae  aus  'Oppiat  an- 
nimt.  der  name  wird  mit  forum  forus  Forenlum  Foruli  zusamraen- 
zustellen  sein  und  geht  vielleicht  auf  dieselbe  wurzel  wie  fores  — 
6üpa  zurück,  die  etymologie  Varros  — denn  auf  diesen  weist  die 
Übereinstimmung  von  Strabon  (Juba)  und  Verrius  — hätte  K.s  be- 
achtung  nicht  verdient. 

Sehr  grosz  ist  die  zahl  derjenigen  Wörter,  bei  denen  die  Un- 
möglichkeit einer  entlehnung 4 aus  dem  griechischen  zwar  nicht  so 
einleuchtend  aus  lautlichen  gründen  hervorgebt,  die  man  aber  doch 
viel  eher  auf  einfache  weise  aus  dem  lateinischen  erklären  als  für 
fremdwörter  halten  wird : denn  wir  werden  von  der  forderung  nicht 
abgehen  dürfen,  dasz  ein  wort  so  lange  als  echt  lateinisch  zu 
gelten  hat,  bis  die  Unmöglichkeit  oder  up  Wahrscheinlichkeit 
einer  lateinischen  ableitung  nachgewiesen  wird;  und 


4 hier  will  ich  noch  nachtragen,  dasz  die  richtige  herleitung  von 
castrare  aus  KÖCTiup  jetzt-  auch  Stowasser  'eine  zweite  reihe  dunkle 
Worte4  (Wien  1891)  vorgeschlagen  hat. 
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gerade  diesen  nachweis  hat  K.  meist  versäumt,  hierher  gehören  vor 
allem  die  alten  cultwörter  ancile  und  samen/um,  die  K.  als  lebn- 
wörter  aus  dfKÜXia  bzw.  cäga  ansieht;  ersteres  ist  richtig  gebildet 
aus  ancus,  wie  servile  aus  scrvus ; bei  letzterm  hätte  doch  erst  die 
treffende  ableitung  Büchelers  (rhein.  mus.  XXXVIII  s.  516)  aus 
sagmen  (vgl.  sacer  und  sanctus)  widerlegt  werden  müssen,  und  so 
ist  pulmo  nicht  lehnwort  aus  rrXeupuiv  (vgl.  Stolz  lat.  gr.a  s.  283), 
tussio  nicht  aus  q>6ictdu)  (so),  wie  zend.  lus  zeigt,  rima  nicht  aus 
^Tpa  (vgl.  Stolz  ao.  b.  309),  pannus  nicht  aus  Ttctvoc,  da  wir  das 
wort  in  den  meisten  europäischen  sprachen  treffen,  vgl.  got.  fana, 
nhd.  falme , abulg.  opona-,  pannus  aus  älteren  pänus  ist  regelrecht, 
dasz  pedicare , nicht  paedicare  geschrieben  wird,  beweist  eben  die 
richtigkeit  der  ableitung  vom  stamme  peed-  (vgl.  pederc  und  pödex) 
und  ist  nicht  erst  volksetymologiscbe  angleichung:  denn  wie  kann 
aus  iraibixd  ein  verbum  pedico  gebildet  werden?  und  wie  dürfen  wir 
eine  solche  bildung  postulieren,  wenn  eine  ableitung  aus  lateinischem 
spraebgut  vorhanden  ist?  [vgl.  Fleckeisens  aufsatz  über  pedicare  — 
pedor  pedidus  — pedis  pediculus  in  diesen  jahrb.  1861  s.  574  ff.) 
cuppedia  hat  mit  xomc  nichts  zu  thun:  denn  dieses  war  nichts 
weniger  als  eine  näscherei;  aus  cupio  scheint  mir  cupedo , hieraus  in 
anlehnung  an  edere  cupedia  gebildet  zu  sein,  ociler  ocius  oxime  sind 
urverwandt  mit  düxuc  und  nicht  aus  tiixliuc  entlehnt,  libra  nicht  aus 
Xrrpa,  wie  libella  libro  delibero  zeigen ; der  Wechsel  des  suffixes  -dhra 
(«=  lat.  -br)  und  -Tpa  ist  ja  häufig  (vgl.  Brugmanns  grundrisz  II 
s.  200),  in  persona  und  persönere  werden  wir  eher  Stammabstufung 
erkennen  müssen,  als  dasz  wir  an  entlehnung  aus  Trpöcumov  glauben 
können,  dasz  campus  nicht  entlehnt  ist  aus  xdpnr] , sollte  doch  die 
bedeutungsverschiedenbeit  lehren;  es  gehört  zu  xijiTOC , aind.  cäpa , 
zu  Capua  und  porta  Capenax,  die  nasalierung  weist  auch  lit.  kam- 
pas  und  anord.  kampr  auf.  ganz  undenkbar  nach  bedeutung  und 
form  ist  es,  dasz  paries  aus  Traprpc,  Lucullus  aus  XöxaXoc  (so)  ent- 
lehnt seien,  dasz  cachinnus  durch  anlehnung  an  hinnus  aus  xaxa- 
epöe  entnommen  sei,  hat  wenig  überzeugendes;  Stowasser  'dunkle 
worte’  8.  28  erklärt  es  jetzt  als  Zusammensetzung  von  xax  -f-  hinnus, 
was  noch  unwahrscheinlicher  ist.  vom  stamme  cagh  (vgl.  xax- 
d£ui  und  abd.  huoh-on)  wäre  cahinus  richtig  gebildet  worden ; viel- 
leicht hat  hieraus  volksetymologische  annäberung  an  xax&ui  einer- 
seits, anderseits  an  hinnus  das  ch  und  nn  in  cachinnus  hervorgerufen, 
schliesziich  noch  die  bemerkung,  dasz  ich,  wenn  auch  eine  glaubliche 
ety  mologie  zu  lam(-mi)na,  idus,  acrumna,antcmna  noch  nicht  gefunden 
ist,  ebenso  wenig  mich  der  Kellerschen  ansiebt,  es  seien  lebnwörter 
aus  dXaop^vn,  efboc,  aipopevn,  dvTeTap^vr;  anschlieszen  kann ; auch 
Talassio  bleibt  besser  unerklärt,  als  dasz  wir  es  aus  Talna  Lasa  io! 
gebildet  sein  lassen. 

Die  meisten  beispiele  für  einwirkung  der  Volksetymologie  auf 
gestaltung  der  spräche  weisen  nuturgemäsz  die  fremdwörter  auf; 
doch  fehlt  es,  wie  K.  nachweist,  auch  nicht  an  volksetymologischen 
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änderungen  des  heimischen  spraebguts.  dennoch  scheint  mir  K.  in 
dem  bestreben  auch  hierfür  zahlreiche  beispiele  zu  finden,  neue  und 
ungewöhnliche  Wortableitungen  uns  vorzuführen  zu  weit  gegangen 
zu  sein,  eine  reihe  seiner  aufstellungen  musz  entschiedenen  wider- 
sprach hervorrnfen,  so  namentlich  seine  herleitung  von  evincere. 
die  ursprüngliche  form  für  vindico  (so  wird  postuliert)  ist  ren- 
dico  = venum  dico,  von  ihr  stammt  provincia,  das  aus  provindicia 
gekürzt  (!)  ist;  wie,  wird  nicht  gesagt;  ferner  weisz  K.  dasz  es  ein 
verbum  evindico,  daraus  evindicatio  gab;  letzteres  lautete  kürzer  (! !) 
evidio,  und  hieraus  hat  dann  erst  die  Volksetymologie  ein  neues 
verbum  evincere  gemacht,  eine  solche  ableitung  mit  dieser  begrttn- 
dung  braucht  wohl  nicht  erst  widerlegt  zu  werden.  — Auf  dieselbe 
sonderbare  art  soll  invitus  aus  invitatus  verkürzt  sein  und  ersteres 
seine  bedeutung  'unwillig’  erst  durch  volksetymologische  anlebnung 
an  vis  erhalten  haben,  mit  der  Unmöglichkeit  dieser  und  ähnlicher 
wortverstümmelungen  füllt  die  ansicht  zu  boden;  vis  und  invitus, 
vielleicht  auch  vita  sind  urverwandt ; ersteres  ist  zu  gleichbedeuten- 
dem aind.vesAi  (vgl.  Osthoff  im  rhein.  mus.  XXXVI  s.  481)  zu  stellen, 
denn  mit  völo  — vuÜ  usw.  kann  es  nichts  zu  thun  haben,  noch 
weniger  aber  aus  dem  in  der  Duenosinschrift  vermuteten  vois  ent- 
standen sein,  wir  müssen  invitus  ('unerwünscht’,  dann  medial  'nicht 
wollend’)  mit  in  = a privativum,  anderseits  invitus,  daraus  invitare 
('herein  wünschen’),  wo  in  präposition  ist,  natürlich  unterscheiden; 
hiervon  ist  se  invitare  cibo  bei  Sallustius  (hist.  IV  4 D.)  zu  trennen, 
wo  in  nur  den  sinn  des  simples  verstärkt  ('sich  erfreuen’).  — Wenn 
dann  K.  kurz  darauf  deleo  und  ädere  erst  durch  falsche  rückbild  ung 
aus  delevi,  dem  perfect  eines  (übrigens  gar  nicht  existierenden)  ver- 
bum delino  entstanden  wissen  will,  so  hätte  er  doch  vorher  beweisen 
müssen , warum  de-leo  nicht  regelrechtes  compositum  eines  verbum 
sein  kann,  dessen  stamm  wir  in  letum  noch  erkennen,  wenig  über- 
zeugend ist,  dasz  mediusfidius , die  schwurformel , aus  me  Diovis 
Fidius  entstanden  sei,  denn  die  Verschmelzung  von  diovis  in  dius  ist 
lautlich  unmöglich , während  aus  me  deus  lautgesetzlich  dius  ent- 
standen ist. 

Zum  schlusz  musz  ich  noch  Kellers  erläuterung  einiger  lat.  ver- 
wandtschaftsnamen  erwähnen,  er  stellt  auf,  dasz  abavus  (abavia) 
aus  avi  avus  oder  avavus  entstanden  sei,  dasz  dieses  scheinbare  com- 
positum dann  die  andern  mit  ad  ( at ) und  pro  zusammengesetzten 
Verwandtschaftswörter  hervorgerufen  habe,  richtig  ist  bei  seiner 
beweisführung  wohl , dasz  adnepos  adpatruus  admatertera  nicht  Zu- 
sammensetzungen mit  atta  sein  können , falsch  aber  die  nicht  be- 
wiesene und  stillschweigend  hingestellte  Voraussetzung,  dasz  die  Zu- 
sammensetzungen mit  ad  pro  ab  nicht  als  präpositionalbildungen 
aufgefaszt  werden  dürften;  für  pro  beweisen  dies  (vgl.  BDelbrück 
'indogerman.  Verwandtschaftsnamen’  [Leipzig  1889]  s.  476)  Trpo- 
TranTroc  und  aind.  prapitamahd-,  abavus,  abnepos,  absocer  üa.  sind 
ursprünglich  nur  bezeichnungen  für  den  in  der  ahnenreihe  auf-  oder 
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abwärts  entfernter  liegenden  pseudo-groszvaterusw.;  übrigens  zeigt 
schon  die  lautlehre,  dasz  abavuS  in  vorplautinischer  zeit  nicht  aus 
avavus  entstanden  ist.  ähnlich  werden  die  mit  ad  gebildeten  namen 
einen  der  art  nach  ähnlichen  verwandten  bezeichnen , wie  matertera 
eine  'art  mutter’,  so  auch  admatertera  eine  'art  tante’.  hiervon 
wiederum  verschieden  sind  at-avus  und  stritavus,  die  in  unserm 
'urgroszvater’  ein  analogon  haben. 

Wenn  nun  das  Kellersche  buch  auch  oft  gelegenheit  zu  Wider- 
spruch bietet  und  manches  unrichtige  enthalten  mag,  so  musz  ich 
doch  betonen , dasz  ich  — trotz  meiner  im  detail  oft  abweichenden 
meinung  — den  grossen  fortschritt,  das  viele  gute  desselben  nicht' 
im  entferntesten  leugne  und  sicher  */4  aller  von  ihm  besprochenen 
Wörter  für  richtig  gedeutet  halte,  aber  ohne  zweifei  würden  wir 
sein  werk  noch  mehr  willkommen  geheissen  haben,  wenn  es  sich  von 
der  oben  öfters  näher  bezeichneten  willkür  in  der  behandlung  und 
erklärung  der  spracherscheinungen , von  jener  unhistoriseben  auf- 
fassung  des  sprachlichen  entwicklungsganges  freigehalten  hätte. 

Volles  Verständnis  dagegen  für  die  gesetzmäszigkeit  aller  sprach- 
lichen Veränderungen,  für  den  innigen  Zusammenhang,  in  dem  sprach- 
und  culturgeschichte  eines  Volkes  stehen,  finden  wir  in  der  schrift 
von  0 Weise,  dieser  hat  sich  als  ziel  gesteckt,  die  gründe  für  die 
gestaltung  des  lateinischen  Sprachbaus  darzulegen  und  dann  den 
geschichtlichen  entwicklungsgang  der  spräche  aufzudecken;  er  schil- 
dert deshalb  den  römischen  volkscbarakter,  sucht  durch  beispiele 
aus  der  lautlehre,  flexion,  syntax  und  aus  dem  Wortschätze  den  ein- 
flusz  des  römischen  geistes  auf  die  art  der  spräche  zu  zeigen,  führt 
dann  plastisch  und  anschaulich  die  geschichte  derselben,  vorzugs- 
weise aber  des  stils,  uns  vor  äugen  und  hebt  schliesslich  aus  der  ge- 
sebiebte  der  gesamtspracbe  die  zwei  eigentümlichsten  gebilde,  die 
dichtersprache  und  das  Vulgärlatein  heraus,  neue  forschungen  be- 
absichtigt W.  nicht  zu  bieten,  Untersuchung  und  polemik  sind  ver- 
mieden, er  bringt  nur  die  resultate  der  Sprachwissenschaft  unter 
leitende  historische  gesichtspunkte , verwertet  sie  zu  seiner  prag- 
matischen auffassung  und  bringt  das  ganze  in  fassliche,  populäre 
darstellung.  wir  können  also  von  der  besprechung  der  einzelbeiten 
absehen ; nur  möchte  ich  mir  noch  eine  doppelte  bemerkung  allge- 
meinerer art  zu  diesem  neuen  spracbbistorischen  versuche  erlauben. 

Letztes  ziel  der  Sprachwissenschaft  bleibt  es,  den  Zusammen- 
hang, der  zwischen  geistiger  art  und  geistigem  leben  (sowohl  des 
individuum  als  eines  Volkes)  und  der  spräche  besteht,  aufzudecken, 
festzustellen,  welche  factoren  änderungen  der  betonung,  der  laute, 
der  Wortbildung  bervorrufen.  aber  heute  ist  die  möglichkeit  diese 
fragen  zu  lösen,  ja  sie  überhaupt  nur  richtig  zu  stellen,  noch  nicht 
vorhanden;  von  vorn  herein  musz  ein  solcher  versuch  scheitern, 
wenn  er  sich  nur  auf  6ine  oder  mehrere  sprachen  nach  der  groszen 
Sprachentrennung  beschränkt,  aber  wenn  einmal  zwei  sprachen  ver- 
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glichon  und  beziehungen  zu  ihrem  nationalcharakter  gesucht  werden 
sollen , musz  man  sie  auf  derselben  entwicklungsstufe  vergleichen, 
fast  platt  ist  es,  wenn  W.  bei  einem  nebeneinanderhalten  der  atti- 
schen und  der  lateinischen  spräche  bei  ersterer  die  laute  'wie  die 
durch  ein  prisma  gebrochenen  Sonnenstrahlen  schillern’  l&szt.  'an 
stelle  der  weichen,  wohlklingenden  ei  eu  ai  ot , die  eine  bauptzierde 
der  attischen  Schriftsprache  bilden , sind  im  latein  schon  in  vorlitte- 
rarischer  zeit  die  ernsten  und  grämlichen  (so)  euae  und  oe  getreten, 
die  uns  anmuten  wie  blasse,  im  kellerraume  hervorgeschossene  triebe 
(so),  welchen  das  herzerquickende  Sonnenlicht  nicht  zu  teil  geworden 
ist.’  dies  ist  auch  thatsächlich  nicht  genau : denn  im  attischen  war 
ei  seit  Thukydides,  ai  und  oi  bald  nach  Alexander  monophthongisch 
geworden,  im  hochlatein  ist  ai  (ae)  und  au  bis  auf  Augustus  und 
länger  dlphthong  geblieben : wie  hier  ei  oi  ou  seit  dem  Hannibalischen 
kriege,  eu  schon  uritalisch  schwanden,  so  gieng  im  attischen  ou  sehr 
früh  verloren,  und  die  geschlossenen  e und  o,  ferner  a und  u ver- 
änderten sich  vollständig : aus  alledem  kann  man  aber  doch  nicht 
Charakterstudien  über  beide  Völker  oder  über  die  verschiedenen 
Zeiten  machen,  ebenso  wenig  darf  man  die  Übereinstimmung  einzelner 
dorischer  formen  mit  lateinischen  in  Verbindung  bringen  mit  der 
verwandten  geistesrichtung  beider  Völker : denn  ähnliche  sprachliche 
parallelen  finden  sich  zu  jedem  griechischen  dialekt,  so  zb.  zum  nord- 
westgriechiscben  oder  zum  arkadischen;  und  diese  zeigen  doch  die 
gröste  nationale  Verschiedenheit,  dies  beweist  die  nichtigkeit  solcher 
vergleiche,  ferner  hebt  W.  gegenüber  der  gravitas  der  Körner  die 
geistige  lebendigkeit  der  Hellenen  mit  dem  raschem  tempo  ihrer 
rede  hervor,  und  letzteres  wird  dabei  aus  den  Homerischen  üjrea  tttc- 
pöevta  erschlossen;  mir  scheint  die  exspiratorische  heftige  betonung 
der  lateinischen  spräche  mit  ihren  folgen  wie  vocalkürzung , vocal- 
schwächung  und  Synkope  gegenüber  dem  musicaliscben  griechischen  . 
accent  gerade  das  gegenteil  zu  ergeben,  mit  viel  mehr  recht  hat  W. 
eine  solche  vergleichende  betrachtungsweise  auf  dem  gebiete  der 
Stilistik  angewendet;  aber  wie  viel  hängt  auch  hier  von  der  .Persön- 
lichkeit des  Schriftstellers  abl 

Über  entstehung  und  art  des  Vulgärlateins  steht  W.  mit  recht 
auf  dem  vorzugsweise  von  Schuchardt  geschaffenen  boden:  nicht 
eine  abart,  eine  entstellung  des  classischen  lateins  ist  die  Volks- 
sprache, sondern  sie  ist  die  natürliche  fortsetzung  des  altlatein,  aus 
welchem  sie  sich  ebenso  gesetzmäszig  entwickelt  hat,  wie  aus  ihr 
die  romanischen  sprachen,  dennoch  scheint  man  mir  bei  dieser  er- 
klärung  der  Schriftsprache  nicht  ganz  gerecht  zu  werden,  diese  soll 
'auf  einer  restauration  zurückgedrängter  formen’  beruhen,  auf  einer 
'allmählichen  herstellung’  der  im  'laufe  der  jahrhunderte  verlorenen’ 
laute  und  formen : sie  erscheint  also  als  das  werk  hervorragender 
Schriftsteller,  die  von  Ennius  bis  Cicero  an  ihrer  Schöpfung  gearbeitet 
haben,  aber  ist  eine  solche  rückbildung  einer  gesprochenen 
spräche  überhaupt  möglich?  wohl  kann  ein  einzelner  schriftsteiler 
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in  archaistischem  bestreben  alte  formen , alte  laute  , altertümliche 
Worte  gebrauchen,  wohl  kann  — nach  erlöschen  eines  lautgesetzes  — 
in  einzelnen  Worten  der  ursprüngliche  lautbestand  wiederbergestellt, 
die  eingetretene  Veränderung  -also  aufgehoben  werden ; aber  niemals 
kann  eine  gesprochene  spräche,  die  im  munde  von  tausenden  lebte, 
in  der  hunderte  von  beamten  und  gelehrten  dachten,  schrieben  und 
redeten , auf  soloher  künstlichen  recomposition  beruhen,  wenn  die 
endconsonanten  m s t geschwunden  oder  im  schwinden  begriffen 
waren , wenn  ai  und  au  einlauter  (e  und  o)  geworden  waren , hätte 
auch  Ehnius  der  fremdling  sie  nicht  wieder  ins  leben  rufen  können, 
die  trennung  von  vulgär-  und  hochlatein  (diesen  namen  möchte  ich 
Vorschlägen)  musz  also  früher  liegen:  sie  reicht  wohl  bis  ins  vierte 
oder  fünfte  jh.  der  stadt  zurück,  wenn  wir  nun  in  der  ältern  latei- 
nischen spräche  zwei  dialekte  mit  selbständiger  lautlicher  entwick- 
lung  gleichzeitig  neben  einander  bestehen  sehen,  so  musz  auch  eine 
örtliche  trennung  derselben  bestanden  haben:  und  hier  ergibt 
sich  als  die  einfachste  annahme  diejenige  einer  Scheidung  von  stadt 
und  land,  des  ager  Romanus  einerseits  und  Latinus  anderseits; 
wenn  aber  die  sprachen  von  Praeneste  und  Palerii,  die  sich  in 
mehreren  punkten  von  derjenigen  Roms  scharf  unterscheiden,  nahe 
berührung  mit  dem  sog.  Vulgärlatein  bieten , beweist  auch  dies 
wieder,  dasz  eben  letzteres  ein  latinischer,  nicht  stadtrömischer 
dialekt  ist.  die  litteratur  wählte  als  ihre  Schriftsprache  die  spräche 
der  stadt,  und  eben  dadurch  wurde  diese  zum  hochlatein,  zur  her- 
schenden  mundart  der  classischen  und  nachclassischen  zeit,  doch 
geschaffen  haben  die  archaischen  Schriftsteller  sich  die  spräche 
ebenso  wenig,  wie  Luther  die  neuhochdeutsche  Schriftsprache  er- 
schaffen oder  erfunden  hat.  wir  finden  auch  in  der  jugendzeit  der 
lateinischen  Schriftsprache  dasselbe  schwanken  in  der  laut-  und 
• formengebung , wie  zb.  im  sechzehnten  jb.  die  werdende  neuhoch- 
deutsche Schriftsprache  (vgl.  KvBahder  'grundlagen  des  neuhoch- 
deutschen lautsystems’  Straszburg  1890)  in  der  wähl  der  formen 
zwischen  den  verschiedenen  ober-  und  mitteldeutschen  dialekten 
schwankte:  denn  der  häufige  Wechsel,  die  scheinbare  unregelmäszig- 
keit  der  formen  sowohl  in  der  spräche  der  dichter  als  besonders  in 
der  spräche  der  archaischen  inschriften  beweist  nicht  ein  schwanken 
der  spräche  selbst,  sondern  die  Unsicherheit  der  personen,  in 
welcher  der  neben  einander  bestehenden  mundarten  sie  reden  sollten, 
es  ist  ein  verdienst  der  litteratur,  dieses  schwanken  allmählich  be- 
seitigt und  das  hochlatein  der  stadt  Rom  zur  alleinigen  Schriftsprache 
gemacht  zu  haben. 

Von  diesem  gesichtspunkte  aus  wird  dann  die  zeit  des  Verfalls 
der  lateinischen  spräche  in  einem  etwas  andern  liebte  erscheinen, 
nach  dem  bundesgenossenkrieg  hatte  die  vulgärlateinische  spräche 
Italien  erobert,  seit  dem  kaiserreich  unterwarf  sie  sich  auch  die 
Provinzen  des  Westens;  es  war  unausbleiblich,  dasz  sie  auch  Rom 
selbst  und  die  gebildeten  kreise  des  reiches  ergriff,  so  muste  die 
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classiscbe  Schriftsprache  allmählich  zur  toten  spräche  und  den  eignen 
landeskindem  eine  fremdsprache  werden,  nicht  die  'selmsucht  nach 
der  alten  guten  zeit’,  wie  W.  s.  70  meint,  hat  den  archaisierenden 
Charakter  der  spräche  des  zweiten  bis  vierten  jh.  hervorgerufen, 
sondern  eben  der  umstand,  dasz  die  in  der  litteratur  gebrauchte  und 
in  der  schule  gelernte  Schriftsprache  den  Zeitgenossen  fremd  zu  wer- 
den begann , zwang  sie  dazu  ihre  spräche  nach  ältern  Vorbildern  zu 
formen  und  zu  studieren,  und  hierin  findet  dann  vielleicht  auch  die 
sklavische  abhängigkeit,  in  der  grammatiker  und  historiker  des  aus- 
gehenden altertums  von  ihren  Vorgängern  stehen,  eine  weitere  er- 
klärung  und  entschuldigung. 

Leipzig.  Bertold  Maurenbrecheb. 


30. 

Zü  VESPAS  IUDICIUM. 


Im  texte  dieses  scherzhaften  gedicbtes  gibt  es  noch  immer  einige 
Schwierigkeiten,  die  auf  geschickte  lösung  warten,  namentlich  ist 
die  herstellung  von  v.  30 

provocor  ut  dicam  müüonem  tu  roso  temptas 
noch  immer  nicht  geglückt,  die  bisherigen  emendationsversucbe 
sind  folgende:  mües  turone  sap>erda  von  Barth,  Milonem  tu  Thraso 
von  Wernsdorf,  mihi  panem  tu  coce  von  Kiese,  mihi panem  roderc 
von  Eugen  Abel  (in  der  ungarischen  philol."  zs.  Egyet.  philol.  Közlöny 
III  8.  83).  Baehrens  gibt  einfach  die  überlieferten  worte  mit  dem 
Zeichen  der  corruptel  und  mit  der  bemerkung  'in  verbis  corruptis 
latet  proverbium  antiquum’.  ohne  mich  auf  die  unannehmbarkeit 
sämtlicher  conjecturen  einzulassen,  erkläre  ich  einfach,  dasz  die 
herstellung  des  verses  keineswegs  so  schwierig  ist,  wie  es  bisher 
geschienen,  ohne  die  worte  aus  der  metrisch  ihnen  zugewiesenen 
Stellung  zu  rücken  und  — was  dasselbe  ist  — ohne  die  durch  die 
Stellung  bezeicbnete  quantität  der  einzelnen  silben  zu  ändern,  schreibe 
ich  mit  möglichst  genauem  anschlusz  an  die  Überlieferung: 
provocor  ut  dicam:  milto  me  tu  rosa  temptas. 
wie  leicht  aus  müto  me  ein  metrisch  unmögliches  milüoncm  werden 
konnte , liegt  auf  der  hand.  ist  dies  richtig,  so  musz  aus  roso  unbe- 
dingt rosa  hergestellt  werden,  die  hauptsache  ist,  dasz  die  durch  so 
einfache  mittel  gewonnenen  worte  sich  gegenseitig  stützend  einen 
ganz  passenden  sinn  geben,  vgl.  fucum  facere  alicui.  der  bäcker 
kennt  seinen  rivalen.  womit  dieses  'röschen’  ihn  zu  bethören,  zu 
besiegen  trachtet,  ist  nur  'schminke*. 

Budapest.  Emil  Thewrewk  von  Ponor. 
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31. 

DER  STOIKER  ARISTON  VON  CHIOS. 


War  es  an  sich  ganz  wünschenswert,  dasz  einmal  kurz  fest- 
gestellt würde,  welche  punkte  bei  quellenuntersuchungen , die  es 
mit  Ariston  zu  thun  haben,  als  gesichert  zu  betrachten  seien,  so 
war  es  ebenso  wünschenswert,  dasz  es  in  sorgfältig  die  verschiedenen 
momente  abwägender  weise  geschah  — und  dann  hätte  man  sich 
wohl  auch  die  pi-olegomena  zur  eignen  arbeit  von  fremder  band 
schreiben  lassen,  was  aber  AGercke  (archiv  für  gesch.  der  philos. 
V s.  198  ff.)  jüngst  als  feste  punkte  hingestellt  hat,  bewährt  sich 
bei  einer  nachprüfung  nicht,  und  es  scheint  darum  im  interesse  der 
Sache  zu  sein  diese  hier  vorzunehmen. 

Gercke  betrachtet  zwei  punkte  als  grundlegend:  äramal  die 
notiz  Strabons  (X  486) , dasz  der  'peripatetische  philosoph  Ariston, 
der  nachahmer  des  Bion  von  Borysthenes’,  in  Iulis  auf  Keos  geboren 
sei,  und  dann  das  aus  dem  (allerdings  grösten)  erhaltenen,  als  sicher 
ihm  zugehörig  bezeichneten  stück  des  stoikers  Ariston  von  Chios  (im 
94n  briefe  des  Seneca)  zu  gewinnende  bild  desselben. 

Wenn  aber  nun  die  notiz  Strabons  als  'eckstein  des  ganzen  ge- 
bändes’  hingestellt  wird  durch  die  folgerung  'Eratosthenes  war 
schüler  des  stoikers  von  Chios  und  kannte  bezeugtermaszen  Bion 
genau,  ohne  zweifei  auch  den  Keer;  Eratosthenes  ist  aber  direct  wie 
indirect  quelle  Strabons,  schon  deshalb  ist  dessen  angabe  unantast- 
bar’, so  ist,  die  richtigkeit  des  quellenverhältnisses  im  allgemeinen 
zugegeben,  doch  Eratosthenes  deshalb  noch  nicht  für  jeden  satz  und 
jede  nebensächliche  bemerkung  Strabons  gewäbrsmann ; und  gerade 
hier  macht  nach  den  knappen  bezeichnungen  CipumbrjC  ö geXoTtoiöc 
Kat  BaKXuXibqc  äbcXqnboüc  4k€ivou  . . ’GpacicTpaioc  ö laTpöc  Kat 
tüiv  4k  toö  TrepiTraiou  qjtXocötpujv  ‘ApicTinv  das  6 xoö  Bopucöe- 
VtTOU  Bujuvoc  ZqXu)xr)C  ganz  den  eindruck  eines  zusatze3  von  letzter 
hand,  also  Strabons  selbst,  der  den  Ariston  durch  denselben  nach 
seiner  vermeintlich  charakteristischsten  eigenschaft  deutlicher  kennt- 
lich machen  wollte:  wobei  eine  Verwechslung  der  beiden  Ariston 
wohl  unterlaufen  konnte,  jedenfalls  taugt  also  diese  beiläufige  be- 
merkung wenig  dazu  zum  'eckstein’  unserer  frage  gemacht  zu  werden. 

Was  den  abschnitt  aus  dem  94n  briefe  des  Seneca  anlangt,  so 
musz  man  zunächst  bedenken,  dasz  uns  hier  der  stoiker  Ariston 
nicht  in  ursprünglicher  form  vorliegt:  weder  ist  dies  wohl  eine  aus 
einer  schrift  desselben 'entnommene  zusammenhängende  auseinander- 
setzung  — sondern  ein  aus  verschiedenen  stellen  desselben  zusammen- 
gestelltes referat : man  darf  also  keinen  lebendigen  und  geistvollen 
vortrag  erwarten  — , noch  liegt  er  uns  im  einzelnen  unverändert  vor 
— sondern  in  einer  mindestens  aus  zweiter  hand  stammenden  Wieder- 
gabe, und  zwar  aus  einer  hand,  die,  wie  ich  dies  in  der  behandlung 
des  q>uf  q - materials  gezeigt  habe  (de  philosophorum  veterum  quae 
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ad  exilium  spectant  sententiis,  Leipzig  1891,  8. 100),  durchaus  nicht 
zart  mit  dem  gegebenen  verfuhr,  sondern  namentlich  verwässerte 
und  verdachte  — : man  kann  also  aus  stil  und  färbung  dieses  stttckes 
keinen  rückschlusz  auf  Ariston  selbst  machen,  zum  richtigen  Ver- 
ständnis aber  der  hier  gegebenen  auseinandersetzungen  musz  man 
heranzieben,  was  uns  sonst  noch  als  dem  stoiker  gehörig  gut  be- 
glaubigt wird,  und  in  der  that  werden  wir  in  einem  hauptpunkte 
nicht  im  stiebe  gelassen,  der  frage  Uber  die  dbiatpopta  des  Ariston. 
hier  findet  sich  die  wohl  unter  einflusz  der  einschlägigen  stellen 
Ciceros  entstandene  falsche  auffassung  auch  wieder  bei  Gercke , der 
aus  diesem  gründe  eben  auch  notwendig  zu  einem  ganz  falschen  bilde 
Aristons  kommen  musz.  auch  Gercke  gilt  er  als  der  rigorose  ultra- 
stoiker  mit  'seinem  extremen  sichverschlieszen  gegen  alle  dbidcpopa, 
die  nun  einmal  zum  teil  den  erdenbewohnern  das  leben  erst  behag- 
lich machen’,  'der  unbeirrt  auf  sein  ziel  losschritt,  die  menschbeit 
über  das  höchste  gut  aufzuklären’  (s.  204)  (was  es  ihm  dazu  nützte  dasz 
seiner  'feder  ein  alles  mit  sich  fortreiszender  Wortschwall  entströmte, 
der  die  grosze  menge  zu  überreden  wohl  geeignet  gewesen  Bein  mag’ 
sieht  man  nicht  recht  ein,  ebenso  wenig  wie  sich  damit  sein  'grobes 
dreinfahren’  vertragen  haben  könnte)  und  der  deshalb  'ein  eingehen 
auf  die  durch  die  dbidtpopa  bewirkte  Verschiedenheit  in  lebenslage 
und  Seelenstimmung  principiell  ablehnte’. 1 

Diese  unrichtige  auffassung  verbietet  aber  vor  allem  die  in 
glaubwürdiger  form  bei  Plutarch  (de  virt.  mor.  c.  2)  überlieferte 
iugenddefinition  des  Ariston,  wie  sie  die  richtige  an  die  hand  gibt, 
denn  gerade  im  gegensatz  zu  den  jede  tugend  als  eine  dmcTrjpri 
definierenden  orthodoxen  stoikern  vertritt  er  den  praktischen  Stand- 
punkt, indem  er  nur  6ine  tugend  kennt,  die  eich  nach  ihren  ver- 
schiedenen anwendungen  in  verschiedenen  lebenslagen  differenziert 
uu-  danach  mit  verschiedenen  namen  bezeichnet  wird:  cuuqppo- 
cuvt)  heiszt  die  tugend  4iri0upiav  icocpoüca  Kal  tö  p€Tpov  Kai  tö 
cÖKaipov  dv  fjbovalc  öptZouca,  biKaiocuvri  die  Koivwvfipad  T€  ko! 
cupßoXaioic  öpiAoöca  toTc  ltpöc  drepouc,  dvbpeia  die  4v  Kivbüvoic 
Kai  ttövoic  dfaGoüc  rcapexopevri  (Plut.  de  fort. ; vgl.  de  philos.  vet. 
nsw.  s.  104  ff.),  in  der  tugendlehre  hat  man  doch  aber  gewisser- 
maszen  die  quintessenz  der  ganzen  lebensansebauung  zu  sehen  — 
und  zu  einer  derartigen  auffassung  derselben  passt  alles  recht  wohl, 
was  uns  von  charakteristischen  zügen  von  unserm  Ariston  mitgeteilt 
wird,  wenn  man  dabei  berücksichtigt,  inwieweit  in  der  fassung  der- 
selben der  Standpunkt  des  schulstoikers  mitgewirkt  hat.  eine  der- 

1 diese  folgerung  zu  ziehen  hätte  schon  § 7 des  Scneca-briefes  ver- 
hüten müssen:  hier  werden  ja  die  einzelnen  Verhältnisse  berück- 
sichtigt, die  armut,  der  tod,  der. schmerz;  Ariston  verwarf  auch  hier 
eben  durchaus  nicht  ein  eingehen  auf  die  besoudern  Verhältnisse,  son- 
dern nur  dasz  dies  in  form  der  praecepla  geschehe;  statt  dessen  ver- 
langte er  eine  einwirkung  auf  den  ganzen  innern  menschen,  damit  dieser 
die  richtige  anschauung  der  dinge  bekomme  (decreta,  verae  opiniones  de 
bonis  malisque  § 12). 
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artige,  sieb  von  aller  Schablone  fernhaltende  und  in  solcher  weise 
das  praktische  leben  berücksichtigende  ansebauung’  verlangte  ebenso 
in  eindringlicher  rede  gepredigt  zu  werden,  wie  sie  sich  dazu  recht 
wohl  eignete;  sie  war  auch  ganz  danach  angethan,  in  weitern  kreisen 
boden  zu  gewinnen  (öxXip  TTETioiripcvoc) , und  muste  ihn  darum 
ebenso  den  kynikern  nabe  bringen 9 wie  den  strengen  stoikern  ent- 
fremden. was  also  nun  die  äbtatpopia  anlangt,  so  konnte  eben  nur 
Unkenntnis  späterer  darin  ein  vollständiges  abwenden  von  allem 
üuszern  erkennen:  thatsächlicb  war  es  nichts  weniger  als  das,  son- 
dern vielmehr  ein  vollständiges  aufgehen  in  demselben  in  dem  sinne, 
dasz  man  alle  üuszern  Verhältnisse,  sowohl  das  von  den  menschen 
im  allgemeinen  für  ein  gut,  als  auch  das  für  ein  übel  angesehene 
gern  hinnahm , da  man  in  ihm  als  medium  gewissermaszen  jederzeit 
erst  eigentlich  seinen  wahren  wert  zeigen  könne. 

Auf  jene  beiden  vermeintlich  sichern  punkte  sich  stützend  macht 
nun  Gercke  ferner  die  aulorschaft  des  peripatetikers  Ariston  von 
Keos  für  die  dem  zehnten  buche  von  Philodemos  schritt  Uber  die 
laster,  sowie  Ciceros  Cato  maior  zu  gründe  liegenden  Schriften  gel- 
tend und  spricht  ihm  wenigstens  den  gröszern  teil  der  bei  Stobaios 
aus  den  ’Apicrwvoc  öpoiijüpaTa  überlieferten  Sentenzen  zu. 

Was  zunächst  das  letztere  anlangt,  so  werden  durch  die  rich- 
tige auffassung  des  allgemeinen  Charakters  der  Aristonischen  Philo- 
sophie sofort  alle  bedenken,  die  Gercke  gegen  den  Zusammenhang 
der  öpoiujpata  mit  dem  stoiker  geltend  macht,  gehoben,  dem  zum 
kynismos  neigenden  stehen  die  aussprüche  über  das  4iriCKumreiv 
(Io.  Damasc.  II  83  [Stob.  anth.  IV  200  M.];  Stob.  anth.  II  39  M.) 
als  factor  der  erziehung  recht  wohl  an*;  vortrefflich  zur  richtigen  auf- 
fassung der  äbteupopia  passt  und  dieselbe  bestätigt  der  ausspruch 
über  die  verschiedene  Wirkung  des  reichtums  auf  den  menschen 
(III 193  M.),  ebenso  die  IV  202  M.  erhaltene  Sentenz,  die  auch  mit  den 
im  Seneca-briefe  gegebenen  auseinandersetzungen  wohl  zusammen- 
stimmt;  das  bedenken  wegen  des  ausdrucks  rrenatbeuptvoc  fällt  mit 
der  unsicht  von  der  strenge  des  Aristonischen  stoikismos : gerade  für 
den  nach  der  praktischen  Seite  abweichenden  passt  derselbe  gut. 
dasselbe  gilt  dann  von  dem  ausspruch  über  die  greise  (IV  101  M.). . 
zu  dem  vergleich  mit  den  freiem  der  Penelope  (I  109  M.)  steht 
jedenfalls  der  stoiker  nach  La.  Diog.  II  80  in  irgendwelcher  be- 
ziehung,  wie  der  sinn  der  sentenz  recht  wohl  zu  seiner  lohre 
stimmt,  und  wenn  Gercke  selbst  die  von  einem  Ariston  bei  Sto- 
baios (III  104  M.)  berichtete  Verwerfung  von  physik  und  dialektik 
dem  stoiker  zuschreiben  musz,  so  ist  es  doch  zum  mindesten  sehr  ge- 
künstelt , wenn  er  die  dieselbe  ansiebt  mit  benutzung  eines  gleich- 

1 Stobaios  anth.  III  104  M.  werden  die  tnaXeKTucd  verworfen  mit  der 
wotivicrung  po  yap  cupßdXXecOai  rtpöc  <Travöp0aiciv  ßiou,  die  cpucixd,  weil 
sie  keinen  praktischen  wert  hätten  (nap^xdv  XP*fav).  * bei  Gercke 
wird  dieser  wichtige  punkt  in  der  Charakteristik  des  Ariston  gar  nicht 
erwähnt.  4 vgl.  Stob.  anth.  I 261  M. ; Plut.  de  rect.  rat.  and.  c.  8. 
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nisses  ausdrückenden  dicta  dem  peripatetiker  gibt  (III  118  M.  bei 
La.  Diog.  'dem  stoiker  ausdrücklich  zugescbrieben!  ebenso  gehören 
hierher  Ik  tuiv  öpoiwpäTUJV  III.117.  III  118,  'Apierujvoc  III 117) 
und  gchlieszlich  zu  dem  resultat  kommen  musz , dass  beide  Ariston 
itpöc  toüc  biaXCKTtKOUC  und  irpöc  touc  ßf|Topac  geschrieben  haben : 
der  stoiker,  weil  seine  feindschaft  gegen  dialektik  bezeugt  ist,  der 
peripatetiker,  weil  die  opoiuipaia  Bioniscbes  enthalten  und  deshalb 
nur  diesem  gehören  können,  denn  aus  dem  falschen  bilde  der  Philo- 
sophie des  stoikers  heraus  construiert  sich  Gercke  auch  einen  tief- 
gehenden innern  unterschied  zwischen  ihm  und  Bion , und  deshalb 
die  Unmöglichkeit  des  bestebens  von  irgendwelchen  beziehungen 
zwischen  beiden;  dasz  man  anderseits  die  Seneca-partie  zu  diesem 
zwecke  nicht  verwenden  kann,  ist  oben  erwähnt,  im  gegenteil  zeigt 
die  durch  eine  unbefangene  betrachtung  erwiesene  Zugehörigkeit  der 
öpOtütpotTa  zum  stoiker  weiterhin  seinen  Zusammenhang  mit  Bion. 

Kicht  anders  wie  mit  diesen  steht  es  mit  der  dem  Cato  maior 
zu  gründe  liegenden  schrift.  zunächst  darf  man  auch  hier  vor  allem 
nicht  vergessen,  dasz  die  erwähnung  des  Tithonos  eines  Ariston- 
doch  keinesfalls  das  recht  gibt,  darin  die  bis  in  eipzelheiten  zu 
gründe  liegende  hauptquelle  Ciceros  zu  sehen:  man  darf  ihm  also 
jedenfalls  nicht  ohne  weiteres  die  vierteilige  disposition  zusebreiben. 
hat  Cicero  überhaupt  diesen  Tithonos  selbst  gelesen  und  den  passus 
nicht  aus  einer  zweiten,  dem  Ariston  in  ähnlicher  weise  einen  kleinen 
hieb  versetzenden  und  ihn  nichtsdestoweniger  benutzenden  griechi- 
schen Vorlage  entnommen,  so  hat  er  ihm  Bicher  nicht  mehr  entlehnt 
als  verschiedene  einwürfe  und  antworten , einzelne  Wendungen  und 
lumina  orationis  manigfachster  art:  auf  die  anlage  der  Aristonischen 
schrift  läszt  sich  auch  hier  nicht  zurückschlieszen.  der  wahre  Ariston 
von  Chios  brauchte  aber  ferner  durchaus  nicht  von  seinem  piedestal 
herunterzusteigen , um,  darin  ein  echter  2rjXurrfic  BUuvoc,  den  Ti- 
thonos selbst  reden  zu  lassen  — eine  Vorstellung  von  der  manier 
der  schrift  zu  gewinnen  kann  vielleicht  Horatius  fünfte  Satire  im 
zweiten  buche  uns  helfen,  dasz  die  schrift  nicht  bei  La.  Diog.  auf- 
gefübrt  wird,  nimt  gar  nicht  wunder : hier  werden  lediglich  sammel- 
titel genannt,  unter  deren  einem  sich  eine  in  derartige  form  ge- 
kleidete burrpißn  wohl  unterbringen  lä$zt. 

Die  zahlreichen  anklänge  an  Bion  in  Ciceros  schrift  können  uns 
aber,  statt  uns' dazu  zu  veranlassen  den  stoiker  hier  zurückzu weisen, 
vielmehr  nur  darin  bestärken,  mit  annahme  einer  teztverderbnis  (die 
bei  der  äbnlichkeit  der  beiden  bezeiebnungen  überhaupt  kein  be- 
denken verursachen  kann ; vgl.  die  von  Gercke  angeführten  Plutarch- 
stellen)  oder  einer  Verwechslung  durch  Cicero  selbst  hier  den  stoiker 
Ariston  von  Chios  in  sein  gutes  recht  einzusetzen,  dazu  kommt  dasz 
sich  berührungen  mit  dem  bei  Seneca  und  sonst  in  authentischer 
weise  vom  stoiker  überlieferten  finden,  'wer  auf  seine  eigne  kraft 
vertraut,  dem  kann  nichts  als  Übel  erscheinen  quod  naturae  necessitas 
adferat’  heiszt  es  bei  Cicero  (§  4),  bei  Seneca  (§  7.  8):  'wer  dem 

Jahrbücher  für  dass,  philo!.  1893  hlt.  3.  14 
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grundsatz  folgt  omnia  fortiter  excipicnda  quae  nobis  mundi  necessitas 
imperat,  und  in  der  tugend  das  einzige  gut,  in  der  Kaida  (turpitudo) 
das  einzige  Obel  sieht,  braucht  keine  besondem  Vorschriften.’  das 
falsum  putare  Ciceroa  (ebd.)  findet  seine  parallele  in  den  pravis 
( falsis ) opintonibus  des  Seneea  (§  13).*  wenn  § 7 auf  die  klagen 
gegen  das  alter  im  allgemeinen  geantwortet  wird:  omnium  istius 
modi  querellarum  in  moribus  est  culpa,  non  in  aetate;  moderat i enim 
et  nec  difficiles  nec  inhumani  sencs  tolerabilem  senedutem  agunt , 
importunüas  autem  et  inhumanitas  omni  aetaii  molesta  est,  so  ist 
das  nur  eine  specielle  anwendung  der  Aristonischen  lehre  von  der 
dbtacpopia  der  Suszern  gfiter  und  übel,  zu  dem  in  § 17  gebrauchten 
bilde  vom  Steuermann  vergleiche  man  das  bei  Io.  Damasc.  (Stob.  antb. 
IY  202  M.)  überlieferte.  ^Aristonisch  ist  die  von  Gercke  mit  recht 
auf  griechisches  vorbild  zurückgeführte  entgegnung  auf  den  vor- 
wurf,  das  alter  beraube  der  Vergnügungen  (§  48):  'die  jugend  habe 
zwar  vielleicht  gröszere  freude  an  ihnen , aber  das  alter  auch  procul 
eas  spedans  tantum  quantum  sat  est  (vgl.  die  definition  der  cuxppo- 
ciivn  als  dp€T#|  tö  p^Tpio v Kat  TÖ  euicaipov  iv  f]bovaic  öpiZouca); 
sie  steht  in  . völligem  gegensatze  zu  der  zuerst  gegebenen  antwort 
(§  39)  o praedarum  munus  aetatis,  siquidem  id  aufert  a -nobis,  quod 
est  in  adulescentia  vitiosissimum).  mehr  berührungspunkte  lieszen 
sich  vielleicht  noch  mit  dem  von  andern  und  mir  für  den  stoiker 
Ariston  gewonnenen  finden ; hier  sollte  nur  sicher  bezeugtes  heran- 
gezogen werden. 

Es  hat  sich  also  ergeben,  dasz  die  öpoufiiicrra  dem  Cbier  zu- 
gehören, dasz  eine  schrift  desselben  dem  Cato  maior  Ciceros  zu 
gründe  liegt;  was  die  im  zehnten  buche  des  Philodemos  trepi  kcikuLv 
erwähnte  schrift  eines  Ariston  rcepl  toö  tcouqnCeiv  üirepncpaviac  be- 
trifft , so  sei  nur  bemerkt , dasz  hier  Gercke  berührungen  mit  Bion 
nicht  beibringt,  sondern  lediglich  mit  Theophrastos  bzw.  den  peri- 
patetikern,  ja  er  gibt  ausdrücklich  zu,  dasz  für  die  auffallende,  echt 
peripatetische  Vorliebe  für  historische  beispiele  der  Vorgang  Bions 
in  annäherndem  umfange  nicht  bewiesen  ist.  hingegen  passt  dazu 
sehr  gut,  wie  Gercke  selbst  richtig  hervorhebt,  was  uns  — es  ist 
das  einzige  ausdrücklich  dem  peripatetiker  von  Keos  zugeschriebene 
werk,  aus  dem  wir  ein  bezeugtes  bruchstück  haben  — aus  den 
dpumtcä  ögoia  desselben  überliefert  wird:  mit  solchen  nichtigen 
klatschgeschichten  hat  sich  der  stoiker  allerdings  nicht  befaszt. 

So  würden  ungefähr  meiner  meinung  nach  die  prolegomena 
zu  geschriebenen  und  zu  schreibenden  Ariston-untersuchungen  zu 
lauten  haben;  und  bei  der  wirklich  sichern  grundlage  derselben, 
hoffe  ich , wird  sieb  in  der  that  auf  diesem  wege  eine  Wiedergewin- 
nung des  stoikers  Ariston  von  Chios  — und  eine  Scheidung  vom 
peripatetiker  von  Keos  — erreichen  lassen. 

* Ktvij  ftöEa:  vgl.  de  philos.  vot,  usw.  s.  64. 

Leipzig.  Alfred  Giesecke. 
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32. 

MUNITARE. 


Unter  gleicher  Überschrift  veröffentlicht  AFunck  in  dem  jüngst 
abgeschlossenen  siebenten  Jahrgang  von  Wölfflins  archiv  s.  24  einen 
kleinen  aufsatz,  der  mit  folgenden  Worten  beginnt:  ‘unter  den  glossae 
cod.  Sangall.  912  findet  sich  C.gl.  IV 259,43  die  form  munitabitur 
munietur.  das  wort  hat  damit  aufgehört  ein  änai.  eipripevov  bei 
Cicero  p.  S.  Roscio  § 140  zu  sein,  und  man  darf  vermuten  dasz  es 
demselben  Sprachgebiet  angehörte,  aus  welchem  der  vers  quam  uiam 
munitet , quod  iter  adfectet  entlehnt  scheint*  [nemlich  der  spräche  der 
römischen  comödie],  so  dankenswert  die  mitteilung  über  die  neu 
ans  licht  getretene  glosse  aus  dem  höchst  verdienstlichen  corpus 
glossariorum  latinorum  von  Goetz-Gundermann  ist,  so  ernstlich  musz 
ich  gegen  den  vermeintlichen  'vers*  protestieren,  dem  zuliebe  man 
sogar  die  Überlieferung  in  den  hss.  des  Cicero,  die  alle  munitet  et 
quod  bieten,  geändert  hat.  es  soll  nemlich  ein  katalektischer  kreti- 
scher tetrameter  sein , eine  entdeckung  die  (nach  Landgraf  zdst.  in 
seiner  gröszern  ausgabe,  Erlangen  1882)  EFEberhard  gemacht  zu 
haben  glaubte,  durch  die  sich  leider  auch  mein  verewigter  lieber 
freund  Halm  hat  verleiten  lassen  in  fünf  auflagen  (der  vierten  bis 
achten,  1863 — 1877)  seiner  ausgabe  den  vermeintlichen  kretischen 
vers  als  solchen  zu  bezeichnen,  erst  in  der  letzten  noch  von  ihm 
selbst  besorgten  auflage  (der  neunten,  1881)  ist  er  auf  meine  erinne- 
rung-  davon  zurückgekommen  und  hat  die  worte  wie  in  den  drei 
ersten  auflagen  als  prosa  drucken  lassen,  was  GLaubmann  in  der 
zehnten  (1886)  beibehalten  hat.  hat  denn  keiner  von  den  Verfech- 
tern dieses  munitet  daran  gedacht,  dasz  munito  sich  zu  munio  gerade 
so  verhalten  musz  wie  dormito  zu  dormio  ? und  für  die  quantität  des  * 
in  dormito  legt  das  zum  geflügelten  wort  gewordene  Horazische  quan- 
doque  bonus  dormitat  Homerus  ein  unanfechtbares  Zeugnis  ab  (ebenso 
a.  p.  105  aut  dormitabo  aut  ridebo).  also  sprachen  die  Alten  auch 
munito,  und  damit  fällt  das  kretische  versmasz  zu  boden.  dennoch 
sind  die  angeführten  worte  ohne  zweifei  ein  nur  nach  dem  augen- 
blicklichen bedürfnis  etwas  umgemodeltes  citat  (citiert  doch  Cicero 
in  dieser  nemlicben  rede  § 90  auch  einen  unvollständigen  vers  des 
Ennius,  und  die  gleich  darauf  folgenden  worte  Priamum  ipsum  senem 
sind  wahrscheinlich  derselben  tragödie  entnommen;  zwei  andere  an- 
lehnungen  an  poetische  diction  in  derselben  Rosciana  s.  bei  Land- 
graf in  diesen  jahrb.  1882  s.  422),  und  zwar  aus  einer  comödie,  wor- 
auf die  spräche  hinführt:  adfectare  uiam  oder  iter  kommt  auszer 
feiner  stelle  bei  Cicero  (de  lege  agr.  I § 5,  worüber  unten  mehr) 
nur  bei  Plautus  und  Terentius  vor,  und  zwar  hier  ziemlich  oft.  dem- 
nach dürfte  Gruter  recht  behalten , wenn  er  meinte : 'videntur  esse 
verba alicuius poetae,  nam pedes aperte  apparent  trochaici  versus.’ 
Gruter  und  überhauptdiehumanistendes  sechzehnten  und  siebzehnten 
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jh.  wüsten  in  den  regeln  der  lat.  prosodie  besser  bescbeid  als  man- 
cher pbilologe  des  neunzehnten ; er  wüste  dasz  in  mundet  die  mittel- 
silbe  lang  ist  und  dachte  sich  etwa  folgenden  trochäischen  octonar: 
quam  uiam  munitet  (ilUt)  et  qud  Her  adfedet  uidelis. 
statt  des  nur  beispielsweise  in  der  mitte  von  mir  eingesetzten  iMa 
(nemlich  dominatio ) kann  auch  ein  eigenname,  wie  zb.,  wenn  der 
vers  einer  palliata  entnommen  war,  Gorgo , Glycera,  Lyons , Pelago, 
Sanga,  Stilpo  usw.  gestanden  haben,  den  Cicero  natürlich  in  diesem 
zusammenhange  nicht  aussprechen  konnte,  das  hsl.  et  quod  habe  ich 
mit  JBofemoraeus  in  et  quo  geändert  mit  rttcksicht  auf  die  oben  an- 
geführte stelle  des  Cicero,  wo  es  heiszt  uidete  nunc  quo  adfedent 
Her  apertius  quam  antea.  übrigens  sind  auch  diese  worte  augenschein- 
lich, worauf  auszer  dem  metrum  auch  der  Zusammenhang  führt,  eine 
reminiscenz  aus  einer  alten  comödie : 

uidete  nunc  quo  adfectent  Her  apertius 
quam  antehde. 

Sollte  sich  mein  trauter  freund  Otto  Ribbeck  entschlieszen 
können  in  einer  dritten  auflage  seiner  'comicorum  Romanorum  frag- 
menta’  obige  zwei  verse  unter  die  rubrik  'ex  incertis  ineertorum 
fabulis’  einzureihen , so  würde  ich  der  letzte  sein  der  dagegen  ein- 
spruch  erhöbe,  viderit  ipse ! 

Dresden.  Alfred  Fleckeisen. 


33. 

Zü  PLAUTUS  STICHDS  UND  MILES  GLORIOSÜff. 


Es  existiert  noch  ein  drittes  beispiel  einer  solchen  intensiven 
oder  iterativen  erweiterung  eines  verbums  der  vierten  conjugation, 
die  gerade  so  wie  munito  nur  an  feiner  (dichter-)stelle  hsl.  über- 
liefert ist  und  durch  eine  glosse  bestätigt  wird:  das  ist  a.udito.  ich 
habe  sie. in  der  hier  unmittelbar  vorhergehenden  miscelle  nicht  mit 
erwähnt,  weil  aus  der  feinen  stelle  — es  ist  v.  167  des  Plautinischen 
Stich  us  — in  ihrer  jetzigen  fassung  über  die  quantität  der  mittel- 
silbe  nichts  erschlossen  werden  kann,  diese  lautet  nemlich  bei  Goetz 
und  Ussing  im  Zusammenhang:  Ha  aüdUaui  saepe  hoc  uolgo  dicicr • | 
soUre  elcphantum  grduidam  perpetuös  decem  \ esse  dnnos  (zur  sache 
vgl.  Plinius  n.  h.  VIII  § 28  [ clephantos ] decem  annis  gestare  in  uter  o 
uolgus  existimal , Aristoteles  biennio).  die  frühere  vulgata  von  v.  167 
war  in  wesentlicher  Übereinstimmung  mit  den  Palatini:  audiui  saepe 
hoc  uolgo  dicicr,  ein  iambiseber  senar  der  um  einen  fusz  zu  kurz  ist. 
die  verschiedenen  versuche  diese  lücke  auszufüllen  findet  man  bei 
Goetz  zusammengestellt.  * diese  Sachlage  änderte  sich , als  aus  dem 
Ambrosianus  folgende  gestalt  der  beiden  verse  ans  licht  trat: 

* einen  solchen  versack  hat  Goetz  übersehen:  in  Gersdorfs  Leipziger 
repertorium  der  litteratar  1851  bd.  IV  s.  187  schlägt  ein  anooymus  vor: 
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AUDITApiSAEPEHOOüOLGODIOIERSOLERE 

EI.EPHANTUMGRAUID08PERPETU0SDECEM 

mit  über  dem  ersten  os  tibergeschriebenem  am,  wodurch  die  Schrei- 
bung des  zweiten  verses  mit  der  der  Pall,  gleichlautend  geworden 
ist.  offenbar  ist  dem  Schreiber  des  A,  der  von  metrik  keine  abnung 
batte,  der  mit  dicier  schlieszende  vefs  gar  zu  kurz  vorgekommen, 
darum  hat  er  das  erste  wort  des  folgenden  hier  noch  ängeflickt.  zur 
aufnabme  dieses  auditaui  in  den  text  konnte  sich  Bitschi  noch  nicht 
entschlieszen ; er  ergänzte  den  unvollständigen  vers  durch  ita  in- 
daudiui  sadpe  usw.  nun  wies  Bergk  in  der  recension  von  Bitschis 
ansgabe  (jetzt  kl.  philol.  sehr.  I s.  44)  auf  eine  glosse  des  Paulus 
Festi  s.  28,  15  auditaui  saepe  audiui  hin,  die  mitten  zwischen 
anerkannt  Plautinischen  glossen  steht,  und  begieng'nur  den  flüch- 
tigkeitsfehler,  dasz  er  das  erst  von  Bitschi  eingesetzte  ita  als  auch 
in  A Überliefert  ansah  und  den  vers  so  herstellte,  wie  ich  ihn  oben 
als  bei  Goetz  und  Ussing  lautend  bezeichnet  habe,  aber  was  soll 
dieses  ita  hier  bedeuten?  auf  das  vorhergehende  kann  es  sich  nicht 
beziehen : die  unmittelbar  davor  stehenden  Worte  des  parasiten  sind 
nec  quid  agam  scio.  also  auf  das  folgende  zu  dicier ? aber  dieser 
infinitiv  hat  ja  schon  sein  subject  in  hoc,  und  ita  hoc  dicier  auditaui 
wäre  doch  des  guten  zu  viel:  entweder  ita  oder  hoc  dicier  auditaui. 
demnach  ist  ita  zu  anfang  des  verses  eine  nichts  weniger  als  zu- 
treffende ergänzung.  musz  denn  aber  die  ergänzung  des  immer 
noch  lückenhaften  verses  gerade  zu  anfang  vorgenommen  werden? 
die  schöne  entdeckung  von  Fritz  Schöll  über  'risse  und  brüche  in 
der  urhandsebrift  Plautinischer  comödien’  (neue  Heidelberger  jahr- 
bücher  I s.  37  ff.)  ist,  soviel  ich  sehe,  für  unsern  fall  nicht  verwert- 
bar. lassen  wir  daher  mit  A den  vers  mit  auditaui  (wovon  sich  noch 
eine-spur  auch  in  dem  aut  diui  des  Vetus  erhalten  zu  haben  scheint) 
beginnen  und  schieben  dahinter  ein  vocalisch  anlautendes  wort  ein, 
etwa  equidem,  edepol,  hercle.  unter  diesen  drei  Vorschlägen  scheint 
der  letzte  den  Vorzug  zu  verdienen,  wenn  wir  uns  selcher  stellen 
erinnern  wie  Cas.  676  audiui  ecastor  cüm  malo  magnö  tuo  oder 
Most.  665  calidum  hercle  audiui  esse  öptumum  menddeium:  denn 
dasz  ecastor  im  munde  einer  frau  genau  dasselbe  bedeutet  wie  hercle 
im  munde  eines  mannes,  wissen  wir  durch  Gellius  XI  6.  also: 

auditaui  (hercle'}  saepe  hoc  uolgo  dicier. 

(atque  ddeo } audiui  saepe  hoc  uolgo  dicier.  diese  anzeige  vou  Kitschig 
ausgabe  ao.  s.  181—188,  die  auszer  zum  Stichus  auch  zum  Siiles  glor. 
mehrere  beachtenswerte  Vorschläge  enthält,  die  bisher  sämtlich  unbe- 
kannt geblieben  Bind,  stammt,  wie  ich  jetzt  nach  verlauf  von  mehr  als 
vierzig  jahren  mit  einwilligung  meines  freundes  verraten  darf,  aus  der 
feder  von  Heinrich  Keil.  — Ferner  hätte  Goetz  nicht  versäumen 
sollen  zu  beiden  versen  167  und  168  ßentley  zu  Hör.  sat.  II  4,  44  zu 
citieren,  der  den  ersten  vers  noch  mit  der  alten  vulgata  als  fiinffüszler 
gibt,  ohne  zweifei  weil  er  keine  ihn  voll  befriedigende  ergänzung  zur 
hand  hatte. 

* # 
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Der  so  eben  erwähnten,  ohne  zweifei  auf  Varro  zurückgehenden 
beohachtung  desOellius:  in  ueteribus  scriptis  neqtte  midieres Bomanae 
per  Herculem  deiurant  neque  uiriper  Castorem  (wonach  also  für  beide 
geschlechter  gemeinsam  nur  die  partikeln  pol  und  edepol  verwendbar 
blieben)  ist  mein  alter  freund  JVahlen  nicht  eingedenk  gewesen 
bei  abfassung  seines  prooemiums  zu  den  Berliner  Sommervorlesungen 
von  1892,.  in  dem  er  mit  gewohnter  Umsicht  und  gründlichkeit  drei 
Flautinische  stellen  behandelt:  Asin. 247.  Mgl.  1255  und  Most.  129  ff. 
in  der  mittlern  dieser  drei  stellen  Miles  gloriosus  1255  (s.  6 ff.) 
legt  er  nemlich  der  hetäre  Acroteleutium  die  Worte  sdo  hercle : 
ölfacio  in  den  mund,  und  dies  ist  nach  Gellius  bzw.  Varro  unzulässig, 
die  scene  ist  folgende,  die  hetäre  erscheint  mit  ihrer  zofe  Milphidippa 
und  stellt  sich-;  als  wolle  sie,  ihrer  Verliebtheit  nicht  mehr  mächtig, 
den  'hauptmann  Prahlhans’  in  seinem  hause  aufsuchen  und  ihn  um 
seine  gegenliebe  anflehen,  während  dieser  auf  einer  andern  Seite  der 
bühne  mit  dem  schlauen  Sklaven  Palaestrio  anwesend  ihre  liebes- 
beteuerungen  anhört,  mit  v.  1254  beginnt  nun  folgendes  gespräcb 
zwischen  Milphidippa  und  Acroteleutium : 

Mi.  Quid  ästitisti  obstüpida?  quor  non  pültas? 

Ac.  Quia  n&n  est  inlus  quem  ego  uolo.  Mt.  Qui  scis?  Ac.  Scio  f edepol 

facio: 

nam  odöre  nasum  scntiat , si  intüs  sit. 
am  schlusz  des  mittlern  verses  bieten  die  maszgebenden  hss.  was  ich 
in  den  tezt  gesetzt  habe  (denn  das  scio  edepol  scio  des  B ist , wie 
Vahlen  richtig  gesehen  hat,  oin  leicht  erklärlicher  Schreibfehler), 
alle  bisherigen  versuche  nun  diese  schluszworte  zu  corrigieren  unter- 
lasse ich  hier  aufzuzählen,  da  ich  in  ihrer  Widerlegung  mit  Vahlen 
übereinstimme,  was  auch  auf  dessen  empfehlung  der  zusammen- 
fügung  der  beiden  letzten  buchstaben  von  edepol  mit  fado  zutrifft 
(worin  übrigens , dh.  in  der  Schreibung  ölfacio  der  Schreiber  von  F 
und  der  hg.  der  ed.  pr.  vorangegangen  waren),  ich  glaubte  anfangs 
schon  durch-  die  Vertauschung  des  sprachwidrigen  hercle  mit  nempe 
(scio:  nempe  ölfacio)  alle  Schwierigkeiten  beseitigt  zu  sehen:  da  er- 
hob sich  mir  aber  ein  neues  bedenken,  faszt  man  ölfacio  hier  tran- 
sitiv 'ich  rieche  es’,  nemlich  dasz  der  hauptmann  nicht  drinnen  im 
bause  ist,  so  entsteht  ein  Widersinn:  denn  wie  kann  jemand  etwas 
zu  riechen  behaupten,  was  nicht  ist?  faszt  man  es  aber  intransitiv 
'ich  rieche’  dh.  ich  habe  einen  feinen  geruch , so  musz  noch  ein  ad- 
verbium  binzutreten,  wie  an  der  einzigen  stelle,  die  ich  für  dfacere 
im  intransitiven  sinne  habe  aufflnden  können , bei  Plinius  n.  h.  XI 
§ 137  ( delphini ) nec  olfadus  ueetigia  habent,  cum  olfaciant  sagacissime 
'die  delphine  haben  auch  keine  (sichtbaren)  geruchsorgane,  während 
sie  doch  aufs  schäl fste  riechen’,  ich  dachte  an  scio:  seile  ölfacio ; 
aber  dies  seile  neben  ölfacio  wollte  mir  durchaus  nicht  passend  er- 
scheinen. während  ich  in  diesem  dilemma  schwankte,  besuchte  mich 
mein  freund  FPolle,  und  kaum  hatte  ich  ihm  die  Schwierigkeiten 
dieser  stelle  auseinandergesetzt , so  rief  er  nach  einem  blick  auf  die 
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Plinius-stelle,  es  müsse  heiszen  scio  . . olfactu  'ich  weisz  es  ver- 
möge meines  geruchssinnes’.  dies  leuchtete  mir  sofort  ein:  denn 
nun  kommt  auch  die  causalpartikel  n am  zu  ihrem  rechte:  'denn 
meine  nase  würde  es  sofort  am  geruch  merken,  wenn  er  drinnen 
wäre.’  vgl.  sogleich  v.  1257  det  profedo  'wahrhaftig,  ich  rieche 
ihn’  (hier  drauszen,  auszerhalb  seines  hauses).  was  aber  nun  anstatt 
der  noch  übrigen  vier  buchstaben  cdept  es  muste  wohl  ein  recht 
singuläres,  dem  abschreiber  unverständliches  wort  sein,  das  ihn  ver- 
anlaszte  aus  diesem  mit  binzunahme  der  beiden  ersten  buchstaben 
des  folgenden  Wortes  sein  edepol  zu  machen,  und  anderseits  war  die 
beschaffenheit  dieses  geruchssinnes , dessen  die  betäre  sich  rühmte, 
eine  so  einzigartige,  dass  sie  dieselbe  für  sich  allein  mit  ausschlusz 
aller  übrigen  sterblichen  in  anspruch  nehmen  konnte,  ich  schlage 
demnach  vor  v.  1255  so  herzustellen: 

Quia  nön  est  intus  quem 6go uolo.  f Quisds?  f Sdo  meopie  olfdctu: 
natn  odöre  nasum  söntiat,  si  intus  sit. 

über  meoptc  s.  Festus  s.  310b,  8 suople  suo  ipsius,  ut  meopte  meo 
ipsius , tuopte  tuo  ipsius  und  vgl.  Brix  zu  Capt.  371.  — Mit  etwas 
näherem  anschlusz  an  die  Überlieferung  liesze  sich,  wie  ich  nach- 
träglich bemerke,  vielleicht  auch  schreiben : f Qui  (tu)  scis?  f Scio 
ego  olfdctu:  vgl.  Capt.  629  qui  tu  scis ? 

Dresden.  Alfred  Fleckeisen. 


34. 

ZU  PLAUTUS  PSEUDOLUS  UND  8TICHU8. 

1.  Pseudolus  v.  279  lesen  wir  in  der  ausgabe  von  Goetz: 
hüncpudet , quod  tibi promisit  qudque  idpromisü  die, 
quia  tibi  minds  uiginti  prö  arnica  etiam  nön  dedit. 
dis  lesung  quaque  id  stützt  sich  auf  die  geringste  hs.,  nemlich  allein 
auf  F,  während  in  B quamquä  id,  in  C quäquä  id  und  in  D qäq  id 
überliefert  ist;  für  den  Ambrosianus  steht  nur  quaq-  fest,  da  die 
folgenden  zwei  buchstaben  unleserlich  sind,  der  Vorschlag  von  Sara- 
cenus  quamquam  promisit  dare  ist  ohne  weiteres  zurückzuweisen, 
weil  er  auf  eine  blosze  Wiederholung  der  vorhergehenden  worte  quod 
tibi  promisit  hinausläuft,  auch  die  änderung  Kiesslings  quamquam 
id  promisit  diu  (danach  HSchenkl  quod  nondum  prompsit,  quam- 
quam id  promisit  diu)  vermag  nicht  zu  befriedigen:  denn  nicht  darauf 
kommt  es  an,  ob  Calidorus  das  versprechen  vor  kurzer  oder  langer 
zeit  gegeben  bat,  sondern  darauf,  ob  er  den  termin  der  Zahlung  ein- 
gehalten hat  oder  nicht,  diesem  sinne  scheint  die  lesart  quaque  id 
promisit  die,  welche  Fleckeisen  und  Goetz  in  den  text  aufgenommen 
haben,  auf  das  beste  zu  entsprechen;  allein  bei  schärferer  prüfung 
wird  man  zugeben  müssen,  dasz  Calidorus  nicht  den  tag  an  welchem, 
sondern  den  tag  bis  zu  welchem  er  das  geld  zahlen  wollte,  vereinbart 
batte,  demnach  kann  Plautus  nur  geschrieben  haben  quamque  ad 
promisit  diem.  zwei  stellen  bestätigen  diese  ansicht:  Pseud.  622  f. 
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nam  olitn,  quom  abiit,  argento  haec  dies praest itutast,  quoad  referret 
nobis  und  fr.  196  (Winter).?«  am  ad  redditurum  te  mihi  dids  dietn, 
caue  demutassis.  wie  die  worte  quod  tibi  promisit  durch  minas  uiginti, 
so  werden  nun  die  worte  quamque  ad  promisit  diem  im  folgenden 
durch  etiam  non  dedit  wieder  aufgenommen,  der  relativsatz  ist  in 
ähnlicher  weise  wie  hier  zb.  Baech.  42.  746  und  1084  f.  voraus- 
geschickt; auch  zwei  durch  que  verbundene  relativsätze  begegnen 
öfter  (zb.  Rud.  389),  und  wegen  der  etwas  losen  Satzverbindung, 
die  Übrigens  dem  Charakter  der  Umgangssprache  durchaus  entspricht, 
verweise  ich  nur  auf  Ampb.  425.  zur  weitern  bekräftigung  meines 
Vorschlags  sei  noch  erwähnt,  dasz  Men.  769  und  Asin.  503  ähnliche 
Verschreibungen  in  den  Palatini  vorliegen:  quo  adpati  Ba.  quo  id 
pati  Bb F.  quod  pati  CD  — quod  C.  quo  id  B D‘. 

2.  Die  verse  des  Pseudolus  497 — 499  lauten  bei  Goetz: 
dnimum  aduorte  nünciam , 
quapr öpter  gnati  arnöris  te  expertem  hdbuerim. 
quia  mihi  sciebam  ptstrinum  in  mundo  fore. 
v.  498  ist  nur  in  den  Pall,  überliefert  und  zwar  in  der  unmetrischen 
fassung  quapropter  te  expertem  amoris  nati  hdbuerim , für  v.  499 
liegt  doppelte  Überlieferung  vor,  die  der  Pall,  pistrinum  inmundum 
scibam  si  id  faxem  mihi  und  die  des  Charisius  s.  201,  10  Plautus 
in  < Pseudulo ]>.-  quia  sciebam,  inquit,  mi  (in  bs.)  pistrinum  in  mundo 
fore.  dasz  diese  verse,  wenn  sie  auch  verderbt  überliefert  sind,  nicht 
ohne  weiteres  als  unecht  ausgescbieden  werden  dürfen,  hat  Langen 
in  seinen  'studien’  s.  360  gegen  Ussing  hinreichend  bewiesen ; auch 
läszt  sich  gegen  ein  so  gewaltsames  verfahren  noch  der  umstand 
geltend  machen,  dasz  wenigstens  feinen  vers  das  Zeugnis  des  Charisius 
stützt,  mit  recht  hat  man  deshalb  versucht  die  verse  498  f.  durch 
änderungen  in  das  geforderte  metrum  von  iambiscben  senaren  zu 
bringen,  indem  ich  davon  absehe  die  zahlreichen  Vorschläge,  welche 
gemacht  worden  sind,  einzeln  zu  prüfen,  hebe  ich  nur  feinen  fehler 
hervor,  der  allen  gemeinsam  ist  und  darin  besteht,  dasz  das  Zeugnis 
des  Charisius  nicht  hinreichend  verwertet  worden  ist.  vergleicht 
man  ziemlich  die  citate  dieses  grammatikers  mit  unserer  Überliefe- 
rung des  Plautus , so  ergibt  sich  dasz  sich  seine  angaben  durch  Zu- 
verlässigkeit auszeichnen,  die  Überlieferung  mehrfach  berichtigen 
und  bisweilen  eine  von  unsern  hss.  unabhängige  recension  (wie 
Pseud.  817  f.)  aufweisen;  abgesehen  von  wenigen  ausnahmen  er- 
laubt er  sich  nur  an  einigen  stellen , wo  er  offenbar  frei  aus  dem 
gedäcbtnis  citiert,  unbedeutende  änderungen,  tim  die  aus  dem  Zu- 
sammenhang gerissene  stelle  verständlich  zu  machen,  wie  Bacch. 
312  f.  und  681.  nnsere  stelle  führt  er  in  derselben  weise  ein  wie 
Sticbus  337  (s.  124,  25  Plautus  inSticho:  ita  celeri,  inquit,  curri- 
culo  fui).  demnach  dürfen  wir  annehmen,  dasz  sie  ihm  in  der  fas- 
sung quia  sciebam  mihi  pistrinum  in  mundo  fore  bekannt  War,  also 
in  der  metrischen  form : quia  scibam  mihi  | pistrinum  in  mundo  före. 
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ebenso  wie  hier  ist  noch  in  folgenden  citaten  versende  und  vers- 
anfang  vereinigt:  Bacch.  87  f.  (9.  203,  1)  istoc  inlecebrosius  | fieri 
nilpotest  und  Capt.  764  f.  (s.  159, 34  = exc.  s.  561, 17 ; vgl.  s.  138, 8) 
neminis  ] misereri  certum  est,  quia  mei  miseret  neminem,  aber  wie 
läszt  sich  mit  dem  citat  des  Charisius  unsere  Überlieferung  in  ein- 
klang  bringen?  auf  keine  andere  weise  als  unter  der  Voraussetzung, 
■dasz  statt  der  zwei  verse  498  f.  ursprünglich  drei  vorhanden  waren, 
und  dasz  beim  abschreiben  teile  von  dem  vers  in  der  mitte  in  die 
verse  498  und  499  gekommen  sind,  genau  auf  demselben  wege  ist 
an  zwei  andern  stellen  (Poen.  286  und  Stichus  520)  die  Verderbnis 
in  der  palatinischen  recension  entstanden,  wo  die  Zuverlässigkeit 
des  Charisius  durch  den  Ambrosianus  bestätigt  wird,  den  äuszern 
anlasz  zu  dem  fehler  in  der  Überlieferung  mag  Personenwechsel  in 
der  mitte  von  v.  498  b gegeben  haben,  indem  der  anfang  des  verses, 
wie  häufig,  noch  zum  vorhergehenden  hinzugenommen  wurde,  die 
worte  sdbam  und  mihi  gehören,  wie  Charisius  zeigt,  zu  dem  unter- 
gegangenen verse  498  b;  durch  sdbam  wurde  fore  verdrängt,  durch 
mihi  wahrscheinlich  palam,  dessen  ergänzung  durch  den  Zusammen- 
hang und  seine  beziebung  zu  »'»  mundo  (Char.  s.  201,  10  in  mundo 
pro  palam)  geradezu  gefordert  wird  (vgl.  auch  Aul.  471).  demnach 
dürfen  wir  mit  ziemlicher  Sicherheit  die  zweite  hälfte  von  498  b und 
499  folgendermaszen  wiederherstellen: 

quia  sdbdm  mihi 

pistrt'num  in  mundo  före , si  id  fecissem  (oder  si  id  tibi  fax  dm)  palam. 
grösserer  Spielraum  bleibt  der  Vermutung  hinsichtlich  -v.  498  und 
der  ersten  hälfte  von  498  b;  nur  so  viel  scheint  festzustehen , dasz 
v.  498  nicht  durch  blosze  Umstellung  geheilt  werden  darf,  und  dasz 
den  Worten  des  Pseudolus  quia  . . palam  eine  kurze  frage  des  Simo 
vorausgieng,  worauf  vielleicht  noch  das  personenzeichen  S in  B vor 
497  hinweist,  für  498  und  498 b möchte  ich  also  etwa  folgende 
fassung  als  die  ursprüngliche  vermuten : 

quapröpter  ted  expertem  amoris  hdbuerim 

tui  gndti.  Sr.  Quidum  (oder  Quam  ob  rem)?  Ps.  Ab  ülo 

quia  sdbdm  mih'i 

pistrinum  usw.  (s.  oben). 

3.  Stichus  759.  in  mehreren  hss.  des  Priscianus  ist  nach  dem 
14n  oder  16n  buche  in  der  form  eines  anhangs  ein  glossar  zu  Plautus 
überliefert,  dem  Ritschl  opusc.  II  228—273  eine  ausführliche  ab- 
handlung  gewidmet  hat.  unter  den  adverbien,  welche  dem  Stichus 
entnommen  sind , findet  sich  auch  antidhac.  aus  der  reihenfolge , in 
welcher  dies  wort  aufgefübrt  wird , sowie  daraus  dasz  unsere  hss. 
antidhac  in  dem  erwähnten  stücke  nirgends,  wohl  aber  und  zwar 
nur  einmal,  nemlich  v.  759,  antehac  bieten,  musz  der  schlusz  ge- 
zogen werden,  dasz  der  Verfasser  jenes  glossars,  das,  wie  Bitschi 
s.  239  f.  bewiesen  bat,  noch  vor  der  zeit  des  Priscianus  verfertigt 
worden  ist,  Stich.  759  nicht  antehac,  sondern  antidhac  gelesen  hat. 
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da  Bitschi  meinte , dasz  die  einsetzung  dieser  form  in  die  Überliefe- 
rung si  hoc  eduxeris,  proinde  ut  consuetu’s  antehac , cderiter  . . can- 
tionein aliquant  occipito  nur  zum  schaden  des  rhythmus  in  der  weise 
si  höc  eduxis , proinde  ut  antidhdc  consuetu's,  cileriter  usw.  möglich 
sei,  suchte  er  dem  zeugen  die  glaub  Würdigkeit  abzusprechen  mit 
den  Worten  s.  270  'illud  ( antidhac ) non  esse  e codice  sumptum, 
sed  ei  intempestiva  recordatione  aliorum  locorum  per  imprudentiam 
natum  videtur’.  auch  hielt  er  es  für  seltsam,  dasz  antidhac  nur 
Einmal  notiert  sei,  während  es  doch  9 mal  bei  Plautus  begegne,  frei- 
lich werden  altrinsecus , donicum  und  efflictim  4 mal , ampliter , lar- 
giter,  neuis , protinam , saeuiter,  simitu  und  tempert  3 mal,  blanditer, 
ltere,  interibi,  noenum,  nudiussextus  und  uicissatim  2 mal  angeführt, 
anderseits  aber  alicunde,  assulatim,  auariter,  dandestino,  cordate , 
derepente,  longule,  mordicus,  nequiter,  postidea  loci,  rursus  und  somni- 
culose,  unter  denen  nequiter  noch  öfter  als  antidhac  vorkommt,  gleich- 
falls nur  Einmal.  übrigens  möchte  ich  dem  glossographen , der  es 
fertig  brachte  afflicter  und  den  vocati r prcpudiose  unter  die  adverbia 
zu  stellen,  eine  'recordatio  aliorum  locorum’  nicht  Zutrauen,  aber 
gerade  aus  seiner  mechanischen  thätigkeit  auf  seine  glaubwürdigkeit 
schlieszen.  untersuchen  wir  also,  ob  es  nicht  doch  noch  einen  andern 
weg  gibt,  durch  einsetzung  von  antidhac  eine  fassung  des  verses 
zu  gewinnen,  die  unserm  glossographen  Vorgelegen  haben  kann,  da 
antidhac  in  trochäischen  septenaren  (Amph.  711.  Bacch.  539  und 
Pseud.  620)  und  iambiscben  sonaren  (Aul.  396.  Cas.  88.  Cist.  1 3, 50. 
Pseud.  16  und  Poen.  752)  stets  den  vers  abschlieszt  (das  9e  mal 
Epid.  539  in  kretischem  versmasz),  wird  es  auch  in  dem  septenar 
des  Stichus  am  versende  seinen  platz  gehabt  haben,  für  celeriter 
bleibt  dann  keine  andere  stelle  übrig  als  vor  proinde  ut,  wo  es  genau 
so  wie  Cure.  302  im  vierten  versfusze  iambische  cäsur  bewirkt: 
±w_w  celeriter , proinde  üt  consuetu's  üntidhac.-  den  noch  fehlenden 
versanfang  bietet  uns  Bitschi , dem  der  vers  in  der  überlieferten  ge- 
stalt keineswegs  gefiel,  durch  seinen  Verbesserungsvorschlag  st  hoc 
eduxis  proinde  ut  cs  consuetus  antehac  celeriter . stellen  wir  zum 
schlusz  beide  recensionen  neben  einander,  die  ältere,  wie  sie  ver- 
mutlich der  glossograph  gelesen  bat: 

si  höc  eduxis,  celeriter , proinde  üt  consuetu’s  antidhac, 
und  die  jüngere  der  Pall,  si  höc  eduxeris,  proinde  ut  consudu’s  antehac, 
cderiter,  so  kann  wohl  kein  zweifei  darüber  bestehen,  welcher  von 
beiden  der  vorzug  gebührt,  zumal  Plautus  formen  wie  feceris,  dixeris, 
duxeris  nur  an  solchen  versstellen  anzuwenden  pflegt,  wo  der  iam- 
bische ausgang  dieser  formen  den  rhythmus  unterstützt  (vgl.  fr.  62 
[Winter]  peribo , si  non  fecero,  si  fdxo,  uapuldbo).  unsere  Überliefe- 
rung wird  wohl  dadurch  entstanden  sein,  dasz  celeriter  zuerst  aus- 
gelassen und  dann  noch  am  versende  nachgetragen  wurde  (vgl. 
Mgl.  1165  und  meine  Vorschläge  zu  Cure.  461  und  554  jahrb.  1890 
s.  438  und  1889  s.  176). 

Weimar.  Ernst  Bedslob. 
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35. 

ZU  OROSIÜS. 


Nachdem  Orosius  VI  6,  5 — 7 die  Catilinarische  Verschwörung 
als  ein  hinlänglich  bekanntes  ereignis  nur  kurz  berührt  hat,  geht  er 
in  c.  7 zu  einer  etwas  ausführlichem  Schilderung  der  kriegsthaten 
Caesars  in  Gallien  über,  welche  zur  vollständigen  Unterwerfung  des 
landes  führen  sollten,  die  quelle,  aus  welcher  er  hierbei  schöpft, 
sind  die  commentarien  Caesars  selbst,  mit  deren  relation  die  dar- 
stellung  des  Orosius  sachlich  zumeist  und  zwar  nicht  selten  bis  zur 
wörtlichen,  anlebnung  übereinstimmt.1  die  einleitenden  Worte  zu 
diesem  abrisz  der  gallischen  kriege  enthalten  einen  kurzen  hinweis 
auf  zeit  und  nähere  umstände  der  Übernahme  der  provinz  Gallia  von 
seiten  Caesars : 7,  1 amo  ab  urbe  condita  DCXCIII  C.  Caesare  et 
L.  Bibulo  cmsulibus  lege  Vatinia  Caesari  tres  provinciae  cum  legio- 
nibus  septem  in  quinquennium  datae  Gallia  Transalpina  et  Cisalpina 
et  IUyricus;  Galliam  comatam  postea  senatus  adiccit. 

Über  wesen  und  metbode  Orosianischer  geschichtschreibung 
besteht  schon  längst  kein  zweifei  mehr;  die  angezogene  stelle  er- 
scheint aber  in  dieser  binsicht  besonders  charakteristisch,  und  es 
- mögen  daher  eipige  bemerkungen  an  dieselbe  geknüpft  werden. 

Was  zunächst  das  jabr  und  die  beiden  consuln  betrifft,  so  sind 
beide  angaben  aus  Eutropius  entnommen,  dessen  abrisz  der  römi- 
schen geschichte  neben  Livius  und  Florus  für  Orosius  besonders  in 
den  letzten  büchern  die  hauptquelle  bildete.1  Eutropius  schreibt 
VI 17  anno  urbis  conditac  scscentesimo  nonagesimo  tertio  Gaius  Iulius 
Caesar  qui  postea  imperavit  cum  Lucio  Bibulo  consul  est  f actus,  hier 
wird  nun  aber  die  lex  Vatinia  nicht  erwähnt,  die  also  wiederaus 
einer  andern  quelle  von  Orosius  hinzugefügt  worden  ist,  und  zwar 
ohne  zweifei  aus  Suetoniua,  dessen  kaiserbiographien  von  ihm  viel- 
fach benutzt  worden  sind.9  bei  diesem  d.  Iul.  22  heiszt  es:  et  initio 
quidcm  Galliam  Ciscdpinam  Illyrico  adiecto  lege  Vatinia  accepit;  mox 
per  senatum  comatam  quoquc.  die  zahlangaben  jedoch,  die  Orosius 
weiterhin  macht,  stimmen  nur  zum  teil  mit  der  gewöhnlichen  Über- 
lieferung überein,  durchaus  richtig  wird  zunächst  die  zahl  der  Caesar 
Übertragenen  provinzen  bezeichnet:  tres  provinciae,  und  ebenso  auch 
die  Zeitdauer  der  Verwaltung  derselben:  in  quinquennium  datae.  hier- 
bei stellt  sich  aber  alsbald  ein  bedenklicher  irrtum  ein.  unter  den 


1 vgl.  v.  Mörner  'de  Oroaii  vita  eiuaque  liistoriarum  libris  septem 
ad  versus  paganos’  (Berlin  1814)  s.  148.  bekanntlich  hält  Orosius  die 
commentarien  Caesars  über  den  gallischen  krieg  misverständlich  für 
ein  werk  des  Snetonius.  * VII  18,4  sagt  dies  Orosius  ausdrücklich: 
ricut  Eutropius  scribit.  * gerade  an  unserer  stelle  VI  7,  2 wird  Sue- 
tonius  von  Orosius  zum  ersten  male  erwähnt:  hanc  hittoriam  Suetonius 
Tranquillus  plenisslme  explicuit  (vgl.  Mörner  ao.  s.  153). 
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drei  provinzen  begreift  Orosius  richtig  GaUia  Transalpina  et  Cis- 
alpina  et  Iüyrieus,  fügt  aber  dann  noch  hinzu  Gattiam  comatam 
postea  senatus  adiecit,  so  dasz  er  nun  von  vier  provinzen  spricht, 
die  Caesar  damals  erhalten  habe.  Mörner  ao.  s.  150  vermutet,  dasz 
Orosius  aus  Livius  die  thatsacbe  entnommen  habe,  Caesar  habe  die 
beiden  provinzen  Gallia  Cisalpina  und  Illyricum  Übernommen,  denen 
dann  noch  Transalpina  vom  Senate  hinzugefügt  worden  sei;  da  nun 
Suetonius  letztere  provinz  als  comata  bezeichnet  (s.  oben),  so  habe 
jener  im  anschlusz  hieran  dieselbe  provinz  unter  diesem  namen  noch 
einmal  erwähnt,  ohne  den  irrtum  zu  bemerken,  in  welchen  er  ver- 
fiel. zunächst  nun  stammt  die  bemerkung  über  die  Verleihung  von 
Gallia  comata  durch  den  senat  allerdings  aus  Suet.  d.  Iul.  22,  wieder- 
gebend die  angeführten  Worte;  man  müste  aber  doch  Orosius  allzu- 
groszer  gedankenlosigkeit  zeihen,  wollte  man  anuehmen,  er  habe  bei 
Livius  die  ausdrückliche  thatsache  der  Verleihung  der  provinz  Trans- 
alpina seitens  des  Senats  gelesen,  dabei  aber  doch  nicht  bemerkt, 
dasz  Suet.  von  eben  dieser  senatsprovinz,  wenn  auch  unter  anderm 
narrten , berichtet,  und  so  dieselbe  als  vierte  provinz  hinzugefügt. 
vielmehr  wird  Orosius  nur  eine  kurze  bemerkung  betreffend  die 
Übertragung  der  drei  von  ihm  genannten  provinzen  bei  Livius  ge- 
funden haben , welche  er  dann  mit  der  angabe  Suetons  verbindet  in 
dem  glauben  durch  dieselbe  den  bericht  des  erstem  noch  ergänzen 
zu  müssen,  diese  Vermutung  darf  sich  darauf  stützen,  dasz  Orosius 
nicht  unmittelbar  aus  Livius  geschöpft,  vielmehr  nur  einen  auszug 
aus  demselben  benutzt  hat,  der  zwar  verloren  ist,  dem  aber,  wie 
Zangemeister  (praef.  seiner  Wiener  ausgabe  von  1882  s.  XXV)  her- 
vorhebt, sowohl  die  darstellung  des  Orosius  als  auch  die  vorhandenen 
periochae  als  'testes  solius  epitomae  deperditae’  entstammen,  auch 
Plutarch  (Caesar  14,  18),  den  Orosius  jedoch  nicht  benutzt  hat,  be- 
richtet nur  kurz  und  ungenau  über  die  Sache : Katcapi  b&  rr)V  4vtöc 
>AXtt£ujv  ko\  Tf)v  4ktöc  äiracav  KeXTiK#|v  irpocötic  tö  ’IXXupucöv 
sc.  TTopirfiioc  cuv€Tt€KÜpou  Ttli  bf||iui.  ausführlicher  und  genau  an 
die  herkömmliche  Überlieferung  sieb  anschliessend  ist  die  bemer- 
kung des  Cassius  Dion  Uber  diesen  punkt,  welcher  nach  erwähnung 
der  beiden  provinzen,  die  Caesar  vom  Volke  erhält,  ausdrücklich 
hinzufügt  (XXXVIII  8,  5) : Kal  f)  ßouXf|  Trjv  tc  V aXaTiav  tf|V 
Ktiva  tuiv  öpuiv  . . 7rpoc€7T^Tp6t|/€.  Dions  quelle  ist  also  eine  andere 
als  die  des  Orosius,  der  überdies  weder  diesen  noch  einen  andern 
griechischen  Schriftsteller,  abgesehen  vielleicht  von  Herodotos,  bei 
seinem  geschichtswerke  zu  rate  gezogen  hat.  Orosius  lässt  also 
Caesar  die  Verwaltung  von  vier  provinzen  erhalten,  was  er  nirgends 
gefunden,  sondern  gedankenlos  aus  zwei  verschiedenen  quellen  com- 
biniert  hat,  ohne  dabei  zu  berücksichtigen,  dasz  zu  Caesars  zeit  eine 
provinz  Gallia  comata  überhaupt  nicht  zu  vergeben  war  (woran  auch 
seine  quelle  Suetonius  nicht  gedacht  hat),  denn  die  bezeichnung 
comata  war  gerade  im  gegensatz  zu  dem  südlichen  teile  Galliens,  zu 
Gallia  bracata  oder  Narbonensis,  der  römischen  provinz,  entstanden 
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und  bezog  sieb  auf  die  nördlich  hiervon  gelegenen  gebiete  des  noch 
freien  Galliens,  dessen  eroberung  Caesar  Vorbehalten  war.4 

Orosins  angabe  aber,  Caesar  habe  mit  der  Verwaltung  der  pro- 
vinzen  zugleich  sieben  legionen  erhalten  ((res  protrinciae  cum  legioni- 
bus  septem),  weicht  von  der  Überlieferung  vollständig  ab  und  stimmt 
auch  nicht  mit  Eutropius,  welcher  sogar  von  zehn  legionen  berichtet 
(VI  17  decreta  est  d GaUia  et  IUyricum  cum  legionibus  decem).  wie 
Orosius  nun  zu  dieser  abweichenden  nachricht  kommt,  dafür  läszt 
Bich  eine  sichere  erklärung  wohl  kaum  finden.  Schreibfehler  bei  der 
Wiedergabe  von  zahlen  sind  allerdings  in  den  hss.  keine  Seltenheit, 
und  decem  lies»  sich  leicht  in  septem  verschreiben,  aber  dann  würde 
wohl,  wenn  der  fehler  nicht  bereits  im  archetypus  stand,  irgendwo 
in  der  hsl.  Überlieferung  des  Orosius  die  Variante  decem  sich  finden, 
was  nicht  der  fall  zu  sein  scheint.’’  hierzu  kommt  noch  dasz,  wie 
Zangemeister  berichtet,  die  hss.  des  Orosius  nicht  selten  aus  andern 
Schriftstellern  interpoliert  und  corrigiert  sind,  zb.  aus  Sallustius 
oder  Jostinus;  hiervon  wird  auch  das  gebiet  der  zahlen  betroffen 
sein , und  es  liesze  sich  daher  auch  an  unserer  stelle  die  correctur 
eines  interpolatore  vermuten,  wenn  indessen  die  zahlangabe  wirk- 
lich ursprünglich  ist,  so  musz  man  sich  vergegenwärtigen,  mit  wel- 
cher willkür  Orosius  nicht  nur  den  historischen  stoff  im  allgemeinen 
behandelt,  sondern  auch  besonders  mit  zahlbegriffen  verfährt;  ent- 
spricht es  der  tendenz  seines  geschichtswerkes,  so  werden  dieselben 
entweder  ins  unglaubliche  gesteigert  oder  auch  in  hohem  grade 
berabgemindert , bisweilen  ist  ein  bestimmter  grund  hierfür  über- 
haupt nicht  abzuseben.  jedoch  begegnet  es  auch , dasz  absichtliche 
kritik  dabei  im  spiele  ist,  und  dies  könnte  auch  für  unsere  stelle 
zutreffen,  die  angabe  des  Eutropius,  Caesar  habe  zehn  legionen  er- 
halten4, wird  sich  wohl  so  erklären  lassen,  dasz  der  geschichtscbreiber 
nicht  die  vom  senat  verliehenen  legionen , sondern  vielmehr  die  ge- 
samtzahl  derselben  im  sinne  hat,  auf  welche  Caesar  im  verlaufe  des 
gallischen  krieges  sein  heer  erhöhte:  denn  dies  ist  die  zahl  der  legio> 
nen,  über  welche  er  im  j.52  verfügte,  wenn  auch  noch  in  demselben 
jahre  eine  neue  hinzukam,  nemlich  die  sechste,  über  deren  aushebung 
nichts  genaueres  berichtet  wird.7  Orosius  mag  nun  an  dieser  unge- 
wöhnlich hohen  zahl  der  legionen,  welche,  auf  die  zeit  der  Übernahme 
der  provinz  von  seiten  Caesars  bezogen , allerdings  auffallen  muste, 
anstosz  genommen  und  dieselbe  daher  herabgesetzt  haben,  aus  wel- 

4 Cassius  Dion  unterscheidet  scharf  GaUia  Narbonensis  von  dam 
übrigen  Gallien,  dessen  benenuungen  als  Gallia  togata  und  comata  von 
ihm  erläutert  werden  (JfLVI  65,  4).  der  name  togata  kam  49  vor  Ch. 
auf,  verschwand  aber  bald  wieder;  die  Vereinigung  des  diesseitigen 
Galliens  mit  Italien  fand  erst  nach  dem  j.  43  statt.  * Zangemeister 
gibt  zu  septem  die  anmerkung : 'numerus'  ex  corr.  add.  P.  sep'tem  (p  ilico 
in  ras.  scr.)  D.*  * die  zahl  zehn  scheint  in  den  hss.  festzusteben; 

in  zweien  findet  sich  nach  Droyscn  die  Variante  denis.  7 b.  0.  VIII 
4,  3 legionen  XI1II  et  VI  ex  hibernis  ab  Arare  educil.  Nipperdey  prolog. 
s.  120  vermutet  unter  derselben  die  Alauda. 
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chem  gründe  nun  aber  gerade  die  zahl  7 an  die  stelle  der  höbera 
von  ihm  gesetzt  wird,  darüber  lassen  sieb  nur  Vermutungen  auf- 
stellen. wobl  kaum  ist  diese  zahl  aus  einer  verlorenen  quelle  ge- 
schöpft, sondern  Orosius  wählte  dieselbe  etwa,  weil  sie  ihm  zutref- 
fender erschien,  die  erstere  Vermutung  nemlich,  dasz  sich  vielleicht 
in  dieser  angabe  eine  von  den  commentarien  unabhängige  Überliefe- 
rung erhalten  habe,  wie  Scbambach  (in  dem  gymn.-progr.  von  Mühl- 
hausen in  Th.  von  1877)  annimt,  ist  doch  zu  wenig  begründet, 
derselbe  glaubt  nemlich  mit  dieser  annahme  eine  erklärung  zu  ge- 
winnen für  die  in  den  commentarien  (VIII  54)  angegebene  zahl  von 
11  legionen,  welche  Caesar  im  j.  50  besasz.  bis  zum  j.  51  lassen 
sich  nur  10  legionen  nachweisen , von  einer  elften  wird  nichts  be- 
richtet; nach  VIII  54,  wo  gesagt  wird,  die  13e  legion  sei  nach 
Oberitalien  geschickt,  quae  praesidia  tueretur , läszt  sich  allerdings 
vermuten,  dasz  Caesar  ständig  neben  den  bekannten  feldlegionen 
eine  legion  zu  diesem  zwecke  in  Gallia  togata  gehabt  habe,  die 
wegen  ihrer  sonstigen  belanglosigkeit  von  ihm  nicht  besonders  er- 
wähnt werde*,  und  diese  Vermutung  erhalte  durch  die  angabe  des 
Orosius  eine  weitere  stütze : denn  seine  quelle  könne  berichtet  haben, 
Caesar  habe  wenigstens  bald  nach  Übernahme  der  provinz  6 legionen 
zur  Verfügung  gehabt,  während  eine  weitere  siebente  legion  Ober- 
italien und  Illyricum  besetzt  gehalten  habe,  so  die  argumentierung 
Schambachs,  die  sich  aber  unschwer  als  hinfällig  erweisen  läszt. 
b.  G.  VIII  54,  3 heiszt  es : in  eius  locum  tertiam  decimam  legionem 
in  Italiam  mitiit,  quae  praesidia  tueretur , ex  quibus  praesidiis  quinta 
decima  deducebatur.  also  die  13e  legion  Ubernimt  die  aufgabe  der 
15n,  welche  Caesar  an  Pompejus  zurückgibt  ex  suo  nomine  quintam 
decimam , quam  in  Gallia  cüeriore  habuerat,  ex  senatus  consulto  iubet 
tradi  (54,  3),  und  die  er  erst  im  jabre  zuvor  (51)  nach  Oberitalien 
geschickt  hat  (VIII  24,  3 legionem  autem  XV,  quae  cum  eo  fuerat 
in  hibemis,  in  togatam  Galliam  mittit  ad  colonias  civium  Romanorum 
tuendas.  wäre  also  schon  vor  diesem  jahre  stets  eine  legion  zu  diesem 
zwecke  dort  vorhanden  gewesen,  so  hätte  Caesar  nicht  nötig  gehabt 
die  15e  legion  dahin  zu  senden,  oder  es  würde  im  andern  falle  die 
tbatsache,  dasz  es  sich  nur  um  eine  Verstärkung  des  Schutzes  handelte, 
ausdrücklich  hervorgehoben  worden  sein,  weshalb  aber  erst  im  j.  51 
eine  solche  maszregel,  die  römischen  colonien  in  der  Po-ebene  durch 
ein.e  legion  bewachen  zu  lassen,  von  Caesar  getroffen  wird,  erfahren 
wir  von  Hirtius  mit  deutlichen  Worten : ne  quod  simile  incommodum 
aodderet  dccursione  barbarorum  ac  superiore  aestale  Tergestinis  acci- 
derat,  qui  repentino  latrocinio  atque  impelu  eorum  erant  oppressi  (VIII 
24,  3).  gewis  war  auch  in  den  vorhergehenden  jabren  von  58  ab  die 
gallische  provinz  nicht  ohne  militärischen  schütz  gegen  die  einfälle 
der  Alpenvölker  geblieben,  aber  hierfür  genügten  aus  den  provincialen 

* es  tnüste  doch  sehr  auffallen,  dasz  der  name  der  legion  nirgends 
sonst  erwähnt  wird.  • 
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aasgehobene  auiiliartruppen ; eine  besondere  römische  legion  des- 
halb hier  zu  belassen  hielt  Caesar  nicht  für  geboten,  da  erst  im  j.  59 
die  nördlichen  grenzbewobner  durch  einen  kriegszug  beimgesucht 
worden  waren,  wie  die  bei  Aquileja  versammelten  drei  legionen  ver- 
muten lassen  (Mommsen  röm.  gesch.  III  302).  erst  als  im  j.  52  der 
gegen  die  stadt  Tergeste  ausgeführte  überfall , wohl  eine  folge  der 
starken  entblöszung  des  landes  von  truppen,  deren  Caesar  im  jen- 
seitigen Gallien  dringend  benötigte,  deutlich  gezeigt  hatte,  wessen 
man  sich  von  den  Alpenvölkern  zu  versehen  batte,  übertrug  Caesar 
im  nächsten  jahre  einer  bestimmten  legion  den  schütz  des  landes, 
eine  maszregel  die  vielleicht  zugleich  mit  der  politischen  läge  in 
Rom  im  zusammenbange  stand,  überdies  bedarf  es  aber  auch  gar 
nicht  der  annahme  einer  solchen  unbenannten  und  auch  sonst  unbe- 
kannten legion,  um  die  anzahl  der  legionen  am  Schlüsse  des  gallischen 
krieges,  nemlich  1 1,  zu  verstehen,  nachdem  im  j.  50  zwei  legionen 
an  Pompejus  abgegeben  sind  und  die  dreizehnte  zum  ersetz  nach 
Oberitalien  geschickt  worden  ist,  Bind  im  jenseitigen  Gallien  noch 
acht  legionen  vorhanden  (VIII  54,  4).  freilich  lassen  sich  bis  zum 
j.  52  nur  zehn  legionen  nach  weisen,  am  Schlüsse  dieses  jahres  müssen 
aber  bereits  elf  vorhanden  gewesen  sein , da  bei  der  Verteilung  der 
legionen  nach  beendigung  des  feldzuges  zwei  legionen  am  Arar  ihre 
Winterquartiere  erhalten  (VII  90,  7),  von  welchen  die  eine  VIII  4,  3 
als  sexta  bezeichnet  wird,  von  der  aushebung  dieser  neuen  sechsten 
legion  erfahren  wir  allerdings  nichts,  und  daher  vermutet  Nipperdey 
proleg.  s.  120,  dasz  dieselbe  identisch  sei  mit  der  von  Suetonius 
d.  Iul.  24*  erwähnten,  die  aus  provincialen  gebildet  den  beinamen 
Älauda  führte  und  später  von  Caesar  mit  dem  bürgerrecbt  beschenkt 
wurde,  diese  Vermutung  erscheint  um  so  annehmbarer,  als  Caesar 
selbst  von  einer  solchen  aushebung  in  der  jenseitigen  provinz  so- 
gleich beim  ausbruche  des  krieges  gegen  die  Helvetier  berichtet  I 7,  2 
provinciae  toti  quam  maximum  potest  müUum  numerum  imperat. 
dieses  gallische  aufgebot  mag  als  hilfscorps  an  den  weitern  feldzügen 
sich  beteiligt  haben  (so  bereits  an  der  Helvetierschlacht  I 24,  3) 
und  dann  später  zu  einer  legion  umgewandelt  sein,  und  zwar,  wie 
Nipperdey  bemerkt,  zur  auszeichnung  mit  einer  an  die  ältesten 
legionen  sich  anreihenden  nummer. 

Aus  der  ganz  verworrenen  und  oft  bis  zur  Unverständlichkeit 
aus  den  commentarien  gekürzten  darstellung  der  gallischen  feldzüge, 
wie  sie  Orosius  bietet  , läszt  sich  hinsichtlich  der  Vermehrung  der 
legionen  fast  gar  nichts  erkennen,  da  nur  wenige  bestimmte  angaben 
gemacht  werden,  die  für  die  von  Orosius  überlieferte  zahl  der  ur- 
sprünglich Caesar  verliehenen  legionen  keine  erklärung  geben  und 
auch  keine  andeutung  enthalten  über  die  durch  weitere  aushebungen 


• ad  legiones,  quae  a re  publica  acceperat,  alias  privato  sumptu  addidil, 
unam  etiam  ex  Transalpinis  conscriptam,  vocabulo  quoque  Gallico  ( Alauda 
enim  appellabatur). 
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am  Schlüsse  des  krieges  erreichte  zahl  derselben. ist  also  die  zahl- 
angabe  der  legionen  bei  Orosius  richtig  Überliefert,  so  musz  wohl 
eine  absichtliche  abweichung  gegenüber  dem  bericht  des  Eutropius 
vorliegen,  und  die  Vermutung  liegt  nahe,  dasz  dos  arge  misver- 
ständdis  hinsichtlich  der  anzabl  der  verliehenen  provinzen  auch  die 
weitere  angabe  über  die  legionen  mit  bestimmt  habe,  denn  waren 
es  einmal  vier  provinzen,  welche  Caesar  erhielt,  so  muste  die  vierte 
provinz  Gallia  comata  doch  auch  eine  besatzung  von  wenigstens 
6iner  legion  haben , wie  dies  in  Gallia  Transalpina  der  fall  war.  da 
nun  Caesar  noch  vor  der  drohenden  invasion  der  Helvetier  zwei  neue 
legionen  in  Oberitalien  aushebt  und  mit  fünf  legionen  ins  jenseitige, 
Gallien  eilt  ( 6 . G.  1 11,3),  so  musten  ihm  allerdings  sieben  legionen 
beim  beginne  des  gallischen  krieges  zur  Verfügung  stehen,  die  Orosius 
insgesamt  als  rechtmäszig  verliehen  ansieht,  ohne  rücksicht  auf  die 
thatsache , dasz  die  neue  aushebung  ohne  anordnung  des  Senats  ge- 
schehen war.  vielleicht  mochte  er  aber  auch  das  aufgebot  der  auxi- 
liartrnppen  in  der  jenseitigen  provinz , welches  Caesar  alsbald  nach 
seiner  ankunft  bei  Genf  anordnet,  als  wirkliche  legion  mit  in  rech- 
nung  ziehen,  und  so  würde  sich  gleichfalls  die  zahl  von  sieben 
legionen  ergeben  als  diejenige  Streitmacht,  mit  welcher  der  pro- 
consul  die  eroberung  Galliens  tbatsächlich  wenigstens  beginnt,  wenn 
ihm  auch  nur  vier  legionen  rechtlich  zustanden,  es  lohnt  nun  freilich 
kaum  der  mühe , irgendwelche  Erklärungsversuche  an  dieser  stelle 
zu  unternehmen,  doch  soll  damit  auch  nur  dargethan  werden,  wie 
dergleichen  abweichende  angaben  bei  Orosius  durchaus  ohne  ge- 
schichtlichen wert  sind,  vielmehr  oftmals  nur  das  bestreben  des 
geschichtschreibers  verraten,  sich  den  anschein  selbständiger  kritik 
gegenüber  seinen  quellen  zu  geben,  viel  häufiger  freilich  der  groszen 
Oberflächlichkeit  in  der  behandlung  des  geschichtlichen  Stoffes  und 
vornehmlich  grober  Unkenntnis  historischer  Verhältnisse  und  that- 
sachen  entsprungen  sind. 


10  namentlich  erwähnt  werden  nur  die  XII  und  VII. 

Kiel.  Kabl  Petscb. 
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BESTE  ABTEILUNG 

FÜR  CLASSISCHE  PHILOLOGIE 

HERACSGEGEBEN  VON  ALFRED  FLECKEISEN. 


36. 

THUKYDIDES  UND  DIE  RELIGIÖSE  AUFKLÄRUNG. 


In  keinem  punkt  ist  die  zurUckhaltang  des  zurückhaltenden 
Thukydides  gröszer  als  in  dem  der  religiösen  anschauungen ; kein 
wunder  daher,  dasz  über  deren  inhult  die  ansiebten  der  forscher 
vielfach  auseinandergehen,  im  altertum  galt  der  geschichlscbreiber 
nach  der  bekannten  notiz  der  Markellinischen  biographie  als  <S9eoc 
tjptpa,  eine  aneicht  die  ebenso  wie  die  eng  damit  zusammenhängende 
angabe,  dasz  Anaxagoras  sein  lehrer  gewesen  , natürlich  nur  durch 
combination  auf  grund  seines  Werkes  entstanden  ist.  die  bezeich- 
nung  als  ädeoc  will  zunächst  nur  sein  abweichen  von  der  volks* 
mäszigen  form  des  religiösen  be wustseins  kennzeichnen,  und  dasz 
sie  in  diesem  sinne  gerechtfertigt  ist,  bezweifelt  niemand,  es  ist 
selbstverständlich,  dasz  der  mythenkritiker,  den  wir  in  der  ein- 
leitung  des  Werkes  kennen  lernen,  an  die  einzelnen  gestalten  der 
dichterisch  individualisierten  götterweit  so  wenig  geglaubt  hat  wie 
zb.  8ein  frommer  Vorgänger  Herodotos : wie  dieser  führt  er  bekannt- 
lich die  namen  einzelner  götter  nur  an  gelegentlich  der  erwähnung 
ihrer  heiligtümer  oder  feste,  oder  wo  sie  ihm  sonst  der  geschicht- 
liche stoff  an  sich  bietet,  für  uns  handelt  es  sich  also  nur  um  die 
frage,  ob  er  überhaupt  eine  gottheit  angenommen  und  ihr  einen 
einflusz  auf  die  menschlichen  angelegenheiten , ein  sittliches  walten 
über  diesen  zugeschrieben  hat.  von  den  weitaus  meisten  forschem 
wird  die  frage  bejaht;  vereinzelt  sind  dem  gegenüber  die  stimmen, 
die  das  attribut  des  ä6eoc  auch  im  modernen  sinne  auf  Tb.  an- 
wenden. zu  einem  einwandsfreien  ergebnis  ist  man  m.  e.  noch  nicht 
gelangt,  und  man  kann  auch  nur  dazu  gelangen,  wenn  man  das 
material  von  belegsteilen  mit  grösserer  Vorsicht  als  bisher  darauf 
hin  prüft,  ob  es  auch  wirklich  den  religiösen  Standpunkt  des  Schrift- 
stellers selbst  widerspiegelt,  darauf  soll  in  der  folgenden  unter- 

Jahrbücher  für  das«,  philol.  1892  h ft.  4 u.  5.  15 
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Buchung  der  hauptwert  gelegt,  dagegen  alles,  was  bereits  feststeht, 
mit  möglichster  knappheit  behandelt  werden. 1 

Vergegenwärtigen  wir  uns  zunächst,  welche  Stellung  Th.  den 
auffallenden  naturerscheinungen  gegenüber  einnimt,  die  seine  Zeit- 
genossen im  allgemeinen  als  Te’paxa  ansahen,  er  erklärt  I 23 , 3, 
dasz  die  zeit  des  peloponnesiscben  krieges  an  solchen  besonders 
reich  gewesen  sei.  der  Zusammenhang  der  stelle  zeigt,  dasz  er  dies 
erwähnt,  um  auch  hierdurch  die  merkwürdigkeit  seines  geschicht- 
lichen Stoffes  zu  erweisen,  in  der  that  setzt  er  fast  überall,  wo  er 
von  erdbeben,  mond-  und  Sonnenfinsternissen  udgl.  redet,  diese  er- 
eignisse  in  beziehung  zu  der  Stimmung  und  den  kriegerischen  mast- 
nahmen  der  parteien;  sie  sind  ihm  factoren,  welche  sie  beeinflussen, 
wo  eine  solche  beziehung  fehlt  — so  viel  ich  sehe,  liegt  dieser  fall 
nur  an  zwei  stellen , II  28  und  III  89,  4 f.  vor  — da  scheint  er  das 
merkwürdige  nur  anzufübren,  um  eine  physikalische  erklärung  dafür 
beizubringen,  wie  sehr  ihm  daran  liegt,  beweist  die  recht  fern 
liegende  erklärung  für  die  entstehung  eines  waldbrandes,  die  er 
II  77,  4 gibt,  vom  glauben  an  TSpctTOt  also,  göttliche  Wunderzeichen, 
ist  bei  Th.  keine  rede,  es  kann  keinem  zweifei  unterliegen,  dasz  für 
die  bildung  dieser  rationalistischen  anscbauungsweise  der  einflusz 
des  Anaxagoras  bei  ihm  maszgebend  gewesen  ist;  ob  dieser  mittel- 
bar oder  unmittelbar  auf  ihn  gewirkt,  ist  für  uns  völlig  ohne  belang. 

Ähnlich  wie  bei  den  T^pcrra  steht  es  mit  Th.  beurteilung  der 
Orakel,  entsprechend  dem  einflusz,  den  zu  seiner  zeit  in  Hellas 
Weissagungen  behaupteten,  führt  er  ziemlich  zahlreiche  beispiele 
von  solchen  an.  bisweilen  übt  er  aber  an  ihnen  kritik,  indem  er  sie 
entweder  als  gänzlich  nichtig  hinstellt  oder  aber  zeigt  dasz , wenn 
sie  eingetroffen,  dies  auf  ganz  natürlichem  wege  zu  erklären  sei. 
dasz  sich  in  der  mühe,  die  er  sich  mit  dem  Verständnis  zweier  del- 
phischer Sprüche  gibt  (I  126,  6.  II  17,  2),  besondere  achtung  vor 
diesem  Orakel  ausspricht,  wie  Klix  ao.  s.  13  meint,  ist  schwerlich 
zuzugeben,  man  müste  denn  unter  acbtung  das  anerkennen  ihres 
thatsächlich  bei  der  menge  bestehenden  einflusses  verstehen  wollen. 
Th.  hielt  solche  Verkündigungen  für  menschenwerk  und  suchte  seine 
Zeitgenossen,  die  im  allgemeinen  an  ihren  göttlichen  Ursprung 
glaubten,  in  seinem  sinne  darüber  auf/uklären,  wie  Uber  die  angeb- 


1 ich  begnüge  mich  damit,  gleich  hier  ira  allgemeinen  auf  die  wich- 
tigsten Schriften  zu  verweisen,  die  das  beweismaterial  im  einzelnen 
bieten,  anszer  den  einleitungen  der  nusgaben,  besonders  der  sehr 
reichhaltigen  bei  Classen,  vgl.  die  betreffenden  Abschnitte  bei  Koscher  ; 
leben,  werk  und  Zeitalter  des  Th.  (Göttingen  1842)  und  Welzbofer:  Th. 
und  sein  geschichtswerk  (München  1878);  ferner  die  programine  von 
Klix;  Th.  und  die  Volksreligion  (Züllichau  1854)  und  üoekghammer: 
die  sittlich-religiöse  Weltanschauung  des  Th.  (Tübingen  1862);  endlich 
die  schöne  Schrift  von  Jebb:  die  reden  des  Th.  übers,  von  Imelmann 
(Berlin  1883).  einige  ältere  Schriften  kann  ich  füglich  unerwähnt  lassen, 
ebenso  die  zahlreichen  behandlnngen  des  gegenständes  in  werken  all- 
gemeinem inhaltes. 
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liehen  Teperra,  das  ist  alles,  und  dasz  er  dabei  nicht  in  den  ton  fri- 
volen spottes  fällt , beruht  nicht  auf  besonders  'ehrerbietiger’,  son- 
dern auf  seiner  auch  sonst  überall  wahrnehmbaren,  seiner  vornehmen 
natur  entsprechenden  Zurückhaltung,  ein  einziges  mal  bezeichnet  er 
einen  XPHCPÖC  als  erfüllt,  ohne  den  hergang  erklären  zu  können: 
es  ist  der  Spruch  über  die  27  jährige  dauer  des  krieges,  den  er  im 
zweiten  prooemium  erwähnt,  aber  die  fassung  der  stelle  läszt  keinen 
zweifei  darüber,  dasz  die  absiebt  des  geschichtschreibers  dabei  nur 
die  war,  alle  die  andern  unzähligen  xp^epoi  als  nicht  erfüllt  bervor- 
zuheben.  und  selbst  bei  der  entgegengesetzten  erklärung  der  stelle 
läszt  sich  durchaus  nicht  wahrscheinlich  machen,  dasz  Tb.  dem  ein- 
treffen  der  — übrigens  nicht  delphischen  — Verkündigung  irgend- 
wie besondere  bedeutung  beigelegt  hätte ; ähnliche  äuszerungen  kann 
man  sich  auch  bei  durchaus  frei  denkenden  männern  unserer  tage 
sehr  -wohl  denken. 

Eine  äuszerlichkeit  der  Orakelerwähnungen  bei  Th.  verdient 
noch  beachtung:  obwohl  er  nemlich  den  übernatürlichen  Ursprung 
aller  XPI^poi  leugnet,  gebraucht  er  doch  unbedenklich  Wendungen 
wie  6 0eöc  dveiXev,  £<pri,  £xPn«v  oder  dtnipumjuv  töv  0eöv.  niemand 
hat  in  der  anwendung  dieser  formein  einen  beweis  für  die  annahme 
des  entgegengesetzten  Standpunktes  bei  ihm  gefunden,  finden  können ; 
wir  sehen  hier  lediglich  eine  anbequemung  seiner  ausdrucksweise 
an  die  allgemein  übliche.’ 

Wir  haben  es  im  weitern  mit  einer  anzahl  von  einzelnen  äusze- 
rungen zu  thun,  in  denen  entweder  geradezu  von  den  göttern  die 
rede  oder  doch  eine  beziehung  auf  sie  möglich  ist.  die  weitaus  über- 
wiegende menge  von  ihnen  findet  sich  in  reden,  und  wir  werden  somit 
vor  die  frage  gestellt,  ob  oder  wie  weit  diese  für  die  feststellung  der 
ansiebten  des  Schriftstellers  selbst  in  betracht  zn  ziehen  sind,  diese 
frage  ist  in  allgemeiner  beziehung  unendlich  oft  behandelt  und  durch 
WHerbst3  zur  endgültigen  entscheidung  gebracht  worden,  in  der 
besondem  anwendung  anf  unsern  gegenständ  aber  meiner  meinung 
nach  noch  nicht  genügend  zur  geltung  gekommen,  nach  seiner  eignen 
angabe  (I  22,  1)  läszt  Th.  seine  redner  zunächst,  soweit  es  sich  fest- 
steilen  läszt,  das  sagen,  was  sie  tbatsächlicb  gesagt  haben ; im  übrigen, 
was  unter  den  betreffenden  umständen  nach  seiner  ansicht  das  an- 
gemessenste gewesen  wäre,  die  aus  freier  Schöpfung  des  geschicht- 
schreibers hinzugefUgten  gedanken  sind  demnach  so  gewählt,  dasz 
sie  dazu  dienen,  die  Sachlage  nach  allen  seiten  bin  zu  beleuchten, 
die  thatsächlicb  erfolgte  entscheidung  zu  begründen  durch  alle  er- 
wägungen , die  vermutlich  dabei  maszgebend  gewesen,  nun  ist  das 
officielle  Griechenland  der  Thukydideischen  zeit  trotz  der  bei  den 
einzelnen  beginnenden  auflösung  des  alten  götterglaubens  noch 
durchaus  religiös  gesinnt;  man  ist  der  ansicht,  dasz  die  gottheit 

* umgekehrt  macht  Herodotos,  dem  der  göttliche  Ursprung  der 
Orakel  feststeht,  sehr  oft  die  Pythia  zum  suhject.  s über  Thuk.  I 
22,  1,  progr.  d.  klosters  u.  1.  trauen,  Magdeburg  1869,  g.  26  ff. 
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Ober  recht  und  unrecht  vergeltend  walte , vor  allem  auch , dasz  sie 
über  die  beiligkeit  des  eides  wache.  Th.  selbst  führt  in  der  erzäb- 
lung  bezeichnende  beispiele  dafür  an,  wenn  er  VII  18,  2 sagt,  die 
Lakedaimonier  hätten  ihr  unglück  im  zehnjährigen  kriege  auf  ihre 
Übertretung  der  beschworenen  vertrüge  zurückgefttbrt  und  aus  der 
entsprechenden  Verschuldung  der  Athener  bessere  boffnungen  für 
den  fortgang  des  kampfes  geschöpft;  oder  wenn  er  IV  97,  4 wort« 
eines  boiotischen  heroldes  referiert,  in  denen  die  öginx^TOU  baipovec 
und  Apollon  zum  schütz  eines  geschändeten  heiligtumes  angerufen 
werden,  sehen  wir  hier  an  zwei  von  Th.  angeführten  objectiven 
thatsachen , wie  verhängnisvoll  seinen  Zeitgenossen  im  allgemeinen 
die  Verletzung  der  frömmigkeit,  insbesondere  der  eidestreue  erschien, 
so  werden  wir  es  ganz  selbstverständlich  finden,  wenn  er  auch  seine 
redner  mehrfach  die  rücksicht  auf  die  0eol  öptooi  geltend  machen 
oder  überhaupt  die  götter  als  räcber  des  Unrechts  anrufen  läszt  (vgl. 
I 71,  5.  78,  4.  86,  5.  II  71,  4.  74,  3.  III  58,  1.  59,  2.  IV  87,  2. 
V 104.  112,  2).  dasz  er  selbst  an  diese  glaubt,  geht  aus  solchen 
stellen  durchaus  nicht  hervor,  man  hat  oft  hervorgeboben,  dasz  die 
einfügung  von  reden  in  die  geschichtsdarstellung  des  Th.  die  not- 
wendige folge  von  der  bedeutung  der  öffentlichen  rede  in  seiner  zeit 
war;  die  notwendige  folge  von  dem  wirksamen  leben  religiöser  an- 
schauungen  bei  seinen  Zeitgenossen  ist  es,  wenn  in  diesen  reden  eben 
auch  das  religiöse  moment  geltend  gemacht  wird,  wie  in  der  erzäb- 
lung  Orakel  von  ihm  angeführt  werden,  aber  man  hüte  sich  die  an- 
erkennung  des  thatsächlich  wirksamen  bei  ihm  mit  der  anerkennung 
der  existenzberechtigung  desselben  sofort  gleichzusetzen;  er  will 
durch  derartige  äuszerungen  nur  erklären,  nicht  aber  selbst  ur- 
teilen. 

Wenige  stellen  aus  reden  bleiben  übrig,  über  die  wir  von  dem 
eben  gewonnenen  Standpunkt  aus  noch  etwas  besonderes  zu  bemerken 
haben,  zunächst,  dasz  die  Melier  sich  bei  ihrer  Vergewaltigung  durch 
Athen  auf  die  gottheit  berufen  musten,  versteht  sich  von  selbst; 
ebenso  selbstverständlich  infolge  dessen  die  berührung  des  religiösen 
momentes  in  der  erwiderung  der  Athener,  die  fassung  ihrer  ant- 
wort  ist  freigeistig  genug  (V  105 , 2) : r)TOupe0a  fap  tö  te  Geiov 
böEn,  tö  dv0pu)7T€iöv  te  cacpuic  bm  rravTÖc  ünö  «puceuic  üvatKaiac, 
ou  av  KpaTfj , dpXEiv,  ein  glaubensbekenntnis  ganz  im  sinne  des 
damals  in  Athen  herschenden,  von  der  sophistik  stark  beeinflussten 
geistes,  der  die  götter  keineswegs  fallen  liesz,  aber  doch  schon  weit 
entfernt  ist  von  felsenfester  naiver  gläubigkeit.  wir  haben  natürlich 
keinen  grund,  wie  man  es  wohl  thut,  die  hier  ausgesprochene  an- 
schauung  dem  geschichtschreiber  selbst  als  eigentümlich  zuzuweisen ; 
wir  sehen  sie  nur  an  als  charakteristisch  für  die  damalige  athenische 
politik  und  eben  darum  den  athenischen  gesandten  in  den  mund 
gelegt,  im  entgegengesetzten  sinne  charakteristisch  sind  einige 
äuszerungen  des  Nikias,  des  Vertreters  der  altgläubigen  frömmig- 
koit,  wie  sie  uns  etwa  Herodotos  verkörpert;  Vergeltung  des  guten 
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und  des  bösen  und  gleicbmäszige  Verteilung  von  gltlck  und  Unglück 
erwartet  er  von  den  göttern  (VII  77,  2 ff.),  das  ist  ebenso  bezeich- 
nend für  ihn  wie  die  Vorsicht  gegenüber  der  unberechenbaren  TÜX*b 
die  Th.  in  der  erzählung  an  ihm  hervorhebt  (V  16,  1)  und  in  seinen 
reden  mehrfach  hervortreten  läszt  (VI 11,  6.  23,  3.  VII  61,  3).  aus 
den  reden  des  Perikies  haben  wir  hier  das  schöne  wort  anzuführen, 
das  er  in  bezug  auf  die  furchtbare  seuche  ausspricht  (II  64,  2): 
«p^ptiv  be  XPÜ  TCt  t£  baipövta  ävaiKaiujc  t£  durö  twv  TtoXeptuuv 
dvbpdwc.  wir  werden  auch  dieser  äuszerung  gegenüber,  entgegen 
den  meisten  erklärern,  den  oben  bezeichneten  allgemeinen  Stand- 
punkt zu  wahren  haben,  ich  vermute  dasz  wir  cs  hier  mit  einem 
satze  zu  thun  haben,  den  Perikies  wirklich  selbst  einmal  ausge- 
sprochen; gerade  ihn  hat  Th.  oft  reden  hören,  und  der  sententiöse 
Charakter  des  ausspruchs  muste  ein  unauslöschliches  einprägen  des- 
selben bewirken,  war  Tb.  nun  auch  im  allgemeinen,  was  gar  nicht 
zu  bezweifeln  ist,  mit  Perikies  durch  die  engste  geistesverwandt- 
schaft  verbunden,  so  dürfen  wir  doch  nicht  jedes  wort,  das  diesem 
in  den  mund  gelegt  wird,  geschweige  denn  eins,  das  er  höchst  wahr- 
scheinlich thatsächlich  gesprochen  , auch  als  einen  ausdruck  Thuky- 
dideischer  anschauung  ansehen.  zudem,  wer  kann  erweisen,  was 
Perikies  unter  dem  in  der  volksversamlung  gebrauchten  ausdruck 
batpövia  selbst  verstand?  dasselbe  wie  die  grosze  menge  doch 
sicherlich  nicht;  vielleicht  etwas  weit  davon  abliegendes  oder  ihm 
gar  entgegengesetztes. 

Unsere  betrachtung  der  in  den  reden  vorkommenden  äusze- 
rungen  religiösen  inhalts  hat  somit  zu  einem  durchaus  negativen  er- 
gebnis  geführt:  mochte  Tb.  für  sich  denken  wie  er  wollte,  er  konnte 
die  thatsächliche  bedeutung  der  gottes-  oder  götterverebrung  für 
das  politische  leben  seiner  zeit  nicht  verkennen  und  muste  daher  in 
seiner  gescbichtsdarstellung  spuren  dieser  bedeutung  sichtbar  werden 
lassen,  überschauen  wir  die  ganze  stattliche  zahl  von  reden  die  er 
einfügt,  so  müssen  wir  uns  geradezu  wundern,  wie  spärlich  diese 
spuren  sich  finden:  in  rund  200  capiteln  an  13  stellen!  man  ver- 
gleiche damit  zb.  die  staatsreden  des  Demosthenes,  den  man  doch 
nicht  zu  den  pietisten  zu  rechnen  Veranlassung  hat!  und  wem  sind 
solche  äuszerungen  in  den  mund  gelegt?  je  fcine  dem  Perikies, 
Nikias , Sthenela'idas  , Brasidas  — diese  durchaus  im  namen  je  ihres 
Staates  — , im  übrigen  ungenannten  gesandten,  die  nur  als  Vertreter 
ihrer  städte  reden,  die  persönlichen  ansichten  hervorragender  männer 
werden  also  mit  verschwindenden  ansnahmen  nicht  durch  religiöse 
gründe  gestützt;  in  der  tbat  eine  beachtenswerte  Zurückhaltung  in 
der  geltendmacbung  des  religiösen  momentes. 

Und  wenden  wir  uns  nun  von  den  reden  zu  dem,  was  uns  der 
geschichtschreiber  im  eignen  namen  sagt,  so  ist  es  fast  nichts,  was  in 
bezug  auf  die  uns  beschäftigende  frage  zu  erwähnen  ist.  in  der  be- 
rühmten Schilderung  der  sittlich  verrohenden  Wirkung  der  pest  in 
Athen  heiszt  es  II  53,  4:  0£wv  bi  qpößoc  f)  dvOpumeuv  vöpoc  oübfitc 
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ancipfE,  tö  pev  Kpivovxec  4v  öpoiui  Kai  ceßeiv  Kai  prj  4k  toö 
rrdviac  öpäv  4v  tcw  änoXAup4vouc  usw.  ich  bekenne  in  dieser 
stelle  wieder  nichts  anderes  zu  sehen  als  die  anerkennung  der  tbat- 
sächlichen  macht  der  religion.  wo  irgend  zusammenfassend  die  all- 
gemeinen motive  des  sittlichen  bandelns  bei  den  Griechen  angeführt 
werden,  da  ist  die  rücksicht  auf  die  götter  mit  genannt,  wenn  daher 
Th.  den  verfall  der  Sittlichkeit  während  der  pest  auf  seine  innern 
gründe  zurückfuhren  wollte,  so  konnte  er  an  dem  (pößoc  öeüiv  nicht 
Vorbeigehen:  die  thatsacbo,  dasz  dies  geftihl  infolge  des  alles  gleich- 
machenden elends  allmählich  bei  vielen  schwand,  muste  ihm  mit  zur 
begründung  dienen;  die  thBtsache  selbst  aber  zu  erkennen,  bedurfte 
es  geringerer  beobachtungsgabe,  als  sie  Th.  hat.  für  seinen  persön- 
lichen Standpunkt,  für  seine  eigne  anscbauung  von  einer  vergelten- 
den Wirksamkeit  der  gottheit  ergibt  sich  also  aus  der  fraglichen  stelle 
nichts,  hier  wie  in  der  bereits  angeführten  äuszerung  aus  VII  18 
über  die  meinung  der  Spartaner  in  bezug  auf  ihr  verdientes  Un- 
glück im  ersten  teile  des  krieges  verhält  sich  der  Schriftsteller  nur 
referierend,  nun  pflegt  man  aber  als  beweis  für  seinen  glauben  an 
göttliche  Vergeltung  mit  Vorliebe  sein  schluszurteil  über  Nikias  an- 
zuführen  (VII  86,  5):  tpctCTa  bf|  ä£ioc  wv  twv  -ft  4ir’  4poö  '€AAf|vuiv 
4c'  toöto  bucTuxiac  ä<piK4c8at  biä  Tr|v  näcav  4c  äpcrriv  vevopic- 
p4vr|V  4mTf|bcuciv.  indessen  wer  hier  Verwunderung  über  eine  auf- 
fällige ausnabme  der  göttlichen  gerechtigkeitspflege  sieht,  der  legt 
etwas  hinein,  was  nicht  darin  steht,  thatsächlich  liegt  in  den  Worten 
nur  eino  starke  anerkennung  für  den  sittlichen  wert  des  toten,  der 
ihm  Uber  allen  zweifei  erhaben  ist.  wer  mehr  in  die  worte  hinein- 
legen will,  der  könnte  mit  demselben  rechte  wie  die  Vertreter  der 
gangbaren  ansicht  die  entgegengesetzte  dadurch  bestätigt  Anden : 
Th.  wollte  damit  einen  zweifei  an  der  gerechtigkeit  der  götter  aus- 
sprechen oder  gar  einen  beweis  für  die  unhaltbarkeit  des  glaubens 
an  sie  anführen.4  doch  bin  icb  selbst  weit  entfernt  davon  diese  an- 
sicht zu  vertreten;  ich  sehe,  wie  ich  nochmals  hervorhebe,  in  der 
stelle  lediglich  die  anerkennung  des  sittlichen  wertes  des  Nikias:  er 
hätte  ein  besseres  loos  verdient!  dasz  für  einen  solchen  ausspruch 
der  glnube  an  gerechte  Vergeltung  durch  die  götter  Voraussetzung 
sein  müsse,  diese  notwendigkeit  ist  mir  durchaus  unerfindlich,  also 
auch  hier  ist  das  ergebnis  der  Untersuchung  negativ  wie  bei  allen 
bisher  berührten  punkten. 

So  haben  wir  nur  noch  über  zwei  stellen  aus  III  82  zu  reden, 
wo  Tb.  die  sittenverderbnis  schildert,  die  infolge  der  innern  partei- 
kämpfo  in  so  vielen  hellenischen  Staaten  eintrat,  wie  in  der  ver- 
wandten betrachtung  über  die  folgen  der  pest  wird  hier  vom  schwin- 
den des  religiösen  sinnes  nicht  als  von  etwas  besonderem  gesprochen, 
sondern  nur  im  Zusammenhang  mit  den  beobacbtungen  auf  sittlichem 
gebiet;  diese  sind  durchaus  die  hauptsacbe.  so  heiszt  cs  (§  6);  Kai 


4 Welzhofer  no.  s.  161  scheint  dies  iu  der  that  anzunelimen. 
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xdc  4c  ccpäc  aÜToiic  tricreic  oO  tuj  öeiui  vögu»  päXXov  ^KpaiüvovTO 
f|  tuj  KOivr]  ti  Ttapavopfjcai.  es  kommt  hier  wenig  darauf  an , ob 
wir  den  8tToc  vöpoc  als  gebot  der  götter  selbst  oder  als  gebot  das 
sie  betrifft  — beides  ist  möglich  — auffassen,  jedenfalls  handelt 
es  sich  um  die  rücksicht,  die  den  Griechen  bei  normalem  stände  der 
Sittlichkeit  vom  bruch  des  gegebenen  Wortes  zurückhielt  und  deren 
Wirksamkeit  in  Zeiten  der  zerrttttung  schwand;  das  ist  der  gedanke 
an  die  götter  oder,  wie  Heilmann  Gttoc  vopoc  übersetzt,  die  religion, 
die  eben  gerade  in  bezug  auf  die  beiligkeit  des  Versprechens,  beson- 
ders  des  eidlichen,  für  den  Griechen  mit  der  Sittlichkeit  zusammen- 
fällt. es  bandelt  sich  also  auch  hier  wieder  um  die  anerkennung 
der  thatBache  durch  Th.,  dasz,  was  er  0eToc  vöpoc  nennt,  unter  nor- 
malen sittlichen  Verhältnissen  die  manschen  zur  Wahrung  der  treue 
antreibt,  wie  der  oben  besprochene  6eurv  tpößoc  zum  wohlverhalten 
im  allgemeinen,  dieselbe  auffassung  gilt  für  eine  weitere  stelle  des- 
selben capitels  (§  8):  uictc  cüceßeiqi  p4v  oöb^Tepot  4v6gi£ov,  cünpe- 
Ticia  bt  Xöfou  ok  Supßairi  4tu<p0övujc  ti  btairpd£ac0ai  äpetvov 
rjKOuov.  ebenfalls  der  gegensatz : sonst,  gab  man  etwas  auf  eüc4ßeia, 
in  jenen  Zeiten  des  wild  entfesselten  egoismus  nicht  mehr,  da  es 
sich  an  dieser  stelle  um  Sittlichkeit  im  allgemeinen  handelt,  ohne 
irgend  welche  beziehung  auf  das  besondere  gebiet  der  frömmigkeit, 
wie  wir  sie  oben  fanden,  so  werden  wir  zudem  annehmen  dürfen, 
dasz  Th.  das  sonst  von  ihm  vermiedene  eüc4ßeia  nur  der  rhetorischen 
figur  zuliebe  im  gegensatz  zu  eÜTrp^Tteta  Xöyou  hier  gewählt  hat  statt 
biKCtiocuvri  oder  tö  biKaiov,  was  man  füglich  erwarten  sollte. 

Ich  habe  auf  den  vorstehenden  seiten  meines  Wissens  alle  äusze- 
rungen  religiösen  inhalts  durchmustert  und  bin  dabei  durchgehends 
zu  dem  ergebnis  gelangt,  dasz  sich  aus  ihnen  in  bezug  auf  einen 
positiv -religiösen  Standpunkt  des  Th.  nichts  schlieszen  läszt.  die 
naturerscheinungen  erklärt  er  physikalisch,  Orakel  gelten  ihm  als 
menschen  werk,  über  anderes,  worin  andere  spuren  göttlichen  waltens 
sehen,  hüllt  er  sich  in  schweigen,  soweit  es  auf  seine  persönliche 
ansicht  davon  ankommt,  sollte  es  mir  dabei  ergangen  sein  wie  jenem 
anatomen,  der  den  ganzen  menschlichen  körper  in  seinen  einzelnen 
teilen  durcbwühlt  und  keine  spur  von  der  existenz  einer  Seele  darin 
gefunden  hatte?  läszt  Th.  nicht,  wie  Zeller  (phil.  d.  Griechen  II1  21) 
meint,  das  walten  der  gottheit  und  der  sittlichen  weltordnung  durch 
den  gang  der  geschichte  selbst  ans  licht  treten?  ich  glaube  es 
nicht,  jede  wahrhaftige  darstellung  eines  bedeutsamen  Stückes  Welt- 
geschichte wird  freilich  dem  auf  positiv-religiösem  Standpunkt  stehen- 
den leser  weitere  stützen  für  seine  ansicht  von  einer  göttlichen  weit- 
leitung  geben  müssen,  diese  eigne  ansicht  aber  infolge  dessen  auch 
dem  geschicbtschreiber  zusebreiben  biesze  sich  selbst  mit  ihm  ver- 
wechseln. Classen  zb.  begeht  diesen  fehler  und  bekennt  es  genau 
genommen  selbst,  wenn  er  sagt  (einl.*  s.  LVIII):  'wer  an  seine  dar- 
stellung mit  innerm  Verständnis  herantritt,  wird  überall  den  grund- 
ton einer  gesinnung  erkennen,  welche  . . die  leitung  und  entschei- 
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dang  der  menschlichen  dinge  in  dem  walten  der  gottbeit  erblickt.’ 
dies  'innere  Verständnis’  ist  nichts  anderes  als  das  unberechtigte 
hineintragen  eigner  anschauung.  hätte  Th.  den  Standpunkt  posi- 
tiven glaubens  eingenommen,  so  müste  sich  dieser  notwendig  irgend- 
wie in  einzelnen  äuszerungen  zu  erkennen  geben. 

Überall  sucht  er  die  grtlnde  des  geschichtlichen  geschehens  auf, 
und  wo  es  sich  um  einzelerscheinungen  handelt,  findet  er  sie  fast 
immer,  auf  eine  waltende  macht  aber,  welche  an  sich  ursächlich 
begründete  einzelerscheinungen  zusammenführt,  um  daraus  nach 
ihrem  plane  ein  neues  drittes  entstehen  zu  lassen , kommt  er  nicht, 
ein  beispiel  möge  das  klar  machen,  die  kriegerischen  ereignisse 
haben  sich  in  den  ersten  kriegsjabren  folgerichtig  entwickelt,  wie 
es  Perikies  in  seiner  ersten  rede  vorausberecbnet  hatte,  eine  un- 
gestörte reihenfolge  von  Ursachen  und  Wirkungen,  anderseits  ist 
aus  irgend  welchen  natürlichen  Ursachen  in  Africa  eine  furchtbare 
seuche  entstanden  und  durch  fortgesetzte  ansteckung  nach  Athen 
gelangt  , wo  sie  bei  der  an  sich  schon  gesundbeitsgefährlichen  über- 
füllung  den  denkbar  günstigsten  nährboden  findet  (II  64,  5).  hier 
ist  nun  der  kreuzungspunkt  zweier  in  sich  fest  gefügter  causalitäts- 
reihen,  von  dem  aus  sich  nun  wieder  folgerichtig  die  weitem  kriegs- 
ereignisse  entwickeln,  unerklärt  bleibt  aber  eben  das  Zusammen- 
treffen von  krieg  und  pest.  hätte  Tb.  einen  positiven  Standpunkt 
eingenommen,  ich  meine,  er  hätte  hier  von  dem  walten  einer  höhern 
macht  reden  müssen;  aber  er  thut  es  nicht  und  verzichtet  auf  eine 
erklärung.  dabei  ist  er  von  der  groszen  bedeutung  solcher  plötz- 
licher unberechenbarer  Störungen  einer  causalitätsreihe  durch  eine 
sie  kreuzende  zweite  so  tief  durchdrungen  wie  möglich;  die  Tuxn' 
— denn  das  ist  seine  bezeichnung  für  ein  solches  unerwartetes  ge- 
schehen — ist  für  ihn  ein  factor,  der  bei  jeder  Vorausberechnung 
als  ein  x mit  in  ansatz  zu  bringen  ist,  wie  wir  von  ihm  durch  den 
mund  besonnener  männer,  zb.  des  Archidamos,  oft  genug  hören, 
dem  göttergläubigen  Hellenen  galt  diese  TÜxn  als  0eia,  4k  toü  0eiou : 
so  sieht  sie  Herodotos  an,  so  die  Melier  in  dem  boreits  angeführten 
gespräch  mit  den  Athenern  (V  104.  112);  andern  ist  sie  eine  selb- 
ständig wirkende  schicksalsmacht  wie  die  poipa.  für  Th.  ist  sie 
weder  dieses  noch,  wie  die  meisten  forscher  annehmen,  jenes,  son- 
dern einfach  das  was  unerwartet,  unbercchnet  eintritt,  ein  mächtiges 
freilich,  aber  keine  macht;  man  kann  in  seinem  sinne  von  ihrem  ein- 
treten , aber  nicht  von  ihrem  walten  reden,  so  sehen  wir,  dasz  der 
glaube  an  eine  transcendentale  weltleitung  bei  Th.  auch  durch  die 
betrachtung  seines  Werkes  im  ganzen  sich  nicht  erweisen  läszt. 

Wir  haben  aber  auch  nicht  das  recht  ihn  als  überzeugten  gottes- 
leugner  anzusehen,  schon  die  objuctivo  ruhe,  mit  der  er  sieb  Uber 
religiöse  gegenstände  äuszert,  scheint  mir  dagegen  zu  sprechen,  er- 

4 vgl.  auszer  den  in  imm.  I genannten  Schriften  auch  das  Pro- 
gramm von  Voss;  de  TÜxq  Thueydidea  (Düsseldorf  1879),  wo  du«  stelien- 
raaterial  vollständig  gesammelt,  aber  falsch  beurteilt  ist. 
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innern  wir  uns , mit  welchem  eifer  er  es  sich  angelegen  sein  läszt 
supranaturalistisebe  erklärungen  auffälliger  naturerscheinungen  zu- 
rttckzuweisen,  so  werden  wir  aus  dem  umstände,  dasz  er  sich  gegen 
den  götterglauben  überhaupt  nirgends  ausdrücklich  ausspricht,  auf 
einen  zurückhaltenden  Standpunkt  in  dieser  beziehung  schlieszen 
müssen,  ich  meine,  sein  realistischer,  auf  das  sicher  durch  die  that- 
sachen  der  erfahrung  gerichteter  sinn  im  verein  mit  den  philosophi- 
schen einflüssen , die  für  seine  geistesbildung  maszgebend  gewesen 
sind,  hat  ihn  zu  dem  grundsatz  des  Protagoras  geführt : nepi  pfev  0tuiv 
oük  fx^  tineiv  oöt€  ei  eiciv  oü0’  öiroTot  Ttvfec  eiciv.  der  glaube  an 
dasein  und  walten  einer  gottbeit  gehört  für  ihn  nicht  in  den  bereich 
sichern  Wissens,  und  daher  gesteht  er  ihm  keinen  einflusz  auf  seine 
wissenschaftliche  gescbichtsbetrachtung  zu.  man  kann  aber  auch 
nicht  beweisen,  dasz  die  gottheit  nicht  existiere,  und  daher  hält  er 
es  auch  nicht  für  erlaubt  gegen  den  glauben  an  sie  zu  polemisieren, 
wie  er  es  thut  gegen  die  wissenschaftlich  unhaltbaren  Vorstellungen 
von  ihren  angeblichen  Offenbarungen  durch  Ttpaia  und  Orakel,  so  ist 
es  der  Standpunkt  des  ^ire'xtiv,  den  Th.  in  religiöser  beziehung  ein- 
nimt.  ob  hier  ein  unmittelbarer,  persönlicher  einflusz  des  groszen 
Sophisten  vorliegt  oder  nur  ein  wirken  seiner  schriftlich  ausge- 
sprochenen lehre , ist  so  wenig  mit  Sicherheit  auszumachen , wie  es 
bei  der  feststellung  seines  Verhältnisses  zu  dem  groszen  Klazomenier 
möglich  war.  dasz  aber  eine  starke  beeinflussung  irgend  welcher 
art  durch  jenen  überhaupt  stattgefunden,  ist  meiner  meinung  nach 
unleugbar. 

Aber  freilich  — denn  ich  möchte  mich  nicht  dem  vorwurfe 
aussetzen,  dasz  ich  einen  Tb.  zu  den  Sophisten  zählte  — nur  in 
diesem  einen  punkte,  dem  des  götterglaubens , in  welchem  zudem 
Protagoras  mehr  der  Wortführer  der  allgemeinen  aufklärung  seiner 
zeit  als  der  Vertreter  des  speciell  sophistischen  princips  ist.  denn 
diesem  allerdings  ist  des  Th.  wissenschaftlicher  Standpunkt  durch- 
aus entgegengesetzt,  auf  die  ermittelung  einer  objectiven  geschicht- 
lichen Wahrheit  kommt  es  ihm  ja  überall  an ; gerade  deshalb  läszt  er 
auch,  wie  wir  sahen,  alle  religiöse  erklärung  und  begründung  bei- 
seite. so  steht  er  auf  seinem  besondern  forschungsgebiete  zu  den 
Sophisten,  den  Vertretern  des  subjectivismus , in  einem  ähnlichen 
gegensatze,  wie  auf  dem  felde  der  philosophie  sein  Zeitgenosse 
Sokrates,  dessen  religiöse  anschauungen  er  wieder  umgekehrt 
nicht  teilt. 

Liegnitz.  Heinrich  Meuss. 
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ZU  SOPHOKLES. 


Aias  799  rrdpecT*  4k£ivoc  äpxr  xpvbe  b’  fEobov 
ÖXeBpiav  Aiavxoc  4XniEei  9£peiv. 
der  ausdruck  ist  augenscheinlich  fehlerhaft,  weder  erscheint  öXe- 
Bpiav  q)£p£iv  als  möglich  noch  kann  iXniZei  erklärung  finden,  wenn 
diese  nicht  gezwungen  sein  soll  (zb.  'er  fürchtet’),  auf  öXeBpov 
<p^peiv  dürfte  die  Überlieferung  kaum  hinführen,  dagegen  entspricht 
ÖXeBpiav  Kupelv,  wie  Enger  vorgeschlagen  hat,  dem  sinne  aufs  beste, 
und  schon  Heimsoeth  krit.  Studien  s.  224  bat  wie  neuerdings  ANauck 
nifel.  Gr.-Rom.  t.  VI  s.  27  bemerkt,  dasz  das  scholion  övxi  elvai  eine 
bestätigung  dieser  emendation  zu  enthalten  scheint,  was  4XmE£i 
anbelangt,  so  hat  Heimsoeth  mit  Afavn  cripaivei  Kupeiv  gewis  das 
gegeben,  was  der  sinn  erfordert,  es  ist  aber  eigentümlich,  wie  oft 
das  näcbstliegende  übersehen  wird.  Heimsoeth  leitet  £Xm£ei  aus 
dem  glossem  caXniEei  ab,  weil  Hesychios  die  glosse  crmaiver  caX- 
ttKei  bietet,  mögen  wir  uns  die  erklärer  als  noch  so  ungeschickt 
vorstellen,  können  wir  je  glauben,  dasz  in  dieser  stelle  ein  gramma- 
tiker  cripaivei  mit  caXniEei  erläutert  habe?  das  wäre  doch  nur  bei 
einer  beziehung  zu  beeresverhältnissen  denkbar,  nein,  AIANTOC 
£ATTIZ€I  ist  aus  AIANTI0€CTTIZ€l  entstanden: 

xpvbe  b'  fEobov 
ÖXeBpiav  Aiavxi  BecniEei  Kupeiv. 
mit  der  corruptcl  läszt  sich  die  aus  xijvb’  £0ec0’  ömcTpocpf|v  ent- 
standene, von  dem  scholiasten  erwähnte  lesart  xpvbe  BecrciEei  Ypcopfiv 
OT.  134  vergleichen,  wollte  man  annehmen,  dasz  das  scholion  nur 
eine  noterklärung  von  cp^peiv  gebe,  so  könnte  man  an  einen  noch 
tiefer  liegenden  schaden  glauben  und,  indem  man  cp^peiv  aus  eprimv 
ableitet,  an  xpebe  b’  4Eöbou  ÖXeBpiav  ATavxi  BecmZei  96x1V  denken, 
aber  der  einzige  anhaltspunkt  für  diese  weitergehende  änderung 
wäre  der  stilgerechte  ausdruck. 

Oid.  Tyr.  37 

xa\  xaGB*  öcp‘  fipduv  oöbfev  öEeibwc  TtXdov 
oub’  £Kbibax0eic'  öXXä  trpocBpKp  Beoö 
Xe'xp  vopiZp  0’  ppiv  öpBüicai  ßiov. 
über  den  gedanken,  dasz  Oidipus  zu  der  lösung  des  Sphinxrätsels 
nichts  förderliches  von  den  Thobanern  erfahren  habe,  musz  man  sich 
wundern,  warum  haben  die  Thebaner,  wenn  sie  etwas  wüsten,  das 
rätsel  nicht  selbst  gelöst,  sondern  gewartet,  bis  Oidipus  kam?  im 
gegensatz  zu  Beoü  kann  man  an  ÜTt‘  övbpuiv  oder  im’  öXXwv  denken, 
aber  die  verse  393  ff.  Kaixoi  xö  f'  aivixp*  oüx'i  xoüntövxoc  i)v  av- 
bpöc  biemelv,  äXXä  pavxeiac  £bei  usw.  scheinen  den  eigentlich  er- 
forderlichen gedunken  anzugeben,  der  schob  (rcepixxeuei  bk  f)  ö£  f) 
f)  ünö)  ist  mit  der  präp.  119’  nicht  zufrieden:  wir  können  helfen, 
wenn  wir  schreiben:  koi  xaüxa  pävxeiuv.  wenn  pavxeujv  ab- 
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gekürzt  war  (püjv),  so  konnte  das  als  f)gujv  gelesen  und  zur  aus- 
füllung  des  verses  ücp’  ergänzt  werden,  mit  pdvTCwv  oöbfcv  öEeibuuc 
oüb’  4Kbibax0eic  vgl.  Trach.  934  fKbibaxfictc  tujv  Kar’  okov. 

Oid.  Tyr.  1342  dnayCT’,  ü&  <piXoi,  töv  öX40piov  g4yav. 
an  stelle  von  töv  öX40piov  geyav  fordert  die  responsion  einen 
zweiten  dochmius  (=  aÖTÖc  4<puv  TÖXac  1362).  am  nächsten  liegt 
die  änderung  von  Turnebus  töv  öXe0pov  g4yav,  aber  Jebb  macht 
mit  recht  auf  das  vulgäre  des  ausdrucks  ÖXeOpoc  aufmerksam  untor 
hinweis  auf  Demosth.  18,  127  nepixpigga  dyopäc,  ÖXeOpoc  ypap- 
gaTCÖC:  vgl.  9,  31  6X40pou  MaKcbövoc  und  ßehdantz  zdst.  ich 
weisz  nicht,  ob  nicht  der  gleiche  vorwurf  auch  die  gewöhnlich  auf- 
genommene und  von  Jebb  als  sicher  bezeichnet«  emendation  von 
Erfurdt  töv  p4y’  6X40piov  trifft,  jedenfalls  erwartet  man  für 
6X40pioc  einen  begriff  wie  'sündhaft,  unrein’,  von  dieser  Seite 
würde  mir  töv  dXiTpöv  geyav  mehr  entsprechen:  vgl.  1360,  wo 
d0Xioc  vor  üvociiuv  bk  naic  gewöhnlich  in  dOcoc,  von  CPrien  (nach 
privater  mitteilung)  sehr  passend  in  dXiTpöc  verbessert  wird.  Bergk 
vermutet  töv  öXeOpöv  ge  ydc,  was  sich  durch  die  leichtigkeit  der 
änderung  empfiehlt,  es  würde  schwer  sein  zu  einer  feststehenden 
ansicht  zu  gelangen,  wenn  nicht  noch  eine  spur  der  Überlieferung 
vorhanden  wäre,  wenn  man  p4y’  6X40ptov  als  das  richtige  an- 
sieht, läszt  sich  die  entstebung  des  hsl.  textes  schwer  erklären,  mag 
auch  Jebb  bemerken,  dasz  gcya  zuerst  ausgelassen  und  dann  am 
lande  nachgetragen  worden  sei.  betrachtet  man  dagegen  töv  pey’ 

ÖXacTOpov  als  ursprüngliche  leoart,  so  konnte  leicht  geyav  aus 
p4yaX  werden  und  das  zur  erklärung  übergeschriebene  öXf-Opiov  vor 
glyav  in  den  text  kommen,  nun  beachte  man  anecd.  Bekk.  s.  382,30 
dXacTopov  dvxi  tou  dXdcTopa,  ätiö  eüOeiac  tüc  6 dXdcTopoc.  ö 
AicxüXoc  «pöyav  ÖXacTOpov»  einev.  es  kann  wohl  nicht  geyav 
dXdcTopov,  sondern  nur  p4y’  ÖXacTOpov  geheiszen  haben,  und 
gerade  die  gleiche  fehlerhafte  form  geyav  legt  die  Vermutung  nahe, 
dasz  die  provenienz  unrichtig  angegeben  ist  und  das  citat  der  vor- 
liegenden stelle  des  Sophokles  angehört. 

In  dem  scholion  zu  OT.  9 ÜXX’  iD  yepak:  cutöktujc  4k6ctuj 
tö  beov  dn4veipev,  biä  p4v  twv  naibwv  töv  oTktov  t^c  keTeiac, 
bid  bl  tou  TTpecßÜTOU  f]  npöc  töv  ßaciXIa  dTTÖKpicic  hat  Brunck 
Tf)V  . . ÖTTÖKpiciv  geschrieben,  aber  dann  müste  es  toic  plv  naicl 
. . TW  bl  npecßuTij  heiszen;  dagegen  kann  mit  bid  die  abhängigkeit 
von  dneveipev  nicht  festgehalten  werden,  es  ist  also  6 oTktoc  Tfjc 
keTeiac  zu  verbessern,  in  dem  scholion  zu  v.  12  ist  zu  schreiben: 
bucäXyiyroc:  cxXripöc  . . icov  tw  dvaXytyroc  [ical  CKXrjpöc].  das 
scholion  zu  v.  158  ’GXniboc,  agßpore  <t>dpa:  xaXuic  nap’  öcov  <4v> 
eXnibi  tivi  yevöpevoi  oi  ävOpumot  oüuu  «pnpiCoua  npöc  tö  Xoytov 
<F|>  nap’  öcov  ünö  4Xniboc  tc  Kai  xP1cPOÜc  aiToüciv  dnö  0eiiiv 
ist  nicht  ganz  verständlich,  es  musz  ursprünglich  ungefähr  so  ge- 
lautet haben:  oütuj  <KaTaq>€uyouci)>  npöc  tö  Xöyiov  F)  nap’ 
öcov  ünö  dXniboc  cpripiEouci  tc  xa\  xpncP0Üc  akouciv  dnö  0ewv. 
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in  dem  scholion  zu  v.  297  Kal  touto  eic  cucraciv  tiIiv  Ttpocumuiv 
Vva  prib£v  ücrepov  buvr|0£»l  dpvrjcacGai  musz  es  natürlich  cucxaciv 
T ui v irpaTpaTuiv  heiszen.  in  dem  scholion  zu  v.  372  wird  die 
paraphrase  durch  ein  dazwischengeschobenes  grammatisches  scholion 
unterbrochen:  oubeic  £cnv  öc  oü  TaÜTÖt  coi  öveibicet  äirep  pioi 
Ouveibicac , [tö  bb  Taxa  dvxi  toü  xaxöuic]  oiov  Kal  ce  pet’ 
öXiyov  4po0ci  xucpXöv.  in  dem  scholion  zu  v.  599  npoKaxaoceudcac 
die  dpeivöv  dcTtv  auTüi  xou  xupavveiv  xo  äcpößwc  koivujveTv  rq 
Tupavvibi  touto  ^TiriveTKEV  ist  der  dativ  xrj  Tupawibi  durch  die 
beziehung  auf  önrivETKEV  veranlaszt  worden,  es  musz  KOivuiveiv 
Tri c xupavviboc  geschrieben  werden,  in  dem  scholion  zu  v.  673 
gibt  nur  Kal  <j  a)  äbiKa  4v0upr)8ricij  einen  richtigen  Binn.  in  dem 
scholion  zu  v.  809  irXrpfaTc'  bic  frratcö  pe  toic  K^vTpotc  . . oük 
4mcr)c  bfe  Kal  7iap’  4pou  IXaßev  scheint  oök  dtricac  (nemlich 
TiXrifdc)  das  richtige,  dasz  in  dom  scholion  zu  v.  863  Ei  poi  Euveir) 
cpepovxi:  ei0£  poi  <poipa>  cuvoikoit)  tt]v  dxpavxov  Kal  ceßacpiav 
dXtiGtiav  biacibZovTi  oiov  eTöe  poi  cuveiri  eöruxia  Kai  Xötujv  Kai 
TTpaYpaTwv  dxveiav  cpuXdTTOvxi-  poipa  bk  euruxla  das  ergänzte 
potpa  nach  poi  wirklich  ausgefallen  ist,  zeigt  die  paraphrase  cuvEirj 
cÜTUxia  und  die  erklärung  uoTpa  be  eÜTUxia.  der  schlusz  des  scho- 
lions  scheint  ursprünglich  so  gelautet  zu  haben : qkpovxi  ouv  TT)V 
euceittov  ayveiav  tüiv  Xöyuiv  Kai  tüiv  fpyiuv  tüiv  uepi  tüiv  Öeüiv 
Tiepi  üiv  vöpoi  TtpÖKeivxai  [Ipxuiv  Kai  Xöywv],  t#iv  nepi  toütuuv 
Xetovti  (so  MSchmidt  für  Xe-fovxcc)  dspißetav  Kal  <oü  n€pl>  tüiv 
pavTEiüiv  öxi  oübtv  aiiTOic  irpöc  tcxiv.  über  das  scholion  zu  v.  896 
novetv  toic  0eoic  habe  ich  im  rhein  mus.  XXXVI  (1881)  s.  139 
gehandelt,  gerade  der  umstand,  dasz  das  textwort  xopEÖEiv  zur 
Vollständigkeit  des  scholions  nötig  ist,  f)  toTc  öeoic  xopEÖEiv,  zeigt 
dasz  xopEÖEiv  zur  erklärung  gehört  und  das  eigentliche  textwort  fehlt, 
nach  Hesychios  Buockeiv  iepok  nap^xecGai  fj  0eoic  <xopEÖEiv> 
kann  kein  zweifei  sein,  dasz  GuockeTv  das  von  Sophokles  gebrauchte 
wort  ist,  welches  auch  dem  sinne  der  stelle  einzig  entspricht,  denn 
nicht  das  specielle  'tanzen’,  sondern  das  allgemeine  'gottesdienst- 
liche werke  verrichten’  fordert  der  Zusammenhang,  ungewis  bin  ich 
nur  darüber,  ob  ttoveTv  nach  dem  jüngern  scholion  in  rravriTupiZeiv 
zu  verwandeln  ist  oder  ursprünglich  iepä  ttoveiv  oder  lepaTtoXeiv 
geheiszen  hat.  bei  Hesychios  möchte  ich  lieber  iEpoic  x P c 0 cz» 
als  iepä  nape'xEcOai  schreiben,  im  scholion  zu  v.  1191  wird  ein  vers 
des  Menandros  (fr.  94  Kock)  citiert:  tö  xf)c  TÜxnc  Y&P  (teöpa  pexa- 
ttitttei  xaxu.  an  mehreren  stellen  wird  dieser  vers  angeführt  ohne 
Variante,  und  doch  ist  (üeCpa  pexaixirrTEi  kaum  glaublich : denn  nicht 
der  flusz,  sondern  der  wind  schlägt  um.  mit  TÜxnc  xrvEupa  pETa- 
TriiTTEi  vgl.  Eur.  Ion  1502  bEivai  pfcv  töte  xuxai,  peOicTaxat  bb 
TivEupaxa,  Herakl.  216  öxav  0eöc  coi  nvEÖpa  pexaßaXdiv  xuxij, 
fr.  153  veuei  ßiOTOC,  veuei  bfc  TÖxa  *aTä  nvEÖp’  ävöpuiv.  wie 
der  text  1241  ^TtippnEac’  mit  a Uber  f|  bietet,  so  lautet  auch  das 
schol.  tö  4£ rjc,  öttujc  EicfiXGev  fern  dnippnEaca  täc  miXac  toutöcti 
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KXeicaca.  Dobree  bat  die  attische  form  ^ntppdEaca  hergestellt,  vgl. 
Dionysios  Hai.  röm.  arch.  VIII  18  rrptv  4mppax0rivai  töc  rruXac. 
auch  Hesychios  iTtippr|CC€f  ^irtKXtici  gibt  die  epische  form,  vgl. 
Hom.  Q 454  dmppficcecicov , welche  stelle  auch  unser  scholion  an- 
ftlbrt.  es  ist  begreiflich,  dasz  dmppäccetv  mit  dTrapdccEiv  ver- 
wechselt wurde,  was  TtuXac  dpd£ac  bedeutet,  kann  Eur.  IT.  1308 
zeigen  ('auf  die  thür  schlagend,  pochend’,  nicht  aber  'die  thllr  zu- 
schlagend’). demnach  ist  Plat.  Prot.  314d  t#|V  öupav  dTrdppafe 
und  Plut.  Artax.  c.  29  Tote  Büpac  dtrdppaEe  (für  dmipaEe)  zu 
setzen,  das  scholion  zu  v.  1416  iLv  XP£iQv  ?X£IC  £ic  ßorjBeiav  ist 
erklärung  nicht  zu  tliv  dnaiTEic  allein , sondern  zu  tLv  diraiTetc  tic 
bdov.  das  scholion  zu  v.  1454  ist  zu  schreiben:  Iva  böEuj  [vöv] 
dvatpeicGai  dv  toi  KiOaipwvi  Ka0wc  Toic  toveöciv  dbÖKEi  Kal  vöv 
Tut  ßouXnpaTi  aÜTdtv  ätröXuipai  (La  gibt  diröXupai  mit  X über  X). 

Pbil.  1250 

OA.  cTpaTÖv  5’  ’Axatütv  oü  <poßr) , Ttpdccajv  Täbe ; 

N6.  Euv  Tip  biKaiut  töv  cöv  oü  Tapßät  q><5ßov. 
dXX’  oübd  toi  er)  x«tpl  neiOopai  tö  bpäv. 
was  in  dieser  stelle  am  meisten  anstosz  erregt  hat,  der  mangel  an 
Vermittlung  der  gedanken  und  die  Unterbrechung  der  stichomythie, 
läszt  sich  noch  am  ehesten  ertragen,  man  kann  sagen,  dasz  der  ge- 
denke, welchen  man  vor  v.  1252  erwartet:  'so  wirst  du  vielleicht 
meine  band  fürchten’,  durch  eine  drohende  handbewegung  gegeben 
und  dasz  nach  den  vorhergehenden  dvTlXaßai  (1248)  die  sticho- 
mythie nicht  mehr  genau  eingehalten  werde,  weit  bedenklicher  ist 
die  Wiederholung  eines  vorausgehenden  gedankeus  und  die  vorweg- 
nabme  eines  folgenden.  Odysseus  sucht  den  Heoptolemos  mit  dem 
hinweis  auf  das  heer  zu  schrecken,  dessen  interesse  mit  der  rück- 
gabe  des  bogens  auf  das  empfindlichste  verletzt  zu  werden  scheint, 
das  nemliche  aber  hat  Odysseus  kurz  vorher  gethan: 

OA.  Ictiv  tic  , Ictiv  öc  ce  KtnXdcet  tö  bpäv. 

N€.  ti  qpfjc;  t(c  fcTai  p’  owtikujXüiuv  Täbt; 

OA.  Eüpnac  ’AxauLv  Xaöc,  ev  be  toTc  £yu>. 
auch  auf  das  recht  db.  die  forderung  der  Sittlichkeit  bat  sich  Neopto- 
lemos  der  drohung  des  Odysseus  gegenüber  berufen:  dXX’  tl  bucaia, 
Tibv  coipiüv  Kpeiccuu  TÖbt  (1246).  mag  vor  dem  v.  1252  der  ge- 
danke  'so  wirst  du  vielleicht  meine  hand  fürchten’,  in  Worten  aus- 
gedrückt  oder  blosz  durch  gesticulation  angedeutet  worden  sein,  so 
folgt  der  gleiche  gedanke  in  1254  X£'Pa  btüiäv  öpäc  Kumr)c  4tti- 
ipaüoucav ; man  wird  doch  nicht  annehmen  wollen,  Odysseus  drohe 
vorher  mit  einem  raufhandel,  dasz  man  endlich  für  ntiBopai  tö 
bpäv  eigentlich  TrdOopai  tö  pf|  oü  erwartet,  ist  schon  anderswo  be- 
merkt worden,  soll  aber  hier  nicht  betont  werden;  TÖ  bpäv  könnte 
aus  1241  stammen.  Wunder  wollte  dieser  Unebenheit  und  der  Ver- 
letzung der  stichomythie  halber  den  v.  1252  tilgen,  damit  wird  der 
anstosz  lästiger  Wiederholung  nicht  beseitigt.  Hermann  ua.  haben 
an  eine  Umstellung  des  v.  1252  gedacht,  wir  müsaen  in  1250 
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— 1252  eine  art  dittographie  zu  1241 — 1256  finden,  da- 
durch scheint  mir  die  ansiebt,  dasz  die  verse  751 — 754  eine  solche 
dittographie  zu  740 — 750  seien,  eine  stütze  zu  erhalten,  ich  erinnere 
auszerdem  an  OT.  246 — 251.  1424  — 1431. 

Fragment  768  äxopTT’  äXoiböprixd  xe 

4ppr)£diriv  de  xdxXct  xaXtcdwv  örrXuiv. 
diese  stelle  wartet  noch  der  emendation.  Weil  hat  de  xpipa  für  de 
xdxXa  vorgeschlagen ; aber  dpprj£dTr|V  de  Kpiua  l&szt  sich  nicht  ver- 
stehen. eher  liesze  sich  drrcppaEäxriv  de  xpipa  hören,  wenn  es  so 
heiszen  könnte,  folgende  stellen  werden  uns  die  richtige  Verbesse- 
rung an  die  hand  geben:  Aisch.  Sieben  401  Ipyov  b‘  dv  xüßoic 
'Apewc  xptvei,  Eur.  Hik.  330  Ix'  aüxöv  dXXa  ßXiipax’  dv  xüßoic 
ßaXctv  rrdiroiGa,  Rhesos  183  ipuxnv  rrpoßäXXovx’  dv  xüßoici  bai- 
povoc,  446  xußeümv  x6v  rrpöc  'Apteiouc  "Apn,  dazu  die  redens- 
art  dvaßdXXeiv,  ^irrxeiv  (Eur.  Herakl.  148),  dvappirrxeiv  xivbuvov 
oder  xüßov,  zb.  Aristoph.  fr.  545  q>pd£e  xotvuv,  ibc  diuü  coi  Trete 
dvdppippat  xüßoc.  hiernach  vermute  ich : 

dppupaxriv  xüßcupa  xaXxduuv  ötiXuiv. 

München.  Nicolaus  Wecklein. 


38. 

ZUR  CONSTRUCTION  VON  TTPIN. 

Die  bisher  in  allen  grammatiken  herschende  regel  von  rrpiv 
übergeht  teils  mit  Stillschweigen  teils  verweist  sie  in  anmerkungen 
sowohl  die  stellen,  wo  rrpiv  nach  affirmativem  hauptsatz  den  indicativ 
regiert  (Thuk.  I 118,  2.  132,  5.  III  29,  1.  104,  6.  VII  39,  2.  Xen. 
anab.  II  6,  33.  Soph.  OT.  776),  als  auch  die,  in  welchen  auf  ver- 
neintes nebentempus  nach  irpiv  der  infinitiv  folgt  (Xen.  anab.  IV 
5,  30.  Lysias  9,  55.  Isokrates  9,  32).  auszerdem  hallet  dieser  be- 
kannten regel  Uber  die  construction  von  rrpiv  dev  mangel  an  , dasz 
sie  mechanisch  und  rein  iiuszerlich  ist,  die  Zufälligkeit  in  ihr  herscht 
und  die  not wendigkeit  der  constructionen  nicht  begründet  wird, 
dieser  mangel  wird  mit  feinem  schlage  durchgreifend  beseitigt,  wenn 
man  lehrt:  rrpiv  regiert  den  indicativ,  wenn  die  beiden  durch  rrpiv 
verbundenen  handlungen  sich  zeitlich  berühren;  rrpiv  regiert  den 
infinitiv , wenn  die  durch  rrpiv  verbundenen  handlungen  sich  zeit- 
lich nicht  berühren,  sondern  von  dem  Schriftsteller  bzw.  durch  naeh- 
denken  in  Verbindung  gebracht  werden,  es  springt  bei  dieser  regel- 
fassung  von  selbst  in  die  äugen,  dasz  es  sich  im  ersten  falle  um  die 
Wirklichkeit  bandelt,  die  ja  zum  ausdruck  stets  den  indicativ  ver- 
langt, im  zweiten  falle  aber  um  etwas  gedachtes,  dessen  ausdrucks- 
form eben  der  infinitiv  ist. 

An  der  regel  über  rrpiv  dv  m.  conj.,  bezüglich  rrpiv  m.  opt. 
lindert  sich  natürlich  nichts. 

Halle.  Alexander  Weiske. 
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39. 

NEUADFGEFÜNDENE 

HANDSCHRIFTEN  DER  HOMERISCHEN  HYMNEN. 


Die  beste  Übersicht  über  die  vorhandenen  bss.  der  Homerischen 
hymnen  gibt  HHollander  in  seiner  prograromabb.  'die  handschrift- 
liche Überlieferung  der  Homerischen  hymnen’  (Osnabrück  1886).  er 
zählt  dort  20  hss.  auf.  seitdem  sind  drei  neue  aufgefunden  worden: 
21)  cod.  Ambrosianus  C 10  purt.  inf. , Uber  welchen  Holländer 
im  Hermes  XXVI  (1891)  s.  173  und  638  f.  gebandelt  hat  und  ich 
selbst  im  index  lectionum  unserer  univ.  für  den  winter  1891/92 
s.  25  f.  — 22)  cod.  Parisinus  gr.  1095,  welcher  laut  HOmonts 
'inventaire  sommaire  des  mss.  grecs  de  la  Bibi.  Nationale’ (III  s.  339) 
im  fünfzehnten  jh.  auf  papier  geschrieben  ist,  280  blätter  umfaszt 
und  folgenden  inbalt  hat:  Homeri  Ilias  cum  scholiis  (prnemittuntur 
vita  Homeri  et  de  Homero),  eiusdem  hymni  I — III,  V — XXV,  XXVII 
— XXXIII  et  epigrammala  duo,  Callimacln  hymni  (fol.  225r  — 245r), 
Orpbei  hymni,  Procli  Lycii  hymni,  Homeri  Batrachomyomacbia 
(8.  Pierre  de  Perouse,  Ashburnbam,  Libri,  1198);  ausfübrlicber  be- 
richtet Uber  ihn  CNigra  in  der  rivistn  di  filol.  XX  (1891)  s.  208  f. 
und  namentlich  RVäri  oben  s 81  — 87.  — 23)  cod.  Vaticanus 
gr.  1880  (im  folgenden  mit  U bezeichnet),  den  Hugo  Rabe  entdeckt 
bat.  dessen  Freundlichkeit  ve.  danke  ich  alles  was  ich  Uber  diesen 
codex  zu  sagen  weisz.  es  ist  ein  chart.  miscell.  aus  dem  fünfzehnten 
jh.  von  den  Homerischen  hymnen  ist  darin  auf  8 blättern  nur  der 
erste  enthalten,  und  selbst  dieser  unvollständig,  fol.  1 ögijpou  ügvoi. 
etc  dndXXwva.  anfang:  pvricopai  oüb£  XdSmpai,  fol.  8 sclilieszt 
mit  ävaE  4Kd€pyoc  dtTÖXXuJV  (hy.  Apoll.  357).  von  der  band,  die 
diese  8 blätter  schrieb,  ist  sonst  weiter  nichts  in  dem  Codex  (doch 
sind  die  blätter  9 — 12  noch  aus  gleichem  papier).  Rabes  collation 
umfaszt  die  ersten  82  verse.  sie  genügt  vollständig,  um  zunächst 
festzustellen,  dasz  U nicht  etwa  zu  der  am  zahlreichsten  vertretenen 
und  am  ärgsten  interpolierten  zt-classe  gehört,  von  den  lcsarten  die 
dieser  letztem  eigentümlich  sind  (11  ohne  bk,  19  ttdvTUtv,  21  itav- 
TOTpötpov,  24  Xipvat  st.  Xtpevec,  28  Xiyunvöoic,  29  Gvtyroic, 
42  iröXetc,  46  et  tic  Ycnautv,  54  eußouv,  59  ohne  0e  ot  oder  Geoi 
xd  c’  £xtJUC,v>  C8  fcccBat,  75  kcv  aboirj»  78  ?Kacrd  tc  qpOXa  vercoü- 
bwv  st.  dKr|b4a  Xütei  Xaihv)  hat  U nicht  eine  einzige,  das  erweckt 
von  vorn  herein  eine  günstige  meinung.  noch  erhöht  wird  dieselbe 
durch  eine  anzahl  eigner  Varianten,  die  ich  zur  zeit  aus  keiner  zweiten 
bs.  nachzuweisen  vermag:  in  U steht  nemlich  5 Ttapd  st.  trapal, 
18  tut*  ivdmoio,  46  04Xot  (wie  Matthiae  conjicierte),  51  ei  ydp 
k’  404Xotc  (wie  Giphanius  vermutete)  £boc  4pevat  uloc  4 goto 

(wie  Stephanus  corrigierte) , 53  dXXuiC  (so  erst  Botbe),  Xrjcei  st. 
Ttcet,  54  eußwXoct)  (o  nach  corr.)  st.  eüßuuv  ce,  57dTivouctv 
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(äyivwciv  conj.  Voas),  69  br|pöv  ävaKT*  ei  ßöcKOic  0eoi  xec  fx^ci, 
62  AoitoT  st.  AryroT,  63  p£v  st.  Kev,  66  oüb’  dniKeüciu  st.  ovbt  ce 

kcucuj , 72  direi  st.  dneif),  73  ttocI  (o  aus  ui  corr.),  75  tcXücai, 

ai 

77  cpäiKec.  diese  proben  von  Selbständigkeit  rechtfertigen,  wiewohl 
sie  keineswegs  alle  lobenswert  sind,  jedenfalls  den  wünsch,  dasz 
jemand,  der  gelegenheit  dazu  hat,  die  bs.  vollständig  vergleichen 
möchte. 

Ich  benutze  diesen  anlasz,  um  Uber  den  cod.  Estensis  s.  Muti- 
nensis  II  6 14  (J),  den  ich  erst  im  vorigen  sommer  näher  prüfen 
konnte,  einige  notizen  beizufUgen.  zwar  hat  bereits  RVäri  in  Buda- 
pest von  dem  darin  enthaltenen  stUcke  des  Apollonhymnos  eine 
genaue  collation  veröffentlicht,  aber  an  einem  orte  der  den  wenig- 
sten deutschen  philologen  zugänglich  sein  durfte  (philologiai  közlöny 
XIV  3 s.  172  f.).  deshalb  wird  es  nicht  überflüssig  sein,  auf  die 
schon  von  Holländer  (progr.  s.  12)  bemerkte  nahe  Verwandtschaft 
von  J mit  D (Ambros.  B 98  p.  sup.) , einer  der  bessern  unter  den 
hymnen-hss.,  nochmals  aufmerksam  zu  machen,  beispielsweise  haben 
beide  hss.  den  v.  41  fälschlich  hinter  v.  35  gesetzt,  beide  irrig 
72  äTipfjcr)  (D  freilich  erst  nach  corr.),  75  dbrj  oi,  95  vöcqn,  114 
!bpa0’  st.  i0pa0‘,  130  dGavchoici  st.  -tijci  , 146  dimdpTteai  firop 
geschrieben,  aber  auch  an  eigenartigen  Varianten  ist  in  J kein 
mangel:  zb.  liest  J abweichend  von  D 18  im'  olvinrroio,  31  cäßoia 
Kubvf)  st.  eößoia,  49  ßijcaTO,  51  e!  und  ke  GdXotc  (s.  oben), 
52  t’  4 tt! , 57  dfivf|Couc*  (wie  Barnes  conjicierte) , 58  dv0äbe 
y’  dpöpevoi,  59  bnpöv  dvaKT1  ei  ßöaceic-  bf)  öeoi  ice  (mit  rasur 
Uber  i und  e)  c’  4xwci,  70  ye  bdbouca  st.  beibowa,  74  äXXubic  st. 
äXic,  82  dcnv  und  darüber  yp'  dcrat,  83  öpoccev  und  darüber  yp' 
öpcucev,  86  beivÖTaroc  TteXexai,  93  dccav,  94  dXXai  Te  t)  st.  ’lxvait], 
101  T4£ac0ai,  136  ötc  y’  äv0eei  oöpeoc  dv0eciv  öXiy , 141  ßijcao, 
144  äKpai,  146  ce  (e  in  rasur)  st  cü,  151  dvbpac  st.  dvfjp  oder 
aiel,  156  TÖb’  au  st.  TÖbe  usw.  hier  begegnet  manches,  was  sieb 
gleich  auf  den  ersten  blick  deutlich  als  dreiste  interpolation  verrät ; 
daher  wird  den  wenigen  bestechenden  lesarten  gegenüber  allerdings 
die  gröstmögliche  Vorsicht  am  platze  sein,  so  weit  indessen  gehe 
ich  doch  nicht  wie  Holländer,  der  ao.  zu  dem  resultate  kommt,  dasz 
die  hss.  JK  (denn  beide  decken  sich  fast  völlig)  *für  die  kritik  ohne 
allen  wert’  seien,  als  conjecturen  vordienen  ihre  Varianten  hier 
und  da,  wie  man  aus  den  mitgeteilten  proben  ersieht,  immerhin 
beachtung. 

Königsberg.  Arthur  Ludwich. 
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40. 

PROKLOS  UND  APOLLODOROS. 


In  seinem  aufsatze  über  Proklos  und  den  epischen  cyclua  (Hermes 
XXVI  s.  593 — 633) hat  Erich  Bethe  (ebenso  Wentzel  in  n.  philol. 
rundsckau  1891  s.  354  ff.)  eine  bypotbese  aufgestellt,  die  nichts 
geringeres  bezweckt  als  die  grundlage  zu  zerstören,  auf  welcher  bis- 
her jeder  versuch  die  gedichte  des  sog.  epischen  cyclus  zu  recon- 
struieren  beruhte,  und  zwar  gerude  in  einer  zeit,  wo  sich  uns  un- 
erwartet eine  neue  quelle  für  die  kenntnis  dieser  epen  zu  eröffnen 
schien,  denn  ich  hatte  in  meinen  quellenuntersuchungen  zu  dem  vati- 
canischen  Apollodor -excerpt  (epitoma  Vaticana  ex  Apollodori  bibl. 
s.169 — 296)  dessen  auffällige  Übereinstimmung  mit  den  bekannten 
Proklos-excerpten  eingehend  nacbgewiesen  und  war  zu  dem  Schlüsse 
gekommen,  dasz  der  Verfasser  der  Apollodorischen  bibliothek  die- 
selben auszüge  aus  den  gedichten , welche  später  Proklos  benutzte, 
in  einer  ältern  und  vollständigem  gestalt  vor  sich  gehabt  und  ausge- 
schrieben hat.  verschiedene  stellen  der  inzwischen  von  Papadopulos 
Kerameus  entdeckten  Jerusalemer  Apollodorfragmente  (Apollodori 
bibl.  fragmenta  Sabbaitica  im  rh.  mus.  XL VI  s.  161 — 192  mit  be- 
richtigungen  von  Diels  s.  617  f. , von  mir  besprochen  ebd.  s.  378 
— 419)  bestätigten  meine  auffassung,  und  so  schien  auf  manche 
dunkle  oder  ganz  unbekannte  partie  jener  schon  früh  verloren  ge- 
gangenen gedichte  unvermutet  ein  helles  licht  zu  fallen. 

Auf  grund  derselben  Übereinstimmung  aber  ist  nunmehr  Betbe 
zu  völlig  abweichenden  scbluszfolgerungen  gelangt,  nach  ihm  sind 
die  Proklos-excerpte  überhaupt  nicht  das,  wofür  sie  sich  ausgeben 
und  bis  auf  diesen  tag  allgemein  gegolten  haben,  nemlich  wirkliche 
auszüge  aus  den  verlorenen  gedichten,  sondern  Proklos  hat  sie  aus 
einem  allgemeinen  mythologischen  handbuche,  und  zwar  demselben, 
welches  vor  ihm  Apollodoros  benutzte,  zusammengestellt  und  ihnen 
künstlich  das  aussehen  gegeben,  durch  welches  wir  bis  jetzt  geteuscht 
worden  sind,  die  grosze  tragweite  dieser  annahme  liegt  auf  der 
band : wir  geben  das  einzige  bilfsmittel , welches  uns  überhaupt  die 
möglichkeit  einer  zusammenhängenden  reconstruction  jener  gedichte 
eröffnete,  preis  und  tauschen  nichts  dafür  ein.  denn  wie  sich  Bethes 
hoffnung,  dasz  auf  dem  neuen  boden  andere  und  anschaulichere  Vor- 
stellungen entstehen  würden  (s.  620),  verwirklichen  soll,  ist  mir  un- 
klar; dasz  wenigstens  'die  direct  überlieferten  fragmente  als  alleiniges 
fundament  für  jede  reconstruction’  leicht  zu  irrtümern  verführen 
können,  wird  sich  sogleich  zeigen,  gewis  dürfen  uns  solche  er- 
wägungen  nie  abhalten  eine  Stellung,  die  nicht  mehr  haltbar  ist, 
ohne  zögern  aufzugeben;  anderseits  aber  erwächst  uns  aus  ihnen  die 
Verpflichtung  mit  doppelter  Sorgfalt  zu  prüfen , ob  die  für  einen  so 
folgenschweren  schritt  vorgebrachten  gründe  sich  wirklich  als  stich- 
haltig und  einwandfrei  erweisen. 

Jahrbücher  für  das»,  philol.  1892  hfl.  4 u.  5.  16 
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Betbes  neue  annabme  bängt  aufs  engste  zusammen  mit  der  in 
seiner  diss.  'quaestiones  Diodoreae  mytbographae’  (Göttingen  1887) 
durch  Vergleichung  entsprechender  abschnitte  bei  Diodoros,  Apollo- 
doros und  Hyginus  scharfsinnig  begründeten  bypothese  — es  ist 
nicht  überflüssig  darauf  hinzu  weisen,  dasz  auch  dies,  wiewohl  sehr 
wahrscheinlich , doch  immerhin  eine  hypothese  ist  — dasz  grosze 
stücke  der  genannten  Schriftsteller  einem  mythologischen  handbuche 
des  ersten  vorchristlichen  jh.  entnommen  sind,  welches,  mit  zahl- 
reichen Varianten  und  sorgfältiger  angabe  aller  gewährsmänner  ver- 
sehen , den  ganzen  kreis  der  griechischen  heldensage  in  erschöpfen- 
der weise  umfnszte.  ich  konnte  mich  von  anfang  an  eines  leisen 
Zweifels  nicht  erwehren,  ob  es  wirklich  ein  so  ideales  bandbuch  je 
gegeben  habe : denn  wir  lassen  uns  gern  verführen  einer  solchen  zu- 
nächst imaginären  grösze  alle  die  guten  eigenschaften  zuzuschrei- 
ben, welche  wir  an  den  vorhandenen  werken  schmerzlich  vermissen, 
trotzdem  habe  ich  mich  der  hohen  Wahrscheinlichkeit  einer  solchen 
annabme  keineswegs  verschlossen,  zumal  ihr  Urheber  selbst  ohne 
weiteres  einräumte,  dasz  daneben  auch  bei  Apollodoros  vieles  sich 
finde,  was  in  jenem  compendium  nachweislich  nicht  gestanden  habe.1 
seltsamerweise  aber  verhält  sich  Bethe  gegen  jeden  versuch  durch 
nachweis  fremder  zusätze  die  consequenzen  seiner  eignen  ansicht  zu 
ziehen  völlig  ablehnend,  da  es  sich  nun  auch  in  unscrm  falle  um 
die  frage  handelt,  ob  Apollodoros  für  die  darstellung  des  troischen 
krieges  eine  andere  quelle  benutzt  bat,  so  ist  es  unerläszlicb  ein 
kurzes  wort  darüber  vorauszuschicken. 

Derartige  zusätze,  ’bellae  fabulae’,  durch  deren  heranziehung 
aus  entlegenem  quellen  der  Schriftsteller  sein  werk  schmücken  und 
ihm  einen  selbständigen  wert  geben  wollte,  glaubte  ich  mit  be- 
stimmtheit  in  einer  reihe  tragischer  sagen  zu  erkennen,  die  sich, 
wie  Bethe  s.  615  selbst  einräumen  musz,  zum  teil  schon  äuszerlich 
aus  der  zusammenhängenden  erzählung  der  bibliothek  scharf  ab- 
heben. ich  will  dies  keineswegs  von  allen  tragikerargumenten  bei 
Apollodoros,  die  ja  einen  beträchtlichen  teil  des  ganzen  Werkes  aus- 
machen, behaupten;  aber  eine  eingehende  betrachtung  lehrt,  dasz 
sie  nach  zwei  seiten  hin  in  verschiedenem  Verhältnis  zu  der  zum  ge- 
meingut  des  Volkes  gewordenen  Überlieferung,  der  vulgata  der  grie- 
chischen mythologie,  sowie  zum  texte  der  bibliothek  stehen. 

Zunächst  kann  es  keinem  zweifei  unterliegen,  dasz  eine  reihe 
der  bekanntesten  sagen  auch  in  frühem  handbüchern  nie  anders  er- 
zählt worden  ist  als  in  der  für  alle  Zeiten  gültigen  form,  welche  ihnen 
durch  die  band  eines  der  groszen  tragiker  aufgeprägt  worden  war, 
zb.  die  Taurische  Iphigeneia,  die  denn  auch  bei  Apollodoros  (Tzetzes) 

1 ao.  s.  98  'multa  velot  in  bibliotbeca  et  Hygini  fabulis  legnntnr, 
quae  neque  apud  Diodorum  reperiuntnr,  neqne  umqnam  in  illo  cora- 
pendio  fuiase  potest  demonstrari*  . . re  rernm  natura  est,  homines,  qui 
enchiridia  confecernnt,  nun  contempsisse  fabularis  doctrinae  copias  aut 
bellas  fabulas,  quae  ge  alinnde  obtulerunt.’ 
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und  Hyginus  völlig  entsprechend  wiedergegeben  ist.’  bei  diesen 
sagen,  deren  zahl  keine  geringe  ist,  steht  der  annabme,  dasz  auch 
Apollodoros  sie  einem  handbuche  entlehnt  hat,  nichts  im  wege. 
anders  aber  verhält  es  sich  mit  einer  reihe  entlegnerer  sagen- 
wendungen , zb.  mit  den  Kamikern  des  Sophokles , mit  dem  Aigeus 
und  dem  ersten  Hippolytos  des  Euripides  ua.s  hier  fehlt  es  an  jedem 
beweise,  dasz  diese  sagen  ebenfalls  aus  einem  allgemeinen  handbuche 
herübergenommen  seien,  da  sie  bei  Diodoros  und  Hyginus  entweder 
ganz  fehlen  oder  anders  erzählt  sind,  in  diesem  letztem  falle,  der 
überhaupt  sehr  häufig  eintritt,  musz  sich  Bethe  mit  der  annahme 
helfen,  dasz  diese  verschiedenen  bypotheseis  neben  einander  in  dem 
compendium  verzeichnet  waren,  so  dasz  die  spätem  mythographen 
nach  gutdünken  die  eine  oder  die  andere  auswählen  konnten,  prüfen 
wir  die  Wahrscheinlichkeit  dieser  Voraussetzung  an  einem  bezeichnen- 
den beispiel,  dem  von  vier  tragikern  behandelten  ende  des  Palamedes 
(Bethe  s.  615  asm.),  ich  habe  epit.  Vat.  s.  178  ff.  ausgeführt,  dasz 
wir  bei  Apollodoros  epit.  Vat.  62, 16,  Hyginus  105  und  in  dem  eng 
mit  beiden  zusammenhängenden  scholion  zu  Eur.  Or.  432  die  inbalts- 
angaben  dreier  tragödien  vor  uns  haben,  die  sich  sämtlich  auf  der 
gleichen  grundlage  aufbauen  und  nur  in  der  ausführung  verschiedene 
wege  geben,  sollen  wir  nun  annehmen,  dasz  der  Verfasser  jenes 
sonst  so  vortrefflichen  handbuchs  so  breit  und  so  ungeschickt  ge- 
wesen sei  diese  drei  für  seine  zwecke  doch  nur  in  einzelheiten  von 
einander  abweichenden  erzählungen  neben  einander  vollständig  aus- 
zusebreiben,  oder  leuchtet  es  hier  nicht  ohne  weiteres  ein,  dasz  alle 
drei  Schriftsteller  sich  einer  samlung  tragischer  hypotheseis'  be- 
dienten , in  welcher  selbstverständlich  alle  drei  tragödienargumente 
unabhängig  neben  einander  standen? 


* Apollod.  epit.  Vat.  76,  3 ff.  = Sabb.  175,  17  ff.,  Hyg.  120,  Tzetzes  zu 
Lykophron  1374  (vgl.  epit.  Vat.  8.  294  und  111,  rhein.  mus.  XLVI  s.  411). 

3 vgl.  über  die  Kamiker  (tod  des  Minos)  epit.  Vat.  a.  132,  über 
Aigeus  s.  124,  über  Hippolytos  s.  140.  4 auf  den  tiamen  ihres  Verfassers 

kommt  im  gründe  genommen  wenig  an.  ich  habe  natürlich  nach  dem 
vorgange  von  Robert  und  vWilamowitz  zunächst  an  Asklepiades  von 
Tragilos  gedacht,  bin  aber  gern  bereit  diesen  namen  unfzugeben,  so- 
bald der  nachweis  erbracht  ist,  dasz  sein  werk  keine  bypotheseis  ent- 
halten hat  (Bethe  a.  615  anm.).  dies  ist  aber  Bethe  (theb.  heldenlieder 
s.  51)  meines  erachtens  nicht  gelungen,  denn  selbst  wenn  sein  werk, 
wie  ich  selbst  übrigens  bereits  vor  Bethe  vermutet  batte  (epit.  Vat. 
s.  266  f.),  fremde  bestandteile  enthalten  hat,  so  bürgt  doch  der  nicht 
wegzuleugnende  titel  TpayipboOfieva  dafür,  dass  die  Stoffe  der  tragödie 
im  mittelpunkte  der  betrachtung  standen,  seltsam  berührt  übrigens 
der  aus  Harpokration  (u.  Mekavlniteiov  . . MeXavltnrou  toO  0r)c<u>c 
ijpüjöv  fcTiv , ük  (prjciv  ’Acxkrinuibric  TpaTiphoupivotc)  entnommene  an- 
gebliche beweis,  dasz  Asklepiades  'sogar  Zeugnisse  des  cultus  verwertet 
hat’,  kann  das  Melanippeion  wirklich  in  keiner  der  zahlreichen  Theseus- 
tragödien  erwähnt  worden  sein?  oder  würde  man  vielleicht  den  gleichen 
schluaz  aus  einer  etwaigen  notiz  des  Asklepiades  über  das  Brauronische 
heiligtum  der  Artemis  (Eur.  Iph.  Taur.  1449)  oder  über  das  von  Phaidra 
gegründete  Aphrodite-heiligtum  (Eur.  Hipp.  29)  ziehen? 

16* 
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Der  entscheidende  beweis  aber  dafür,  dasz  Apollodoros  selbst 
eine  reibe  von  tragödienstoffen  einem  derartigen  werke  direct  ent- 
nommen hat,  liegt  in  der  thatsache,  dasz  gerade  die  Inhaltsangaben 
weniger  bekannter  tragödien  sich  mehrfach  noch  heute  im  Apollodor- 
texte deutlich  von  der  fortlaufenden  erzäblung  abheben,  die  sich  erst 
nach  ihrer  ausscheidung  wieder  zusammenschlieszt.  ich  habe  dies 
für  Tenes,  Nauplios  und  die  rückforderung  der  Helene  nachgewiesen.' 
nicht  minder  kommen  die  zahlreichen  Wiederholungen  in  betracht, 
die  sich  nur  zum  teil  als  interpolationen  entfernen  lassen,  an  eine 
solche  ist  zb.  bei  Nauplios  nicht  im  entferntesten  zu  denken,  hier 
ist  der  zusammenhängende  bericht,  welcher  bereits  die  fackeln  des 
Nauplios  enthält,  völlig  abgeschlossen  mit  den  Worten  Kat  rrept  xäc 
Kaqpnpihac  tKTpac  Gpaueiat  xä  CKätpt)  Kat  noXXol  reXeuTtliciv.  es 
folgt  jedoch  darauf  ganz  selbständig  eine  ausführlichere  darstellung 
der  ganzen  Naupliossage,  welche  mit  dem  bereits  früher  berichteten 
tode  des  Palamedes  beginnt  (ö  füp  auxoö  toü  NaurrXtou  Kai  KXu- 
pdvi)C  Trjc  KaTpeuoc  ulöc  TTaXapf|br|C  dtnßouXaic  ’Obucc^mc  X180- 
ßo\r|0eic  dvaipeixat),  sodann  der  fahrt  des  sühnung  heischenden 
Nauplios  nach  Troja  gedenkt,  und  endlich  in  eine  nochmalige  Schil- 
derung des  Kapherischen  Unglücks  ausläuft,  £v0a  irpocTteXdcavTK 
"eXXnvec  dv  Tip  bOKttv  Xtpdva  elvai  btecpGäpricav.  man  würde 
hierin  die  inhaltsangabe  einer  Nauplios-tragödie  samt  vorfabel  ver- 
muten, auch  wenn  nicht  in  die  ausführliche  fassung  schol.  Eur.  Or.  432 
eine  reihe  von  einzelzügen  eingeflochten  wären , die  mit  heute  noch 
erhaltenen  Sophokles-fragmenten  übereinstimmen  (epit.  Vat.  s.  264). 
sollten  nun  alle  derartigen  stilistischen  und  inhaltlichen  Unebenheiten 
und  mängel,  die  sich  in  beträchtlicher  anzabl  bei  Apollodoros  finden, 
gedankenlos  aus  jenem  compendium  abgeschrieben  sein,  oder  be- 
weisen sie  nicht  vielmehr  wie  bei  jedem  andern  Schriftsteller  so 
auch  für  Apollodoros,  dasz  dieser  hier  selbst  eine  andere  quelle 
herangezogen  bat  ? wir  haben  zwar  die  freiheit,  oder  nehmen  sie 
uns  wenigstens  gelegentlich , uns  die  mittelspersonen  der  Überliefe- 
rung, die  unbekannten  aus-  oder  abschreiber,  so  stumpfsinnig  vor- 
zustellen, wie  wir  sie  gerade  brauchen,  aber  hier  liegt  die  sacbe 
doch  anders.  Apollodoros  ist  kein  bloszer  name  — der  name  ist 
ja  höchst  wahrscheinlich  das  was  ihm  am  wenigsten  zukommt  — 
sondern  ein  wirklicher  Schriftsteller,  der  seinen  ausgeprägten  stil 
schrieb,  wie  dies  zuerst  Hereber  überzeugend  nachgewiesen  hat.' 

6 Tenes  epit.  Vat.  64,  21  ff.  s.  193;  Nauplios  epit.  Vat.  71,  1 ff- 
s.  263;  '€X4vric  duaiTqctc  epit.  Vat.  66,  14  ff.  (=  Sabb.  168,  26)  rh.  mu« 
XLV1  b.  399,  wo  auch  auf  Protesilaos  (epit.  Vat.  66,  24  ff.  = Sabb. 
169,  1 ff.)  hingewiesen  ist.  6 bei  Diodoros  hat  auch  Bethe  sorgsam 
ausgesebieden,  was  sich  als  fremde  zutbat  mit  oder  ohne  nennung  eines 
gewährsmnones  kennzeichnet,  das  gleiche  recht  aber  müsseu  wir  auch 
für  Apollodoros  in  anspruch  nehmen.  ’ vgl.  besonders  Philol.  XD 
s.  622:  'dasz  Übrigens  Apollodor  so  gut  wie  andere  Spätlinge  am  formel- 
haften hängt,  habe  ich  früher  an  mehreren  beispielen  gezeigt,  und 
es  ist  ein  arger  irrtum  Sommers,  wenn  er  . . dem  Verfasser 
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dieser  stil  aber  ist  aus  keinem  zwei  jabrhunderte  Sltern  werke  herüber- 
genommen,  sondern  sein  persönliches  eigentum : denn  er  bildet  nach 
Roberts  grundlegenden  Untersuchungen  den  einzigen  anhall,  nach 
dem  wir  das  werk  ins  zweite  nachchristliche  jh.  setzen  dürfen,  wie 
sollen  wir  uns  also  die  thätigkeit  des  mannes  denken?  bei  Diodoros 
würde  ich  mich  weniger  wundern,  wenn  er  seine  sagengeschichte, 
die  ja  nur  einen  kleinen  teil  seiner  groszen  bibliotbek  bildete, 
ohne  weitere  zuthaten  aus  einem  bandbuche  der  mytbologie  abge- 
schrieben hätte;  aber  nicht  einmal  er  hat  sich  daran  genügen  lassen. 
Apollodoros  hingegen  wollte  von  vorn  herein  nur  eine  darstellung 
der  mythologie  geben,  hat  er  sich  dabei  wirklich  darauf  beschränkt, 
jenes  hypothetische  handbuch  abzuschreiben  und  dabei  sorgsam  alle 
manigfaltigkeit  des  ausdrucks  in  die  ihm  und  seiner  zeit  genehme 
einförmigkeit  und  formelhaftigkcit  umzusetzen , ohne  jedoch  zu  be- 
merken , dasz  manche  abschnitte  ganz  aus  dem  zusammenhange 
herausfielen?  hat  er  endlich  die  manigfachen  Widersprüche,  die 
doch  in  jeder  schrift  als  hauptbeweis  für  die  heranziehung  ver- 
schiedener quellen  zu  gelten  pflegen , achtlos  aus  diesem  werke 
herübergenommen,  in  dem  sie  zweihundert  jahre  unbemerkt  ge- 
blieben waren?  — 

Schon  die  wenigen  gesichtspunkte  und  beispiele,  auf  die  ich 
mich  hier  beschränken  muste,  werden,  wie  ich  hoffe,  hinreichend  er- 
härten, dasz  Apollodoros  thatsächlich  neben  jenem  handbuch  noch 
andere  quellen  benutzt  hat.1’  somit  spricht  auch  von  vorn  herein 
nichts  gegen  die  annahme , die  einem  jeden  bei  vorurteilsfreier  er- 
wägung  als  die  nächstliegende  erscheinen  musz , dasz  unser  mytho- 
graph  bei  der  darstellung  des  troischen  kriegs  zuerst  nach  Inhalts- 
angaben der  epen,  welche  ihn  behandelten,  gegriffen  hat.  für  Bethe 
liegt  die  sache  hier  insofern  ungünstig,  als  uns  gerade  der  factor, 
von  dem  seine  ganze  beweisführung  ausgieng,  der  bericht  Diodors, 
leider  nicht  erhalten  ist.  und  auch  mit  den  Hyginischen  fabeln  ist 
wenig  anzufangen,  denn  dasz  auch  Hyginus  im  allgemeinen  die  ereig- 
nisse  in  der  reibenfolge  erzählt,  in  der  sie  sich  zugetragen  haben, 
beweist  noch  nichts  für  gemeinsamkeit  der  quelle,  einzelne  bezeich- 
nende ab weichungen  von  derselben,  die  sieb  bei  Apollodoros  finden 
(zb.  Palamedes),  stimmen  gerade  nicht  zu  Hyginus,  ebenso  wenig 
kehren  die  bei  Hyginus  eingeschobenen  erzählungen  von  Kassandra 
und  Anchises  (93  f.),  von  Achilleus  jugend  (96),  von  Auge  und 
Teuthras  (99  f.)  ua.  in  der  bibliothek  an  gleicher  stelle  wieder,  was 
man  aber  nach  Bethes  sonstigem  verfahren  als  charakteristisches 


der  bibliotbek  einen  speciollen  stil  abspricht  und  ihn  nur 
unter  dem  einflusz  der  von  ihm  benutzten  quell  enschriften 
schreiben  lüszt.’ 

8 es  ist  mir  wahrscheinlich , dasz  er  auch  einer  vorwiegend  aus 
alexandrinischen  dichtem  ausgezogenen  samlting  manches  entnommen 
hat  (vgl.  epit.  Vat.  s.  134  ff.  279.  292).  zu  einem  ähnlichen  ergebnis  ist 
auf  anderm  wege  auch  UHöfer  ('Konou’  s.  110  ff.)  gekommen. 
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argument  dafür,  dasz  alles  was  Proklos  erzählt  auch  im  handbuche 
gestanden  habe,  erwarten  muss,  nemlich  den  nachweis  specieller 
Übereinstimmungen  zwischen  Proklos  und  Hyginus,  bleibt  uns  Bethe 
schuldig.*  er  versucht  vielmehr  aus  der  beschaffenheit  der  Prokli- 
schen  excerpte  selbst  die  Unsicherheit  ihrer  autorität,  und  aus  ihrer 
Übereinstimmung  mit  ApollodoroB  die  Zugehörigkeit  zum  handbuch 
zu  erweisen. 

Und  zwar  zieht  er  zunächst  die  bekannte  beobachtung  heran, 
dasz  der  umfang  der  einzelnen  epen  sich  nicht  innerhalb  der  von 
Proklos  gezogenen  grenzen  gehalten  haben  kann,  wie  dies  längst 
für  die  ’IXtäc  piKpd  und  die  ’IXlou  ir4pctc  erkannt  war.  beweiskraft 
kann  natürlich  dieser  thatsacbe  nicht  zugestanden  werden,  weil  sie 
ihre  hinreichende  erklärung  durch  die  gleichviel  von  wem  nach- 
träglich hergestellte  öucoXouGia  tuiv  TrporfpäTuiv  findet,  wohl  aber 
läszt  sich  zeigen,  dasz  Bethe  in  seinen  weitergehenden  Vermutungen 
(s.  595  ff.)  über  das  ziel  hinausschieszt.  weil  in  den  Kyprien  des 
Aineias  gattin  und  der  tod  der  Polyxene'“  erwähnt  wurden,  und  weil 
in  der  kleinen  Ilias  die  anfahrt  der  Griechen  nach  Troja  vorgekora- 
men  sein  soll",  so  müssen  nach  Bethe  beide  gedichte  den  krieg  in 
seinem  ganzen  umfange  behandelt  haben,  gab  es  denn  in  diesen  ga- 
dichten  keine  episoden?  sind  nicht  solche,  wie  Bethe  selbst  an- 
erkennen musz,  direct  bezeugt?  man  versuche  doch  sich  vorzustellen, 
welchen  begriff  wir  uns  nach  dieser  raethode  von  dem  umfange  der 
Ilias  oder  der  Odyssee  würden  machen  müssen,  wenn  uns  die  ge- 
diebte  selbst  verloren  wären  und  wir  auch  nur  ein  halbes  dutzend 
anführungen  aus  den  eingefügten  Schilderungen  der  vor-  und  nach- 
homerischen ereignisse  hätten,  allein  zum  glück  ist  hier  gesorgt, 
dasz  die  bäume  nicht  in  den  bimmel  wachsen,  und  zwar  durch  keinen 
geringem  als  Aristoteles  in  der  bekannten  stelle  der  poetik  23  s.  1459 
4k  54  Kimpttuv  noXXai  (rpa-f  wöiai) , Kal  4k  trc  ptKpäc  ’lXiäboc 
ttX4ov  6ktu>,  oiov  öttXujv  Kpictc,  OiXokttittic,  NeotrröXepoc,  Eüpü- 
rruXoc,  nmixeia,  Acbcaivai,  ’lXiou  ir4pctc  Kal  üttöttXouc  koI  Civuiv 


9 'Hygin,  der  als  vetter  Apollodors  herangezogen  werden  darf,  er- 
gibt nur  wenig’  s.  604.  10  dies  fragment  (s.  09 5 anm.  2)  ist  nicht 

ganz  einwandfrei;  aber  seihst  wenn  es  in  die  Kyprien  gehört,  so  ist  es 
mit  leichtigkeit  in  einer  der  von  Proklos  bezengten  Weissagungen  unter- 
znbringen  (Kal  "EXtvoc  ittpl  tüuv  peXXövriuv  auT^i  irpoOecnlZet  . . Kal 
Kaccdvbpa  itepl  Tihv  peXXövTwv  itpobnkoi).  solche  seherspriiehe  werden 
dann  oft  als  thntsachen  berichtet,  wie  zb.  8trnbons  angabe,  dasz  nach 
Sophokles  (fr.  181  rückforderung  der  Helene)  Kalclias  in  Kilikien  ge- 
storben sei,  auf  dem  Spruche  eines  trnischen  sehers  beruht.  " in 
den  Worten  des  scholiastcn  zu  Lykophron  780  dXXtuc  bt  ö Tnv  gtapdv 
’lXidfca  -fpdtpac  cptjcl  Tpai0f)vai  töv  ’Oöucc^a  imö  ©öavroc.  fite  etc  T poiav 
dvfipxovTO  liegt,  wie  ich  glaube,  der  nachdruck  auf  xpu)0fivat,  im  gegen- 
satze  zu  der  vorher  erwähnten  geiszclung  (ö  'Obucceöc  ßouXögcvoc 
KaxdcKOiroc  dceX0dv  de  xf|v  'IXiov  aal  tpoßoOuevoc , pf|  vor|8dc  dtto- 
Oävq , fneice  ©öavxa  uXiyfüicai  auxöv  nXtiydc  ßta(ac);  dv4pxec0ai  aber 
steht  in  der  geläufigen  bedeutung  'hinaufsteigen’,  vgl.  zb.  Xeu.  Hell. 
II  4,  39  dveX06vxec  cöv  Toic  öttXoic  cic  xijv  dapduoXiv. 
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KOtiTpiüd&€C.,J  denn  hieraus  ergibt  sich  zunächst,  daszinden  Kyprien 
die  angeführten  Stoffe  nicht  ausführlich  behandelt  waren;  sodann 
aber  hat  es  mir  immer  zu  denken  gegeben,  dasz  dieses  einzige  clas- 
sische  Zeugnis  über  den  umfang  der  epen  sowohl  hinsichtlich  des 
anfangs  der  kleinen  Ilias  als  auch  in  der  reihenfolge  der  ereignisse 
aufs  genaueste  mit  Proklos  und  mit  der  Ilischen  tafel  Ubereinstimmt. 
nehmen  wir  hinzu,  dasz  keines  der  verhältnismäszig  zahlreichen  frag- 
mente  der  kleinen  Ilias  über  diesen  anfangspunkt  binausgeht,  so 
wird  wohl  niemand  behaupten  wollen , dasz  dieses  bei  der  dürftig- 
keit  der  reste  doppelt  bemerkenswerte  Zusammentreffen  mehrerer 
völlig  von  einander  unabhängiger  momente  auf  zufall  beruht,  für 
mich  bleibt  es  also  sicher,  dasz  die  seither  angenommene  abgrenzung 
der  epen  zu  recht  besteht  und  hinsichtlich  des  abschlusses  der  Kyprien 
und  des  anfangs  der  Aithiopis  durch  die  zu  allen  Zeiten  im  mittel- 
punkt  des  interesses  stehende  Ilias  gegeben  war. 

Wir  wenden  uns  nunmehr  zu  dem  eigentlichen  hauptfundament, 
auf  dem  Bethes  ganze  beweisführung  sich  folgerichtig  aufbaut,  dem 
nachweis  fremderund  zwar  Homerischer  bestandteile  in  der 
angeblichen  inhaltsangabe  der  epen.  der  bekannte  aus- 
gangspunkt  und  zugleich  die  einzige  beweiskräftige  stütze  dieser 
behauptung  ist  der  umstand , dasz  bei  Proklos  Paris  auf  der  rück- 
fahrt  von  Griechenland  durch  stürme  nach  Sidon  verschlagen  wird, 
während  er  nach  Herodots  ausdrücklichem  zeugnis  in  den  Kyprien 
nach  dreitägiger  glücklicher  fahrt  in  Troja  landete  (II  117,  vgl.  unten 
8.  252).  die  angabe  des  Proklos  aber  geht  auf  die  schon  von  Hero- 
dotos  hervorgehobene  Homerstelle  Z 289  ff.  zurück,  auf  grund  dieses 
unleugbaren  Widerspruchs  bat  zuerst  Robert  (bild  und  lied  s.  246  f.) 
darauf  hingewiesen,  dasz  noch  andere  Proklos-stellen  auffällige  Über- 
einstimmung mit  Homerischen  episoden  zeigen , und  geglaubt  auch 
hier  interpolationen  aus  Homer  annehmen  zu  müssen,  die  äuszer- 
sten  consequenzen  dieser  anschauung  hat  nun  Bethe  (s.  599  f.)  unter 
erneuter  samlung  aller  in  betracht  kommenden  stellen  (es  sind  deren 
fünf)  in  der  angegebenen  weise  gezogen,  zu  meinem  nicht  geringen 
erstaunen  aber  hat  er  dabei  eine  reihe  von  beobachtungon  (epit.  Vat. 
s.  186  f.  234.  255.  rh.  mus.  XLVI  402),  die  freilich  geeignet  waren 
seiner  hypotbese  den  boden  zu  entziehen,  noch  ehe  sie  ausgesprochen 
war,  einfach  mit  Stillschweigen  übergangen,  dadurch  werden  die 
von  mir  festgestellten  thatsachen  weder  widerlegt  noch  aus  der  weit 
geschafft,  und  je  weniger  sie  mit  Bethes  annahme  in  einklang  stehen, 
desto  nötiger  ist  es  dieselben  zur  aufklärung  der  Sachlage  nochmals 
übersichtlich  zusammenzustellen. 

Es  liegt  auf  der  band,  dasz  die  behauptung,  eine  stelle  bei 
Proklos  und  Apollodoros  sei  aus  Homer  interpoliert,  hinfällig  wird, 
sobald  sich  zeigen  läszt,  dasz  sie  bestandteile  enthält,  die  nicht  aus 

11  wie  ich  sehe,  hat  auch  Wentzel  ao.  s.  358  die  bedeutuug  dieser 
Btelle  hervorgehoben. 
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Homer  entlehnt  sein  können,  und  zwar  wird  man  dabei  sein  augen- 
merk  besonders  auf  kleine  und  unauffällige  abweicbungen  oder  Zu- 
sätze inmitten  der  erzählung  zu  richten  haben,  weil  es  bei  ihnen  von 
vorn  herein  ausgeschlossen  ist,  dasz  der  Schriftsteller  um  ihretwillen 
eine  andere  quelle  herangezogen  hat.  diesen  nachweis  habe  ich  nun 
an  der  hand  der  Apollodor-excerpte  fllr  mehrere  stellen  geführt,  die 
im  übrigen  so  genau  sich  an  Homer  anschlieszen , dasz  sie  haupt- 
stützen  für  Bethes  behauptung  sein  müsten.  denn  dasz  in  allen 
diesen  fällen  die  Apollodorische  erzählung  nur  eine  ausführlichere 
fassung  der  angaben  des  Proklos  ist,  brauche  ich  nicht  nochmals  zu 
begründen:  besteht  doch  zwischen  Bethe  und  mir  nicht  über  das 
Vorhandensein,  sondern  nur  über  die  art  der  gemeinsamen  quelle 
meinungsverschiedenkeit. 

1.  Was  Apollodoros  (epit.  Vat.  63,  1 = Sabb.  168,  2)  über 
das  wunderzeichen  in  Aulis  schreibt,  stimmt  zwar  noch  genauer  als 
die  von  Bethe  verwertete  kürzere  fassung  bei  Proklos  zu  Homer 
(B  305  ff.),  trotzdem  aber  findet  sich  eine  abweichung.  während 
nemlich  bei  Homer  keine  bestimmte  gottheit  namhaft  gemacht  wird, 
bei  deren  Opfer  das  wunder  geschah  (Ipbogev  dOavatoici  Te\r|ec- 
cac  dKCtTÖpßac) , sagt  Apollodoros  ausdrücklich : Guciac  yevope'vr|c 
’AtiöXXujvi.  man  könnte  hier  leicht  vermuten,  dasz  Ap.  eigen- 
mächtig einen  bestimmten  gott  eingesetzt  hat.  wollte  er  dies  aber 
thun,  so  muste  er,  wenn  er  wirklich  die  Homerstelle  vor  sich  hatte, 
notwendig  Zeus  wählen:  denn  Kalchas  spricht  es  ausdrücklich  aus, 
dasz  Zeus  das  Zeichen  gesendet  habe  (fjfitv  pfcv  TÖb’  ftpqve  Tt'pac  p^ya 
pryrieTa  Zeuc),  und  dieser  ist  es  auch,  der  die  schlänge  schlieszlick 
in  stein  verwandelt,  und  so  hat  auch  wirklich  Ovidius  (met.  XII  11) 
dem  Zeus  die  ihm  gebührende  stelle  eingeräumt,  während  im  Zu- 
sammenhänge der  Kyprien  vielleicht  gerade  die  erwähnung  Apollons 
ihre  besondere  bedeutung  batte  (epit.  Vat.  8.  185  f.). 

2.  Auch  die  drei  Vorschläge  der  auf  der  bürg  rat  pflegenden 
Troer,  was  mit  dem  hölzernen  pferde  geschehen  solle,  stimmen  nicht 
genau  zu  Homer,  denn  an  stelle  des  Öffnens  (0  507  r)e  biajrXfjfai 
xoiXov  böpu  vqX^i  xaXtcui)  tritt  in  der  Iliupersis  das  verbrennen, 
dasz  aber  am  Schlüsse  der  kleinen  Ilias  die  Troer  das  pferd  schein- 
bar, ebenso  wie  Demodokos  singt,  'ohne  weiteres’  in  die  stadt  auf- 
nebmen,  beruht  einfach  darauf,  dasz  Proklos  weggelassen  hat,  was  die 
Ilische  tafel  nach  einem  ausführlichem  auszuge  der  kleinen  Ilias  aus- 
drücklich bezeugt,  hier  wirft  sich  nemlich  Kassandra  den  bethörten, 
welche  das  pferd  im  triumph  in  die  stadt  einführen  wollen , unter 
dem  Skäischen  thore  entgegen  (vgl.  epit.  Vat.  s.  232  f.). 

3.  Die  erzählung  von  Antiklos,  dem  Odysseus  im  hölzernen 
pferde  den  mund  scblosz,  als  Helene  die  beiden  verleiten  wollte  sich 
zu  erkennen  zu  geben,  fehlt  zwar  bei  Proklos,  wird  aber  bei  Apollo- 
doros (epit.  Vat.  68,  33  = Sabb.  173,  10)  genau  so  wiedergegeben, 
wie  sie  Homer  (b  285  ff.)  berichtet  leider  aber  kann  sie  Bethe  für 
seine  zwecke  nicht  verwenden  wegen  der  von  Aristarchos  im  scholion 
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aufgestellten  Warnungstafel : 6 "AvtikXoc  Ik  toü  kukXou.  und  selbst 
wenn  man  trotzdem  wegen  der  auffälligen  Übereinstimmung  darauf 
bestünde,  dasz  hier  die  Odysseestelle  ausgeschrieben  sei,  was  will 
man  dann  mit  der  unmittelbar  folgenden  sage  von  Echion 13  an- 
fangen, die  weder  bei  Homer  noch  sonst  irgendwo  erwähnt  wird 
und  eben  dadurch  nach  meiner  Überzeugung  sich  zu  den  verschollenen 
einzelsagen  des  epos  stellt,  deren  Apollodoros  uns  einige  aus  den 
inhaltsangaben  der  gedichte  gerettet  bat. 14  wäre  sie  schon  seit  zwei 
Jahrhunderten  dem  verbreitetsten  handbuche  einverleibt  gewesen, 
so  hätte  sich  wohl  noch  eine  andere  notiz  darüber  erhalten. 

4.  Gegenüber  der  schon  von  Robert  hervorgehobenen  Überein- 
stimmung des  eingangs  der  nosten  (epit.  Vat.  69,  31 , ausführlicher 
Sabb.  173,  34)  mit  Homer  habe  ich  schon  epit.  Vat.  s.  255  geltend 
gemacht,  dasz  der  kyklische  dichter  sich  gewis  in  der  anlage  seines 
ganzen  werks  an  die  in  den  Homerischen  gedichten  vorgezeicbneten 
umrisse  gehalten  haben  wird. 19  wenigstens  müste  doch  erst  eine 
spur  davon,  dasz  es  überhaupt  eine  andere  Version  gegeben  hat, 
irgendwo  nachgewiesen  werden , ehe  man  berechtigt  ist  ernstliche 
zweifei  auszusprechen,  in  den  einzelzügen  aber  stoszen  wir  auch 
hier  auf  eine  merkliche  abweichung.  denn  Proklos  worte,  in  denen 
die  gemeinschaftliche  fahrt  des  Menclaos  mit  Diomedes  und  Nestor 
mit  keiner  silbe  erwähnt  wird  ",  können  wenigstens  in  der  erhaltenen 
fassung  keineswegs  als  genaue  Wiedergabe  des  Homerischen  be- 
richtes  gelten,  nach  welchem  Menelaos  die  beiden  beiden  in  Lesbos 
einholte  und  sich  erst  bei  Sunion  von  ihnen  trennte  (f  168  ff.),  und 
•f  276  sagt  sogar  Nestor,  ohne  jene  kleine  Verspätung  des  Menelaos 
zu  berücksichtigen,  im  schärfsten  gegensatz  zu  Proklos,  aber  in  ein- 
klang  mit  Apollodoros:  f)peic  piv  T«P  äpa  uXe'opev  Tpoü]0ev 
iÖVTCC.  auch  die  weitern  irrfahrten  des  Menelaos  (Sabb.  175,  30) 
scblieszen  sich  nur  in  der  hauptsache  an  Homer  an  (vgl.  rbein.  mus. 
XLVI  s.  412). 

5.  Den  stärksten  beweis  für  die  berechtigung  meiner  zweifei 
haben  erst  die  Sabbaitischen  fragmente  zu  tage  gefördert.  Bethe 
stützt  sich  darauf,  dasz  bei  Proklos  die  worte  kStteitci  (’AxiXXeuc) 
dTieXaOvei  xäc  Aiveiou  ßöac  Kai  Aupvr|cöv  Kai  77f|bacov  iropflei 
nichts  weiter  seien  als  eine  Wiedergabe  von  Y 89  ff.  in  noch  höherm 
masze  gilt  dies  von  Apollodoros , der  nicht  nur  die  Ortsangabe  bin- 
zufügt,  sondern  auch  die  flucht  des  Aineias  bervorhebt.  um  so  ent- 
scheidender ist  es,  dasz  mitten  in  diesem  satze  die  angabe  auftaucht, 
bei  dieser  gelegenheit  babe  Achilleus  auszer  den  hirten  auch  den 

11  xai  npüiroc  p4v  ’CxiuJv  TTop04u>c  dipaXXdpevoc  dir40avev,  ol  64 
Xoiirol  ceipiji  tüdipavxec  4autoijc  4nl  Td  Teixn  irape"f4vovTo.  11  zb.  Ki- 
nyrns  (epit.  Vat.  62,  11)  und  Mestor  (».  u.).  11  dasselbe  gilt  zb.  auch 

von  der  Heimkehr  des  Menelaos  unmittelbar  nach  der  erinorduug  des 
Aigiathos.  ,e  Aiopf)6r]C  64  Kal  N4crujp  dvax04vrec  etc  xf|v  oiseiav 
hiaciüZovTai.  pe0'  oöc  tKirXeticac  6 Mev4Xaoc  pexd  ir4vT6  veiüv  etc 
AfyutrTOv  ttapaTivexai. 
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Mestor  getötet. 17  davon  steht  bei  Homer  nichts  verzeichnet : denn 
von  diesem  sobne  des  Priamos  wüsten  wir  nur,  dasz  er  jedenfalls  in 
den  Kyprien  eine  rolle  gespielt  haben  musz,  da  Priamos  ihn  0 257 
zusammen  mit  Trolllos  als  die  beiden  söhne  nennt,  die  ihm  Achilleus 
schon  früher  getötet,  jetzt  ordnet  er  sich  ganz  unerwartet  in  den 
Zusammenhang  der  Kyprien  ein  und  zwar  in  nächster  nachbarschaft 
des  Trollos.  woher  soll  also , da  Homer  nicht  mehr  die  quelle  sein 
kann,  die  ganze  stelle  stammen  als  aus  einer  inhaltsangabe  dieses 
gedichts?  so  wird  dadurch,  dasz  uns  in  einem  etwas  ausführlichem 
auszuge  zufällig  vier  worte  mehr  erhalten  sind,  eine  der  stützen  für 
Betbes  hypothese  nicht  nur  hinfällig,  sondern  in  einen  beleg  für  die 
Unrichtigkeit  derselben  verkehrt. 

Der  schlusz,  welcher  sich  mit  zwingender  notwendigkeit  aus 
diesen  thatsachen  ergibt,  ist  der,  dasz  die  Proklos-exce rpte  in 
der  überlieferten  form  zu  kurz  und  zu  wenig  charakte- 
ristisch sind,  um  eine  dirocte  entlehnung  aus  Homer  zu 
erweisen,  dasz  aber  alle  in  frage  kommenden  stellen, 
an  denen  durch  die  Apollodor-fragmente  neues  mate- 
rial beigebracht  wird,  nicht  für,  sondern  gegen  diese 
annahme  sprechen,  so  bleibt  der  einzige  feste  punkt  nach  wie 
vor  die  differenz  bei  der  heimkebr  des  Paris,  bei  ihr  müssen  wir  noch 
einen  augenblick  verweilen ; denn  Betbe  erblickt  in  der  bereits  von 
mir  epit.  Vat.  8. 174  betonten  wörtlichen  Übereinstimmung  zwischen 
Proklos  und  Apollodoros  einen  bestimmten  beweis  dafür,  dasz  beides 
aus  demselben  handbuche  abgeschrieben  sei,  da  die  Homerische  fas- 
sung19  natürlich  nicht  in  einer  inhaltsangabe  der  Kyprien  gestanden 
haben  könne  (s.  602).  ich  leugne  nicht  dasz  diese  erklärung  die 
nächstliegende  ist;  aber  Bethe  selbst  setzt  vor  sein  neues  werk  als 
motto  den  satz , dasz  das  wahrscheinliche  selten  wahr  sei,  und  mich 
hat  mehrjährige  beschäftigung  mit  excerpten,  deren  original  uns  teils 
vorliegt,  teils  nicht,  gelehrt,  dasz  man  hier  sehr  vorsichtig  sein  musz, 
eine  wahrscheinliche  annahme  als  die  einzig  mögliche  hinzustellen, 
zumal  in  fragen,  wo  uns  nur  mittel-  oder  endglieder  einer  langen 
entwicklungsreihe  vorliegen,  gewis  behauptet  Bethe  mit  vollem 
recht,  dasz  wir  uns  diese  auszüge,  die  jedenfalls  auf  die  Alexandriner 
zurückgehen,  als  zuverlässige  wissenschaftliche  arbeiten  vorzustellen 
haben,  die  von  allen  fremden  zuthaten  frei  waren,  aber  diese  original- 
auszüge  besitzen  wir  leider  nicht,  sondern  bereits  die,  welche  Apollo- 

IT  aal  irapa'ffveTai  elc  'l&tiv  inl  räc  Alvdou  [toO  Tlpiduoujßöac' 
qjuTÖvToc  bt  aCrroO  xoöc  ßouKÖXouc  KTeivac  Kai  Mi’icTopa  xdv  TTpid- 
pou  touC  ßöae  tXaüvei.  19  ganz  richtig  macht  Wentzel  (ao.  s.  36S) 
darauf  aufmerksam,  dasz  sowohl  bei  Proklos  wie  bei  Apollodoros  die 
Homerstelle  bereits  zu  einer  selbständigen  sage  nusgebildet  erscheint, 
aber  dieselbe  findet  sich  auch  in  der  Korbonischen  Ilias-hypothesis 
(epit  Vat.  s.  298),  deren  Verfasser  ausdrücklich  hervorhebt,  er  wolle 
aus  Homer  selbst  zusammenstellen,  was  dieser  über  den  verlauf  des 
krieges  berichtet,  es  war  dies  also  die  sagenform,  welche  allgemein 
als  grundlage  der  Homerischen  nnspielnng  galt. 
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dor  nach  meiner  Überzeugung  ausschrieb,  hatten  eine  mehrhundert- 
jährige geschichte  hinter  sich,  und  was  uns  vorliegt,  sind  vollends 
nur  späte  excerpte  aus  diesen  auszügen.  diese  neu  gewonnene  er- 
kenntnis,  welche  für  die  Proklos-excerpte  nur  bestätigt,  was  vWila- 
mowitz  und  andere  längst  vermutet  hatten,  und  von  Bethes  hypo- 
these  unberührt  bleibt,  dürfen  wir  nie  aus  den  äugen  verlieren.” 
die  ursprünglichen  excerpte  aus  den  epen  wurden,  wie  sich  von 
selbst  versteht,  alsbald  in  beziehung  zu  Homer  gesetzt,  ja  wahr- 
scheinlich schon  früher  ähnlich  wie  im  Venetus  A geradezu  als  ein- 
lei tung  zu  den  Homerischen  gedicbten  benutzt.*0  konnten  dabei  nicht 
sehr  leicht  einzelne  Homerische  Versionen,  zunächst  als  Varianten  bei- 
geschrieben,  sich  in  den  text  einschleichen?  und  wer  nahm  sich 
dann , in  einer  zeit  wo  die  alten  epen  bereits  verschollen  waren,  die 
mühe  zu  untersuchen,  welches  die  echte  fassung  war?  ich  bin  über- 

15  unter  diesem  gesicbtspunkto  erledigt  sich  manches,  was  auf  den 
ersten  blick  auffällig  erscheint,  zb.  das  von  Bethe  s.  596  anm.  t aus- 
gesprochene bedenken,  vor  allem  aber  der  von  Bethe  (s.  608)  und 
XVeutzel  (ao.  s.  356)  als  beweis  für  ihre  Ansicht  hervorgehobene  um- 
stand, dasz  Proklos  die  bei  Apollodor  aus  der  kleinen  Ilias  (leider  ver- 
derbt) erhaltene  zablangabe  der  in  das  hölzerne  pferd  gestiegenen 
beiden  nicht  wiedergibt,  die  zahl  kann  in  dem  ursprünglichen  ge- 
wissenhaften excerpt  aus  dem  gedichte  unmöglich  gefehlt  haben,  ist 
aber,  wie  alles  zahlenwerk,  bei  Proklos  nach  den  Worten  xouc  dpicTouc 
ipßtßdcavxtc  weggefallen.  Apollodoros  dagegen  hat  sie  mit  einer  an- 
dern angabe  (es  sind  uns  deren  mehrere  erhalten)  verbunden,  und  zwar 
wahrscheinlich  dergestalt,  dasz  er  die  kleinere  zahl  voranschickte:  tlc 
toötov  ’Obucceöc  dceXOeTv  irdöei  ntvxijKovxa  xoiic  dplcxouc , dtc  6t  6 
Tf)v  ptKpäv  Tpdtpac  ’lXidba  tpr)d,  f TptcxtXiouc.  — Ganz  ähnlich  steht  es 
mit  der  epferung  der  Iphigeneia,  auf  die  VVentzel  ebenfalls  grosses  ge- 
wicht legt,  auch  hier  ist  nicht  etwa  die  kürzere  fassung  des  Proklos 
aus  den  zwei  Angaben  Apollodors  (dh.  des  haudbuchs)  zusammengezogen, 
sondern  Ap.  las  im  Kyprionexrerpt  dieselben  Worte,  die  wir  noch  bei 
Proklos  finden:  ’ApTtpic  bt  aüxfiv  tEapiräcaca  elc  Taüpouc  pcTaxopiZet 
Kal  dOävaxov  troiel,  fXatpov  bi  dwl  xr)c  KÖpr|c  irapicxqci  xqi  ßiupip. 
in  diese  setzte  er  die  seiner  zeit  allein  geläufige  Euripideische  sage  ein, 
hielt  es  jedoch,  wie  wir  aus  den  Habbaitischen  fragmenten  (168,22)  er- 
sehen, für  der  mühe  wert  die  andere  verschollene  sage,  selbstverständ- 
lich nn  zweiter  stelle,  daneben  anzumerken:  'ApTcpic  bi  aüxf|v  äpndcaca 
elc  Taüpouc  Ifpetav  aürrje  Kaxicxqce,  iXatpov  dvr’  aüxrjc  irapacxijcaca 
Tip  ßinpilr  tbc  bi  ivtot  Xtyouciv,  dödvaxov  auxf|v  iirolricev. 
denn  dasz  die  für  die  entwicklung  des  cultus  so  wichtige  Unterschie- 
bung eines  tieres  an  stelle  des  entrückten  menschenopfers  eine  willkür- 
liche erfindnng  des  Enripides  sei,  wird  wohl  niemand  glauben.  Apollo- 
doros hingegen  bedient  sich  nicht  selten  mit  gleicher  Unbefangenheit 
der  Worte  der  e’inen  ihm  vorliegenden  sagenform,  um  eine  andere  da- 
durch auszudrücken  (vgl.  epit.  Vat.  s.  211  und  227).  ,0  Bethe  hält 

es  s.  603  für  nicht  wahrscheinlich,  dasz  die  auszüge  selbständig  weiter 
bestanden,  weil  man  ja  alles  viel  bequemer  in  den  verbreiteten  hand- 
bücbern  finden  konnte,  allein  mit  gleichem  rechte  könnte  ein  zukunfts- 
philologe  vermuten,  dasz  man  am  ende  des  neunzehnten  jh.  keine 
classikerausgaben  mit  sagengeschichtlichen  einleitungen  gehabt  habe, 
weil  ja  bücber  wie  Schwab«  sagen  des  classisclten  altertums  sogar 
durch  den  ’orbis  pictus’  und  Meyers  Volksbücher  die  weiteste  Verbrei- 
tung gefunden  hätten. 
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zeugt,  wenn  uns  ein  solcher  älterer  auszug  erhalten  wäre,  in  dem 
beides  noch  neben  einander  stand,  so  würde  man  das  eine  als  inter- 
polation  ausscbeiden  und  alles  in  Ordnung  finden,  dasz  aber  die 
mythograpben,  die,  wie  die  neuere  forscbung  mit  recht  betont,  stets 
im  binblick  auf  Homer  arbeiteten,  die  mit  ihm  in  einklang  stehende 
Wendung  bevorzugten,  ist  wohl  selbstverständlich.  — Mit  recht  aber 
darf  man  die  frage  aufwerfen,  wie  gerade  diese  scheinbar  versteckte 
Homerstelle  eingang  in  die  auszüge  gefunden  hat.  die  antwort  gibt 
uns  die  verhängnisvolle  Herodotstelle  selbst  II 1 1 7 4v  p4v  yäp  toTci 
Kimpioici  etpnrat , üjc  rpitatoc  4k  CndpTric  'AX4£avbpoc  äiriKtTO 
4c  tö  "IXtov  druiv  "€X4vnv  eöa4t  tc  tmüpaTt  xpRcäpevoc  Kat 
GaXaccij  Xetq-  4v  b4  ’lXidbt  X4t€i,  tbc  4TrXdC€TO 
aÜTr|v.  denn  hiernach  handelte  es  sich  nicht,  wie  man  vermuten 
möchte,  um  einen  von  dem  Scharfsinn  alexandrinischer  forscher, 
oder  gar  'von  schulknaben  und  «gelehrten»  des  vierten  nachchrist- 
lichen jh.’  (Bethe  s.  603)  ausgeklügelten  widersprach,  sondern  um 
eine  frage,  auf  die  man  bereits  im  fünften  jh.  vor  Ch.  sein  augen- 
merk  richtete,  um  einen  der  ältesten  reste  Homerischer  gelehrsam  - 
keit,  für  dessen  erhaltung  wir  dem  Herodotos  trotz  aller  dadurch 
angestifteten  Verwirrung  dankbar  sein  müssen. 

Noch  einfacher  liegt  die  sache  bei  einer  andern  Übereinstim- 
mung mit  Homer,  welche  nach  Bethe  (s.  611)  dem  glauben  an  Proklos 
autorität  den  todesstosz  versetzt,  es  ist  eine  schon  von  mir  aus- 
drücklich hervorgehobene  thatsache,  dasz  der  katalog  der  troischen 
bundesgenossen  , welcher  bei  Apollodor  am  ende  der  Antehomerica 
sich  findet  (Sabb.  169,  20),  kein  anderer  ist  als  der  allbekannte  aus 
dem  zweiten  buch  der  Ilias."  aus  dem  Schlüsse  des  Kyprienargument-a 
bei  Proklos : Kai  KaTaXo'foc  tüiv  toic  Tpuict  cuppaxricävTuuv  (cup- 
paxncövTiuv  Welcker)  war  nicht  zu  ersehen,  welche  bedeutung  der 
katalog  an  dieser  stelle  hatte;  die  aufklärung  gibt  Apollodoros: 
4vvaeroüc  b4  xpövou  bitXGövxoc  Ttapativovxai  toic  Tpwci  cüp- 
paxoi  4k  tüiv  TtcpioiKtbujV  nöXeuJV."  so  weit  reicht  die  inh&lts- 


'ein  katalog  der  troischen  bundesgenossen  bildete 
auch  den  bcschlusz  der  Kyprien;  der  aber,  welchen  wir  an 
der  entsprechenden  stelle  bei  Apollodor  finden,  ist  unver- 
kennbar aue  dem  zweiten  buche  derlliasherübergeno  in  men’ 
rhein.  mm.  XLV1  s.  403.  dasz  Bethe  (s.  611  anm.)  danach  noch  glauben 
kann,  ich  habe  eine  bypothese  ersonnen,  um  der  identification  des  kata- 
logs  mit  dem  der  Boiotia  zu  entfliehen,  begreifo  ich  nicht,  zumal  es  sich 
gar  nicht  um  eine  hypothese  handelt.  **  dafür  dasz  in  den  Kyprien 
wirklich  die  bundesgenossen  erst  kurz  ehe  durch  den  zorn  des  Achilleus 
die  entscheidende  Wendung  eiutrat,  nach  Troja  kamen,  kann  ich  noch 
zwei  momente  geltend  machen,  die  von  Proklos  autorität  unabhängig  sind, 
bei  jedem  reconBtructionsversucbe  müssen  wir  vor  allem  zu  einer  leben- 
digen Vorstellung  zu  gelangen  suchen,  wie  sich  die  etwa  vorhandenen 
trockenen  angaben  über  den  inhalt  in  der  breiten  ausführnng  des  ge- 
dicktes selbst  ausgenommen  haben  mögen,  da  scheint  es  mir  denn  hier  von 
vorn  herein  buchst  unwahrscheinlich,  dasz  die  gesamten  bundesgenossen 
aus  den  umliegenden  Städten  die  ganzen  nenn  jalire  hindurch  uuthätig 
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angabe  der  Kyprien;  die  im  gedichte  darauf  folgende  aufzählung  ist 
uns  nicht  erhalten,  wie  sie  sich  zu  dem  Homerischen  katalog  ver- 
hielt, wissen  wir  deshalb  ebenso  wenig”,  wie  sich  feststellen  lässt, 
ob  sie  dem  Verfasser  der  bibliothek  oder  eines  frühem  handbuchs 
überhaupt  noch  Vorgelegen  hat.  denn  selbst  wenn  dies  der  fall  war, 
so  hat  er  auf  ihre  Wiedergabe  verzichtet,  um  an  ihrer  stelle  den 
unentbehrlichen  Homerischen  katalog  einzuschalten , ebenso  wie  die 
gewis  mit  einiger  ausführlichkeit  geschilderte  heeresversamlung  in 
Aulis  erwünschte  gelegenheit  zur  aufnahme  des  griechischen  schiffs- 
katalogs  bot.  — 

Dem  Verteidiger  der  neuen  hypothese  erwächst  schlieszlicb  noch 
die  wenig  dankbare  aufgabe  erklären  zu  müssen,  wie  es  kommt,  dasz 
die  Proklos-excerpte  trotz  ihrer  angeblichen  entlehnung  aus  einem 
allgemeinen  handbucbe  nicht  nur  den  inhalt  der  epen  in  der  haupt- 
sache  richtig  wiedergeben , sondern  auch  in  jeder  hinsicht  den  ein- 
druck  kurzer  inhaltsangaben  machen  — expeües  furca,  tarnen  usque 
recurret\  dies  läszt  sich  nur  durch  recht  künstliche  mittel  erzielen 
(s.  615  ff.),  gewis  batte  auch  der  Verfasser  eines  frühem  compen- 
diums  den  betreffenden  abschnitten  seines  Werkes  inhaltsangaben  der 
epen  zu  gründe  gelegt,  denen  sich  andere  auffassungen  als  Varianten 
mit  angabe  der  gewährsmänner  anschlossen,  aber  selbst  wenn  man 
bezweifelt,  dasz  letzteres  überall  gewissenhaft  durchgeführt  wurde, 
so  musz  doch  jeder  annehmen , dasz  bei  dem  Zuschnitt  des  ganzen 
Werkes  auf  Homer  zum  mindesten  die  Homerischen  abweicbungen 
als  maszgebend  durch  den  namen  ihres  Urhebers  scharf  hervorgehoben 
waren , zumal  versteckte  anspielungen  bei  Homdr  in  späterer  zeit 
kaum  als  allgemein  bekannt  vorauszusetzen  waren,  gerade  dies  aber 

in  der  Stadt  lagen  und  zusahen,  wie  die  Griechen  die  Umgegend  durch- 
zogen und  verwüsteten,  weshalb  wagten  überhaupt  die  Troer  nach  der 
landungsscblacbt  nicht  mehr  den  Griechen  entgegenzutreten?  furcht 
vor  Achilleus  kann  es  trotz  I 852  ff.  nicht  allein  gewesen  sein:  denn  es 
konnte  ihnen  nicht  verborgen  bleiben,  dasz  dieser  held  meist  gar  nicht 
im  lager  anwesend  war  (vgl.  Q 751  ff.),  offenbar  fühlten  sie  sich  nach  der 
ersten  niederlage  ohne  fremde  hilfe  zu  schwach  dazu,  dafür  aber,  dasz 
Priamos  anstrengungen  machte  bundesgenossen  zu  gewinnen,  entnehme 
ich  ein  directes  Zeugnis  dem  oben  erwähnten  tragischen  Palamedcs- 
argument  (schol.  Kur.  Or.  432),  welches  erst  durch  die  Voraussetzung, 
dasz  die  bundesgenossen  noch  nicht  in  Troja  waren,  verständlich  wird, 
jener  gefangene  Phryger  nemlich,  der  in  allen  drei  Versionen  den  an- 
geblichen brief  des  Priamos  an  Palamedes  schreiben  musie,  war  ab- 
gesandt, um  dem  Sarpedon  gold  zu  bringen  (xpuciov  KopiZovra  Cap- 
iir)66vi).  und  eben  dieses  troiscbe  gold  (dpa  xolc  TpufiKolc  xPüMacl) 
wird  dann  im  zelte  des  Palamedes  versteckt,  um  ihn  des  hochverrats 
zu  überführen,  nach  dieser  auffassung  war  also  Sarpedon  während  der 
vorhomerischen  ereignisse  noch  nicht  in  Troja,  sondern  Priamos  be- 
mühte sich  noch  seine  entferntem  freunde  durch  geldsendungeu  zur 
hilfeleistung  hcranzieheu. 

,s  doch  möchte  man  fragen,  ob  die  aus  ganz  Kleinasien,  selbst  aus 
Lykien  und  Paphlagonien,  zusammenströmenden  bundesgenossen  unter 
dem  engen  begriffe  TÜiv  nepioiKtbmv  iröXetuv  zusammengefaszt  sein 
können. 
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darf  Bethe  nicht  zugeben,  weil  es  ja  sonst  undenkbar  wäre,  dasz 
Proklos,  als  er  daran  gieng  aus  diesem  bandbuche  den  epischen  kern 
herauszuschälen , zwar  die  übrigen  nicht  epischen  sagen  sauber  aus- 
geschieden, aber  gerade  eine  reihe  Homerischer  Versionen  aus  ver- 
sehen eingemengt  hätte,  wie  sollen  wir  uns  also  derartige  partien 
des  compendiums  vorstellen?  irgendwie  muste  doch  zb.  bei  der 
heimkehr  des  Paris  angedeutet  werden,  dasz  sich  hier  zwei  verschie- 
dene fassungen,  die  kyklische  und  die  Homerische,  gegenüberstan- 
den. dürfen  wir  nun  annehmen,  dasz  der  sonst  in  der  anführung 
der  autoren  so  gewissenhafte  Verfasser  sich  gerade  bei  dem  wichtig- 
sten aller  gewäbrsmänner  mit  einem  nichtssagenden  dXXoi  be  (paciv 
statt  des  selbstverständlichen  küG’  "Oprjpov  b4  begnügt  hätte?  an- 
ders aber  läszt  sich,  wenn  wir  uns  auf  ßethes  Standpunkt  stellen, 
gerade  dieser  entscheidende  punkt  nicht  erledigen,  und  ich  glaube, 
dasz  die  von  mir  oben  begründete  lösung  mindestens  ebenso  wahr- 
scheinlich ist.  überhaupt  aber  scheint  es  mir  sehr  zweifelhaft,  dasz 
Proklos  sich  die  grosze  mühe  gemacht  haben  sollte,  den  inhalt 
der  epen  aus  dem  von  Varianten  erfüllten  handbuche  mühselig  zu- 
sammenzusuchen, statt  sich  nach  einer  hypothesis  der  gcdichte  selbst 
umzusehen,  dasz  aber  verkürzte  Inhaltsangaben,  besonders  in  Ver- 
bindung mit  den  Homerischen  gedichten,  zu  seiner  zeit  überhaupt 
nicht  mehr  existiert  hätten,  läszt  sich  durch  nichts  erweisen  (vgl. 
oben  anm.  20). 

Aber  noch  mehr!  den  einzelnen  abschnitten  sind  bei  Proklos 
die  titel  der  gedichte  vorangestellt,  und  diese  können,  da  ihnen  die 
zahl  der  bücher  beigefügt  ist,  nicht  aus  einem  mythologischen  hand- 
buch  entnommen  sein,  sondern  Proklos  musz  diese  angaben  aus 
einem  litterargeschichtlichen  werke  eingesetzt  haben,  doch  auch 
hiergegen  erhebt  sich  ein  gewichtiges  bedenken,  nach  Photios  kam 
es  Proklos  auf  die  abgrenzung  der  einzelnen  epen  viel  weniger  an 
als  auf  die  herstellung  des  4mKÖc  kükXoc  4k  bicupöpuuv  irouyrüiv 
CupirXripoupevoc.  noch  schärfer  tritt  uns  diese  auffassung  in  Proklos 
eignen  Worten  entgegen:  dmßdXXei  toOtoic  td  Xeyöpeva  Kdnpia 
4v  ßißXioic  cpepöpeva  £vb€Ka,  düv  irepi  T»ic  tpoupnc  öcrepov  4poü- 
pev,  Vva  pf)  töv  4Ef)c  Xöyov  vöv  fprrobiZuipe  v.  hiernach 
empfand  er  die  eingeflochtenen  litterarischen  notizen  geradezu  als 
lästige  Unterbrechung  des  Zusammenhangs,  schrieb  er  nun  wirkliche 
argumenta  der  gedichte  aus,  so  muste  er  dieses  notwendige  Übel  mit 
in  kauf  nehmen,  benutzte  er  dagegen  ein  litterargeschichtliches  hilfs- 
buch , so  ist  schlechterdings  nicht  abzusehen,  weshalb  er  dessen  an- 
gaben auseinanderrisz  und  dadurch  die  erfüllung  seines  hauptzwecks 
zu  nichte  machte,  statt  einfach  das  betreffende  capitel  in  seinem 
vollen  umfange  dem  zusammenhängenden  bericht  über  die  ereig- 
nisse  vorauszuschicken,  die  fiction,  dasz  dieser  thatsächlich  eine 
nacherzählung  der  alten  epen  sei,  blieb  durch  die  form  der  auszüge 
hinreichend  gewahrt. 

Am  bedenklichsten  jedoch  steht  es  mit  der  auch  von  Bethe  nicht 
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bestrittenen  thatsache,  dasz  die  excerpte  stilistisch  auf  jeden  unbe- 
fangenen leser  den  eindruck  wirklicher  kurzer  ausztlge  aus  den  ge- 
dichten  machen,  und  zwar  nicht  nur  durch  die  4v  rrapetcßdcei  ein- 
gefügten erzäblungen,  sondern  in  ihrer  ganzen  anlage.  alles  dies 
musz  Bethe  s.  618  f.  für  absichtlich  angewendete  kunstgriffe  er- 
klären , ein  verfahren  für  welches  er  freilich  selbst  keinen  andern 
ausdruck  weisz  als  'Vorspiegelung  falscher  tbatsachen’.  dasz  Proklos 
plötzlich  zum  raffinierten  ffilscher  gemacht  werden  musz  — denn  er 
bat  es  meisterhaft  verstanden  alle  bis  jetzt  zu  teuschen  — trügt,  wie 
man  zugeben  wird,  nicht  dazu  bei  die  Wahrscheinlichkeit  einer  bypo- 
these,  die  ohne  diese  Voraussetzung  nicht  bestehen  kann,  zu  erhöhen, 
zum  mindesten  möchte  man,  da  es  ja  immer  wahrscheinlicher  wird, 
dasz  der  bekannte  Neuplatoniker  wirklich  der  Verfasser  der  Chresto- 
mathie war,  die  frage  aufwerfen,  ob  dieser  mann  in  seiner  aus- 
gebreiteten schriftstellerei  sich  noch  andere  derartige  teuschungen 
seiner  leser  hat  zu  schulden  kommen  lassen,  mir  ist  nichts  davon 
bekannt. 

Vielleicht  aber  läszt  sich  die  Unbescholtenheit  des  mannes  auch 
schon  aus  den  hier  in  frage  stehenden  excerpten  erweisen,  und  zwar 
durch  ein  moment,  welches  sich  beim  besten  willen  durch  absicht- 
liche fälschung  nicht  erklären  läszt.  die  Sabbaitischen  fragmente 
bieten  uns  jetzt  die  möglichkeit  zu  beurteilen,  in  welcher  weise 
Apollodoros  die  Homerischen  gedichte  ausgezogen  hat,  und  es  musz 
jedem  auffallen,  wie  verständig  er  alles  übergangen  hat,  was  ihm 
für  den  fortschritt  der  handlung  belanglos  erschien,  er  beschränkt 
sich  zb.  bei  der  Odyssee  keineswegs  darauf  buch  für  buch  nachzu- 
erzählen, sondern  er  hat  einen  fortlaufenden  bericht  der  irrfahrten 
von  den  Kikonen  bis  zur  beimkehr  des  helden  zusammengestellt 
und  dabei  nicht  nur  unwesentliches  bei  werk,  wie  die  götterversam- 
lungen,  sondern,  wie  es  scheint,  sogar  die  ganze  Telemachie  über- 
gangen. vergleichen  wir  nun  Apollodors  Wiedergabe  der  kyklischen 
epen  mit  den  Proklos- excerpten,  so  drängt  sich  uns  die  beobachtung 
auf,  dasz  zwischen  beiden  dasselbe  Verhältnis  obwaltet  wie  zwischen 
seiner  darstellung  der  Odysseus-abenteuer  und  der  Odyssee  selbst, 
denn  nicht  nur  aus  der  form  der  excerpte,  die  angeblich  um  den 
leser  zu  teuschen  mit  Wendungen  wie  4mßäX\Ei  toutoic,  peiü  xaurdt 
dcnv,  ItTEiTa,  4v  rraptKßäcei  aufgeputzt  sind,  sondern  auch  aus  ihrem 
in  halt  ergibt  sieb,  dasz  wir  wirkliche  auszüge  aus  den  gedichten 
vor  uns  haben  mit  nebenumständen  und  episoden , welche  die  fort- 
laufende erzählung  in  lästiger  weise  hemmen  und  unterbrechen, 
während  sie  in  einer  von  abschnitt  zu  abschnitt  fortschreitenden 
bypothesis  des  epos  ihre  volle  bereebtigung  haben  und  gar  nicht 
übergangen  werden  durften,  es  sei  erinnert  an  die  unmittelbar  auf- 
einanderfolgenden parallelpropbezeiungen  des  Helenos  und  der  Kas- 
sandra, an  die  bewirtung  des  Alexandros  bei  den  Dioskuren  und 
deren  sehr  störend  eingesebobenen  kampf  mit  Idas  und  Lynkeus,  an 
die  erzäblungen  Nestors,  an  die  geheimnisvolle  Zusammenkunft  des 
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Achilleus  mit  Helene*4,  an  die  erscheinungen  des  Achilleus  in  der 
kleinen  Ilias  und  den  nosten  ua,*s  alles  dies  hat  Apollodoros,  wie 
jeder  vernünftige  schriftsteiler,  der  aus  solchen  Inhaltsangaben  einen 
geschlossenen  bericht  über  den  verlauf  der  ereignisse  zusammen- 
stellt,  mit  richtigem  takt  weggelassen;  alles  dies  aber  musz  der  sonst 
so  treffliche  Verfasser  des  handbuchs  in  unbegreiflicher  Verblendung 
in  seine  erzählung  aufgenommen  haben,  weil  ja  sonst  Proklos  gar 
nichts  davon  hätte  wissen  können,  am  grellsten  tritt  freilich  die  Un- 
möglichkeit dieser  annahme  an  der  stelle  hervor,  die  Bethe  um  jeden 
preis  erklären  musz,  weil  sonst  an  ihr  seine  ganze  hypotbese  scheitert 
(s.  617  ff.),  wird  ihm  aber  jemand  im  ernste  glauben,  jener  schrift- 
steiler  sei  so  ungeschickt  gewesen,  in  seiner  zusammenhängenden 
gescbichte  des  troischen  krieges  zu  berichten:  als  Menelaos  hilfe- 
suchend zu  Nestor  gekommen  sei,  habe  ihm  der  redselige  alte  herr 
allerlei  von  Epopeus  und  der  tocbter  des  Lykos , von  Oidipus , von 
der  raserei  des  Herakles,  von  Theseus  und  Ariadne  vorerzählt, 
woraus  sich  dann  Proklos  die  verhängnisvolle  formel  dv  napcKpacei 
biryftiTai  zurecht  machen  konnte,  vorausgesetzt  dasz  ihm  jenes  über 
vierhundert  jahre  alte  compcndium,  von  dem  uns  keine  directe  spur 
erhalten  ist,  wirklich  noch  in  seinem  vollen  umfange  vorlag? 

So  erweisen  sich  trotz  des  grossen  von  Bethe  aufgewendeten 
Scharfsinns  die  stützen  seiner  bypothese  nach  verschiedenen  seiten 
hin  als  unsicher  und  haltlos,  es  war  gewis  durchaus  berechtigt  und 
konnte  nur  zu  eingehender  neuprüfung  der  Proklos-excerpte  aufgrund 
des  seitdem  binzugekommenen  materials  anregen,  wenn  Robertseiner- 
zeit auf  die  Herodotstelle  fuszend  weitergehende  zweifei  aussprach; 
der  jetzt  eingescblagene  weg  aber  führt,  wie  ich  fürchte,  'ins  un- 
betretene nicht  zu  betretende’. 


**  nicht  zufällig  finden  sich  gerade  ans  den  Kyprien  so  viele 
belege  zusammen,  dasz  sich  niemand,  der  ohne  vorgefaszte  meinung 
diesen  absehnitt  des  Proklos  liest,  dem  eindrnck  entziehen  kann,  dasz 
thatsächlich  ein  auszag  aus  dem  gedichte  vor  ihm  liege,  denn  dies  ist 
das  einzige  der  epen,  von  dem  wir  eine  einigermaszen  ausführliche 
hypothesis  besitzen,  die  folgenden  hat  entweder  Proklos  selbst  oder 
der  grammatiker,  welcher  seine  excerpte  als  Vorrede  zur  Ilias  ver- 
wendete, stark  gekürzt  und  zusammengezogen , und  zwar  bisweilen 
recht  ungeschickt,  wie  zb.  die  Laokoon-episode  zeigt.  n anderes 
hierher  gehörige  hebt  Wentzel  ao.  s.  358  richtig  hervor,  jedoch  ohne 
den  notwendigen  schlusz  daraus  zu  ziehen. 

Dresden.  Richard  Wacher. 
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Die  neue  grosze  ausgabe  von  Xenophons  Hellenika,  welche 
OKeller  einem  dringenden  bedürfnisse  entsprechend  veranstaltet 
hat,  wird  zweifelsohne  von  der  Xenophonforscbung  mit  lebhafter 
freude  begrQszt  werden,  nicht  an  letzter  stelle  der  beigegebene  voll- 
ständige wortindex,  ein  mühereiches  seitenstück  zu  demjenigen  zu 
Thukydides  von  vEssen,  wie  jener  ein  bequemes  hilfsmittel  sich 
über  spracherscheinungen  schnell  zu  orientieren,  neu  ist  aber  auszer- 
dem  nicht  nur  die  sorgfältige  collation  der  hss. , die  weitergehende 
heranziehung  der  bessern  reprüsentanten  der  minderwertigen  hss.- 
familie(C  P)  und  das  systematische  zurückgehen  auf  die  Orthographie 
der  attischen  inschriften  (zb.  dmro0vr|CKU>,  cuppeTEat,  alleiniges  fbocotv, 
imper.  auf  -cGujv  nach  Meisterhans-Lautensach)  und  zuverlässiger 
alter  grammatiker  (so  dGpöai  nach  Eust.  zur  Ilias,  s.  ORiemann  de 
re  crit.  s.  78,  und  folgerichtig  Ö0poi£u))  — sondern  auch  die  streng- 
methodische  kritische  behandlung  einzelner  stellen,  zu  diesen  ge- 
hört der  satz  aus  der  disputation  der  beiden  spartanischen  kron- 
prätendenten  Agesilaos  und  Leotychides  III  3,  2 dq>’  oö  tdp  toi 
frpuce  Kai  dtpävr]  4v  tu»  OaXäpui , bCKÜTUJ  pqvi  4tevou.  so  die  hss., 
nur  dasz  C F1  4tpr|C€  haben,  welchos  F*  in  4q>ufe  corrigiert  zu  haben 
scheint,  was  offenkundig  die  abschreiber  zu  thun  sich  gescheut 
haben,  trotzdem  der  gedanke  so  sehr  nahe  lag,  das  haben  die  bis- 
herigen hgg.  fast  ausnahmslos  gewagt:  sie  edierten  anstandslos 
£<puf£  Kai  oük  4<pävq,  indem  sie  noch  obendrein  ein  nicht  über- 
liefertes ouk  in  den  text  setzten,  und  doch  ist  es  ganz  und  gar  un- 
denkbar, dasz  aus  einem  alltäglichen  4<pux€  ein  efcpuce  entstanden  sei, 
wie  der  arcbetypus  unserer  hss.  nach  ausweis  der  bessern  classe  ge- 
habt hat  (aus  4<pr|ce  konnte  wohl  leicht  fqpq  ce  oder  4<pr)C  werden, 
offenbar  beeinfluszt  von  dem  kurz  vorher  stehenden  fcpr]  ce  vor  elvai 
4auTOu,  aber  doch  wohl  kaum  4<puce).  nur  Cobet  gieng  von  der 
lesart  toi  ecpuce  aus  und  las  tu  4cpuc , welches  er  an  stelle  des 
4t4vou  setzte,  das  wiederum  als  glossem  zu  tu  ?q>uc  aus  dem  text 
verbannt  wurde.  Breitenbach  ua.  stellen  es  als  möglich  hin,  dasz 
die  Wörtchen  KÖ  üjc  im  anfang  des  dialogs  einem  abschreiber  Veran- 
lassung gegeben  hätten  seine  dialektischen  kenntnisse  zu  zeigen  und 
spielender  weise  alle  folgenden  dorischen  formen'  einzuschwärzen, 
nun  liebt  es  aber  Xenophon,  vereinzelt,  meist  mit  einem  anflug  von 
humor,  die  redeweise  interessanter  personen  zu  skizzieren,  zb.  II 

1 den  binweis  auf  die  durchweg  rein  attisch  gehaltenen  dialoge 
der  Anabasis  verstehe  ich  nicht:  als  wenn  der  charakter  dieser  Schrift 
ein  so  buntscheckiger  wäre!  und  wie  oft  und  wie  lange  miisto  da  der 
Schriftsteller  den  boden  des  Atticismus  verlassen!  vermutlich  wollte 
Xen.  gerade  hier  den  eindruck  gleichsam  stenographisch  treuer  bericht- 
erstattung  erzielen. 

Jihrbbchet  für  dass, phitol.  1S92  bft.4u.5-  17 
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4,  20 — 22  die  des  Kleokritos  mit  seinem  heiligen  eifer  (die  poly- 
syndeta)  und  VI  3,  4 — 6 die  des  Kallias,  der  den  mund  so  voll 
niuit  von  allitterationen , annominationen , aspirationen  (iraTpöc 
TtaTtip  naxpLuav  — ripäc  aipeTrai  — f[X0ov  nepi  noXepou 
KaiaXOceeuc  — qxuj  xa\  tyfoüpai),  dasz  Xen.  nicht  umhin  kann  bei 
seiner  Charakteristik  des  Windbeutels  (vor  der  rede)  onomatopoetisch 
selbst  in  den  fauchenden  ton  des  alten  zu  fallen  (ouioc  oioc  — 
fjTTOV  pbecGai  — ücp’  auTOÜ).  das  verrät  echt  attisches  blut,  das 
sind  anmutige  Oasen  in  dem  trockenen  einerlei  der  gescbichts- 
erzählung.  aber  Cobets  mutmaszung  würde  erklärlicher,  wenn  ge- 
rade an  unserer  stelle  Breitenbach  recht  hätte  nnd  tu  eepue  zwischen 
den  zeilen  Uber  4y4vou  als  dialektische  Variante  gestanden  hätte: 
so  konnte  es  leicht  in  die  zeile  darüber  geraten,  dann  aber  müste 
erst  der  Übergang  von  tu  fepue  in  toi  £<puce  erklärt  werden,  ganz 
abgesehen  von  dem  (jedenfalls  für  den  Attiker)  ganz  ungewöhnlichen, 
daher  den  sinn  der  stelle  verschleiernden  ausdruck  Icpuc  für  'du 
wurdest  geboren’,  wo  doch  gerade  der  Zeitraum  zwischen  dem 
tpücat  des  vaters  und  dem  teküv  der  mutter  abgegrenzt  wird.  Keller 
hat  offenbar  das  richtige  getroffen,  wenn  er  schreibt:  dtp’  ou  ydp 
tu  (=  ce)  €<puce  xai  4<pavt].  mit  Hartman  (welcher  noch  an  ftpuye 
festhielt)  hat  er  sich  endlich  von  dem  oux  vor  4<pdvr]  losgemacht, 
das  noch  Cobet  brachte  und  das  von  einer  ganz  falschen  Voraus- 
setzung ausgieng:  man  nahm  an,  mit  töv  cöv  rtartpa  sei  Agis  ge- 
meint, und  dieser  habe  während  eines  (zwischen  einem  erdbeben 
und  der  gebürt  des  Leotychides  liegenden)  Zeitraums  von  mehr  als 
neun  monaten  den  thalamos  nicht  betreten  und  habe  deshalb  den 
Leotychides  nicht  anerkennen  wollen,  in  Wirklichkeit  aber  macht 
Agesilaos  in  unserm  dialog  einen  unterschied  zwischen  dem  vor- 
geblichen (8v  tu  xoAeTc  iraT(pa)  und  dem  wirklichen  vater 
(TÖv  cöv  rcaT^pa  sc.  Öv  4tuj  <pnpi).  dem  gerächte  nach  Alkibiades, 
den  er  (wohl  in  ironischer  absiebt)  nicht  bei  namen  nennt*;  dieser 
wurde  (vor  den  äugen  des  hauspersonals  — de  TÖ  tpavepöv)  aus 
dem  thalamos  der  mutter  des  prätendenten  verscheucht,  und  als 
nun  diese  gerade  neun  monate  nach  jenem  skandal  gebar,  war  es 
natürlich,  dass  das  kind  für  des  Alkibiades  sohn  galt,  daher  erklärt 
sich  denn  auch  das  Zerwürfnis  zwischen  Alkibiades  und  dem  könig 
sowie  dessen  Weigerung  Leotychides  als  sobn  anzuerkennen,  und  — 
unsere  stelle,  welche  ursprünglich  so  gedacht  ist:  ö<p’  ou  yäp  ö CÖC 
TiaTrip  (’AXxtßiöbnc)  4q>dvti  4x  tou  GaXäpou,  bexÖTW  pqv't 
4f4vou-  outoc  dpa  4ctiv  ö tpucac  cc.  dasz  der  schluszsatz  in  die 
prämisse  hineingesetzt  ist,  liegt  hauptsächlich  an  der  umgehung  der 
namensnennung  und  ist  eher  eine  durchaus  statthafte  breviloquenz 
zu  nennen  als  eine  petitio  principii.  mithin  ist  der  Wortlaut:  dtp’ 
ou  ydp  tu  (cpuce  (sc.  iIicttep  tmoXapßdvtTat)  xal  (cpcivn  4x  tuj 

’ man  beachte  auch,  wie  geschickt  Leotychides  das  wort  rtOTnp 
umgeht  und  wie  energisch  sein  gegocr  es  ihm  vorrückt  (am  ende  des 
sattes). 
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GaXdptu,  Ö6KOTUJ  jurjvt  4y4vou.  die  lesart  der  hss.  4cpövri  4v  Tür 
GaXdpiu  würde  sich  nur  halten  lassen  durch  diese  Umstellung: 
4«pdvr|  iw  tu)  GaXdpw  Kai  tu  4<puce.  zudem  erwartet  man  trapriv 
für  iqjdvri.  bei  «pavrivai  denkt  man  an  das  (plötzliche)  hervortreten 
aus  einem  versteck  an  die  Öffentlichkeit,  und  das  verstecktsein  ist 
gegensatz  dazu  (Soph.  El.  1294  <pav4vT€C  fj  K€Kpupp4voi);  an 
unserer  stelle  ist  es  die  bündigere  fassung  dessen , was  im  vorher- 
gehenden mit  4E€Xa0rjvai  eic  tö  «pavepöv  bezeichnet  ist  — und 
dort  steht  4k  toü  GaXapou  dabei,  also  doch  wohl  auch  hier,  schon 
Büchsenschütz  commentiert:  «4<puY€,  nemlich  4k  tou  GaXapou», 
und  Hartman  conjiciert  geradezu:  4’«puT£  4k  tu)  QaXdpuj.  so  bei 
<paiv£C0ai  II.  6 864  4k  v£«p4u)v.  T 365  4k  ttövtoio.  Soph.  Aias  697 
ireTpaiac  dirö  beipaboc.  Platons  Prot.  aa.  ttöGev  <paiv£i; . . dirö 
Kuvrpfeciou;  . . itap’  4K£ivou  «paivei.  Xen.  apomn.  II  8,  1 Jiööev  . . 
«pai'vij;  . . 4k  Tfjc  dirobnpiac.  vuvi  pe'vTOt  aÜTÖGev.  Stephanus 
Sprachschatz  bringt  nur  «paivecGai  oöbapoö,  kein  iw.  ist  die  fassung 
des  ganzen  satzes  ursprünglich  rein  attisch  gewesen , so  lautete  sie 
jedenfalls:  d«p’  ou  -fdp  toi  4<puce  <ce>  Kai  4<pdvn  4k  toö  GaXapou 
usw.  das  folgende  beKaTin  wird  die  Verderbnis  von  4k  zu  4v  ver- 
anlasst haben;  die  Verwechselung  ist  übrigens  in  den  hss.  gar  nicht 
selten. 

Bis  hierher  versuchten  wir  die  stelle  aus  sich  heraus  zu  inter- 
pretieren und  für  sich  zu  behandeln,  die  bisherige  vulgata  dagegen 
gieng  von  Plutareb  aus  — mit  unrecht,  wie  ich  glaube,  dieser  er- 
zählt Ages.  3 , Alkibiades  sei  als  flüchtling  nach  Sparta  gekommen, 
habe  dort  mit  der  gemahlin  des  königs,  Timaia,  ein  Verhältnis  ge- 
pflogen, infolge  dessen  Agis  ihren  sobn  nicht  als  den  seinigen  an- 
erkannt habe,  dXX'  4E  ’AXKißiabou  fEtovEvai.  dann  kommen  zwei 
citate  aus  Duris,  die  das  Verhältnis  charakterisieren:  Timaia  habe 
es  so  wenig  geleugnet,  dasz  sie  ihren  sobn  vor  ihren  dienerinnen  zu- 
weilen offen  Alkibiades  genannt  habe,  und  Alkibiades  habe  als 
motiv  seiner  intimitäten  die  absicht  angegeben,  dasz  Sparta  von 
seinen  leiblichen  nacbkommen  regiert  werde,  ganz  dieselbe  dar- 
stellung  finden  wir  Alk.  23  ae.,  nur  in  anderer,  mehr  periodisierter 
fassung.  daneben  fallen  noch  zwei  unterschiede  sofort  in  die  äugen: 
die  erzählung  ist  vermehrt  um  die  angabe,  das  Verhältnis  habe 
sich  abgespielt  toö  ßactX4u)c  crpaT€uop4vou  ko!  dnobripoüvToc : 
dagegen  ist  weggefallen,  Agis  habe  den  sohn  nicht  anerkannt, 
vielmehr  Alkibiades  als  den  vater  bezeichnet,  weshalb,  das  sehen 
wir,  wenn  wir  weiter  lesen,  denn  da  beginnt  unsere  Xenopbonstelle 
(worin  das  oben  weggefallene  enthalten  ist)  in  Plutarchischer  fassung 
und  — in  Plutarchischer  interpretation.  den  Übergang  von  Duris 
zu  Xen.  vermittelt  die  eingeschobene  notiz,  dasz  viele  die  (geschil- 
derten) Vorgänge  dem  Agis  hinterbracht  hätten  — eine  zuthat  durch 
welche  wohl  die  eben  erwähnte  zuthat  (angabe  über  die  abwesen- 
heit  des  Agis)  bekräftigt  werden  soll.  Ages.  3 ist  Duris  genannt, 
Alk.  23  wohlweislich  weder  Duris  noch  Xenophon.  im  übrigen 

17* 


Digitiz« 


260 


JASimon:  zu  Xenophous  Helleuika. 


gewinnen  wir  bei  genauer  Vergleichung  den  eindruck,  dasz  die  beiden 
Duris-citate  in  der  fassung  der  lebensbescbreibung  des  Agesilaos 
und  Hell.  III  3,  2 die  quellen  der  entsprechenden  darstellung  in 
der  vita  des  Alkibiades  sind,  wie  durcbeinandergewttrfelt  und  eigen- 
mächtig interpretiert  die  teile  der  Hellenika-stelle  hier  erscheinen, 
lehrt  folgende  nebeneinanderstellung : 


Plut.  Alk.  23  ae. : 
oötuj  nparrdpeva  TaOra  rroX- 
Xot  KaTtyfOpouv  rrpöc  töv  ’Ayiv. 
(3)  4jt(cteuce  b4  Tip  xpövui  pä- 
Xicto,  (2)  öti  <dq>’  oö?>  cetcpoö 
Yevop4vou  cpoßnOeic  4E4bpape 
toO  0aAäpou  rrapä  Tfjc  tu- 
vatKÖc,  (4)  elTa(4vTÖc?)  b4xa 
PHVÜIV  OÜk4tI  CUVfjX0EV  aÜTrj, 
pe0‘  oöc  Ttvöpevov  (1)  töv 
AEiuTuxibnv  ö«r4<pncEV  4E  aÜTOö 
pf|  tefov^vat. 


Xen.  Hell.  III 3, 2 (nach  den  hss.) : 
Agesilaos  erwidert  dem  jungen 
Leotychides:  dXX’  6 TToTEibdv 
tbc  pdka  ceu  tpeubopevtu  kote- 
pövuccv  (2)  4k  toö  OaXäpou  4Ee- 
Xdcac  ceicpw  eic  tö  q>avepöv  töv 
cöv  TTOT^pa-  (3)  cuvEpapTÖpqcc 
b4  tciöt’  airrw  xal  6 dXq04craTOC 
Xetöpevoc  xpövoc  elvai  • (4)  dcp' 
ou  TÖp  toi  4qpuce  xal  49Civti  4v 
tuj  OaXäptu,  beKÖTtu  pqvl  4y4vou. 
und  kurz  vorher:  (1)  öv  toi  xa- 
Xetc  iraTEpa,  oük  4qpq  ce  slvai 
4auTOö. 


Die  originelle  personification  (Poseidon  als  zeuge  — für  den 
terminus  a quo  — und  Chronos  als  hilfszeuge  — für  den  terminus 
ad  quem)  hat  Plutarch  fallen  gelassen,  dabei  ist  ihm  zunächst  der 
schon  oben  erwähnte  und  gerügte  fehler  untergelaufen,  dasz  er  töv 
cöv  TTOTdpa  auf  Agis  bezog,  nachdem  er  diesen  irrtum  durch  den 
zusatz  Trapa  Tf)c  Yuvaixöc  im  folgenden  Sätzchen  (2)  bekräftigt  und 
gleichsam  festgelegt  hat,  liest  er  aus  satz  4 heraus:  'seit  dem 
(letzten)  generationsact  bzw.  (xal)  erscheinen  (sc.  des  Agis)  im 
thalamos’  verflossen  bis  zur  gebürt  des  Leotychides  neun  monate 
(und  ein  bruchteil  des  zehnten).’  aber  das  war  ja  der  stricteste  be- 
weis dafür,  dasz  gerade  Agis  der  vater  war.  bEKÖTip  pqvl  — und 
zwar  mitten  im  zehnten  (griech.)  monat*  — wird  ja  in  normalen 
fällen  jedes  kind  geboren,  da  fehlte  also  bei  Xen.  mindestens  ein 
monat,  um  ein  verständliches  argument  daraus  zu  machen,  so  wur- 
den denn  aus  den  neun  monaten  (-f-  ein  bruchteil  des  zehnten)  mehr 
a 1 s (p  E 0’  oöc)  zehn  monate  durch  eigenmächtige  änderung.  so  führte 
ein  irrtum  zum  andern,  das  Plutarchische  oök4ti  cuvfjXOev  aÜTrj 
ist  nichts  als  der  einfachste  ausdruck  des  arguments,  welches  Plutarch 
sich  nach  satz  4 zurecht  gelegt  hat,  und  nötigt  keineswegs  bei  Xen. 
<(oük^  dcpdvrj  zu  schreiben,  erklärer  weisen  an  der  Hellenika-stelle 
(in  der  fassung  der  vulgata)  darauf  hin,  dasz  Agis  im  frühjahr  413 
nach  Dekeleia  zog  und  die  folgenden  jahre  abwesend  war.  ich  kann 

s manchem  mag  hier  die  emendation  4v  Tip  OaXdptp  (ibv>  als  die 
leichtere  änderung  erscheinen;  der  Zusammenhang  entscheidet  für  Ex 
Tili  OaXdpiu.  4 zwischen  conception  und  gebart  liegen  durchschnittlich 
280  tage;  9 grieeb.  monate  = (tx  80)  + (4  X 29)  + 30  — 266  tage. 
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aber  nicht  glauben,  dasz  Agis  zu  einem  so  bedeutsamen  unternehmen 
wirklich  ausgezogen  wäre,  wenn  in  dessen  zurüstung  und  beginnende 
ausfQhrung  ein  so  beängstigendes  erdbeben  gefallen  wäre,  zumal  da 
der  plan  der  befestigung  von  Dekeleia  von  einem  zweifelhaften  Über- 
läufer und  alten  feinde  Spartas  ausgieng.  ganz  sicher  hätte  man  in 
diesem  falle  von  der  ausführung  abstand  genommen  (vgl.  Thuk.  III 
89,  1 u.  Krtlger  zdst.).  aber  Tbukydides  meldet  uns  VI  95,  1 von 
einem  erdbeben,  welches  in  die  zeit  fällt,  wo  Alkibiades  in  Sparta 
weilt,  wo  er  eben  durch  seine  grosze  rede  (VI  89 — 92)  der  held  des 
marktes  geworden  ist  und  sich  überall  einzuschmeicheln  sucht  (früh- 
jahr  414):  du’  'Apyoc  CTpateucavrec  (vgl.  Plut.  Alk.  23  toö 
ßaciX&uc  CTpaTeuo vou  Kai  änobnpeüovroc)  AaKtbaipövioi 
ptXP1  M^v  KXeiwvtüv  i)X0ov,  ceicpoö  bfc  tevog^vou  (so  auch 
Plut.  — s.  oben)  dtrsxc&pncav.  während  Agis  in  Kleonai  war,  wird 
wohl  des  Alkibiades  skandalöse  flucht  aus  dem  tbalamos  statt- 
gefunden haben,  ein  Alkibiades  wird  gleich  der  ersten  Versuchung 
unterlegen  sein : ausdrücklich  berichtet  Plutarch  Alk.  3 : Kai  xpdvov 
oömu  ttoXuv  4v  tQ  iröXei  fudfujv  aitiav  icx^  Trj . . Tipakj  cuvtivai. 
zudem  mag  der  erste  anlasz  zu  seinem  leichtsinn  ein  halb  politischer 
gewesen  sein : die  absicht  durch  die  königin  auf  den  könig  einzu- 
wirken. die  oben  als  zuthat  bezeichnete  notiz  Plutarchs  von  der 
abwesenheit  des  Agis  stimmt  zu  unserer  ansetzung,  ja  es  zeigen  sich 
sogar  anklänge  an  die  Tbukydides-stelle  bei  Plutarch.  mögen  es  nun 
reminiscenzen  sein  oder  Zeichen  der  glaubwürdigkeit  jener  notiz 
oder  spuren  einer  antiken  Zeitbestimmung  aus  Thukydides : Plutarch 
zieht  jene  nachricht  nur  deshalb  so  geflissentlich  heran,  weil  er  sich 
dabei  eine  abwesenheit  von  zehn  monaten  denkt,  die  ihm  allein  in 
seine  interpretation  passt,  so  lange  hat  nun  der  zug  nach  Kleonai 
und  zurück  nicht  gedauert,  nach  unserer  auffassung  der  Hellenika- 
stelle  ist  gerade  eine  kürzere  abwesenheit  (etwa  von  der  dauer 
jenes  zuges)  vorauszusetzen,  da  nur  eine  solche  es  erklärt,  dasz 
Leotychides  für  seine  Sache  noch  geltend  machen  kann:  dXX*  fj 
ttoXu  köXXiov  dKeivou  elöuia  pf|inp  Kai  vuv  fn  <pr)Civ,  worte  denen 
gewis  das  frühere  verhalten  der  mutter  entgcgengehalten  sein 
würde,  wenn  die  angabe  des  Duris  hierüber  glaubwürdig  wäre;  ja 
das  Kai  vuv  £ti  bestätigt  gerade  das  gegenteil  von  jener  angabe: 
die  mutter  hat  immer  Agis  als  den  vater  bezeichnet,  das  konnte  sie 
noch  immerhin,  wenn  man  von  des  Leotychides  gebürt  280  tage 
zurückgehend  in  die  mitte  einer  etwa  dreiwöchigen  abwesen- 
heit des  königs  kam.  was  gegen  sie  sprach , war  nur  der  schein, 
waren  nur  indicien : der  schöne,  galante  herr  aus  Athen  im  thalamos 
gerade  an  jenem  kritischen  tage,  der  die  Umkehr  des  heeres  aus 
Argos  veranlaszte,  der  also  gerade  in  die  mitte  der  abwesenbeit  des 
königs  gefallen  sein  muste.  so  erklärt  sich  die  stelle  der  Hellenika 
sehr  einfach,  die  bisherige  vulgata  müste  eigentlich  neben  ihrem 
<oük)>  dqpdvr],  mit  Plutarch  die  consequenzen  des  ersten  irrtums 
ziehend,  auch  <£v>beKcmu  pqvi  schreiben,  dabei  musz  sie  sich  aber 
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immer  noch  entgegenbalten  lassen  wie  unwahrscheinlich  es  sei,  dasz 
Agis  am  morgen  nach  einem  erdbeben  auszieht,  um  zehn  volle 
monate  im  felde  zu  liegen. 

Soviel  ich  sehe , sind  zur  erläuterung  unserer  stelle  noch  nicht 
die  beiden  stellen  herangezogen  worden , auf  welche  Pausanias  III 
8,  4 ff.  bezug  nimt:  Paus.  III  7,  7 : als  dem  Ariston  sieben  monate 
nach  der  hochzeit  — p€TÖ  tüjv  4qpöpuJV  Kaöripevip  rnviKaüia  4v 
ßouXrj  — die  gebürt  des  Demaratos  gemeldet  wird , erkennt  er  ihn 
nicht  an : odtc  Icpr)  tuiv  piivtliv  dvexa  (elvai  Kai  hss.)  aÜTOü  töv 
iraTba  efvai.  toutov  p<lv  br)  tuiv  tipnp^vuiv  pcrövoia  iXaßev 
ucTEpov  (vgl.  III  8,  7 4c  dirriKOOV  tuiv  4<pöpujv  drceiv,  und  irti- 
Xaße  pevToi  Kai  ’Afiv  peiävoia  ucrepov  — s.  Breitenbach  zu  Hell. 
III  3,  2).  — Die  nachdrückliche  erwähnung  der  ephoren  erklärt 
sich  aus  ps.-Platon  Alk.  I s.  121 c f)  ouk  f|c6r)cat  (sagt  Sokrates 
zu  Alkibiades)  toic  te  AaKtbaipoviuiv  ßaciXtuciv  die  pcfäXa  tö 
uirdtpxovTa,  div  ai  Tuvakec  bngoda  (puXäTToviai  Cmö  twv  4tpöpujv, 
öttuic  etc  buvapiv  pf]  Xä0q  4£  fiXXou  xtvöpevoc  6 ßaciXeüc  f|  4£ 
‘HpaKXeibüiv.  somit  war  eine  leugnung  der  Vaterschaft  (in  einer 
anwandlung  von  eifersucht  oder  sonstigen  erregung) , in  hörweite 
der  ephoren  ausgestoszen,  ein  zweischneidiges  schwert  in  deren 
bänden,  der  prücedenzfall  des  Demaratos  wird  auch  III  4 , 4 von 
Pausanias  erwähnt  — eine  stelle  welche  der  Hellenika-stelle  insofern 
ähnlich  ist , als  dort  auch  von  einem  äp<picßf|Tr)MU  untp  Trjc  dpxfjc 
(zwischen  Demaratos  und  Leotycbides)  die  rede  ist,  welches  durch 
einen  (erkauften)  Orakelspruch  zu  ungunsten  des  angeblich  unterge- 
schobenen sohnes  des  Ariston  entschieden  wird,  wie  neben  Agesilaos 
Ly  sandros  mit  seiner  gunst,  so  steht  neben  dem  gegner  des  Demaratos 
Kleomenes  mit  seinem  €x6oc  'als  die  treibende  kraft,  an  der  von 
Breitenbach  citierten  stelle  III 8, 4 ff.  treibt  offenbar  der  autor,  wie  ich 
betonen  möchte,  allzu  sehr  den  fall  Leotycbides  jun.  auf  den  leisten 
der  parallele  mit  dem  des  Demaratos.  zusehends  bereitet  es  ihm  Un- 
behagen, dasz  in  dem  jQngern  falle  nicht  auch  noch  ein  zweites 
Orakel  nachgesucht  wurde,  um  die  parallele  vollständiger  zu  machen, 
dem  entsprechend  beurteile  man  auch  die  nachriebt  von  der  pETÖvcna 
des  Agis  und  die  Verurteilung  der  Sache  des  Agesilaos  mit  einer 
rttcksichtslosigkeit,  deren  Xenophon  in  dem  falle  nicht  fähig  war.  — 

An  andern  stellen  wirkt  die  vollständige  Zusammenstellung  der 
conjecturen,  wie  wir  sie  bei  Keller  finden,  anregend,  so  III  1,  5 Kai 
cüv  pfcv  toutt)  Tri  erpana  öpäiv  Gißpinv  tö  Itttiiköv  elc  tö  rrebiov 
oü  KOT^ßaivev.  hier  macht  das  wort  öptliv  Schwierigkeiten,  wofür 
Ökvüiv  Büchsenschütz,  öppuibuiv  Palmerius,  oüx  kavöv  öpüiv  Bake 
vorschlugen,  selbst  der  letzte  Vorschlag  scheint  mir  bedenklich,  ab- 
gesehen von  der  (trotz  II  4,  10.  V 4,  8)  auffallenden  Stellung  von 
öißpuiv,  wofür  richtiger  6 Bißpuuv.  an  der  stelle  kommt  Xen.  sogar 
in  den  verdacht  der  Verletzung  der  historischen  Wahrhaftigkeit:  so 
sehr  trägt  seine  darstellung  die  tendenz  zur  schau:  'mit  unsKyreiern 
alles,  ohne  uns  nichts!’  der  gegensatz  ist:  mit  einem  so  erbärm- 
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liehen  heere  (das  meint  Xen.  mit  xaüxij)  konnte  Thibron  nichts 
wagen,  gerade  die  nachdrückliche  fassnng  des  zweiten  gliedes  des 
gegensatzes : 4ttei  64 . . 4k  toutou  br|  zeigt,  dasz  beim  Schriftsteller  gar 
nicht  die  neigung  vorauszusetzen  ist  das  erste  glied  ciiv  |i4v  Taurr)  xrj 
CTpaxiqi  (=  xoiaiitriv  oücav  öptüv  Tadxriv  Tf|v  cxpaTiöv)  irgendwie 
nachträglich  abzuschwächen,  indem  die  kleine  reiterei  als  grund  der 
beobachteten  Zurückhaltung  angegeben  würde,  ich  glaube  vielmehr, 
dasz  eher  zu  viel  als  zu  wenig  dasteht:  'OPWN-0IB-P0N  ist  nemlich 
nichts  anderes  als  ein  verschreiben  für  'O-0IB-P(ON,  dessen  correctur 
(durch  rasur  von  POON)  vergessen  worden  ist.  wahrscheinlich  ist 
nun  erst  tö  IrmiKÖv  zu  dem  völlig  objectlosen  öpwv  aus  § 4 (Tpiu- 
kociouc  irrrteac)  ergänzt  worden , so  dasz  zu  lesen  ist : Kai  cüv  p£v 
Taütij  tt)  cTpanqi  ö ©ißpiuv  elc  tö  ite6iov  oü  Kaxeßaivev. 

IV  8,  15  xoic  64  4vavTiotc  Xöyoic  tout’  f)v:  Xöfoc  Cobet, 
Xöyoi  (neben  ToövavTiov  oder  TÖvavxia  oder  4vavria)  Wolf,  oü 
ßouXoptvoic  Köppen.  ich  möchte  vorschlagen:  xoic  64  ( aliis  vero ) 
<4vavTta  4ix‘>  4vavxioic  Xöyoic  toOt“  r^v.  es  sind  nemlich  o\  toü 
’AvTaXxibou  Xöyoi  keineswegs  'die  reden  des  Antalkidas’,  sondern 
die  gründe  (argumentatioDen)  des  Antalkidas  und  oi  4vavxioi 
XÖYOI  die  gegengründe  oder  die  denen  des  Antalkidas  schnur- 
stracks zuwiderlaufenden  gründe  der  gegner,  welche  letztere  vielleicht 
mit  Tote  64  4vavrioic  bezeichnet  waren,  um  das  'inderseelezu- 
wider  sein’  durch  das  dreimal  gesetzte  wort  so  recht  zu  gefübl  zu 
bringen,  gründe  und  gegengründe  bilden  einen  formalen  parallelis- 
mus:  § 14  tiIjv  te  YÖp  . . töc  xe  . . Kai  Y&P  (gen.  abs.).  § 15  o'i  xe 
YÖp  . . ot  T£  . . oi  xe  (gen.  abs.). 

I 3,  10  ’AXxißiaöric  64  toic  te  öpxoic  oük  4tüyxove  Ttapüjv : 
so  die  hss.,  xoic  öpxoic  Dindorf.  statt  TE  ist  wohl  y€  zu  lesen,  wie 
II  4,  16.  III  4,  9.  die  öpxoi  spielen  in  den  folgenden  §§  eine  haupt- 
rolle;  dort  zeigt  es  sich  denn  auch,  dasz  man  auf  des  Alkibiades  an- 
wesenheit  'gerade  bei  den  eidschwüren’  nicht  verzichten  wollte. 

III  1,  1 Capiiu  rai  töte  vauäpxip-  nach  anab.  I 4,  2 führt  das 
peloponnesische  gesch wader  als  vaüapxoc  TTuÖaYÖpac.  das  ist 
nicht,  wie  Kurz  vermutet,  der  nachfolger  des  Samios : denn  es  heiszt 
an  der  Hellenika-stelle  ausdrücklich,  dasz  dieser  (kökeivoc)  die  fahrt 
nach  Kilikien  ausführte;  wohl  aber  ist  in  den  üellenika  eine  Ver- 
wechselung der  namen  der  beiden  anführer  jener  expedition  sehr 
naheliegend,  denn  der  flottenführer  des  Kyros  hiesz  Tapüic  (anab. 
I 2,  21.  4,  2),  schon  412  als  ünapxoc  Ioniens  in  diesen  gegenden 
thätig  (Thuk.  VIII  31).  es  wäre  somit  an  unserer  stelle  TAMCPI 
(=  Tapuj)  statt  CAMIOil  zu  lesen,  wo  zudem  Diodoros  (XIV  19) 
CAMOJI  gelesen  zu  haben  scheint,  auf  etwas  anderes  führt  folgende 
betrachtung:  Tamos  kam  mit  seinen  schiffen  aus  Ephesos,  er  batte 
vorher  Miletos  belagert;  zwischen  beiden  bäfen  liegt  Samos,  einst 
ein  Stützpunkt  der  athenischen  seeherschaft , dann,  seit  404,  wo 
Lysandros  eine  dekadarchie  dort  einsetzte,  nach  Diod.  XIV  3 sogar 
eine  besatzung  unter  einem  harmosten  hineinlegte,  ein  solcher  der 
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Peloponnesier,  390/1  nach  vorübergehender  berscbaft  der  Athener 
flottenstation  der  Lakedaimonier  (Hell.  IV  8,  23).  wahrscheinlich 
hatten  diese  denn  auch  401  hier  ein  geschwader  liegen,  schon  um 
dem  das  nahe  Milet  belagernden  Kyros  zur  hand  zu  sein,  läsen  wir 
i v Cäpip  övt  i (oder  Trpöc  Cäpip  öppiZog^vip)  tui  töte  vauapxw 
ditecieiXav,  so  wäre  alles  in  Ordnung,  konnte  sich  nun  Xen.  nicht 
erlauben  für  iw  Cdpin  övti  kurz  zu  schreiben  Cct|iiuj?  dem  geiste 
der  spräche , sollte  man  meinen , widerspricht  das  nicht : vgl.  Ta  iw 
oüpavtli  = Ta  oupavia  (vgl.  ’AttöXXijuv  dv  ’Aktiuj,  dv  Aeuwibi  neben 
’Atr.  ’Avaqpaioc  udgl.,  ferner  den  gebrauch  der  adj.  öpSpioc,  Tpi- 
toioc,  unaiGpioc  uara.).  die  prädicative  Stellung  von  Capiuj  ist  ganz 
correct;  die  allerdings  auffällige  ausdrucksweise  ist  dadurch  ver- 
anlasst, dasz  der  gedanke  ursprünglich  folgende  Wendung  nehmen 
wollte:  eie  Cdpov  ndpipavTEC  tw  töte  vaudpxw dirdcTEiXav.  ähnlich 
hat  auch  Diodoros  (XIV  19)  sich  ausgedrückt:  dirdcTEiXav  7rpöc 
töv  dauroü  vauapxov  Cdpov  övopaüöpevov.  wenn  Plutarch 
(Artax.  6)  schreibt:  CKuraXriv  Trpöc  KXdapxov  dirdcTEiXav  urrripE- 
TEiv  Kupw  TtavTa  keXeuovtec,  so  erkennen  wir  sofort  die  worte 
Xenophons  vaudpxu)  dirdcTEiXav  UTtripeTeiv  Kupw  darin  wieder, 
dasz  der  nauarchos  zu  einem  Klearcbos  geworden  ist,  macht  es 
wahrscheinlich,  dasz  in  vaudpxin  in  dem  betr.  exemplar  eine  cor- 
ruptel  der  silbe  vau  vorlag,  vielleicht  eine  lücke,  die  sich  noch 
weiter  zurück  erstreckte,  in  derselben  weise  mag  Diodors  övopa- 
Zöpevov,  das  natürlich  unser  urteil  über  die  bedeutung  des  Xeno- 
pbontischen  Capiuj  nicht  beeinflussen  kann,  aus  Xenophontischem 
öppiZopevui  (oder  irpocoppiiüopdvw)  entstanden  sein,  wovor  dann 
(npöc)  Cäpifi  gestanden  haben  wird,  im  groszen  und  ganzen  also 
ist,  wie  wir  sehen,  auf  der  andern  seite  nicht  wenig  Wahrscheinlich- 
keit dafür  da,  dasz  unsere  stelle  schon  im  altertum  verderbt  war. 

I 2,  8 Kai  CcXivouciai  büo.  mit  recht  verbietet  Riemann  die 
worte  zu  tilgen,  wegen  § 10.  ich  habe  an  der  stelle  immer  das  ge- 
fühl  gehabt,  als  ob  bei  diesen  Worten  ein  satz  abbräche,  in  welchem 
uns  in  derselben  weise  über  das  Vorhandensein  der  selinuntischen 
hilfe  aufschlusz  gegeben  wurde,  wio  vorher  über  das  der  syraku- 
siseben.  der  stilistischen  gepflogenheit  Xenophons  würde  es  durch- 
aus entsprechen,  wenn  die  aufzählung,  mit  Kai  — bi  abschlieszend, 
diese  Wendung  nähme:  Kai  CeXrvoöciai  b'  ütjrrjpxov  oder  dgl. 
öttöXoiitoi  ök  toö  Tfjc  TTaTpiboc  bucTuxnM<*TOC  oder  dgl.>‘  outoi 
bd  TtavTec  usw.  selbst  wenn  der  text  lautete:  Kai  CcXivoüciOt 

b’  u outoi  bi  usw.,  ist  die  heutige  textesbeschaffenheit 

wohl  zu  erklären  (besonders  im  hinblick  auf  die  bekannte  Thuky- 
dides-stelle) ; das  nun  nicht  mehr  auffällige  outoi  bd  TravTEC  empfiehlt 
sogar  die  letztere  lesung. 

Köln.  Johann  Alfons  Simon. 
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42. 

BATRACHOS  — BATTAROS. 


Plutarchs  schrift  irüic  bei  töv  vtov  Ttoirijidmiv  dKOueiv  ist 
trotz  des  sie  durchweg  beherschenden  pädagogischen  gesichtspunktes 
weitherzig  genug,  auch  die  rein  ästhetische  betrach tungsweise  des 
kunstwerks , wenn  auch  nur  Bubsidiarisch  und  im  dienste  der  ethi- 
schen auffassung  zur  geltung  zu  bringen,  in  cap.  3 wird  mit  ver- 
nehmlichen anklängen  an  die  Aristotelische  poetik  betont,  dasz  die 
gelungene  nachahmung  auch  häszlicher  und  niedriger  gegenstände 
geeignet  sei  unser  Wohlgefallen  hervorzurufen,  die  n&cbahmende 
kunst  ist  es  und  die  treffende  Charakteristik , die  unsem  beifall  er- 
regt, nicht  der  gegenständ  an  sich,  so  in  der  malerei  bei  des  Timo- 
machos  kindermord  der  Medeia,  Theons  muttermord  des  Orestes, 
Parrhasios  verstelltem  Wahnsinn  des  Odysseus,  oder  wenn  Chaire- 
phanes  (NtKOqpdvric  will  nach  Wyttenbacbs  vorgange  Brunn  gesch. 
d.  gr.  künstler  II  s.  157)  äKoXäcrouc  öpiXiac  YuvaiKiIjv  npöc  ävbpac 
zur  darstellung  bringe,  das  beispiel  aus  der  pornographie  kann  dar- 
thun,  wie  weit  Plutareh  hier  von  prüderie  entfernt  ist.  und  so  wird 
denn  auch,  nachdem  der  gedanke  noch  durch  weitere  belege  erleutert 
ist,  s.  18'  fortgefahren : outuuc  6 veoc  ävcrnTvü/CKWV  & 0epcm]c 
6 yeXujTOTTOiöc  i)  Cicucpoc  6 qpGopeuc  f|  BdtTpaxoc  6 nopvo- 
ßocKÖc  X^ywv  f|  TtpdtTUJV  7T6rroir|Tai,  bibacxecGcu  tt)v  pipoup^vriv 
Tauta  bövapiv  Kai  rexvriv  önaiveiv,  &c  be  btaGe'ceic  Kai  TtpaEeic 
pipeuai  Kai  npoßdXXecSai  Kai  KOKiJeiv.  oü  ydp  den  xaürö  tö 
xaXöv  ti  Kai  koXOüc  ti  pipeicGai.  koXüjc  tdp  4cti  tö  npeixövTiJUC 
Kai  oiKtiaic , okeia  bfe  Kai  npenovTa  xoic  aicxpoTc  Td  aicxpd.  zu 
diesen  Worten  notierte  ehemals  Wyttenbach:  'Batrachus  leno  ex 
Menandrea  videtur  esse  comoedia’,  eine  Vermutung  die  Meineke  com. 
IV  s.  668  fr.  283  mit  den  Worten  acceplierte:  'probabile  est  Batra- 
chum  fuisse  lenonis  nomeu  apud  Menandrum.’  heute  wird  man 
zurückhaltender  urteilen,  im  hinblick  auf  den  nachdruck,  mit  dem 
die  mimesis  in  dem  Plutarchischen  capitel  betont  wird  (vgl.  noch 
s.  18 b öti  Tf|v  iipdEtv  oök  dnaivoupev  fjc  t^fovev  f)  piprictc , dXXd 
iriv  Ttxvriv  ei  pepiprjTai  npocriKÖVTuJC  tö  ünoKeipevov.  18'  äv  bd 
Tic  mGavuic  TaÜTa  piprjTai  . . f)böge6a)  dürfte  man  vielmehr  ver- 
sucht sein  an  den  pornoboskos  Battaros  des  Herondas  zu 
denken,  und  schon  die  Seltenheit  von  Herondas-cilaten  mag  es  recht- 
fertigen,  diese  Vermutung  einmal  etwas  näher  auf  das  für  und  wider 
zu  prüfen. 

Dasz  zunächst  für  den  Zusammenhang  der  Plutarchischen  stelle, 
in  welcher  den  dichternamen  selbst  zu  nennen  die  concinnität  ver- 
bot, kaum  ein  glücklicheres  beispiel  als  der  zweite  mimiambos  des 
Herondas  gewählt  werden  konnte,  ist  wohl  angesichts  der  natur- 
wahrheit,  mit  welcher  uns  die  mimesis  des  dichters  den  pornoboskos 
vorführt , auszer  frage,  nicht  minder  begreift  sich , wie  Bärrapoc 
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unschwer  bei  Plularch  in  Bcfrpaxoc  übergeben  konnte,  zumal 
BäTpaxoc  (Bcrrpaxiwv  Lukinnos  adv.  ind.  21)  ein  nicht  eben  sel- 
tener name  ist,  am  bekanntesten  durch  den  Sykophanten  zurzeit 
der  dreiszig  (Lysias  6,  45.  12,  48).  eine  genauere  betrachtung  der 
Plutarchischen  Worte  lehrt  aber  auch,  dasz  die  von  Wyttenbach  und 
Meineke  empfohlene  beziehung  des  B&rpaxoc  6 rropvoßocKÖc  auf 
die  komödie  nicht  zwingend  ist.  Veranlassung  zu  dieser  annahme 
bot  wohl  einmal  der  umstand , dasz  der  leno  stehende  figur  der 
mittlern  und  neuen  komödie  ist  (einen  ITopvoßocKÖc  dichtete  Eubulos, 
einen  ‘YdtavGoc  f|TTopvoßocKÖC  Anaxilas,  einen TTopvoßoCKÖc  Posei- 
dippos,  um  nur  die  stücke  zu  nennen,  denen  er  den  namen  gab), 
anderseits  die  unmittelbar  vorangehenden  beispiele  0€pcm)C  6teXuj- 
tojtoiöc  f)  Cicucpoc  6 tpBopedc,  insofern  man  in  ihnen  ohne  weiteres 
gestalten  des  drarnas  erblicken  zu  dürfen  glaubte,  letztere  ansicht 
aber,  die  ja,  auch  wenn  sie  stichhaltig  wäre,  den  ausschlusz  der 
mimiamben  nicht  bedingen  würde,  kann  wenigstens  hinsichtlich 
Thersites  nicht  für  bindend  erachtet  werden,  wahrscheinlich  mag 
sie  für  Sisyphos  sein,  wenn  auch  eine  zweifellose  beziehung  des  Zu- 
satzes 6 (pGopeuc  (Hercher  schrieb  ö q>06poc)  auf  eines  der  heute 
nur  durch  spärliche  fragmente  bekannten  dramen  dieses  namens 
schwer  fällt  (vgl.  Wyttenbachs  animadv.  zdst  ).  vielleicht  darf  man 
an  die  geschichte  mit  der  Antikleia  denken  (schol.  Soph.  Aias  190. 
Phil.  417).  einen  Cicucpoc  bpanCTnc  (wohl  satyrdrama)  und  einen 
TT£TpoKuXtCTf|C  dichtete  Aischylos.  nur  einmal  bezeugt  ist  der  Sisyphos 
des  Sophokles  (s.  Welcker  gr.  trag.  s.  402).  der  Cicucpoc  CtrrupiKÖc 
des  Euripides  ist  vielleicht  identisch  mit  dem  des  Kritias  (vWilamo- 
witz  anal.  Eur.  s.  166).  den  von  Suidas  dem  Apollodoros  aus  Qela 
zugesebriebenen  Cicucpoc  möchte  Meineke  bist.  er.  s.  461  dem  tragiker 
gleiches  namens  zuweisen  (vgl.  auch  Luk.  dXcKTp.  26).  anders  steht 
es  dagegen  mit  0epciTr)c  ö teXiuTOTroiöc.  wenn  in  dem  der  Dübner- 
schen  Plutarcb-ausgabe  beigegebenen  index  Thersites  mit  bezug  auf 
unsere  stelle  als  'persona  comoediae’  bezeichnet  wird  oder  wenn  es 
gar  in  Pape-Benselers  Wörterbuch  der  gr.  eigenn.’  s.  498  von  Ther- 
sites heiszt  'er  wurde  später  der  narr  der  komödie  (6  tcXuitottoiÖc)’, 
so  ist  das  eben  nur  aus  dem  Plutarchischen  6 ycXujtottoiöc  gefolgert, 
dem  schon  Platon  vorangieng  im  Staat  X s.  620'  toü  'reXuuTOTioioö 
Gepcfrou.  das  richtige  ist  vielmehr,  dasz  es  nach  unserer  kenntnis 
zwar  einen  von  Suidas  einfach  Gepcinic  genannten  ’AxiXXeüc  Gcpci- 
toktovoc,  vermutlich  satyrdrama,  des  Chairemon  gab  (vgl.  auch  Soph. 
Phil.  442),  dasz  dagegen  in  der  komödie  Thersites  überhaupt  nicht 
nachzuweisen  ist.  die  stelle  von  den  rroXuTipr)T01  SepcTiat  bei 
Clemens  Alex.  paed.  III  4 8.  271  P.,  welche  auf  Luxorius  anth.  Lat 
c.  310  (Riese),  wie  Birt  bemerkt  im  Marburger  sommerprooem. 
1892  s.  IX,  ein  gutes  licht  wirft,  gehört  nicht  hierher,  von  einer 
notwendigen  beziehung  des  GtpdTrjc  ö •fcXtuTOTioiöc  auf  das  drama 
oder  gar  auf  die  komödie  kann  daher  nicht  die  rode  sein,  vielmehr 
bleibt  es  wahrscheinlich,  woran  schon  Wyttenbach  dachte,  einfach 
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die  Berücksichtigung  des  epos  anzunehmen  gerade  wie  bei  der  meist 
gegensätzlichen  Verwertung  des  Tkersites  in  der  diatribenlitteratur 
(vgl.  auch  Flut.  s.  29*).  dasz  auch  bei  dieser  annahme  nicht  nur  die 
mimesis  sondern  auch  ö TeXuiTOTTOiöc  zu  seinem  rechte  kommt,  lehrt 
die  bekannte  stelle  der  Ilias  B 212ff.  insbesondere  215  oder  270.  und 
die  beziehung  auf  Homer  ist  um  so  statthafter,  je  häufiger  auch  sonst 
die  exemplificierung  durch  Homer  in  der  Plutarchischen  schrift  be- 
gegnet wohl  nicht  ohne  rücksicht  auf  den  umstand,  dasz  Platon  aus 
seinem  musterstaate  selbst  den  Homer  verbannt  wissen  wollte, 
statuiert  man  also  für  die  drei  von  Plutarch  gewählten  beispiele 
nach  einander  die  berücksichtigung  des  epos,  des  drama  und  der 
mimiamboi,  so  ergibt  sich  auch  eine  reihenfolge  der  poetischen 
gattungen,  gegen  die  nichts  einzuwenden  wäre. 

Aber  nur  die  möglichkeit  einer  Berücksichtigung  des  Herondas 
durch  Plutarch  soll  hier  betont  werden,  nichts  weiter,  dasz  die 
Wyttenbachsche  auffassung,  sofern  man  sieb  durch  Plutarcbs  Vor- 
liebe für  Menandros  nicht  gleich  für  die  annahme  eines  Menandri- 
schen  Stückes  bestimmen  läszt,  an  sich  unstatthaft  sei,  wird  niemand 
behaupten  wollen,  besteht  sie  zu  recht,  so  bleibt  eben  mit  der  that- 
sache  zu  rechnen,  dasz  uns  ein  pornoboskos  dieses  namens  in  der 
komödie  sonst  nicht  bekannt  ist.  der  mimesis  würde  auch  durch  das 
drama  genügt,  dasz  in  der  vertragsscene  der  ’lxöüec  des  Archippos 
auch  ein  gewisser  Baxpaxoc  aus  Oreos  den  fischen  ausgeliefert  wer- 
den soll  (Athen.  VII  329 e = com.  II  2 s.  718  ff.  Meineke),  ist 
natürlich  ohne  belang,  noch  weniger  wird  man  sich  zu  spielen- 
den versuchen  veranlaszt  fühlen,  von  der  fraglichen  komödie  einen 
schatten  zu  erhaschen  etwa  durch  den  hinweis,  dasz  Bcnpaxoc  als 
name  eines  versumpften  gesellen  vielleicht  zu  allerhand  komischen 
Bezügen  gelegenheit  geben  konnte:  beide,  der  iropVoßocKÖc  wie  der 
ßdipaxoc  leben  dv  ßopßöptp  (BopßopoicoiTric  froschname  in  der 
Batrachomyomachie) , beide  stark  im  dXaZovtueiv,  inflali  (vgl. 
Pelronius  74  in  flat  se  lamquam  rana.  77  qui  fuit  rana,  nunc  est  rex) 
und  was  etwa  der  ähnlicbkeiten  mehr  sein  konnten,  solch  Wagnis 
hätte  erst  allenfalls  sinn,  wenn  die  komödie  als  solche  sicher  stände, 
dasz  endlich  die  Verwendung  des  ßcnpaxeiov  wie  der  ßaipaxic  im 
drama  (schol.  Arist.  Ri.  522)  oder  vollends  die  Bdxpaxot  als 
komödientitel  des  Magnes , Aristophanes  und  Kallias  hier  gänzlich 
fern  liegen,  bedarf  keiner  erinnerung. 

Wie  man  sich  zu  der  in  rede  stehenden  frage  immer  stellen 
möge,  die  Plutarchischen  Worte  sind  an  sich  wie  im  bin  blick  auf 
Herondas  nicht  ohne  interesse.  es  ist  nicht  ausgeschlossen,  dasz  hier 
ein  Vorbild  des  mimiambendichters  seine  erwähnung  findet,  auch 
den  quellen  der  schrift  Plutarchs  nachzugehen  wäre  einladend  genug, 
es  würde  dies  übrigens  nicht  geschehen  können  ohne  Berücksich- 
tigung gnomologiscber  fragen,  wie  sie  der  unterz.  in  seiner  Stobaios- 
ausgabe  s.  204  berührt  hat. 

Fbeibuko  im  Breisgau.  Otto  Hense. 


/ 
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43. 

ÜBER  DAS  WORT  MOYC6ION  UND  DAS  ALEXANDRINISCHE 

MUSEION. 


Ein  volkstümlicher  vortrag,  den  ich  kürzlich  über  das  alexan- 
drinische  museion  hielt,  hat  mich  veranlaszt  einige  einschlägige 
fragen  einer  wiederholten  Untersuchung  zu  unterziehen,  ausgangs- 
punkt  war  mir  dabei  der  wortsinn  von  (iouceiov.  ich  wies  darauf 
hin , wie  erst  allmählich  aus  dem  reigen  der  singenden  und  tanzen- 
den Musen  einzelne  hervortreten,  dann  aber  zu  den  künsten,  welche 
diese  schützen , Wissenschaften  sich  gesellen wie  der  begriff  der 
musischen  bildung  den  ganzen  unterricht  umfaszt,  sofern  er  nicht 
leibesübung  war,  wie  endlich  Platon  seine  philosophische  thätigkeit 
als  einen  dienst  der  Musen  zu  betrachten  scheint:  vgl.  Fhaidros  259 d 
und  Phaidon  61*  die  cpiXocotpiac  piv  oucr|C  pt'ficn'ic  poucucnc.' 

Dann  habe  ich  im  hinblick  auf  die  schon  von  Gt)  Klippul’  be- 
tonte sacrale  natur  des  alexandrinischen  museion  im  anschlusz  an 
ECurtius  'kunstsamlungeu , ihre  geschieht«  und  ihre  bestimmung’, 
Berlin  1870  (altertum  und  gegen  wart,  Berlin  1875, 1 99  ff.),  HUsener 
'Organisation  der  wissensch.  arbeit’  (preusz.jahrb.LIII  [1884]  s.  1 ff.) 
und  UvWilamowitz  2n  excurs  im  4n  bande  seiner  philol.  untersuch. : 
'rechtliche  Stellung  der  philosophenschulen’  (s.  279  — 291)  ausge- 
führt,  dasz  ein  museion  auch  als  gelehrte  anslalt  eine  Vereinigung 
mit  Musendienst  sei , dasz  den  gelehrten  als  sacraler  mittelpunkt, 
den  sie  ja  brauchten , kein  gottesdienst  näher  lag  als  die  Verehrung 
der  Musen,  dasz  sich,  wie  ursprünglich  dichter  und  tonkünstler,  so 

‘ bei  den  sorgfältigen  ermittlungen  von  OBie  (die  Musen  in  der 
antiken  kunst,  Berlin  1887)  kann  ich  mich  allerdings  eines  leisen 
Zweifels  nicht  erwehren,  ob  wirklich  (vgl.  s.  30  ff.)  Urania  als  astro- 
nomische Mnse  mit  dem  lebrgedicht  des  Äratos  in  Zusammenhang  steht. 
Deiters  'über  die  Verehrung  der  Musen  bei  den  Griechen’  (Bonner  progr. 
1868)  und  FBoediger  'die  Musen’  (Leipzig  1875)  waren  mir  nicht  zugäng- 
lich. * die  stelle  symp.  1871  hätte  Bie  vielleicht  nicht  in  beziehuug 
dazu  gebracht,  wenn  er  sich  erinnert  hätte,  dasz  sie  in  der  rede  des 
Eryximachos  steht.  9 Uber  d.  alex.  mus.  (Güttingen  1838)  8.  108.  s.  12  f. 
führt  er  die  leider  verlorenen  Schriften  der  alten,  s.  6 f.  die  litteratur 
Uber  den  gegenständ  auf;  nach  ihm  sind  zu  erwähnen:  GParthey  das 
alex.  mus  , Berlin  1838;  HGöll  üb.  d.  alex.  mus.,  progr.  ßchleiz  1868 
(mir  nicht  zugänglich);  Weniger  das  alex.  mus.  (samlung  gemeinver- 
ständl.  wiss.  vorträge  hgg.  von  Virchow  und  Holtzendorff  lieft  231), 
Berlin  1875;  Baumstarke  artikel  'museum*  in  Paulys  realencyclopädie, 
endlich  die  dieser  periode  gewidmeten  litterarliistorischen  werke,  zb. 
Fäusemihl  gesch.  d.  griech.  litt,  in  d.  Alexandrinerzeit  bd.  I , Leipzig 
1891,  s.  7 f.  und  namentlich  ACouat:  la  poüsie  Alexandrine,  Paris  1882, 
s.  11  ff.  über  die  topographie  von  Alexandreia  vgl.  die  litteraturver- 
zeichnisse  bei  GHLolling  im  bandb.  d.  dass,  alt.-wiss.  III  278  und  bei 
AWiedemann  im  Philol.  XLVII  341  ff.  (dazu  kommen  noch  Stoffel: 
histoire  de  Jules  Cesar,  Paris  1887,  II  257  ff.,  Neroutsos  Bey:  l’aneienne 
Alexandrie,  Paris  1888  und  Schiller  im  Philol.  XLVIII  191),  über  den 
brand  der  bibliothek  WJudcicli:  Caesar  im  Orient,  Leipzig  1885,  s.  82  ff. 
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später  philosophen  im  heiligtum  der  Musen  versammelten,  was 
CHäberlin  gelegentlich  (centralbl.  f.  bibliotheks wesen  VII  295  ff.) 
gegen  Wilamowitz  einwendet,  trifft  nicht  den  kern  der  Sache,  nicht 
ob  Platon  oder  Aristoteles  das  Vorbild  fttr  die  Ptolemäer  abgegeben 
habe,  ist  die  frage;  das  wichtige  ergehnis  ist  die  continuität,  die  in 
bezug  auf  die  sacrale  hedeutung  der  Institution  sowohl  als  auch  die 
Organisation  wissenschaftlicherarbeit  zwischen  Platons  von  Aristoteles 
und  Theophrastos  weiter  entwickelter  einrichtung  und  der  Schöpfung 
der  makedonischen  dynastie  in  Ägypten  hergestellt  erscheint. 

Nun  ist  es  an  sich  klar,  dasz  das  wort  pouceiov  ursprünglich 
(wenn  ich  es  auch  erst  aus  Pausanias,  zb.  II  31, 5 belegen  kann; 
vgl.  jedoch  Aischines  1 § 10  rcept  poucekuv  dv  toIc  btbacKaXeioic) 
Musentempel,  Musensitz  bedeutet,  und  damit  wird  wohl  auch  irgend- 
wie der  Ortsname  Zusammenhängen,  den  auszer  dem  MusenhUgel  im 
südwesten  von  Athen  (vgl.  ECurtius-Milchhöfer  stadtgeschichte  von 
Athen  s.  VI.  65  ff.)  zb.  ein  makedonischer  ort  am  Olympos  (Steph. 
Byz.  udw.)  trägt,  bei  Platon  Phaidros  278 c elc  tö  Nupipuiv  väpd 
Te  Kai  pouceiov  ist,  wenn  auch  die  Musen  wirklich  einen  altar  im 
Ilisosbezirk  hatten,  nicht  an  einen  Musentempel,  höchstens  an  ein 
heiligtum  der  Nymphen  zu  denken ; es  wird  aber  wohl  eine  etwas 
weitere  hedeutung  anzunehmen  sein,  auf  die  ich  noch  zurückkomme, 
am  Helikon,  für  den  mehrere  stellen  des  Pausanias  in  betracht  kommen 
(IX  29,  1 — 3.  31,  3),  begegnet  uns  ein  pouceiov  und  inschriftlich 
(vgl.  KKeil  in  diesen  jahrb.  suppl.  IV  529 4)  bezeugte  pouceia,  musische 
Wettkämpfe;  pouceia  im  sinne  von  Musenopfer  kann  ich  nur  mit 
Iamblicbos  v.  Pytbag.  c.  36  (s.  184,  3 Nauck)  belegen. 

Fraglicher  wird  die  geschichte  des  Wortes  pouceiov  (und  dürfte 
es  auch  bleiben,  wenn  dns  material  vollständiger  gesammelt  er- 
scheint, als  dies  gegenwärtig  — noch  am  besten  in  Pape  - Benselers 
Wörterbuch  d.  griech.  eigennamen  — der  fall  ist),  sobald  wir  fragen, 
wann  und  wie  der  Übergang  zu  dem  begriff  einer  gelehrten  anstatt 
erfolgte  und  was  poucelov  als  bucbtitel  bedeutet,  die  erste  zeitlich 
fixierte  stelle,  wo  poucelov  von  dem  gchäude  einer  philosophischen 
schule  gebraucht  wird,  ist  in  Theophrasts  testamen t (La.  Diog.  V 
51  f.).  die  nächste  wäre  bei  Antigonos  von  Karystos  (Ath.  XII 
547 f = s.  84  Wil.),  wo  Kaibel  mit  Köhler  von  einer  dpxr|  der 
peripatetischen  schule  (betitelt:  6 dm  T»ic  eüxocpiac)  schreibt:  iepo- 
Ttoificai  te  Kal  tuiv  pouceiwv  dmpeXntriv  ftvdcGai  ■ ich  bin  aber 
nicht  überzeugt,  dasz  das  hsl.  Moucuiv  unmöglich  sei.  was  das 
museion  in  Tarent  gewesen  sei,  erfahren  wir  nicht  aus  Polybios 
VIII  27  (25),  11,  der  seine  existenz  bezeugt,  dasselbe  gilt  von  dem 
bei  Theophrast  hist,  plant.  IV  16,  3 und  Plinius  XVI  § 133  erwähnten 
in  Stageira.  bei  dem  Pythagoreischen  (vgl.  Nauck  zu  Iambl.  v.  Pyth. 

4 vgl.  überhaupt  KFHermann  gottesd.  alt.  d.  Gr.’  § 63,  4 8.  440  und 
KKeil  im  Philol.  XXIII  229  ff.  Uber  die  neuerlich  bei  Larfeld  syll. 
inscr.  Boeot.  (Berlin  1883)  als  n.  243  edierte  inachrift  aus  Theapiai : 
"Opoc  tüc  | fäc  töc  [tajlpöc  Tiiiv  c[uv]|0uTdujv  rdp  | Miucduuv  €l|aoti€iuiv. 
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c.  30  s.  124,  13 — 125,  2)  ist  es  wieder  zweifelhaft,  ob  nicht  unsere 
späten  quellen  den  namen  nach  dem  muster  von  Alexandreia  gesetzt 
haben  (beachtenswert  bleibt  La.  Diog.  VIII  15  McTairovTivoi 
gf|v  Tt)v  fiiv  olidav  aiiToö  AqgqTpoc  itpdv  exdXouv,  tövctcviju- 
ttö v b£  gouceiov,  uteip»ici<t>aßu)pivoc4vTTavTobaiTa?clcTOpiaic). 
ähnlich  steht  es  mit  Plut.  quaest.  sjmp.  9 prooem.  s.  736'  Xöyouc 
touc  'AQqvqciv  dv  Tote  gouccioic  Ytvogtvouc,  vielleicht  auch  mit 
La.  Diog.  IV  1 Xapttwv  t*  ätaXpaT'  dv^ÖqKev  (netnlich  Speusippos) 
iv  iip  goucciip  Tip  uttö  TTXdTwvoc  4v  ’AKabngia  IbpuÖ^vri.  doch 
das  letztere  halte  ich  nicht  für  wahrscheinlich , wenn  ich  mit  der 
früher  angeführten  stelle  aus  dem  Platonischen  Pbaidros  259  d den 
durch  Paus.  I 30,  2 bezeugten  altar  der  Musen  in  der  Akademie  und 
das  dorthin  von  dem  Perser  Mithridates  gestiftete,  gleichfalls  den 
Musen  geweihte  bildnis  Platons  (La.  Diog.  III  25)  sowie  die  übrigen 
bei  Curtius- Milchhöfer  ao.  s.  XXXVI.  6 ff.  gesammelten  stellen  Zu- 
sammenhalte.5 hat  aber  Platon  seine  Akademie  gouceiov  genannt, 
so  läszt  sich  der  bedeutungsübergang  vielleicht  noch  erkennen  an 
Eur.  Alkmene  fr.  89  N.  noXuc  b’  dvdpTte  kiccöc,  eü<puf)c  xXdboc, 
XtXibövujV  goucdov  (aus  dem  schol.  zu  dem  parodierenden  vers  93 
in  Aristopb.  Fröschen);  ähnlich  Eur.  Hel.  1108  ('sangestempel ’); 
mit  Hel.  173  ist  nichts  anzufangen,  also  Musentempel  — ver- 
einigungsort von  dichtem  und  sängern  — Sammelplatz  überhaupt 
(so  Pbaidros  278')  — Sammelplatz,  Vereinigung  von  gelehrten. 

Der  titel  gouctiov  wird  von  einem  werke  des  Kallimachos  (Uber 
das  wir  einfach  nichts  wissen;  vgl.  Schneiders  ausgabe  II  285  ff.) 
und  von  einem  des  Alkidamas  überliefert , von  einem  des  Polos  an- 
genommen. diese  annahme,  welche  — meines  erachtens  mit  recht  — 
von  Stallbaum  ua.  bekämpft  wird,  beruht  auf  Plat.  Pbaidros  267' 
tö  bt  TTuiXou  7tujc  ippdcogcv  au  gouceia  Xöywv,  8c  bmXactoXoYiav 
xa\  TvingoXoYlav  Kai  tiKOvoXofiav  (eupcv)  usw.  gegen  Nietzsches 
deutung  'redeschule’  (rhein.  mus.  XXVIII  219)  wendet  sich  RHirzel 
in  den  comm.  Mommsen.  s.  21,  1:  gouccia  XÖYWV  sei  allgemeiner 
von  einem  platze  geistiger  Übungen  zu  verstehen,  es  bedeute  tummel- 
platz  von  reden,  dies  billigt  FBlass  (att.  bereds.  I*  s.  84),  während 
Sittl  gesch.  d.  griech.  litt.  II  45,  6 mit  seinem  binweis  auf  Prot. 
340',  wo  goucixfi  doch  wissenschaftliche  bildung  oder  thätigkeit  be- 
deutet, nicht  viel  ausrichtet,  mir  scheint  XÖyujv  eher  'worte’  zu  be- 
deuten, anderseits  ist  mir  gouccia  im  sinne  von  'tummelplatz’  nicht 
ganz  klar,  der  plural  läszt  mich  an  einen  Zusammenhang  mit  den 
festen  dieses  namens  denken,  so  dasz  es  sich  um  weltkämpfe,  Schau- 
stellungen, wir  würden  sagen  'paradestücke  von  Worten'  bandelte. 

Was  den  inbalt  von  Alkidamas’  museion  anbetrifft,  beiszt  es 
wieder:  adhuc  sub  iudice  lis  est.  um  von  Bergk  abzuseben,  der 
opusc.  philol.  II  s.  213  f.  anm.  6 an  ein  periegetisches  werk  denkt, 


5 mit  KFHermnnn  System  d.  Plat.  philos.  I s.  121  anm.  168  bin  ich 
also  dnrrhnus  nicht  einverstanden. 
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wie  Atb.  XIV  629*  eines  Uber  das  (iOUCttov  am  Helikon  erwähnt, 
sieht  Vahlen  'der  rbetor  Alkidamas’  (sitz.ber.  der  Wiener  akad. 
43  [1863]  s.  502  ff.)  darin  eine  samlung  von  erzählungen,  welche 
den  satz  veranschaulichen:  'der  Sänger  steht  in  heiliger  hut’,  ein 
dTKU>|UiOv  coqriac  im  weitesten  sinne,  so  würde  ich  den  titel  poucelov 
begreifen:  im  buche  waren  künstler  und  weise  versammelt,  wie  sie 
sonst  in  einem  Musenheiligtum  Zusammenkommen;  vgl.  Lukianos 
syrapos.  10  pouceiöv  ti  tö  cupiröciov  bir)xrj  cotptüv  ävbpüiv  tujv 
TtXeicxuiv.  aber  diese  mögüchkeit  scheint  zu  schwinden,  wenn  wir 
wie  Vahlen  mit  HSauppe  das  dfKuüpiov  ÖavÖTOU  als  einen  teil  des 
poucetov  betrachten,  dagegen  wendet  sich  wieder  Nietzsche,  der 
seine  von  Saoppe  (vgl.  orat.  Att.  II  s.  155)  nicht  weit  abweichende 
deutung  'redeschule’  (der  dyrnv  'Hciöbou  Kal  ’Oprjpou  gilt  ihm  als 
einleitung)  auf  Arist.  rbet.  III  3 s.  1406*  25  stutzt,  dort  wird  unter 
anderen  fehlem  in  der  diction  des  Alkidamas  angeführt:  oüx'l  pou- 
ceTov,  dXXd  tö  Tt)c  qpucewc  irapaXaßibv  poucetov,  und  schon  der 
Zusammenhang  scheint  gegen  Nietzsches  annahme  zu  sprechen,  der 
poucetov  ifjc  cpucemc  fUr  den  titel  erklärt  und  dann  Tt)c  cpücetuc 
als  pleonastiscben  zusatz:  '(schule)  des  latentes’  faszt.  Vahlen, 
gegen  dessen  Vorgehen  Nietzsche  sehr  beachtenswerte  einwände  er- 
hebt, versucht  ao.  s.  494  f.  TtapaXaßujv  wegzudeuten,  hält  ouxt 
poucetov  für  eine  misglückle  ergänzung  (vgl.  s.  499)  und  gibt  end- 
lich eine  erklärung:  f|  rrepi  cpucewc  iCTopia  ('mit  der  seele  sturmes- 
drang  den  Musenschatz  der  natur  umfassend’),  die  trotz  des  hin- 
weises  auf  die  naturwissenschaftlichen  Studien  des  Alkidamas  (vgl. 
La.  Diog.  VIII  56  und  darüber  Nietzsche  s.  221  f.)  nicht  jedem  ge- 
nügen dürfte,  wenn  er  für  die  bedeutung  Ttaibeucic,  naibeuTripiov 
Ath.  V 187  d toöto  bi  KtupipboüvTÖc  4cti  Tfjv  ’AOnvaiwv  nöXiv  tö 
Tf)C  'GXXaboc  poucetov  (und  die  oben  erwähnte  stelle  des  Aristo- 
phanes)  anführt,  so  ist  die  aus  dem  Zusammenhang  gerissene  stelle 
eines  komikers  wohl  ein  schwacher  beweis,  zumal  da  auch  eine  an- 
spielung  auf  ein  gelehrtes  museum  — etwa  im  sinne  unseres  'Musen- 
sitz’ — denkbar  wäre  (vgl.  Philostrat os  vit.  soph.  121,3  [II  29,  24 
Kays.ed.Teubn.]).  x^'ÖÖvujv  poucetov  aber  können  wir  wohl  mit 
'singschule  der  schwalben’  übersetzen : eigentlich  bezeichnet  es  doch 
die  stätte , wo  die  gefiederten  Sänger  sich  versammeln , wie  sonst 
dichter  und  Sänger  im  Musentempel,  vielleicht  darf  in  diesem  Zu- 
sammenhänge noch  darauf  hingewiesen  werden,  dasz  in  den  ge- 
lehrten Vereinigungen,  den  philosophischen  schulen  die  gemeinsame 
forschung  die  hauptsache,  vortrüge  und  Unterweisungen  etwas  secun- 
däres  sind.  Usener  macht  auf  den  ausdruck  cuptpiXocoqpeiv  im 
testamente  Tbeophrasts  und  in  dem  Epikurs  (La.  Diog.  X 17)  auf- 
merksam. 

Somit  ist  weder  für  das  werk  des  Alkidamas  noch  für  die  Aristo- 
telische stelle  etwas  bestimmtes  vorgeschlagen,  aber  eine  brücke  ist 
doch  gebaut  zwischen  den  alten  MusenbeiligUlmern  und  der  helleni- 
stischen Schöpfung  in  Alexandreia,  die  zum  mindesten  akademie  der 
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Wissenschaften  und  hofbibliothek  zugleich  ■war.1  über  das  alexan- 
driniscbe  museion  selbst  konnte  ich  kaum  etwas  neues  bieten;  nur 
für  die  anlage  antiker  bibliotheken  galt  es  AConze  in  den  sitz.ber. 
d.  Berliner  akad.  1884  s.  1259  ff.  und  Bohn  in  den  altertümern  von 
Pergamon  II  (Berlin  1885  s.  56  — 71)  zu  benutzen,  an  der  Streit- 
frage, ob  der  erste  oder  der  zweite  Ptolemaios  der  gründer  von 
museion  und  bibliothek  gewesen  sei , bin  ich  mit  Ilitschls  (opusc.  I 
1 3 f.)  zunächst  der  hibliothek  geltender  bemerkung  vorübergegangen, 
es  machten  beide  an  der  gründung  ihren  anteil  gehabt  haben,  das- 
selbe ist  mir  auch  vom  museion  wahrscheinlich , wenn  ich  bedenke, 
welche  zeit  heutzutage  zwischen  der  principiellen  errichtung  einer 
akademie  der  Wissenschaften  und  der  feierlichen  eröffnungssitzung 
verflieszt.  überhaupt  würde  die  consequente  Scheidung  dessen,  was 
nach  der  Überlieferung  sicher  zu  entscheiden  ist,  und  dessen,  wo  wir 
Uber  Wahrscheinlichkeit  nicht  hinauskommen , manche  einschlägige 
frage  fördern,  so  ist  durchaus  nicht  überliefert,  was  Parthey  ao. 
s.  53  annimt,  mit  dem  alexandrinischen  museion  seien  Wohnungen 
für  die  gelehrten  verbunden  gewesen  (Susemihl  ao.  s.  7 anm.  20 
scheint  es  zu  bezweifeln);  aber  es  ist  immerhin  wahrscheinlich  als 
natürliche  Weiterentwicklung  dessen  was  von  Polemon  berichtet 
wird : oü  pf)v  dXXä  Kal  4K7i€TraTr)Kibc  fjv  biaTptßuiv  dv  tüi  Kqmu, 
nap’  öv  ol  ga0r)Tai  pixpa  KaXußia  uoirjcdpevoi  KaxdjKouv  TrXqciov 
tou  pouceiou  Kal  Trjc  dEdbpac.’  für  die  bibliothek  musz  ich  mich 
begnügen,  der  bei  Susemihl  s.  335  f.  anm.  33  verzeichneten  litte- 
ratur  den  aufsatz  vonCDziatzko:  Joh.Tzetzes  und  dasPlautusscholion 
Uber  die  alex.  bibliotb.  mit  einem  anhang:  die  ßißXot  cujiprretc  und 
dptfdic  (rhein.  mus.  XLVI  s.  349 — 370)  hinzuzufügen,  und  be- 
dauere namentlich  Häborlins  neuesten  versuch  das  bibliolbekariat 
des  Kallimachos  zu  bestreiten  nicht  ausführlich  widerlegen  zu  können, 
nur  für  den  titel  veavi'CKOC  Tfjc  aüXqc,  den  Kallimachos  in  den  be- 
kannten zweiten  Tzetzes-prolegomenen  trägt,  will  ich  auf  La.  Diog. 
IV  32  und  Philodemos  col.  18  (=  Philol.  suppl.  II  539)  hinweisen, 
wo  nach  dem  tode  des  Krates  die  veaviCKOi  bei  der  wähl  des  scbul- 
hauptoB  eine  grosze  rolle  spielen,  nehmen  wir  veaviCKOi  als  kunst- 
ausdruck  für  die  jüngeren , die  — um  modern  zu  reden  — nach  ab- 
solvierung  ihrer  Studien  an  den  arbeiten  der  gelehrten  gesellschaft 
sich  beteiligen,  so  wird  vsavlcKOC  xfqc  aüXfjc  wohl  nicht  hofjunker 
oder  hofknabe  bedeuten  (so  Susemihl  s.  894),  sondern  etwa  assistent 
am  hofmuseum,  beziehungsweise  an  der  hofbibliothek. 

' über  die  ziemlich  fraglichen  einrichtungen  astronomischer  instru- 
mente,  eines  tier-  and  eines  botanischen  gartens,  eines  seciersaales  vgl. 
Partboy  s.  59  — 65  und  die  von  Weniger  in  anm.  9 — 12  beigebrachten 
stellen.  ’ La.  Diog.  IV  19.  nach  Plut.  de  exilio  10  (I  606 b)  war  die 
Akademie  der  ständige  Wohnort  für  Platon,  Xenokrates  und  Polemon. 

Wien.  Wilhelm  Weinberoer. 
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44. 

ZU  DEN  PSEUDOSIBYLLINISCHEN  ORAKELN. 


Zwei  im  herzen  unserer  samlung  pseudosibyllinischer  Orakel 
gelegene  bllcher  nehmen  unser  besonderes  interesse  in  anspruch, 
das  grosze  fünfte  und  das  kleine  siebente  buch,  dieselben  bilden 
nicht  etwa  durch  innere  Verwandtschaft  eine  natürliche  gruppe  für 
sich  — vielmehr  klingen  aus  ihnen  gar  sehr  verschiedene  tonarten  — 
aber  gemeinsam  haben  sie  zweierlei,  eine  beträchtliche  reibe  merk- 
würdiger einzelbeiten  in  spräche  und  inhalt,  dazu  eine  erstaunliche 
Verderbnis  des  textes,  welche  dem  ahnungsvermögen  des  philologen 
grosze  und  kleine  aufgaben  in  menge  stellt,  hier  können  wir  enkel 
fast  klagen , dasz  man  uns  gar  zu  viel  zu  thun  übrig  gelassen  hat, 
und  selbst  wenn  das  in  den  folgenden  blättern  und  anderswo  von 
mir  vorgetragene  lauter  lösungen  enthielte  (welchem  glauben  ich 
mich  am  wenigsten  hingebe) : meinem  nachfolger  bleibt  doch  noch 
mebreres  und  schwereres  zu  lösen  übrig. 

Ich  habe  meine  arbeit  nach  den  in  diesen  jahrb.  1891  s.  529  ff. 
im  allgemeinen  und  im  Philol.  LI  s.  84  ff.  im  besondern  entwickelten 
grundsätzen  eingerichtet  und  werde  auf  keine  andern  seiner  zeit 
meinen  text  dieser  Orakel  gründen,  proben  meiner  behandlungsart 
lege  ich  auch  in  diesen  Untersuchungen  vor. 

V 130  ff. 

fcTa»  Kai  0pirfitj  beivöc  xöXoc  etveKa  Xurrrjc , 
fjc  x«P'v  fi  Aiöc  r|X06  ‘Pen  K<kei  rrpocegtivev. 
ttövtov  öXei  Tadpujv  ftveriv  Kai  ßapßapov  IGvoc 
Kai  Aani9ac  bdrtebov  KOTa  yhv  dvaprjEei. 
in  dem  ersten  der  beiden  ausgeschriebenen  Orakel  ist  nur  6in  wort 
verdorben,  es  spielt,  wie  schon  Al.  anmerkte,  auf  die.  III  129  ff. 
ausführlich  erzählte  geschichte  von  der  misbandlung  Rheas  und  ihrer 
kinder  durch  die  Titanen  dunkel  an.  freilich  weisz  jene  erzählung 
nur,  dasz  Rhea  den  neugeborenen  Zeus  nach  Phrygien  gesandt 
habe  (v.  140),  während  unser  orakel  jene  selbst  dorthin  Ubergesiedelt 
sein  läszt.  dies  erklärt  sich  leicht,  für  die  Sibyllen  ist  Pbrygien  — 
natürlich  im  denkbar  weitesten  sinne  gefaszt  — der  urherd  des 
heidentums  (s.  VII  12)  und  so  untrennbar  von  Rhea,  dasz  seine  ein- 
wohner  III  402  geradezu  ‘Peirjc  piapöv  f^voc  genannt  werden,  da 
nun  unser  orakler  offenbar  sagen  will,  Rhea  sei  wegen  der  ihr  wider- 
fahrenen mishandlung  nach  Phrygien  geflüchtet,  so  ist  es  denke 
ich  klar,  dasz  XÜTrric  aus  Xwßr]C  verdorben  ist,  um  so  mehr  als  wir 
Hes.  Theog.  165  in  eben  dieser  Sache  lesen  naTpöc  Ke  KOKfjv  Ticai- 
pe0a  X uj  ß r)  v ; und  mit  nahem  anklang  heiszt  es  Orph.  Arg.  178 
(Abel)  von  Apollon,  dasz  er  die  Kyklopen  getötet  habe  ’AcKXrimoö 
eivcKa  Xeußrjc. 

Weit  schlimmer  ist  der  text  des  zweiten  Orakels  verwirrt,  dasz, 
wo  die  Lapithen  erscheinen,  auch  die  Kentauren  nicht  weit  sein  wer- 

Jahrbücher  für  dass,  philol.  189t  hfl.  4 u.  5.  18 
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den,  schwante  schon  Al.  und  es  ist  um  so  selbstverständlicher,  als 
das  erhaltene  Taüpurv  offenbar  ein  rest  von  ihnen,  der  ganze  text 
des  Orakels  aber  überhaupt  in  Unordnung  und  auch  unvollständig 
ist.  aber  Al.  sah  von  einer  herstellung  ganz  ab,  und  was  Rzach  als 
solche  uns  bietet,  ttövtoc  Kevraupujv  f-  k.  ß.  4.  <4£oX4cac>  Aam- 
0üjv  b.  k.  TBC  ö Tropftet,  werden  wir  uns  sicher  nicht  gefallen  lassen 
wollen,  es  läszt  sich  alles  weit  gelinder  einrenken,  nemlich  so: 
KevTaupujv  öXtcet  Tcvef)v  Kal  ßäpßapov  £0voc 
ttövtoc  Kal  Aatriöac  bairebov  köto  TBC  4vapi£ei. 
so  haben  wir,  wie  der  sibyllinische  stil  es  erfordert,  den  namen  der 
sünder  an  der  spitze  und  das  echt  dnö  koivoü  stehende  ttövtoc 
an  der  angemessenen  stelle:  'der  Kentauren  barbarisches  volk  wird 
das  meer  vernichten  und  die  Lapithen  wird  es  auf  den  erdboden  tot 
hinstrecken.’  die  Unordnung  war  dadurch  angericbtet  worden,  dasz 
ttövtoc  einst  einen  vers  zu  hoch  rückte  und  dort  die  interpolation 
veranlaszte. 

Wenn  es  weiterhin  von  Nero- Antichrist,  der  zu  den  Persern  ge- 
flohen ist,  ua.  beiszt  v.  149  qpuiXeöujv  pcTÖ  Tiiivbe  koküiv  de  40voc 
drjbec,  so  fragt  bei  näherm  zusehen  jeder , was  für  ein  40voc  drjbec 
denn  gemeint  sei;  er  erkennt  ferner,  dasz  peTÖ  TUivbe  koküiv  (nem- 
lich etwa  den  königen  der  Meder  und  Perser)  ganz  und  gar  keinen 
schick  hat;  zugleich  erinnert  er  sich,  dasz  unser  dichter  weiter  unten 
v.  314  auf  das  Kupatuiv  tpOXov  är|bec  schilt,  und  endlich  fällt  ihm 
auch  die  häufige  erwähnung  der  Karer  in  unsern  orakeln  ein : aus 
welchen  gründen  er  den  vers  leicht  umschreibt:  tpuiXeöeuv  peiö 
tüiv  Kapüiv  elc  40v oc  ÖBb4c.  leider  jedoch  begnügt  sich  der  böse 
mit  diesen  nicht,  sondern  auch  die  gottgefälligen  leute  — öcouc 
üpvBca  biKaiujc,  fügt  der  verschlagene  hinzu,  um  sich  mit  dem 
dichter  der  ältesten  partien,  in  welchen  v.  218  ff.  573  ff.  die  lob- 
preisungen  der  Juden  enthalten,  zu  identiticieren  — hat  er  ver- 
nichtet: v.  152  ff. 

TOUTOU  T<*p  TTpOTpavtVTOC  ÖXb  KTIC1C  4E6TIVÖX0B 
Kal  ßaciXeic  üiXovto  ko!  4v  toiciv  pevev  dpxB, 

4c  b’  ÖXecav  pctöXbv  tc  ttöXiv  Xaöv  tc  biKaiov. 
wer,  ob  etwa  Vespaei&nus  und  Titus,  die  könige  seien,  ist  für  uns- 
zunächst  gleichgültig;  nicht  so  der  unsinn,  dasz  dieselben  zu  gründe 
gehen  und  zugleich  heischen  und  die  heilige  stadt  zerstören  sollen, 
die  gleiche  üble  läge  Jerusalems  wird  aber  auch  III  663  ff.  erzählt^:. 
dXXa  ttöXtv  ßaciXüec  40vuiv  4ttI  Tf|vbe  T£  T<*iav 
ä6pooi  öppfjcovTai  . . . 
cbkov  Tap  mctöXoio  0eoö  Kal  cpuiTac  dpicTouc 
nopOeiv  ßouXiicovTai. 

was  entspricht  nun  dem  öppBCOVTai  in  v.  153?  doch  wohl  nicht 
uiXovto,  desto  besser  aber  uipovTO.  der  folgende  vers  ermangelt, 
wie  er  von  den  letzten  hgg.  geschrieben  wird , der  nötigen  Verbin- 
dung mit  dem  vorhergehenden,  also  aus  4c  b’  ÖXecav  etwa  4£öXecav? 
gewis  nicht,  sondern  4Kb’  ÖXecav  (€C  aus  €K). 
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Eines  der  merkwürdigsten  beispiele  dafür,  wie  man  sich  ge- 
müht bat,  wo  für  den  sibyllinischer  und  überhaupt  hellenistischer 
poeterei  kundigen  es  schlechterdings  nichts  zu  mühen  gibt,  ist  v.  157 
fiv  toi  npÜJTOV  ffbiKCtv  T*  elvaXiw  TToceibuuvi.  anstatt  den  vers  ein- 
fach durch  ein  40f|KCtVT*  zu  heilen  — wie  obendrein  Al. 1 schon  ein- 
mal Torgeschlagen  hatte  und  wie  man  III 141  selbstverständlich  das 
dnaivöpacdv  0’  zu  4nujvopdcav0‘  längst  umgeschrieben  hat  — statt 
dessen  haben  die  allerneuesten  kritiker  wahrhaft  erstaunliche  Ver- 
gewaltigungen vorgenommen:  ein  kenner  wie  Mendelssohn  mutet 
uns  zu  an  sein  £0rjKav  ’6vuaXiip  dtvbpt  tqpövTij , und  Rzach  gar  an 
40rp<e  rToceibdujvi  övokti  zu  glauben,  wobei  der  letztere  glücklicher- 
weise so  vorsichtig  ist  einen  sinn  dieser  sinnlosen  worte  anzugeben ; 
wem  er  freilich  weis  machen  will,  dvaXitp  sei  ein  glossem  zu  TTocei- 
bduivt  gewesen,  das  ist  nicht  abzusehen,  und  fast  wäre  hier  ein 
Ordnungsruf  am  platze,  es  handelt  sich  also  um  weiter  nichts  als 
darum,  ob  der  gewissermaszen  durch  eine  dihärese  eingeschnittene 
hexameter  r)v  toi  Trpurrov  40t)KavT’  EivaXiip  TTocEtbüüvt  erträglich 
sei  oder  nicht  — denn  Uber  TTocelbum  brauche  ich  nach  dem  jahrb. 
1891  s.  544  ausgeführten  kein  wort  mehr  zu  verlieren,  es  sei  denn 
dasz  man  hier  die  prosodiscben  leistungen  des  5n  buchs  für  sich  be- 
trachten möchte,  nemlich  Teüxdpav  195,  n6X€ic418,  4mcTncovTat 
TpäTteCav  267,  «päciv  140,  Kpfciv  444,  6öcr|x4oc  246,  oüpav  525, 
denen  ich  übrigens  nachträglich  noch  äelxoüpr]  VIII  463  (<=  deirtap- 
04voc  der  christlichen  dogmensprache  bis  heute)  anschlieszen  kann. 

Der  in  rede  stehende  vers  ist  aber  eigentlich  nicht  einmal  ganz 
durchschnitten,  wenn  anders  40r|KavT’  und  civaXiip  durch  die  aus- 
sprache  natürlich  zusamtnenflieszen.  wäre  er  es  aber  auch,  wir 
dürften  nichts  gegen  seine  existenz  einwenden,  ebenso  wenig  wie 
gegen  desselben  dichters  62  Xu7ipf|,  ukie  ßorjcai  | koutöv  Tepm- 
Mpauvov , 407  4v  öuciaic  4t4paipov  | Kdv  dfiaic  ^Kaiöpßaic  und 
gegen  eines  andern  dichters  II  92  prjb4  kokwc  bi  Ttpocennjc  | puipr)- 
töv  uva  cpüita  und  I 57  aö£ec0e,  TrXr|0üvec0\  | 4pTdZ£C0’  4ni  yairic, 
welcher  vers  in  der  that  keine  Veränderung  zuläszt,  wie  auch  Rzach 
krit.  Studien  zu  den  Sib.  or.  (Wien  1890)  s.  3 f.  ausführlich  aner- 
kennt. wenn  ich  nun  etwa  die  geschieht«  dieser  üblen  species  des 
hexameters  hier  schreiben  wollte,  so  würde  ich  weit  abkommen  und 
mir  selbst  vorgreifen;  aber  aus  dem  vulgären  gedieht  Uber  den 
froschmäusekrieg,  welches  etwa  zur  zeit  unserer  ältesten  Sibyllen- 
stücke (dh.  vor  mitte  des  zweiten  jh.  vor  Cb.)  ebenfalls  in  Alexan- 
dreia  entstanden  ist,  den  unverbesserlichen  v.  287  auTotp  4rt£iTa 
Ktpauvöv , | bcipaXe'ov  Aide  ßrrXov  anzurufen  kann  ich  mir  nicht 
versagen,  um  aber  nicht  dennoch  von  diesem  und  jenem  hals- 
starrigen, der  mir  die  besser  verschwiegenen  kunststücke  der 
kritiker  auch  an  dieser  letzten  stelle  vorhielte,  musz  ich  wohl  mit 
schwererem  rüstzeug,  dem  erprobten  steinernen  kommen,  etwa  im 
zweiten  jh.  nach  Cb.  weihte  ein  fein  gebildeter  smyrnäischer  arzt 
Nikomedes  aus  dankbarkeit  dem  Asklepios  die  statue  seines  kindes, 
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zu  welcher  er  zwei  sehr  gelehrte  epigramme  verfaszte  oder  verfassen 
liesz.'  und  sieh,  der  erste  der  sonst  wohlgebildeten  14  verse lautet: 
TCtv  naibdc  KaXXCcxav  | elicuj  xävbe  Gtoio  — und  das  ist  einem  ge- 
schulten poeten  untergelaufen,  bei  stUmpern  freilich  sollten  wir 
uns  ttber  derlei  leistung  Oberhaupt  nicht  wundern;  jedenfalls  hilft 
es  uns  nichts-  denn  unanfechtbar  hat  ein  hundert  und  einige  jahre 
jüngerer  fachgenosse  des  Nikomedes  (freilich  ein  abgeschmackter 
und  trotz  seiner  gegenteiligen  Versicherung  ungebildeter  kauz,  dh. 
wenn  wir  ihn  selbst  für  seine  ruhmredige  grabschrift  verantwortlich 
machen  dürfen)  in  seiner  12  zeitigen  grabschrift*  gar  zwei  solche 
versungeheuer  auf  einander  folgen  lassen , v.  9 f. 

t k |te6^wv  b’  ägot  creixujv  | cegvöv  £ßn  Atöc  oTkov 
Atixoibij  Kai  Moücaic  | ßuupöv  utt’  rj^pt  xeuEac. 
steigt  man  noch  weiter  hinab , zu  den  christlichen  verseschmieden, 
in  denen  kein  hauch  der  antike  mehr  lebt,  so  trifft  man  diese  leiern- 
den knittelverse , wie  zb.  (Cramer  anecd.  Par.  IV  s.  338  v.  22  in 
einem  bymnos  auf  die  jungfrau  Maria)  rrapG^ve,  nagßaciXeiä,  | xf)V 
«pXöya  olbac  direipujv  gar  nicht  selten  an.  aber  hier  dürfen  wir 
glücklicherweise  auch  umkehren. 

Eine  lange  schm&hrede  musz  Rom  sodann  Uber  sich  ergehen 
lassen,  und  169  bekommt  es  zu  hören:  x>1P>1  KaGebeio  nap'  öxGaic. 
dies  KaBebeio  0 erscheint  in  W noch  etwas  weiter  zu  KaOebeic  ver- 
dorben. Al.1  vermutete  KaGeboto,  liesz  sich  dann  aber  durch  Struves 
schlechte  conjectur  KaGebrj  ime'p  imponieren  und  setzte  sie  in  den 
text.  der  letzte  hg.  schrieb  ihm  nach,  anstatt  die  Sache  nur  ein 
wenig  zu  prüfen,  natürlich  ist  sowohl  KoGebeto  als  -etc  ganz  leicht 
aus  KA6EA0I0  verdorben,  und  die  Sibylle  hatte,  um  nicht  zu  dem 
in  griechischer  aussprache  fast  unmöglichen  (KaGebij)  napä  öyGac 
genötigt  zu  sein,  mit  vollem  recht  von  dem  bekannten  sibyllinischen 
futuroptativ  gebrauch  gemacht,  also  KaGeboto.  und  von  im^p  kann 
ja  doch  gar  keine  rede  sein:  denn  irap’  öxOaic  — oder,  was  helle- 
nistisch ganz  dasselbe  ist,  irap1  öxöac  — ist  die  angemessene 
Wendung:  Roma  ist  die  irapCtKOixiC  des  Tiberis  (v.  170),  und 

1 die  inschrift  ist  in  Rom:  Kaibel  syli.  add.  805*.  jetzt  IGSI.  967. 
Kaibel  freilich  lässt  bis  heute  den  vers  durch  die  willkür  des  Stein- 
metzen entstellt  sein,  das  glaube  wer  kann:  denn  ist  es  nicht  merk- 
würdig, daaz  der  hexameter  unter  dem  banausen-meiszcl  doch  wenig- 
stens noch  hexameter  geblieben  ist  — und  nicht  geradezu  erstaunlich, 
dass  demselben  gar  die  erlesene  attische  form  eUdi  (nicht  eUui,  wie 
K.  beharrlich  accentuiert:  s.  GMeyer  gr.  gr.*  § 325,  wo  noch  Aisch. 
Sieben  642  K.  Eur.  Hel.  73.  Med.  1162  hinzuztifügen)  entfahren  ist?  K.s 
Vorschlag  iraiböc  xaXXicTav  xav  cUöva  xdvbe  deoio  ist  unzweifelhaft 
überflüssig.  * Kaibel  syll.  594,  wozu  jetzt  IGSI.  1424  zu  vergleichen 
ist.  — Ebd.  v.  6 steht  pdpxupa  <t>oißov  apupvcciv  4v  ceXibecci  xapalac,  wo 
K.,  den  fehler  MN  statt  0)  richtig  erkennend,  dpupiuciv  erschlossen  hat. 
wenn  er  aber  unter  annahme  einer  solöken  form  dpOpuiciv  das  iv  streicht, 
welches  wieder  dem  Steinmetzen  zur  last  fällt,  so  irrt  er  beträchtlich: 
denn  vom  dichter  war  natürlich  dpupociv  {v  gemeint,  was  infolge  der 
landläufigen  Verwechslung  von  o und  u)  falsch  dargestellt  wurde. 
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Ephesos  musz  sich  weiter  unten  v.  296  prophezeien  lassen,  dasz  sie 
utttice  oiptüEei  KXatouca  nap’  öxöcitc;  endlich  bekommt  Born 
schon  früher  einmal,  III  467  sein  künftiges  eiendzu  hören:  BepjiijCl 
rcapä  cnobigct  TaOeica;  vgl.  noch  V 320.  321.  XIII  44. 

Sie  schilt  sich  das  herz  gründlich  aus  gegen  das  verhaszte  Born, 
die  sibylle  des  ön  buchs ; aber  man  bat  ihr  die  Worte  auf  schritt  und 
tritt,  und  oft  kaum  merklich,  verdreht:  v.  175  zb.  soll  sie  gesungen 
haben  koük  £ti  cou  cripetov  fr’  IcceTat  dv  xöovi  Keivr),  während  sie 
doch  wohl  meinte  koük  £ti  cou  cripelov  dndccCTai  iv  xöovi  KCtvi),! 
oder  soll  sie  etwa  in  unverzeihlicher  nachlässigkeit  dxi  zweimal 
gesetzt  haben?  nein,  sondern  sie  gebrauchte  dndcccTOi  genau  so 
wie  die  treffliche  Eurykleia,  welche  b 756  ihre  herrin  tröstet  dXX’ 
£ti  ttoü  tic  dTtecceiai , 6c  kcv  dxijciv  buipaTa  usw.  — Und  'in 
jenem  lande’?  es  ist  ja  bei  dieser  strafrede  an  die  iröXic  Aaxi- 
viboc  aTr|C  (168)  fortwährend  von  feinem  lande  die  rede,  die 
Sibylle  meint  also  wohl:  keine  spur  werde  von  Born  mehr  übrig 
bleiben  in  dem  verödeten  lande. 

Auf  die  heidnischen  Orakel,  ihre  nebenbuhler,  hat  unsere  Sibylle 
begreiflicherweise  einen  besondern  zom  — die  konnten  es  doch 
besser  als  sie  — ; so  macht  sie  sich  308  gegen  Kyme,  324  gegen 
den  Didymeischen  Apollon  luft,  und  ihre  Schwestern  stimmen  mit 
ihren  drohungen  gegen  Elaros  (VII  55)  und  Patara  (III  441.  IV 
112)  ein.  so  sollte  man  sich  doch  was  weniges  mehr  dafür  inte- 
ressiert haben,  was  die  Sibylle  V 182  f.  denn  eigentlich  von  Delphoi 
zu  klagen  habe: 

TTuGuiv,  f)  tö  TtdXai  buroXic  KXr)0eica  biKaiuic, 

aiükiv  citncov,  öttujc  rraücij  koköttitoc. 
freilich  dasz  Delphoi  überhaupt  gemeint  sein  könne,  daran  hat 
kein  Sibyllendeuter  bis  jetzt  auch  nur  gedacht:  denn  seit  ein  übler  ein- 
fall  Letronnes  mit  Python  Memphis  angeredet  und  dieses  wiederum 
mit  dem  ägyptischen  Theben  (welches  später  AtöcrcoXic  hiesz)  ver- 
wechselt wähnte,  seitdem  hat  der  kritische  Scharfsinn  das  unmög- 
liche möglich  gemacht,  der  eine  läszt  sich  ganz  von  Letronne 
bethören  (so  Alex.);  ein  anderer,  Friedlieb,  tischt  den  lesern  seiner 
einleitung  s.  XLIV  auf,  das  kleine  Diospolis  im  Delta  habe  'vor- 
mals’ Python  geheiszen,  wovon  kein  wort  wahr  ist;  der  neueste  hg. 
Bzach  hält  es  gar  für  möglich , dasz  TTuGtüv  aus  Grjßat  verdorben 
sei  (obgleich  Grjßat  erst  189  an  die  reihe  kommt),  und  citiert  seinem 
Vorgänger  den  Letronne  nach,  es  ist  wahr,  v.  179  — 199  ist  von 
ägyptischen  dingen  die  rede;  aber  kann  denn  ein  kritiker  vergessen, 
dasz  uns  im  5n  buch  ein  wüstes  durcheinander  oft  ganz  und  gar 
nicht  zusammengehöriger  orakelstücke  vorliegt,  die  man  einst  viel- 
leicht statt  feinem  hundert  Verfassern  zuschreiben  wird?  — Aber  das 
leidige  birroXic  hat  eben  allen  im  sinne  gelegen:  das  musz,  obwohl 
es  nichts  anderes  als  'doppelstadt’  ist,  so  oder  so  soviel  wie  Aiöc- 
ttoXic  bedeuten,  das  geht  ja  nun  schon  gar  nicht  an ; und  wenn 
auch,  was  wäre  damit  gewonnen?  was  konnte  denn  die  Sibylle  für 
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einen  zweck  mit  der  bemerkung  haben , dasz  Memphis  oder  Theben 
'einst  mit  recht  Diospolis  gebeiszen’  habe?  sieht  man  nur  etwas 
näher  zu , so  weisz  man,  dasz  die  Sibylle  ihrer  absicht  und  gewohn- 
heit  gemäsz  nur  irgend  ein  tadelndes  beiwort  als  der  in  rede 
stehenden  Stadt  mit  recht  beigelegt  bezeichnet  haben  kann,  auszer- 
dem  ist  ja  offenkundig  von  einem  orakel  die  rede,  woran  die  Ver- 
gleichung der  ironischen  aufforderung  an  Klaros  pavxeüou  KoXocpwv 
VII  55  und  der  drohung  an  Patara  (Kpdyoc  . . KtXapuEeTai  ubuup) 
p^XP>  T«  Kai  TTaxäpuuv  pavxrßa  cripaxa  rcaücq  keinen  zweifei  lassen 
kann,  und  dies  orakel  ist  eben  Delphoi.  dasz  aber  niemandem  ein- 
gefallen ist , was  die  Sib.  demselben  vorgeworfen  habe,  nimt  mich 
wunder:  seine  Zweideutigkeit  oder  falschheit  war  ja  weit  berühmt, 
also  xd  ndXai  bnrXdri  icXriötTca  bncaiuuc  redet  die  Sib.  die  pythische 
nebenbuhlerinan,  'die  du  mit  recht  von  jeher  zwei  züngig  ge- 
nannt worden  bist’.  bnrXöoc  hat  bekanntlich  gut  griechisch  diese 
bedeutung,  genau  dem  lateinischen  duplex  (=  ambiguus,  anceps) 
entsprechend;  gegen  die  neue  ionische  form  biTtXöri  ist  ebenfalls 
nichts  einzuwenden,  und  auch  die  correptio  verdient  die  erw&hnung 
kaum,  obendrein  will  noch  der  zufall,  dasz  der  orakelanwaltPlutarch 
in  seinem  tractat  über  die  orakel  der  Pythia  sich  ua.  auch  dieses 
ausdrucks  bedient:  c.  26  aa.  s.  407d  oü  roivuv  Oaupacaip’  dv,  el 
bnrX 6 ne  (hier  das  substantiv)  xivöc  ftei  Kal  irtpiarurpic  Kai 
dcaipciac  £cxiv  8x€  xoic  iraXaioic. 

Dasz  das  eben  besprochene  orakel  ursprünglich  in  diesen  Zu- 
sammenhang nicht  hineingehörte,  ist  schon  angedeutet  worden  und 
versteht  sich  von  selbst,  rings  erscheint  nur  ägyptisches  oder  diesem 
benachbartes  gebiet:  wie  soll  da  Delphoi  angemessen  auftreten?  dasz 
ober  auch  die  unmittelbar  auf  jenes  stück  folgenden  drei  verse 
ößpt  KOKtüv  0r]caup€  ttövujv,  paivdc  noXuOprive 
185  alvotraöfic  noXObaKpu,  peveic  XBpa  bta  iravxoc. 

1X0UXU£T?|C  it^VOU  CÜ  pÖVT]  KÖCpOlO  KpaTOÖCO 
sich  auf  eine  Ägypterin  beziehen,  habe  ich  freilich  erst  zu  enthüllen, 
zu  v.  184  vergleicht  Rz.  v.  231  ußpi  kokuiv  äpxnY^i  einige  verse 
Ober  den  unsern,  v.  180,  steht  ferner  Mlptpi,  növrnv  dpXBT^-  ob 
das  ößpi  in  der  sich  ganz  aus  seiner  Umgebung  ausscheidenden 
schiebt  v.  228—246  richtig  sei,  kann  ich  noch  nicht  erörtern,  um 
so  sicherer  aber  behaupten,  dasz  es  in  v.  184  verdorben  ist.  was 
soll  dort,  wo  lauter  concrete  Örtlichkeiten,  und  noch  dazu  ägyptische 
aufgeführt  werden,  oben  Memphis,  unten  Thoben:  was  soll  da- 
zwischen der  abstracto  begriff  der  ußpic?  und  wie  soll  dieser  ver- 
witwet werden  und  lango  allein  die  weit  regiert  haben?  wenn  ich 
nun  die  einfache  besserung  nenne,  nemlich  ’lci,  so  kann  ich  glück- 
licher weise  den  festen  grund  und  boden,  auf  welchem  sie  sich 
gründet,  in  der  nähe  aufzeigen:  484  ff. 

’lct,  0ed  xptxdXaiva,  peveic  4ni  xtupaci  NeiXou 
poüvn.  paiväc  dxaKXOc  4tti  ipapdÖoic  ’Ax^povxoc, 
koük^ti  cou  pveia  tc  pevti  Kaxä  yafav  änacav. 
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Die  Sibylle  wendet  sieb  dann  von  ihrer  heimat  zur  benachbarten 
Kyrenaia,  v.  195  f. 

Teuxapiv  oIkhcouci  ßig  peXavöxpoec  ’lvboi. 
nevTÖTroX«,  tcXaucet  bi  cör|c  peyaXöcöevoc  ävrjp. 

•das  gebilde  Teuxapiv,  welches  den  trefflichen  Al.  sich  bis  nach 
Tentyris  in  Oberägypten  verlaufen  liesz,  habe  ich  schon  jahrb.  1891 
s.  541 , wo  vom  verfall  des  prosodiseben  gefühls  die  rede  ist,  kurz- 
weg zuTeüxcipav1 * 3  umgeformt.  dies  war  einmal  (wie  oft)  Teuxipav 
geschrieben,  woraus  mit  Versetzung  zweier  buchstaben  jenes  TfiOxapiv 
wurde;  im  übrigen  gesellt  es  sich  würdig  zu  TTocEibuivi  157  und 
rröXeic  418.  — Aber  was  soll  aus  dem  nächsten  verse  werden,  da 
doch  weder  Al.s  KXaücai  ce  noici  noch  Rz.s  Kaücei  ce  b’  öXtjv 
befriedigt?  folgendes:  TTevidttoXi , KXaucetC’  ci  b’  öXet  pEyaXö- 
cGevoc  ävf|p.  wieder  waren  ursprünglich  zwei  buchstaben,  nemlicb 
c und  b,  versetzt  worden  und  das  genügte,  das  ci  bi  ist  ursibyl- 
liniscb : vgl.  88  Kai  ci  b‘,  ‘AXefdvbpeia  . . oü  XeUpei  rröXepoc.  IV 
107  tXümov  Aaobkeia,  ci  bi  ctpuucti.  109  du  AuKipc  Mupa  KaXä, 
ci  b’  oöitote,  ebenso  140.  143.  VII  5.  56  uö. 

Viel  kopfzerbrechen  hat  die  kritiker  das  stück  v.  206 — 213  ge- 
kostet: die  absicht  desselben  ist  nemlich  durch  eine  Verderbnis  im 
ersten  verse  ganz  unverständlich  geworden,  es  heiszt  da : ’lvboi,  |if| 
TapßtiTe  Kai  AiBioirec  peydGupoi.  die  folgende  Weissagung  ist  aber 
vielmehr  auf  die  erregung  von  furcht  bei  jenen  Völkern  berechnet, 
und  diesem  zweck  entspricht  ja  auch  der  schlusz  tuet’  dnoXtcOai  4v 
ttupi  Kai  crovaxaTciv  öXpv  ff|V  AiGiömuv  TE.  zwar  dasz  auch  hier 
der  text  in  Unordnung  ist,  zeigt  sowohl  das  fehlen  der  Inder  als  das 
dasein  von  te;  aber  auch  das  fehlen  von  tt|v  nach  öXpv  wird  man 
mit  mir  bedenklich  finden,  da  doch  nicht  von  einem  ganzen  lande, 
sondern  von  dem  bestimmten  lande  der  Äthiopier  die  rede  ist.  so 
halte  ich  denn  Castalios  Vermutung  ctovaxalc  ’lvbdüv  tüv  AiGtömuv 
TE  für  unbedingt  treffend,  bedenkend  dasz  von  IN^ACON  zu  INOAHN 
nicht  allzu  weit  ist.  — In  v.  206  kann  also  GapßEHE  nicht  richtig 
sein , denn  auch  die  einsetzung  eines  bf)  oder  öpoö  für  pf|  entbehrt 
der  Wahrscheinlichkeit;  so  kann  ich  mich  nur  mit  Al.s  pf)  GapCEtTE 
zufrieden  geben,  wozu  mit  gutem  recht  ppTpoX^rai,  TraucacGe  Gpä- 
couc  386  verglichen  wird,  die  Verwechslung  von  6 mit  t ist  fast 
eine  empfehlung  der  änderung,  denn  jene  ist,  wie  Philol.  LI  8.  95  f. 
ausgeführt  worden  ist,  urttgyptiseb.  — Aber  damit  ist  unser  stück, 
welches  wie  das  seitenstück  am  schlusz  des  buchs  (512  — 31)  mit 
seiner  wüsten  astrologie  gar  auffällig  die  aussage  der  ältesten  Sibylle 
{III  227)  lügen  straft,  noch  nicht  heil:  denn  mit  v.  212 
dcTpuiv  b’  iv  paxipotc  Kaivf)  cpucic,  ujct’  drtoXdcGai 
(4v  trupl  Kal  cTOvaxaic  ’lvbüiv  T*)v  AiGiömuv  te) 

1 eine  andere  namensform  ist  Taüx£lPat  und  dasz  diese  die  ein- 

heimische war,  zeigt  der  heutige  name  Tochira.  das  gibt  ein  merk- 

würdiges seitenstück  zu  dem  vielberufenen  alexandrinischen  tpauvüo 
st.  tpEuväi  (s.  rhein.  mns.  XLVI  «.  213  ff.). 
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können  wir  uns  doch  nicht  befreunden,  von  verderblichem  kampf 
am  firmament  ist  die  rede:  was  ist  da  mit  der  kcuv?]  tpdcic  anzu- 
fangen? in  dem  ganz  parallelen  schluszsttlcke  des  buchs  beiszt  es 
auszerdem  v.  514  äcTpa  päxrjv  uihrve  und  v.  528  f. , dasz  Uranos 
endlich  4iiva£e  paxi^ötc  und  sie  auf  die  erde  warf,  so  dasz  sie 
fjipav  yaiav  ärracav.  es  biesz  also  v.  212  dcTpuuv  5’  4v  paxipoic 
beivf]  CTäcic,  was  einst  paxipOICAINHCTACIC  aussah;  vgL 
übrigens  515  paxpai  cpXöfec  £craciaZov. 

Damit  ist  das  stück  wohl  ganz  heil,  wogegen  an  dem  erwähnten 
seitenstück  noch  mebreres  zu  heilen  bleibt,  ebenso  seb  wer  verständ- 
lich wie  v.  515  dvTl  rdp  ’HeXiou  paKpcti  cpXÖTtc  4cxaciaZov  bleibt 
die  nachlässigkeit  des  letzten  hg. , welcher  in  der  beschäftigung  mit 
Homer  und  dessen  Schülern  aufgeht  und  dennoch  dieses  thöricbte 
dvrl  noch  länger  stehen  lassen  konnte,  anstatt  dvTO  (vgl.zb.<l>477) 
herzustellen,  aber  er  war  auch  III  735  nicht  selbständig  genug,  aus 
pfjTOi  kcxköv  dvTißoXf|Cr)c  eingedenk  der  so  häufigen  Verwechslung 
von  N und  Y kchcoü  dvTißoXfjCijc  zu  machen,  sondern  er  nahm 
Volkmanns  kciköv  dvTißoXricr)  an.  ich  glaube,  beim  absolut  stehen* 
den  dvTißoXeiv  musz  das  subject  eine  person  sein. 

Im  folgenden  verse  — ich  kehre  zum  5n  buch  zurück  — v.  525 
<t>uuc<pöpoc  (. cxe  pdxnc  4mßac  Ic  vuiTa  Acovtoc  hat  sich  längst  eine 
conjectur  Hases  eingebürgert,  })p£e  statt  fcx€.  ich  musz  sie  ent- 
schieden abweisen:  Pbosphoros  beginnt  ja  den  kampf  gar  nicht, 
sondern  die  langen  feuerzungen  im  vorhergehenden  verse;  £cx£ 
pdxBC  will  also  offenbar  nichts  anderes  als  ‘er  legte  hand  an  zum 
kampf,  er  beteiligte  sieb’  an  ihm  (vgl.  Sopb.  OK.  424  mit  Naucks 
anm.).  dasz  die  alten  freilich  £x£C&Q>  pßXBC  sagen,  darf  uns  hei 
unserer  Sibylle,  die  uns  durch  so  viel  einziges  überrascht,  nicht  aus 
der  fassung  bringen  (über  act  st.  pass.:  krit.  brief  II). 

Sodann  heiszt  es  517  i)b£  CeXrivairic  biicepoc  j}XXd£ai’  diZüc. 
einer  der  glänzendsten  einfällo  Al.s  ist  i)XXäEaio  Ttuv:  der  biatus 
ist  nicht  der  rede  wert,  und  auch  der  prosodische  fehler  in  einem  so 
auserlesenen  und  seltenen  worte  wie  rruc  ist  kann  mich  kaum  er- 
mutigen , das  vorsebriftsmäszigere  biCKOC  oder  kükXoc  auch  nur  zur 
erwägung  vorzuscblagen : denn  liest  man  nicht  gleich  darauf  (525) 
oupav?  dagegen  scheint  mir  die  fassung  CcXrivair;  bkepuiv  r)XX. 
Ituv  auch  im  hinblick  auf  TTapÖ^voc  Aibüpuiv  r)XXä£aTO  poipav 
v.  521  keineswegs  geboten.  — Endlich  ist  noch  v.  624  f. 

Kapiavoc  oük  Ivlpeivev,  Ibeice  jäp  ’Qapituva  • 

Cxopnioc  oüpäv  4Tti)X0e  biä  beivoTo  Aeovtoc 
mehreres  nicht  in  Ordnung,  eine  kleinigkeit  ist  oük^t’  fpeivev,  die 
eich  wohl  nach  Vergleichung,  von  520  kcu  Zuyöv  'Qapiuiv  ärcevö- 
cqpice  pt]K^Tipeivai  ergibt,  v.  525  ist  natürlich  der  schweif  des 
löwen  gemeint  und  oüpav  nicht  anzurühren  (vgl.  Al.1  II  s.  603), 
wogegen  wir  unsern  Scharfsinn  am  sinnlosen  bid  zu  üben  haben, 
wofür  mir  nur  ßip  einfällt. 

Noch  einmal  ist  in  den  Sibyllinen  von  der  himmelskunde  die 
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rede,  dort  über  wieder  mit  der  echt  jüdischen  Verachtung;  dasz 
es  anlässlich  zweier  arabischer  Städte  geschieht,  welche  auch 
geradezu  paGripaxiKai  genannt  werden,  verdient  erw&bnung.  nichts 
wird  ihnen  einst  ihre  himmelskunde  helfen4:  XIII  72 

Tkrinujv,  TToXXoici  ntnoiöac, 
öiutöt’  ävrip  dp'  txetvo  xd  cöv  peTÖmcGe  TraXaccrj. 
auch  Al.  ist  in  der  herstellung  dieses  zerrütteten  texted  nur  bis 
TttXdcci]  vorgerückt,  und  dabei  ist  es  geblieben  bis  heute,  und  doch 
gehört  nicht  viel  abnungsvermögen  dazu,  um 

TXnptnv,  irototci  ndnoiGac, 
ötnröxav  f^yapdKeivoTÖ  cöv  ptTÖmcGe  neXäccij; 
zu  erkennen,  ich  brauche  diesen  teztwohl  nicht  weiter  zu  empfehlen; 
ich  erinnere  nur  an  stellen  wie  III  55  nÖT*  4X€ÜC€Tai  flpap  dxeivo. 
59  tv’  £X0iyr’  de  Trtxpöv  fjpap  (vgl.  324).  VIII  61  tö  pcXXov  dnep- 
XÖpevov  kcikov  ?|pap.  151  f.  itot’  ötpopat  npap dxelvo  cciönoxe. 

Aber  wir  müssen  zum  5n  buch  zurück : man  weisz  ja  kaum, 
wo  dort  zuerst  die  bessernde  hand  anlegen;  so  mögen  wir  gleich 
dort,  wo  wir  aufgebört,  wieder  beginnen  und  das  über  den  Nero- 
antichrist bandelnde  orakelstück  v.  214  — 27  tüchtig  reinigen,  an 
Korinth  wendet  sich  die  Sibylle : 

fivfoa  TÖp  CTpenxotci  pixoic  MoTpou  TpidbeX<poi 
KXuicäpevai  «ptöfovxa  böXui  ‘IcGpoto  txap’  6pcp?|v 
äfouciv  pexduipov,  duic  ddbuuci  ce  navTec 
töv  itdXat  ^KKÖvpavTa  Trexpnv  noXur|XaTi  xaXxip 
xal  cf|v  fatav  öXel  Kai  KÖvpei,  ibc  TtpoxcGtiTai. 
man  hat  uns  nie  verraten , was  für  eine  orakelstimme  des  Isthmos 
oder  über  den  Isthmos  hier  eigentlich  hineingeschneit  kommt,  und 
es  ist  schier  unbegreiflich , dasz  Al.  selbst  seinen  alten  einfall  Trap’ 
öxGnv  so  hat  verderben  lassen,  dasz  er  bis  heute  ganz  unbekannt 
und  ungenannt  geblieben  ist.  und  doch  springt  es  in  die  äugen,  dasz 
OX0HN  in  sehr  alter  zeit  schon  zu  OM0HN  sich  verwandelt  bat.  — 
Sodann  beginnt  der  nachsatz  mit  lute  was  der  bemerkung  um  so  wür- 
diger ist,  als  es  bis  jetzt  vielleicht  von  keinem  kritiker  erkannt,  gewis 
aber  von  keinem  festgestellt  ist.  die  fähigkeit  des  eine  (eiujc)  demon- 
strativ in  der  bedeutung  von  Teutc  aufzutreten  ist  dem  leser  des  Homer 
bekannt,  zugleich  aber  auch,  dasz  dessen  ei'cuc  ('so  lange,  eine  zeit 
lang’)  sowohl  in  der  bedeutung  als  in  seiner  syntax  (es  geht  selb- 
ständig voraus  und  es  folgen  sätze  mit  dXX’  öxe  bfj  oder  aÖTap 
dnei)  von  dem  hiesigen  sich  gründlich  unterscheidet,  unser  duic 
entspricht  dem  f|VtKa  v.  215,  steht  also  für  TrjviKa;  der  conjunctiv 
dcibuict  hat  natürlich  auf  sibyllinische  manier  futurbedeutung.  — 
Aber  wie  steht  es  mit  dem  folgenden  wörtchen  ce?  Korinth  kann 

4 sehr  seltsam  werden  ßostrs  und  Fhilippopolis,  zwei  von  einander 
ganz  unabhängige  und  weit  entfernte  Städte,  angeredet,  als  wenn  sie 
eine  wären,  es  hilft  nichts  v.  67  etwa  pa6r)pcmKa(  wep  doöcai  and 
68  fX0r|T’  zu  bessern;  denn  69  geht  es  weiter  o (i  yäp  övr)CCi  cd  (denn 
es  ist  nur  ce  mit  Al.  umznstellen)  nnd  78  ist  die  anrede  rXf)pujv. 
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nicht  angeredet  6ein,  weshalb  denn  Al.  zuerst  durch  ein  T€,  dann 
mit  4dbuuciv  äitavTec  zu  helfen  suchte,  bei  dem  letztem  hat  es  der 
letzte  hg.  bewenden  lassen,  schlimm  genug:  denn  aus  dem  über- 
lieferten ergibt  sich  nach  beseitigung  eines  winzigen  und  leicht  be- 
greiflichen fehlers  vielmehr  4dbujci  4 rrävTec.  dieses  4 stebt  in  be- 
kannter und  beliebter  weise  für  auTÖV,  und  dasz  wir  dasselbe  an 
dieser  stelle  überhaupt  zu  fordern  haben , zeigt  eine  genauere  be- 
trachtung  des  Orakels,  'jammere  auch  du,  Korinth,  über  deinen 
bevorstehenden  Untergang:  denn  wenn  das  geschick  den  flüchtling* 
an  des  Isthmos  gestade  führt,  dann  wird  ihn  alle  weit  sehen  — 
ihn,  der  vor  alters  (nemlich  als  kaiserNero)  den  felsen  höhlte  (nem- 
lich  beim  versuch  des  Isthmos-durchstichs)  — , wie  er  dein  gebiet 
zerstören  wird,  der  Vorsehung  gemäsz.’ 

Es  ist  klar,  v.  218  stebt  parenthetisch  und  Kai  cf)V  yaiav  öXei 
hängt  ab  von  4dbuict  4 TtdvTtc : denn  dasz  alle  den  ehemaligen 
felshöhler  nur  anschauen  sollten,  ist  doch  zu  bedeutungslos;  und 
wie  ohne  allen  halt  kommt  dann  Kai  6Xet  hinterher,  welches  doch 
wenigstens  eines  aütöc  odgl.  bedürfte?  die  von  mir  aufgewiesene 
syntax  tötc  TrdvTtc  avröv  öq/ovTai  Kai  cr|V  faiav  6Xei  aber  ist  vul- 
gärsyntax  und  erinnert  stark  an  die  vulgämeugriechiscbe  sprach  weise 
cfba  touc  xwpiKOuc  Kai  ^xöpeipav,  db.  ich  sab  die  bauern  tanzen. 

Das  Wörtchen  4 kommt  leicht  unter  die  füsze;  dazu  ist  es 
immerhin  einigermaszen  exquisit,  wird  also  gelegentlich  verkannt 
und  verballhornisiert,  so  lag  es  für  einen  gedankenlosen  nahe,  aus 
Icibiud  4 ein  4cibtud  ce  zu  machen,  da  es  ja  vorher  püpeo  Kai  cü, 
K6piv0€,  töv  4v  coi  usw.  heiszt  und  solche  anreden  ja  echt  sibyl- 
linisch  sind. 

Aber  der  Antichrist  ist  noch  nicht  befriedigt:  er  kann  verlangen, 
dasz  die  schlimmen  bescbuldigungen,  welche  die  Sibylle  von  v.  222 
an  auf  ihn  häuft,  wenigstens  in  einigermaszen  gesäuberter  Verfassung 
auf  uns  kommen: 

irpüiTa  p4v  4k  Tpiccujv  K£«paXüiv  cuv  TrXryfdbi  piZqc 
cTncäpevoc  petäXtuc  4r4poic  buucei  crracacBai, 
wcte  «patdv  cctpKac  yove'ujv  ßaciXfjac  dvayvouc. 
an  diesen  dunkeln  versen  ist  bisher  nichts  geheilt  als  das  ende  des 
mittelsten,  wo  Al.  buictie  TtdcacÖai  erkannte;  alles  andere  bleibt 
zu  thun.  vor  allen  dingen  ist  es  nichts  mit  K£<paXwv  neben  £i£r|C : 
es  musz  Kepdruuv  heiszen;  denn  wir  befinden  uns  hier  im  gedanken- 
gange des  dichtere  von  III  396 

fii£av  tav  dvaboüc,  f)v  rrcp  KÖipa  ßpoioXotröc 
4k  b4xa  bfi  k€ p a x tu  v , irapd  b4  tptrröv  äXXo  <puT£uc€t. 
die  zehn  hörner  sind  aus  dem  beliebten  7n  cap.  des  Daniel  ge- 
nommen (wo  Bie  könige  aus  der  Seleukiden-dynastie  meinen),  und 
dieselbe  allegorie  spukt  auch  an  unserer  stelle;  auf  was  für  römische 


4 dh.  Nero-Antichrist,  welcher  sonst,  IV  138.  VIII  6t,  als  ö (pufdc, 
auch  als  öpaCTif)p  IV  119  — vgl.  rh.  mus.  XI.VII  s.  343  — bezeichnet  wird. 
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kaiser  oder  vielmehr  glieder  des  kaiserlichen  bauses  als  Opfer  des 
Nero  - Antichrist  dies  hier  angewandt  sei,  ist  freilich  nicht  auszu- 
machen,  geht  uns  aber  hier  auch  nicht  weiter  an.  desto  mehr  be- 
kümmert uns  der  folgende  vers.  von  der  sichel  — TrXrprdtc ' bpt- 
itavov  Hes.  — ist  die  rede  als  mordwerkzeug  des  Wüterichs:  wie 
soll  also  in  crr)CCt|i€voc  nicht,  leicht  verdorben,  das  wort  für  eine 
mit  der  sichel  ausznfübrende  thätigkeit  enthalten  sein?  daher  suchte 
Al.  mit  crtaccdpevoc  zu  helfen,  wozu  Rz.  die  Variation  cxtccdpevoc 
brachte,  nun,  mit  der  sichel  kann  man  dpdv,  xetpeiv,  Tpufäv, 
bp^iteiv,  dp^ptetv,  kötttciv,  TfniTtiv,  nXricceiv  und  zur  not  auch 
ßrprviteiv.  mag  ich  mit  dieser  liste  nun  alle  möglichen  Variationen 
erschöpft  haben  oder  nicht:  ich  bin  heute  überzeugt,  dasz  crr]cd- 
pevoc  gar  nicht  falsch,  wohl  aber  durch  denausfall  eines  verses 
hinter  222  seiner  beziehung  beraubt  worden  ist.  nach  der  beziehung 
Rebe  ich  mich  nicht  lange  vergebens  um.  von  einem  gräulichen 
mahle,  das  Nero  veranstaltet,  ist  die  rede:  so  wird  er  ja  vorher  auch 
wohl  den  tisch  haben  aufstellen  lassen  und  unsere  Sibylle  kann, 
wie  v.  267  Kai  poucaic  dytaiciv  4rriCTf|CO vrai  TpdircEav  nahe 
legt,  für  TTapaxi0ec0ai  TpdneEav  sehr  wohl  auch  an  unserer  stelle 
die  Wendung  i’cracGat  Tp.  beliebt  haben,  es  gilt  mir  also  fast  für 
sicher,  dasz  ein  nach  v.  222  ausgefallener  vers  — der  sich  auch 
Uber  die  piia  näher  aussprach  und  wahrscheinlich  sagte , dasz  Nero 
sie  KÖtpet  (so,  wie  oben  angeführt,  III  396)  — auf  ipdneZav  aus- 
gieng  und  so  sich  das  rätsel  löst,  aber  ich  bin  noch  nicht  zufrieden : 
denn  wie  sollte  ich  das  sein , wo  es  heiszt , dasz  der  kaiser  bei  der 
tafel  schlechthin  'andern’  das  üble  gericht  vorgesetzt  habe?  da  wir 
doch  sogleich  lesen,  dasz  diese  angeblichen  'andern’  hochgestellte 
ßaciXeic  waren,  nun , es  handelt  sich  um  die  tiscbgenossen  und  für 
unsern  text  um  nichts  weiter  als  ^Tdpoic  statt  4ilpOic. 

Nach  einer  einigermaszen  unvermittelten,  auch  in  ihrer  be- 
ziehung nicht  recht  verständlichen  einlage,  welche  jedoch  in  sich 
schon  äuszerlich  auffallend  abgeschlossen  erscheint  (v.  228  — 46), 
kehrt  die  orakelei  zur  hohen  politik  zurück , und  zwar  zu  der  dem 
jüdischen  Verfasser  zumeist  am  herzen  liegenden  orientalischen : 
v.  247  ff. 

dXX’  örröiav  TTtpclc  yal’  dnöcxriTai  irroXepoio, 

Xotpoö  T€  CTOvaxnc  T€,  töt’  £cc€Tai  fjgari  xcivm 
‘loubaiujv  paKapujv  0tiov  pevoc  oüpavuüvujv, 
o'i  ncpivaieTdouci  0eoö  itöXiv  4v  pccoyaioic  — 
folgt  die  beschreibung  der  zukünftigen  macht  der  Juden  und  ihres 
gesicherten  friedens. 

Ich  habe  jahrb.  1891  s.  543  mich  kurz,  aber  sehr  abfällig  gegen 
die  zahlreichen  sibylliniscben  citate  des  Lactantius  ausgesprochen, 
und  ich  habe  es  nach  eingehendster  prüfung  gethan.  diese  citate 
vom  ersten  bis  zum  letzten  im  zusammenhange  durchzunehmen, 
diese  mühe  kann  ich  mir  nicht  geben;  aber  hier  bietet  sich  eine 
gelegenheit  die  üble  auslegungskunst  des  Lactantius,  welche  mit 
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seiner  citiermethode  in  nahem  Zusammenhang  steht,  mit  einem  bei- 
spiel  zu  belegen,  es  kommt  ihm  div.  inst.  IV  20,  11  Br.  darauf  an 
glaublich  zu  machen,  Jerem.  31  (38),  11  seien  mit  dem  ausdruck 
domus  Israel  et  domus  Iuda  nicht  die  Juden,  sondern  die  in  deren 
erbschaft  eingetretenen  heidenchristen  gemeint : welche  heillose  be- 
hauptung  er  frei  genug  ist  mit  der  aus  obiger  versgruppe  gerissenen, 
aber  etwas  veränderten  zeile  loubatuJV  paKäpwv  Geiov  fivoc 
oüpavuuvwv  erweisen  zu  wollen,  man  musz  zugeben,  dasz  der  so 
bedenkliche  zweck  des  citates  von  vorn  herein  notwendig  bedenken 
gegen  die  fassung  des  citates  selbst  erregen  musz,  wenn  dieselbe 
von  einer  sonstigen  doppelten  Überlieferung  auffallend  abweicht, 
nun,  den  obigen  vers  mit  dem  plvoc  unserer  sämtlichen  hss.  hätte 
Lactantius  gar  nicht  gebrauchen  können;  freilich  wüste  er  auch  sehr 
wohl,  weshalb  er  keinen  der  benachbarten  verse,  vorzüglich  aber 
den  folgenden  nicht  mit  anführte,  dasz  ferner  das  plvoc  unserer 
hss.  aus  t^voc  sollte  verdorben  sein , ist  unwahrscheinlich ; dasz  es 
daraus  sollte  gefälscht  sein,  fast  undenkbar,  was  seine  bedeutung 
angeht,  so  kommt  mir  nicht  bei  zu  behaupten,  es  sei  damit  die  im 
folgenden  beschriebene  ruhige  blüte  des  Judenreichs  gemeint,  son- 
dern ich  denke  einfach  an  das  lepöv  ptvoc  TqXepdxoio,  ’ATpetbao 
udgl.  aber  weder  bei  p^voc  noch  bei  y^voc  (so  die  hgg.)  kann 
fcctrat  bestehen : darum  haben  die  ältern  listig  Übersetzungen  wie 
crescet  stirps  Iudaeorwn  oder  'der  Juden  geschlecbt  wird  sich  er- 
heben’ eingeschmuggelt  und  hat  Rz.  crovaxfic  t’,  äpOqceTai 
geschrieben,  wir  werden  ihnen  allen  abwinken,  dem  letztem  schon 
deshalb,  weil  wir  töte  nicht  aufgeben  mögen,  hätten  wir  für  IcceTai 
ein  äpieTai,  so  würden  wir  besonnen  genug  sein  es  dem  medium- 
freudigen Hellenisten  nachzusehen  — nun  aber  ist  es  gar  gut 
sibyllinisch , wie  VII  40  f.  dXX’  örav  dXXoi  äp£u>VTai  TT^pcai, 
pdxipov  <püXov  und  XI  261  dXX’  ÖTav  dp£u>VTat  noXXoi  'Ptuptic 
zeigen;  obendrein  kann  XIII  153  für  Kai  TÖTE  bf|  r)eXiou  itöXic 
Iccerat,  in  anbetracht  dessen  dasz  Odenatus  Palmyra  nicht  ge- 
gründet hat,  dagegen  aber  von  seiner  herschaftdie  rede  ist,  kaum 
etwas  anderes  als  dpfcrai  geschrieben  werden.*  dennoch  liegt  es 
mir  V 248  eigentlich  nicht  nabe  genug  — ich  müste  mich  denn  zu 
Y^voc  dpEeiai  bequemen  — und  so  schlage  ich  tö0'  f^ceiai  vor,  das 
im  ägyptischen  papyrus,  der  r|  mit  £ leicht  verwechselte,  anstandslos 
TOY£C€TAI  geschrieben  sein  konnte.  f)c€tai  statt  f|C0rjc£Tat  wolle 
man  mir  nicht  vorrücken:  konnte  das  die  Sibylle  nicht  wagen,  wo 
vater  Homer  einmal  (i  353)  qcaTO,  sie  selbst  aber  V 320  xwcapevq 
st.  xuuc0£tca,  XII  222  ’ Kaiaxü)C€Tai  st.  -xujc0f|C£Tai,  I 291  ßaXoöv- 
Tai  st.  ßXqGfjcovrai,  VII  17  nXri£ovrai  st.  TrXqYncoviai,  33  (auch 
III  794)  KOipfjcovTai  st.  -q0f|CovTai,  62  Xfiipq  st.  -<p0r|Ct),  96  peraX- 
Xa£g  st.  -xOiicq,  XI  165  natbeuceiai  st  -0f|C£rai,  XIII  96  £0c€TOi, 

* Rz.  schreibt  töEerai,  das  er  nachträglich  auch  V 248  einnetzen 
will  (add.  s.  XX).  7 über  diese  stelle  habe  ich  im  rb.  mus.  XLVI1 
s.  839  f.  eingehend  gehandelt. 
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1 395  feXäcovtai,  II  301  fecaxoüceTcu,  III 675  caXeöceTai,  697  Kope- 
COVTai,  651.  731  KÖipexai  passivisch  zuliesz? 

Durch  eine  sonderbar  hartnäckige  Verderbnis  ist  der  anfang 
des  v.  260  anhebenden  loblieds  auf  das  köstliche  land  Judaea  ent- 
stellt; aber  noch  sonderbarer  sind  die  abwege,  auf  welche  diekritiker 
bei  ihren  bemühungen  geraten  sind,  wenn  nemlich  v.  260  lautet 
ptlx^Ti  Ttipeo  0upov  pf)  CTf|0€CCi  pdxaipa,  so  lag  die  Verbesserung 
von  pdxcupa  ebenso  nahe  wie  die  des  pf| , für  welches  Volkmann 
nach  dem  Vorgang  Al.s  richtig  fevi  einsetzte,  aber  sein  paxaipa  oder 
-q,  womit  sich  Bz.  begnügt  hat,  ist  ein  ebenso  ungenügender  not- 
behelf  wie  des  Opsopoeus  pf|  ct  peyaipe.  es  ist  nemlich  in  paxaipa 
nichts  anderes  enthalten  als  das,  nur  um  feinen  buebstaben  ver- 
dorbene, erste  der  preisenden  bei  Wörter  des  angeredeten  Judaea, 
welche  v.  260  — 63  füllen;  dh.  durch  den  aus  inschriften  wie  hss. 
wohlbekannten  Vulgarismus  ist  aus  paxa  ipa  jenes  seltsame  pdxaipa 
geworden,  im  übrigen  brauche  ich  nur  noch  III  483  Mucüiv  faia 
paxaipa,  368  Gupuurrrj  bi  pdxaipa  und  die  anrede  an  Ägypten  taia 
pdxaipa  XI  259  (von  Al.  hergestellt:  vgl.  jahrb.  1891  s.  554)  zu 
vergleichen. 

Aber  Judaeas  glanz  hat  noch  einen  flecken,  nemlich  in  den 
versen  264  f. 

oöxfen  ßaicxedcei  rcepi  cr|v  xOöva  ttoüc  dxdBapioc 

‘€XXf|vuJV  öpöGecpov  fevi  ctf|0ecciv  fexUJV  voöv 
was  das  neugebildete  öpöBecpoc  nur  bedeuten  kann,  toTc  aÜTOic 
BecpoTc  xpüipevoc  (und  zwar  hier:  olc  xpuivrai  o\  ’loubaloi),  passt 
hierher  durchaus  nicht,  und  Volkmann  (lect.  Sibyll.  s.  21)  that  nicht 
wohl  diese  deutung  'eidem  legi  tecum  addiäum’  mit  dem  satze  'sperat 
Sibylla  fore  ut  omnes  Graeci  christiannm  fidem  amplectantur’  zu 
vertreten,  denn  erstens  ist  unser  dichter  ein  fanatischer  Jude,  und 
zweitens  könnte  er  doch  unmöglich  die  bekehrten  heiden  noch  in 
demselben  atem  unrein  nennen,  wie  er  es  thut.  aus  dem  letztem 
gründe  ist  auch  Bz  s o‘i  d0€Cgov  l.  c.  f X°v  voöv  hinfällig,  endlich 
ist  auch  Al.s  versuch  öpöBecpov  auf  die  'concordia  gentium  adversus 
Iudaeam  conspirantium’  gemäsz  dem  gedankengange  des  2n  psalms 
zu  deuten  unzulänglich  (wie  er  nach  cur.  post,  zu  v.  265  auch  selbst 
einsah):  das  wäre  ja  eine  für  den  zweck  des  dichtere  ganz  unnütze 
bezeichnung  der  Griechen,  dagegen  hat  Hase  mit  Ttavd0Ecpov  den 
sinn  des  dichters  sicher  getroffen,  wenn  auch  nicht  das  wort.  d0£c- 
poc  gehört  zu  den  Schlagwörtern  der  Sibyllen , welche  damit  ihre 
verbaszten  feinde  und  all  ihr  thun  und  treiben  belegen;  so  unsere 
Sibylle  166.  178. 8 193.  271.  309.  430.  nun  sind  bei  den  spätem 
Gräcisten  die  der  Steigerung  eines  adjectivbegriffs  dienenden  Zu- 
sammensetzungen mit  6Xo-,  als  6Xo-iröp<pupoc,  -cibtipoc,  öXö-£r;poc, 
-piZoc  usw. , sehr  beliebt,  und  die  Neugriechen  gehen  darin  noch 

* hier  heiszt  es:  xaptapeov  ofxricov  fee  "Albou  x*pov  äSecpov.  es 
musz  wohl  äOfecpujv  umgeschrieben  werden:  in  der  abteilang  des  Hades, 
wo  die  äSecpot  gepeinigt  werden. 
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weiter,  zb.  6Xo-Kaivoupioc  ZwvTavoc  (pävepoc,  öXö-paupoc  yupvoc 
ÖXÖpGoc.  kurz,  OMO06CMON  verdarb  einst  aus  OAA0€CMON.  öXd- 
Oecpoc  ist  eine  subjective  neubildung,  derlei  bevorzugten  sprachen 
wie  der  griechischen  und  deutschen  in  unendlicher  anzahl  möglich 
sind ; auszerdem  ist  ja  von  allen  sibylliniscben  bilchern  gerade  das 
fünfte  an  merkwürdigen  und  neuen  Bildungen  — um  die  sonstigen 
zahlreichen  eigentümlichkeiten  der  spräche  ganz  beiseite  zu  lassen  — 
am  reichsten:  biiKpoc32,  dpyupöicpavoc47,  0eöxpiCTOC 68,  GeÖTeuK- 
toc  150.  602  (fr.  III  13j,  birrXöri  fern.  adj.  182,  OeÖTipoc  268,  0€Ö- 
Ttveuctoc  308. 406  (ps.-Phok.  121),  geyaXöcBevoc  63. 196  (XIV  208), 
diacGdXioc  81,  ßapßapöcppuiv  96,  iToXubeiparoc96,  noXuf|Xcm218, 
CTtvößouXoc  242,  Kepöxpucoc  355,  4x|&v°XaP,!lc  169,  Kocpopavfic 
362.  462,  cpiXoGpe'ppwv  395,  TTipnpwv  400,  XivöctoXoc  492,  »puxo- 
Tpöqjoc  500  (0.  bymn.  16,  3),  vpapa0Tib6v  97,  ßaBpnböv  119,  trOTa- 
pilböv  335,  ßpovTfjböv  346,  irp^vriböv  399,  treptTiav  210;  bänoc 
93.  (343?),  BaßuXwvec  («=»  -wvtoi)  116,  <pappaKt»i  165,  apcrfin 
379,  TtXriYdc  222,  Kijpa  228,  (tapcpr)  243,  Tpotpöc  (==  Gpt'ppa)  70, 
Ttpoxdpicpa  331 ; peXicray^iu  240,  ©eaTpocKOireiu  142,  dhp^uj  396. 
es  ist,  streng  genommen,  etwas  grotesk,  einen  fusz  frevelhaften  sinn 
in  der  brust  tragen  zu  lassen ; doch  in  Wirklichkeit  liegt  nur  eine 
grammatische  attraction  (txujv  an  nouc  st.  4x°vtwv  zu  '€XXf|Vuiv) 
vor  und  wir  haben  hiergelegenheit  uns  gewaltigerer  ausscbreitungen 
in  Aiscbyliscber  spräche  zu  erinnern. 

Das  pbrygiscbe  Hierapolis  war  im  spätem  altertuin  eine  der 
blühendsten  handelsstädte  Kleinasiens,  weshalb  die  Sibylle  v.  318  ff. 
einige  bosheit  an  ihr  aus2ulassen  beliebt,  das  tbut  sie  jedoch  nicht 
ganz  so,  wie  bss.  und  bgg.  uns  heute  glauben  machen  wollen:  ko! 
'IcpÖTroXt,  ycüa  pövrj  ttXoOtui  piytica.  das  ist  ja  eine  sonder- 
bare Wendung,  die  durch  einschieben  eines  ye  vor  ptyeica  oder  durch 
einsetzen  von  gixOelca  nicht  um  ein  haar  annehmbarer  wird  — ja, 
und  es  auch  nicht  würde,  wenn,  wie  Al.  einst  träumte,  ein  geologi- 
sches geheimnis  von  goldhaltiger  erde  odgl.  im  spiele  wäre,  davor 
sind  wir  aber  ganz  sicher:  Hierapolis  blühte  durch  seine  schwung- 
hafte Wollindustrie  und  war  auch  sonst  ein  rühriger  ort.  wir 
brauchten  also  etwa  einen  ausdruck  wie  III  660  yaia  . . tujv 
dya0wv  nXr|9ouca  oder  noch  besser  657  f.  vaöc  . . TtfpiKaXX^t 
trXoÜTiu  ßeßpiOtwc  — zb.  einfach  tiXoutu/  ßpiGouca,  das  mit 
ägyptischem  lautfehler  im  papyrus  einst  BPITOYCA  könnte  ge- 
schrieben gewesen  sein,  indessen  die  Sibylle  redet  hier  gar  nicht 
vom  reichtum  der  stadt , sondern  von  etwas , wodurch  dieselbe  bei 
weitem  berühmter  war,  von  dem  berühmtesten  seiner  naturwunder, 
seinem  TTXotmüviov.  dies  war  eine  felshöhle,  angefüllt  mit  dämpfen, 
die  auf  jedes  lebende  wesen  mit  ausnahme  der  verschnittenen  Kybele- 
priester  sofort  tötlich  wirkten.  Strabon  beschreibt  (XIII  b.  629  ae.) 
dieses  irapdboEov  aus  eigner anscbauung  ausführlich;  auchApulejus 
(de  mundo  17)  besuchte  es,  und  noch  der  späte  Ammianus  Marcel- 
linus weisz  von  dem  wunder  (XXIII  6)  zu  erzählen,  ich  meine,  auch 
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unsere  Sibylle  wüste  davon  und  redete  Hierapolis  daher  an  ai  'I.,  faia 
pövri  TTXoutuj<vi>  prfeica , dh.  die  du  mit  Pluton  im  verkehr  bist, 
ein  durchaus  passender  ausdruck,  da  bekanntlich  von  den  alten  die 
Plutonia  als  eingSnge  in  die  unterweit  angesehen  wurden,  die 
unterweit  aber  ist  mit  dem  x&poc  txoXubaKpuc  v.  319  gemeint 
(vgl.  übrigens  v.  177  f.).  aber,  möchte  mir  ein  Kleinasiens  kundiger 
ein  werfen,  Hierapolis  war  nicht  allein  so  ausgezeichnet,  vielmehr 
hatten  auch  Magnesia  a.  M.  und  Acbaraka  bei  Nysa  ein  gleiches 
pbänomen  aufzuweisen  (Strabon  XIV  s.  636.  649),  wenn  sie  auch 
den  weniger  charakteristischen,  aber  gleichbedeutenden  namen 
Xapumov  batten,  nun , erstens  ist  eben  dieser  umstand  für  unsern 
fall  bedeutsam,  sodann  war  die  Pintonische  höhle  des  blühenden 
Hierapolis  die  am  weitesten  bekannte,  und  endlich  ist  das  pövri  der 
Sibylle,  wovon  sie  auch  reden  mag,  in  jedem  falle  übertreibend. 

In  den  orakeln  ist  ungemein  viel  von  Verschüttungen  der  heiden- 
stftdte  die  rede;  v.  337  musz  eine  aus  dem  schütte  des  zerstörten 
textes  hervorgezogen  werden: 

336  '€XXncrcovT€  xdXav,  ZeuEci  itoxd  c’  ’Accupieuv  Träte- 
etc  ce  päxn  ÖpijKtliv  Kai  cou  cGevoc  dEaXaixdEei. 
also  mit  einer  thrakischen  stadt  haben  wir  es  in  v.  337  zu  thun, 
welche  Xerxes  nach  dem  Hellespontübergang  schlecht  behandeln 
soll : denn  dasz  de  ce  paxn  thöricht  zugestutzte  brocken  eines  com- 
pactem gegenständes  sind , müsto  ein  aufmerksamer  betrachter  der 
sibyllinischen  trümmer  eigentlich  sofort  sehen,  von  Lysimacheia 
aber,  dem  Schlüssel  der  thrakischen  Cbersonesos,  ist  die  rede,  an 
welchem  das  Perserheer  vorbei  muste,  wie  denn  auch  Herod.  VII 
58,  2 erzählt : 6 b't  Kar'  fjrreipov  cxpaxdc  . . dnoidexo  xf|v  6bäv  bid 
xtje  Xepcovricou , 4v  beEirj  pev  dxwv  töv  “GXXnc  xatpov  xric  ’Abd- 
pavxoc , 4v  äpicxeprj  b4  Kapbir|V  rröXiv.  Kardia  aber  wurde  von 
könig  Lysimachos  neu  besiedelt  und  umgetauft,  um  in  byzantinischer 
zeit  endlich  den  gräulichen  namen  ‘GEapiXtov  zu  erhalten,  übrigens 
erlaubt  unsere  Sibylle  sich  die  namensform  Aue ipdxn>  w>e  eine 
andere  III  347  ’Avxrfövr)  st.  ’Avxixöveta  und  der  (von  Al.  in  den 
cur.  post,  zum  ao.  schon  beigebrachte)  alexandrinisebe  geograpb 
Dionysios  915  AaobiKn  st.  AaobiKtia;  ebenso  giengen  TTavöireia 
(-eüc)  und  I7avÖTtrj  neben  einander  her. 

Das  vielgehaszte  Italien  bekommt  v.  342  f.  seinen  Untergang 
nochmals  zu  hören,  aber  in  einer  form  die  mehreres  zu  denken  gibt: 
’ltaXir)  xpixaXaiva,  peveic  naveprigoc  äKXaucxoc 
dv  yait]  öaXeprj  öXoöv  bdttoc  dEairoXdcöai. 
zunächst  haben  wir  zwischen  bdixoc  in  £>  und  bdxoc  in  V zu  wählen, 
ersteres,  eine  sonst  unerhörte  kurzform  zum  beliebten  bdirebov, 
steht  auch  oben  v.  93 ; als  ßXocupöv  öökoc  und  dann  öXoöv  Gfjpa 
bezeichnet  Nikandros  ther.  336  und  352  eine  gefährliche  natter: 
die  wage  bleibt  sich  eigentlich  gleich,  die  Sibylle  des  5n  buchs 
liebt  in  ganz  auffallender  und  ungewöhnlicher  weise  angehängte 
folgesätze  mit  dicx€  (uic)  c.  inf.,  welche  bekanntlich  sehr  wenig 
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episch  sind ; nun , Wendungen  wie  euere  per’  aüröv,  das  öfters  be- 
liebte u»c re  vorjcai , üjct’  örcoX4c0ai  geben  ja  durch  ihren  tonfall 
einen  bequemen  hexameterscblusz  ab.  wenn  wir  nun  auch  v.  343 
hinter  OaXeprj  ein  komma  setzen  und  uict’ örroX4c0ai,  wie  121.  212 
steht,  schrieben,  so  hätten  wir  der  Syntax  jedenfalls  geholfen,  viel- 
leicht aber  nicht  dem  texte:  sehen  wir  uns  nur  das  sogleich  folgende 
gebilde,  v.  344  f.  näher  an : 

üctcu  b’  aibtpiov  <Kai?>  öv’  oüpavöv  EÜpüv  ÜTrcp0£V 
ßpovrriböv  KeXäbripa  0€oü  <puuvf)v  ^TtaKOucai. 
hier  kann  man  nur  ein  komma  nach  KEXäbr)|iOt  setzen  und  das  fol- 
gende als  einen  aus  wcte  0€OÖ  qjwvfjv  ^naKOÖcai  <joüc  ävGpuu- 
ttouc]>  verkürzten  folgesatz  ansehen;  wegen  des  hier  noch  zu  er- 
gänzenden subjeets  ('man’)  vgl.  351  fccerai  fjuap  4ke!vo  xpovov 
ttoXüv,  ujcte  vorjcai  aüröv  ävaiaa  0eöv  navcnicKOiiov  oüpavööi 
tt pö , nemlich  wieder  roüc  dvGpumouc,  für  das  kein  platz  blieb, 
endlich  gehört  hierher  noch  v.  520  Kai  Zuyöv  ’Qpiujv  ärcevöccpiCE 
pr|Keri  ptivai,  dh.  Orion  vertrieb  das  Joch,  so  dasz  es  nicht  mehr  auf 
seiner  stelle  blieb,  ich  sehe  mich  in  der  alten  spräche  vergeblich 
nach  parallelen  für  solche  freiheit  um  — schon  dos  willkürliche  ein- 
setzen  eines  dbc  für  ujcte,  wie  v.  58(NeiXoc  ATyuittov  öbedcei,)  wc 
kXüccoi  yijv  und  128  (ttövtoc  4mßöc  x^pric,)  tbc  kXüccoi  Tf|v 
AuKirjv,  worüber  ich  rh.  mus.  XLY11  s.  355  f.  gehandelt  habe,  ist 
eine  ausschreitung  — : der  anlasz  zu  derselben  ist  hier  nicht  zu  er- 
örtern. 

Indem  ich  nunmehr  zu  v.  343  zurückkehre,  stelle  ich  zunächst 
fest,  dasz  nicht  daran  zu  denken  ist,  4£aiToX4c0ai  hänge  etwa  von 
pcveTc  ab;  daran  dachte  aber  Rz.  doch  wohl,  als  er  keinerlei  inter- 
punction  setzte  und  öXou)  öökei  schrieb,  natürlich  hat  p4veic  genau 
dieselbe  bedeutung  wie  163  (Rom)  pövcic  TravEpqpoc  4tt‘  aürrje 
(dh.  4<p’  dauTfjc).  177  (Rom)  pcivov,  dOccpe,  pövr],  185  pöveic  xnprj 
bid  navröc.  484  (Isis)  peveic  4tu  xcüpaci  NeiXou  poüvr],  steht  also 
für  sich,  und  nach  OaXEpi)  ist  ein  komma  zu  setzen,  wie  man  früher 
schon  gethan  hatte,  was  für  mich  endlich  bei  der  bevorzugung  von 
bÖKOC  vor  bdftoc  entscheidend  ist,  das  liegt  im  inhalt  des  Orakels, 
'armes  Italien’  heiszt  es  'du  wirst  wüst  liegen’,  nun,  was  wird  die 
folge  davon  sein?  doch  wohl  nicht,  dasz  dieses  land  (denn  börroc  = 
bairebov  = x^Pa)  zu  gründe  geht  — denn  das  ist  ja  bereits  ge- 
schehen — ; vielmehr  dasz  die  giftige  natterinihm,  dh.Rom,  v.  169 
bereits  paiväc  4xibvoxapf|C  genannt,  vernichtet  wird. 

Es  folgt,  in  keinerlei  Zusammenhang  mit  dem  vorhergehenden 
stehend,  v.  344  — 60  die  Verkündigung  des  nahen  göttlichen  Straf- 
gerichts, eine  partie  welche  gar  sehr  der  bessernden  hand  bedarf, 
ich  will  hier  nur  v.  353  ff. , deren  text  zunächst  durch  einen  nach- 
lässigen abschreiber  in  Unordnung  geraten  ist,  gründlich  betrachten: 
aÜTÖc  buepevöae  ävbpac  töte  b’  oük  4Xer|Cci  (so  mit  V) 
dpvüiv  i)b*  öituv  pöcxwv  t’  aföXac  dpipÜKUJV 
4K0uciaZovTac  pöcxujv  peyöXwv  KEpoxpOcmv. 
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das  trägt  ja  in  der  Wiederholung  des  worts  pöcxuiv  schon  den 
Stempel  der  Verderbnis  an  sich,  das  sah  Struve  und  schrieb  v.  355 
dic0ucid£ovTac  Tdüpwv  t’  dr^Xac  Mpoxpücwv,  womit  er  die  Wahr- 
heit halb  berstellte.  aber  auch  nur  halb,  denn  nun  hatte  er  wieder 
t'  dftXotc  zweimal , und  zwar  wieder  genau  unter  einander  stehend, 
dem  suchte  Rz.  durch  Vermehrung  der  opfer  um  ziegenopfer  abzu- 
helfen : 354  pöcxuJV  t'  arftbv  t’  (SptpuKinv.  aber  er  hätte  sich  nur 
zu  erinnern  brauchen , dasz  die  ziegen  me  c e machen  und  daher 
prjKäbec  aiftc  heiszen*,  während  der  ochs  eben  für  sein  mii  oder 
mu  dpipuKOC  genannt  wird:  dann  wäre  ihm  wohl  diese  etwas  ge- 
dankenlose Spielerei  nicht  untergelaufen,  wir  erinnern  uns  nun 
leicht,  dasz  die  ßotnv  dfeXai  (4pipuKU»v)  etwas  stehendes  sind,  und 
scblieszen  zunächst,  dasz  pöcxuiv  nicht  aus  v.  354  in  v.  355,  son- 
dern umgekehrt  aus  v.  355  in  v.  354  fälschlich  hineingeraten  ist. 
die  ßdec  sind  nun  freilich  für  v.  354  nicht  vollwichtig,  aber  die 
TGtüpOi,  welche  dieselben  dienste  thun  — vgl.  nur  III  564  ßotnv 
Taüpuiv  t’  £pipuxuuv  — , sind  es.  und  nun  zu  v.  355,  in  dem  wir 
zweimal  anstoszen:  1)  weil  die  pöcxoi  ohne  alle  Verbindung  an- 
gehängt werden,  2)  weil  gerade  sie,  die  jugendlich  zarten,  'gewaltig’ 
genannt  werden,  kurz  und  gut,  wir  müssen  wohl  so  umbauen: 
dpvOuv  ijb’  dituv  TOtüpujv  t“  dreXac  £pipüxwv 
dKÖucidZovTac  pöcxcuv  te  xaXwv  Kepoxpucuav 
oder  0*  änaXüiv  oder  auch  t’  diaXuiv,  mit  welchem  wort  Y 220  die 
füllen  bezeichnet  werden.  — Ober  den  schlusz  dieses  stückes,  wel- 
chen der  neueste  hg.  uns  wieder  in  der  interpolierten  fassung  des 
Lactantius  gegeben  hat,  soll  in  anderem  zusammenhange  (krit. 
brief  II)  gehandelt  werden ; hier  bemerke  ich  nur  noch,  dasz  v.  357 
Coq>ir)C  zu  cocpir)  geändert  werden  musz. 

O’ber  das  grosze  stück  v.  386  — 413,  im  besondem  über 
395  — 413  ist  eine  ganze  kritische  Studie  zu  schreiben,  um  so  mehr 
als  Rzach  in  seinen  krit.  Studien  8.  62  wie  gewöhnlich  nur  Uber 
einige  ziemlich  unwesentliche  kleinigkeiten  unwesentliches,  über 
alles  wesentliche  aber  kein  wort  zu  sagen  gewust  bat.  wir  haben 
in  dem  angegebenen  stücke  ein  wahres  cbaos  vor  uns,  hier  nicht 
erst  oder  allein  durch  die  schuld  der  ausserordentlich  schlimm  ver- 
wahrlosten Überlieferung,  sondern  vielmehr  schon  des  mannes,  der 
alle  diese  dinge  so  wüst  zusammengebraut  hat.  nachdem  v.  386 — 94 
sehr  unbestimmt  eine  mit  allen  lästern  befleckte  stadt  gescholten 
worden,  wird  von  v.  395  an  durch  deutliche  anspielungen  zu  er- 
kennen gegeben,  dasz  ee  sich  wieder  um  das  unselige  Rom  handelt: 
ouk^ti  töp  Ttapd  coio  Tf)v  Trjc  cpiXo0p^ppovoc  üXr|c 
irapflevtxai  Koüpai  nüp  £v0eov  tüpncouciv. 

Icßeciai  napä  cdo  träXai  TtenoOriptvoc  ofxoc 
fivixa  bcüiepov  elbov  ^unroüpEvov  olxov  .... 
oTxov  äd  0äXXovTa,  0€oö  Tnpripova  vaöv  — 

8 die  schüfe  ß\»ix*ä«vxai.  und  Oppianoa  kyn.  146  ßXr)xdbac  ägvdi 
pt)Kdbac  aö  tpicpiu  hat  daher  zu  prjxdc  ein  ßXrixdc  gebildet. 

Jahrbücher  für  ela**.  philol.  1892  hfl.  4 u.  5.  19 
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hier  ist  vieles  verwunderlich,  sowohl  im  inhalt  als  in  der  form, 
'schweig,  unselige  stadt:  denn  nicht  mehr  werden  bei  dir  die  jung* 
frauen  das  göttliche  feuer  hüten,  verloschen  ist  bei  dir  längst  das 
vielgeliebte  haus,  damals  als  ich  zum  zweiten  male10  das  immer 
blühende  gotteshaus  in  brand  gesteckt  werden  sah’  — nichts  anderes 
kann  ich  nach  frühem  aus  v.  394 — 400  herauslesen,  aber  ich  musz 
zunächst  feststellen,  dasz  der  dichter  sich  denn  doch  nicht  die 
grobe  freiheit  genommen  hat,  zweimal  ceio  kurzweg  für  coi  ein- 
zusetzen: denn  napd  coio  Tf)V  Tfjc  ttapä  ceio  tt]C  V v.  395 
bedarf  keiner  andern  Verbesserung  als  der  einst  von  Al.1  vorge- 
schlagenen coi  dmö  Ttic  — an  Rz.s  napd  coi  y*  tepnc  w’r(*  k0'11 
sterblicher  geschmack  finden  — und  v.  397  ist  die  oben  gegebene 
fassung  einstimmige  Überlieferung,  wenn  Rz.  sich  hier  napd  coi 
to  TtäXat  erlaubte,  so  that  er  das  ganz  und  gar  invita  Sibylla,  wie 
sich  nach  Vergleichung  von  119  TTcpyapoc,  fl  tö  näXai  ccpvij,  123 
(Cpüpva),  fi  tö  ndXai  ccpvri  Kai  fcntivupoc,  182  TTuOUiv,  f)  tö  rcäXat 
binXÖTi  KXriSeica,  436  (BaßuXuiv),  fj  tö  näXai  peydXri  Kai  ndp- 
noXic,  387  oi  tö  näXai  naibujv  koitiiv  ^nopiZcTe  und  218  töv 
näXai  4KKÖ»pavTa  ntTpriv,  388  nöpvac  4cTrjcaT£  töc  näXai  ayvac 
ergibt.  TÖ  näXai  heiszt  'von  jeher’:  Rz.  kann  es  also  nicht  zu 
Icßccrat  ziehen  wollen,  er  kann  es  aber  auch  nicht  auf  den  neno- 
0rig4voc  oTkoc  beziehen , weil  diesem  der  artikel  fehlt,  so  hätte  er 
nur  richtig  napd  coi  6 näXai  abteilen  sollen. 

Nachdem  wir  uns  nun  mit  napd  ceio  abgefnnden  haben,  wun- 
dern wir  uns  gebührend,  dasz  in  zwei  sich  so  nahen  versen,  welche 
von  der  gleichen  Sache  handeln  (nemlich  dem  verlöschen  des 
römischen  Vesta-herdes),  andergleichen  versstelle  die  gleiche 
Wendung  napd  cdo  oder  vielmehr  napd  coi  steht;  und  dann  haben 
wir  nur  noch  6inen  schritt  bis  zur  erkenntnis,  dasz  uns  zwei  parallel- 
stellen vorliegen,  von  welchen  die  eine  nach  dem  muster  der  andern 
gefertigt  worden  ist.  wie  aber  sollen  sie  überhaupt  neben  einander 
stehen  können,  da  in  der  einen  als  zukünftig  prophezeit  wird,  was 
die  andere  als  längst  geschehen  berichtet?  nun,  wir  gewinnen  hier 
einen  guten  einblick  in  die  Zusammensetzung  des  5n  buchs:  v.  395  f. 
wurden  anlasz  zur  anlagerung  einer  fremden  schiebt,  die  sich  von 
v.  397  zunächst  bis  v.  413  ausdehnt. 11 

Nun  zu  dieser  selbst;  sie  bietet  der  Schwierigkeiten  genug, 
häszlich  fällt  uns  auf,  dasz  v.  397  auf  o?koc,  398  auf  oIkov  aus- 
gebt; aber  der  klang  mag  vom  orakler  beabsichtigt  worden  sein,  da 
er  das  erste  mal  den  tempel  der  Vesta  in  Rom  und  das  zweite  den 
Jehova- tempel  in  Jerusalem  andeutet,  an  der  richtigkeit  dieser 


10  die  erste  Zerstörung  des  tempels  zu  Jerusalem  geschah  durch  die 
Assyrer,  wie  bekannt:  die  uralte  Sibylle  hat  natürlich  diese  schon  er- 
lebt. 11  schon  Friedlieb,  der  einl.  zur  ansgabe  s.  XLVI  von  liieken  in 
unserer  partie  spricht  und  auch  einige  unannehmbare  Vorschläge  zur 
ausfiillung  derselben  macht,  hatte  von  diesen  Verhältnissen  eine  un- 
bestimmte ahnung. 
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deutung  kann  kein  zweifei  sein,  wenn  sie  dem  dichter  auch  eine 
grobe  historische  Unrichtigkeit  zuschiebt,  es  ist  wahr,  Nero  ver- 
brannte Rom  und  mit  ihm  den  Vesta-tempel  (Tao.  ann.  XV  41)  im 
j.  64",  und  Titus  zerstörte  Jerusalem  erst  70.  aber  das  ist  nicht 
sibylliniscbe  geschichtschreibung,  nach  welcher  vielmehr,  wie  schon 
v.  150  ff.  ausgefübrt,  Nero-Antichrist  zunächst  im  bUndnis  mit  den 
Persern 

vaöv  0£ÖT£l)KTOV  £\€V  Kal  ftpXeüE  TtoXlTaC  .... 

Kai  ßactXtic  uipovTO  Kal  4v  toiciv  pevcv  äpxn, 

4k  b‘  ÖXfcav  pEtäXnv  T£  nöXiv  Xaöv  T£  bucatov.“ 
so  verstehen  sich  denn  auch  v.  408  ff.,  mit  denen  die  orakelei  vom 
ende  zum  anfang  zurückkehrt,  wie  schon  Alex,  kurz  bemerkt,  wieder 
von  Nero:  er  ist  der  dcpavrjc  ßaciXeüc  Kai  ävayvoc  — denn  er  er- 
öffnete  den  mit  der  Zerstörung  Jerusalems  endenden  krieg  67  durch 
Sendung  Vespasians  (Tac.  hist.  V 10);  er  gieng  unter,  da  er  den 
fusz  auf  das  heilige  land  gesetzt  — denn  er  starb  schon  68;  und  so 
gewann  es  den  anschein,  als  wenn  'andere’  (nemlich  Vespasian  und 
Titus)  die  Stadt  zerstört  hätten,  v.  413  wcTE  boKeiv  4i4pouc 
(vielleicht  auch  hier  wie  v.  223  — s.  oben  s.  283  — 4T<ipouc) 
peTäXnv  nöXiv  4£aXarcci£ai. 

Indem  ich  nun  wieder  der  reihe  nach  vorgehe,  fällt  mir  zu- 
nächst v.  402  4k  yuxnc  4XmZögevov  Kai  ctüparoc  atrroü  auf,  und 
zwar  wegen  des  sonderbaren  auxoö.  der  Sibyllen-kritiker  erinnert 
sich,  dasz  alle  möglichen  Wörter  zu  dem  vielgebrauchten  aÜTÖc  ver- 
derbt worden  sind ; ferner  dasz  für  die  Sibylle  das  gesamte  Juden- 
volk mit  all  seinen  gliedmaszen , mit  all  seinem  thun  und  treiben 
— gegenüber  den  dvafvoi,  dGecpoi,  piapoi  usw.  beiden  — drvöv 
ist:  also  oben  AfNOY  für  ATT OY. 

Die  gedankenreihe  spinnt  sich  nunmehr  zu  einem  lieblings- 
thema  aller  jüdischen  Sibyllen,  zum  preise  des  prunklosen  jüdischen 
monotbeismus  weiter:  v.  403  ff. 

oü  ydp  ÜKTibecTwc  aivct  0£Öv  4£  dcpavoüc  t^c 
oüb4  rr4Tpriv  TToiricE  coqsöc  t4ktujv  ttapä  toütoic, 

405  oü  xpucöv  KÖcpov  dndniv  ipuxwv  t’  4c£ßdc0r], 
dXXä  p4tav  Tevetripa  0£Öv  iravtiuv  OcoimücTtuv 
4v  Ouciaic  4y4paipov  Kai  dyiaic  4KaTÖpßaic. 
vuv  bc  Tic  4£avaßdc  äq>avr|c  ßaciXeüc  Kai  ävcrrvoc 
TaÜTr)  v Ippitpcv  Kai  dvoiKoböpr)Tov  d(pf|K£v 
410  cüv  nXf|0€i  pcydXui  Kal  dvbpdci  KubaXipoiav. 


" nur  von  der  Zerstörung  des  im  ganzen  viermal  abgebrannten  heilig- 
tums  im  j.  64  kann  hier  die  rede  sein,  nicht  von  der  letzten  unter  Com- 
modus  im  j.  191:  vgl.  Alex.1,  cur.  post,  zu  v.  396  und  denselben  II  s.  858. 

13  auch  v.  93 — 110  ist  Nero-Antichrist  gemeint,  von  dem  es  ja  v.  107 
beiszt  rjEei  Kal  paKäpuiv  (dh.  Juden)  404Xuiv  nöXiv  KaXar rätai.  aber 
der  weitere  verlauf  stellt  in  geradem  widersprach  zu  unserer  stelle, 
denn  v.  108  ff.  wird  sofort  der  Messias  entsandt,  welcher  den  Antichrist 
und  alle  mit  ihm  verbündeten  könige  vernichtet. 
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hier  ist  vieles  aus  rand  und  band,  stellen  wir  zunächst  den  Zu- 
sammenhang fest,  das  rcapä  xoüxoic  v.  404,  welches  einigermaszen 
überrascht,  meint  die  v.  401  mit  4E  äfiuiv  angedeuteten  Juden, 
welche  keinen  künstler  zur  darstellung  ihres  gottesbegriffs  beschäf- 
tigen. man  vergleiche  zu  unserer  tirade  III  13  f.  (elc  0e6c  4cti)  6v 
X«ip  t’  ouk  4noiriC€  XtGoEöoc  oöb’  dirö  xpucoö  x4xvnc  dvOpumou 
cpaivei  tuttoc  oub’ 4X4cpavxoc,  wozu  vgl.  IV  6 ff.;  ferner  III  586  ff. 
(die  Juden) 

öl  Tivec  ouk  dTrdtTijct  Ktvaic  oüb’  4px’  dvOpuJTUUV 
Xpucea  Kai  xdXKeia  Kal  dpYupe’  i)b’  4X4cpavxoc 
Kai  EuXiviuv  XiGiviuv  xe  Geiltv  elbutXa  Kapövxutv, 
irfiXiva  piXtöxpicTa,  2tuoTpa<piac  xunoeibetc 
XipÜJClV  — 

(dasz  sie  ihren  gott  dafür  mit  allerlei  opfern  und  auch  iepaic  4ko- 
TÖpßatC  bedenken,  ist  vorher  v.  575  ff.  ausgeführt) ; endlich  VIII 43  ff. 

noiöc  ct  0t6c  biacwcti 
xpüceoc  Fi  XiGivoc  F)  xdX«oc; 

noü  ‘Peiric  Kpövoio 
i)4  Aiöc  Tevef)  Kal  iravxutv,  div  4ceßac0tic 
baipovac  dipdx°uc  • • •! 

nun  wird  sich  geschwind  alvel  zu  cpaivei,  n4xpr|V  aber  zu  neipric 
verwandeln,  dasz  endlich  v.  407  Rz.s  grobe  Wirtschaft  nicht  nötig 
ist,  habe  ich  schon  öfters  durch  Stillschweigen  zu  verstehen  gegeben; 
es  ist  nur  ein  4v  einzuschalten : Kdv  ntyiaic  4Kaxöpßaic:  vgl.  oben 
268  (dXXa  ce  KubäXipoi  iraibec  ixepixtpr|C0uciv)  navxotaic  0ucirjci 
Kai  eüxaic  4v  06oxipoic. 

Damit  komme  ich  auf  das  subject,  vornehmlich  das  so  zu  sagen 
logische,  in  dem  ganzen  stück  403 — 7 zu  sprechen;  Rz.  hatnemlich 
dadurch,  dasz  er  407  4'fe'paip’  verbrach,  die  Verwirrung  noch  erhöht, 
in  unsern  versen  liegt  ein  harter  subjectswechsel  vor : anfangs  cpaivei 
und  iroirice  der  künstler  bei  diesen,  nemlich  den  Juden;  darauf 
werden  diese  plötzlich  v.  407  auch  grammatisches  subject  4v  Guciaic 
eyepaipov.  wie  nur  kann  ein  nachdenkender  den  bildhauer  zum 
verrichter  der  öffentlichen  opfer  machen?  der  mann  bat  ja  etwas 
besseres  zu  thun,  nemlich  zu  modellieren,  aber  jener  kritiker  wurde 
zu  seiner  unthat  offenbar  durch  den  ihm  nun  einmal  vorliegen- 
den text  verführt,  aus  dem  er  nicht  klug  ward:  denn  von  dem 
künstler,  dessen  handwerk  das  cpaiveiv  und  rcoielv  ist,  steht  frei- 
lich v.  405  oü  xpucöv,  KÖcpou  x’  drcdxriv  ipuxmv  x'  4ceßdc8riu 
also  hier  scheint  von  einem  anbeten  goldener  cultbilder  durch 
den  künstler  die  rede  zu  sein,  während  doch  jedermann  zu- 
geben wird,  dasz  dessen  amtes  vielmehr  ist  derlei  herzustellen, 
in  Wirklichkeit  jedoch  setzt  der  vers  ein  ganz  anderes  subject  voraus, 


die  hss.  haben  xpucöv  ndcpov  (so  <£)  oder  xp-  Kal  KÖcpov,  wie 
V.  Castalio  stellte  richtig  KÖcpou  her;  ich  habe  durch  einfiigen  des 
x’  den  hietus  beseitigt. 
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das  schon  genannte  logische,  dh.  das  Judenvolk,  von  welchem  hier 
wie  UI  235  seltsam  genug  gerühmt  wird,  dasz  es  dem  weltver- 
führer  gold  nicht  verfallen  sei.  dies  ist  so  sonnenklar,  dasz  ich  den 
leser  ruhig  auffordern  darf  diesen  vers  mit  mir  zu  streichen  und  zu 
erkennen,  dasz  derselbe  erst  eingeschwärzt  worden  ist,  als  mit  der 
Verstümmlung  des  «paivei  zu  alvei  dem  künstler  dinge  auferlegt 
wurden,  die  ihn  nichts  angehen.  dasz  derlei  annabme  in  unserer 
angeschwemmten  schicht  nichts  unwahrscheinliches  habe,  zeigt  schon 
das  vorhin  erörterte,  soll  aber  sogleich  durch  nachweisung  noch 
weiterer  Störung  im  text  noch  näher  gelegt  werden,  worauf  doch, 
bezieht  sich  — grammatisch  — touttiv  v.  409?  es  ist  im  vorher- 
gehenden nur  vom  oIkoc  oder  vaöc  (398.  400) , dann  401  von  den 
äYUH  die  rede,  welche  404  mit  Tiapd  toutoic  wieder  aufgenommen 
werden,  nicht  aber  von  der  p€TÖ  Ar;  ttöAic  (Jerusalem),  welche 
natürlich  mit  Taüir|v  409  gemeint  und  413  auch  genannt  ist.  und 
doch  muste  diese  vorher  genannt  sein,  wie  zb.  v.  328  £f.  (\Aa9i  . .) 

’loubaiij  pef dAq,  iva  cäc  fvwpac  inibujpev. 

Taüxnv  Täp  Trpürrnv  £"fvwc  Usw. 
aber  an  unserer  stelle  geht  es  eben  drüber  und  drunter,  daran  ist 
nun  nichts  mehr  zu  ändern , und  wir  können  nichts  thun  als  den 
leser  durch  kritische  signale  im ‘texte  warnen;  wo  wir  jedoch  noch 
etwas  bessern  können,  soll  es  geschehen,  den  groben  biatus  v.  410 
wollen  wir  nicht  stehen  lassen,  weil  der  dichter  ihn  hier  ebenso 
wenig  wie  v.  405  und  407  verbrochen  hat;  er  schrieb  vielmehr  gut 
alexandrinisch  cüv  7rXf|6ei  pEföXiu  Kal  dv  dvbpdci  KubaXipoiciV, 
über  welchen  Idiotismus  ich  dem  jahrb.  1891  8.  536  erörterten 
nichts  hinzuzufügen  brauche. 

Dem  schlusz  des  buchs  zueilend  habe  ich  noch  einige  kleine 
Verbesserungen  vorzutragen,  v.  447  wird  prophezeit,  dasz  in  der 
letzten  zeit  der  weit  die  natürlichen  Verhältnisse  sich  umkebren 
werden,  so  wird  sein  £i;pöc  ttote  ttovtoc,  dh.  das  Mittelmeer;  448 
heiszt  es  dann  koököti  TtXmreuouciv  de  ’ItoAuiv  iroxd  vfjec  — . 
TTOTd  ist  hier  natürlich  nur  durch  das  genau  darüber  stehende  TtOTE 
des  v.  447  entstanden  und  es  musz  dafür  töte  heiszen,  da  es  sich 
um  eine  folge  des  im  vorhergehenden  verse  geweissagten  handelt ; 
so  heiszt  es  denn  449  auch  richtig  ’Aclc  b’  f)  petdAri  töte  ndp- 
«popov  dccEtai  übuep. 

Es  ist  schier  erstaunlich,  dasz  ich  zu  diesem  vers  eine  an- 
merkung  machen  musz,  um  nemlich  die  endlich  von  mir  vor- 
genommene besserung  des  ndpepopoe  der  hss.  zu  napepopov  zu 
rechtfertigen,  anstatt  zu  bessern  haben  nemlich  meine  sämtlichen  Vor- 
gänger irdpqpopoc  stillschweigend  und  hartnäckig  zu  ’Acic  gezogen, 
obgleich  diese  ihr  beiwort  in  pefdAr;  hat  und  irdptpopoc  hinter 
töte  steht,  kann  denn  nur  die  fata  naptpopoc  'alles  hervorbringend' 
sein?  ist  denn  die  umdeutung  'alles  tragend’  so  fern  liegend?  die 
grosse  heerstrasze  — Tic  iroXXoüc  ilibe  Kai  dibE  cpcpei,  wie  Kalli- 
machos  sagt  — heiszt  bekanntlich  XEiucpöpoc:  könnte  sie  einer  nicht 
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ebenso  gut  ndpcpopoc  nennen?  nun,  das  bat  ja  Tbeodoridas  wirklich 
gethan,  als  er  (übrigens  SpaEa  verwegen  für  dpafiTÖc  gebrauchend) ' 
schrieb  (AP.  VII  479):  4v  ydp  dpa?  13  napqjöpu)  ai£r]ujv  elvobirj 
TEtapai  — und  ist  etwa  das  meer  keine  völkerstrasze? 

Auch  v.  469  wäre  auf  die  leichteste  art  hergestellt  worden, 
doch  fand  sich  die  bessernde  hand  nicht,  welche  in 

Kal  töte  Gupoßöpoi  p4port£c  KaT4bouci  T°vr)ac 
Xtpii»  TEipöpcvoi  Kal  4b4cpara  XatcpaccovTai 
hinter  'fovfjac  ein  kolon  gesetzt  und  kok’  4b4cpara  hergestellt  hatte, 
es  war  von  vorn  herein  ein  irrtum , wenn  man  das  in  der  alexan- 
drinischen  mundart  ungemein  beliebte  wort  4be  cpa  für  schuldig 
hielt,  und  auch  sonst  haben  Mendelssohn  und  Rz.  mit  ihren  Vor- 
schlägen atpaTa  und  4TKara  das  überlieferte  nicht  verbessert, 
aber  auch  v.  468  gibt  etwas  zu  schaffen,  das  unmögliche  Gupoßöpoi 
änderte  Nauck  in  TOT*  dOccpoßöpoi,  welches  wort  er  elegant  nach 
des  Manetho  ä0€c#io(pdfoc  bildete,  dem  naher  liegenden  musz  es 
jedoch  weichen:  dtpoßöpoc,  wohl  dem  Apollonios  (I  636)  ent- 
nommen, ist  sibyllinisch  (XI  215.  290.  XIV  318);  ebenso  Kai  töte 
br)  — die  verschleifung  des  bf|  sehr  oft,  zb.  auch  unten  v.  353 
töte  bf|  ouk,  III  767  Kai  töte  • bf|  4£ET£p£i  und  xni  153  Kai 
töte  b*  tjeXiou  (so  geschrieben  für  bf|  i)eXIou)  usw.  — : also  b‘ 
ibpoßöpoi  oder  aipoßöpoi.  im  übrigen  verdient  Al.s  (cur.  post,  zu 
v.  468)  frage  wohl  erwägung,  ob  nicht  XaupdEovTai  zu  schreiben  sei. 
nur  noch  bei  Nikandros  tber.  477  steht  alpa  Xat(pd£rj ; aber  zu 
Xaqnkcu)  haben  die  Hellenisten,  wie  billig,  Xatpü£ui  -ouai  (Agathias 
AP.XI  379)  4Xöqpu£a  -öprjv  gebildet;  übrigens  heiszt  es  bei  B&brios 
95,  91  vom  löwen  ffKOTa  Xa<pöcciuv. 

Isis  bekommt  noch  einmal  ihr  teil  und  daran  anschlieszend 
v.  487  ff.  auch  Sarapis,  den  die  Ägypter  selbst  als  ein  nichts  er- 
kennen werden,  dann  heiszt  es  492  ff.: 

Kai  Tic  4pcl  tuiv  iep4u)v  XivoctoXoc  dvnp  • 

494  bEÜTE,  TÖV  4k  TTpOYÖVlUV  bElVÖV  VÖpOV  ÖXXo£ujp£V, 
toö  xdpic  1)  XtOivotci  Kai  öcrpaKivoici  Geoiciv 
uopnac  Kai  teXetöc  itoioöpevoi  oük  4vöncav. 
den  unvollständigen  ersten  vers  — denn  die  messung  icpEuiv  kann 
man  auch  diesem  dichter  nicht  Zutrauen  — hat  erst  Rz.  zu  ergänzen 
gesucht : Kai  ttot4  tic  4p4«  icpcuc  usw.  aber  erstens  ist  die  ände- 
rung  zu  unwahrscheinlich , und  dann  steht  unser  vers  und  das  von 
ihm  eingefübrte  in  einem  festen  Zusammenhänge  mit  dem  unmittel- 
bar vorhergehenden;  also  Kai  t6te  tic  4p4ci  kp4ujv  XivöctoXoc 
4vf)p.  — v.  495  versteht  sich  die  besserung  xdpiv  von  selbst;  aber 
was  ist  es  mit  dem  fj?  ganz  unglücklich  ist  Al.s  r)  XiGivoic  f|  öerp. ; 
aber  auch  mit  Volkmanns  toio  xdpiv  X.  ist  es  nicht  gethan,  denn 
es  bleibt  dabei  eine  unerträgliche  stilistische  härte,  wo  ist  denn 
eigentlich  das  subject  zu  4v6r]cav  in  v.  496?  das  soll  man  sich  wohl 
aus  TrpOTÖvuJV  in  gestalt  eines  4kEtvoi  odgl.  hinzudenken?  nun,  so 
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will  ich  es  lieber  wieder  hervorziehen:  es  war  als  ein  opfer  des 
itacismus  zu  ^ geworden  (vgl.  II  52  st.  ol  b’  in  den  hss.  i^b’)  — 
nur  feine  unserer  besten  hss. , die  Wiener  hat  es  geborgen  — und 
heiszt  oi.  — Endlich  ist  mir  noch  das  objectlose  oük  4vör|cav  hier 
verdächtig:  vielleicht  ist  mit  oöti  vöncav  geholfen. 

Die  wirknng  der  kurzen,  aber  jetzt  auch  fttr  uns  ganz  deutlichen 
priesterrede  soll  der  trinmph  des  Judentums  auch  in  Ägygten  sein: 
Keivotciv  btuca  0EÖC  ä<p0iTU»c  ßioiEÜeiv  schlieszt  v.  503  die  einlage, 
leider  mit  einem  fehler,  denn  mit  dtcpOiiUJC  ßiOTEÜEiv  kann  sich 
weder  die  prosodie  noch  die  Stilistik  befreunden:  es  mtlste  wenig- 
stens dipOnoic  ß.  heiszen , daher  es  auch  mit  Bz. 8 dq>0dpiwc  nichts 
ist.  nein,  der  bekannte  0€dc  d<p0tTOC,  zu  dem  ja  so  eben  der  leinen- 
gewandige  bekehrt  hat  (497  0edv  Ct<p0iTOV  feEupvoövTEc) , war  nur 
etwas  ägyptisch  geschrieben  und  dann  ein  kleines  aber  wichtiges 
wörtchen  unterschlagen  worden;  also  Kftvoiciv  bubet  i 0€Öc  dq>0iTOC 
EU  ßlOTEUElV. 

Und  hiermit  will  ich  vom  5n  buch  scheiden , nicht  als  ob  das- 
selbe nunmehr  annähernd  verbessert  oder  mir  nichts  mehr  zu  sagen 
übrig  wäre,  sondern  weil  ich  dem  leser  noch  in  ein  benachbartes  ge- 
biet einen  einblick  geben  möchte,  das  durch  zahlreiche  Verderbnisse 
entstellte  siebente  buch  steht  wie  das  4e  und  5e  durch  seine  ganze 
eigenart  in  gedanken , besonders  aber  in  der  spräche  für  sich,  die 
letztere  ist  öfters  dunkel  oder  ganz  unverständlich,  einige  male  sogar 
fehlerhaft  oder  barbarisch  (so  v.  95.  126  ff.  135  uö.);  zahlreiche  selt- 
same Wendungen  und  seltene  oder  ganz  unerhörte  Wörter  finden  sieb, 
diese  ersebeinungen  weisen  wohl  auch  auf  das  sonderbar  redende 
Ägypten  als  beimat  des  Verfassers  bin,  wenngleich  das  buch  nicht 
wie  das  5e  von  beziehungen  auf  jenes  land  wimmelt,  sondern  sich 
nur  v.  16 — 21  und  115  ff.  mit  ihm  abgibt,  dieselben  ersebeinungen 
machen  aber  auch  einen  ziemlich  späten  Ursprung  des  buchs  durch- 
aus wahrscheinlich,  und  in  der  tbat  kann  es  nach  den  auf  Alexander 
Severus’  Parther-feldzug  zu  deutenden  versen  45 — 50 15  frühestens 
233  nach  Ch.  verfaszt  worden  sein,  unser  dichter  war  endlich  Juden- 
Christ,  aber  ein  sehr  sonderbarer:  denn  mit  seinen  religiösen  Vor- 
schriften v.  76  — 91  steht  er  ebenso  einzig  wie  geheimnisvoll  da. 
man  sieht,  diese  Sibylle  ist  es  wenn  irgend  eine  wert,  dasz  man  ihre 
blätter  reinigt,  das  ist  freilich  ebenso  schwer  gethan  als  leicht  ge- 
sagt: denn  von  allen  den  schwer  verdorbenen  sibyllinischen  bUchern 
ist  dieses  vielleicht  das  am  schwersten  verdorbene,  man  musz  sich 
hier  in  der  that  noch  heute  schritt  für  schritt  durch  einen  urwald 
von  unkraut  schlagen,  in  welchem  man  um  so  leichter  zu  falle 
kommt,  als  mancherlei  löcher  und  risse  in  seinem  boden  klaffen, 
wir  wollen  trotzdem  einen  vorsichtigen  kundschaftergang  machen. 

In  dem  nach  einer  lücke  einsetzenden  stücke  v.  24 — 37  sind 
noch  manche  offenkundige  Schäden  zu  heilen,  so  gleich  im  anfang 

11  a.  Alexandres  überzeugende  darlegung  exc.  V e.  385  f. 
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airröc  6 tevvtiöek  6 peyac  0eöc , 6c  ripa  noXXä 
26  noirjcti,  Kpepäcet  6£  6t’  atG^poc  dEova  peccov, 

CTricet  6’  ävGpumotci  peyav  «pößov  ütpöc’  ib&Gat 
xiova  peTpfjcac  peydXiu  nupi,  ou  (SaGäpiyytc 
ävGpümwv  öX&ouct  x^vr]  Katta  öriXricdvTdiv. 
da  beiszt  gott  beute  noch  XEVvr)0dc,  er  der  keinen  anfang  und  kein 
ende  bat!  welche  eigenachaft  alle  die  vielen  tbeosophiachen  orakel 
dieser  Zeiten  bis  zum  überdrusz  predigen!  nicht  yevvnödc  ist  er, 
sondern  aÜToytvr|Ci  aÜTOY^vryroc,  aüxoxeveGXoc,  aüxoqpavf|C,  aüxo- 
tpunc,  aüxöcnopoc,  aÜToXöxeuxoc : Sib.  fr.  117.  anecd.  Tub.  (hinter 
meinem  'Klaros’)  56  v.  10.  Sib.  or.  VIII  430.  I 20.  anecd.  Tub.  13. 
21.  42.  48  usw.  man  hätte  also  aüxdc  6 aüxoxevrjc  schreiben 
können,  aber  gott  ist  auszerdem  der  allschöpfer,  (rcax)xtv^xric, 
wie  anecd.  Tub.  31.  38.  41.  50  no.  es  kann  demnach  gar  nicht 
zweifelhaft  sein,  dasz  Bleeks  unbeachteter  Vorschlag  6 X*VVr]TfJc 
das  richtige  trifft:  t war  ägyptisch  mit  0 verwechselt  worden.  Al. 
freilich  verstand,  da  ihm  jene  besserung  nicht  einfiel,  den  Tfvvr)0€ic 
Geöc  als  den  gottess  oh  n:  falsch,  wie  die  nabe  verwandte  stelle 
VIII  430  ff.  (welche  Rz.  auch  hätte  lehren  können , dasz  pcTprjcac 
v.  27  keineswegs  verdorben  ist) 

aÜTOY^vr)TOC  dxpavxoc  ckvvaoc  dibiöc  xe 
oüpavöGev  Icxui  pexpäiv  irupöeccav  äirrpriv 
ohne  weiteres  zeigt.  — Das  6c  in  v.  24  wird  man,  um  der  annahme 
eines  anakolutbon  (so  Al.)  und  der  änderung  von  Kpcpdcci  öt  in 
Kpepdcete  (Rz.)  überhoben  zu  sein,  als  demonstrativum  fassen  müssen 
wie  III  27  (6c).  111  (ouc).  V 156  (6c).  peccov  v.  25  möchte  ich  zu 
jkccou  verbessern. 

Es  folgt  eine  recht  merkwürdige  stelle  über  den  anbruch  des 
Messias- reichs  und  dessen  beamten,  v.  33  ff. 

o\6fe6taxxeXxfipec  uital  irod  KOipficovxai, 
o\’  te  TTupäc  tpatvouct  Kat  o‘i  noTapoüc  «paivouct , 
di  t’  äcxn  cibCouci  Kai  o‘i  ntpirouctv  äf)iac. 
diese  seltsamen  biayxeXxfjpcc  kehren  in  genau  dem  gleichen  Zu- 
sammenhänge II  242  wieder: 

ijEet  6’  4v  veqkXijci  irpöc  'AqtGixov  dcpörroc  aüxdc 
t\  66E13  XptcTÖc  cüv  dpupoctv  dxxtXTtipctv  — 
aber  was  ist  es  mit  jenen  Obliegenheiten  derselben?  denn  es  ist 
nicht  nur  'die  rede  von  engein , welche  als  repräsentanten  der  vier 
elemente  gedacht  sind’,  wie  Rz.s  unerfahrenheit  nach  Al.’  anm. 
zdst.  sich  ausdrückt,  natürlich  bedeutet  die  echt  ägyptische  form" 
(6i)dxxtXTf|p€c  so  viel  als  dxx^^ot,  und  was  diese  in  diesen  Zeiten 
des  religiösen  Synkretismus  zu  bedeuten  haben,  ist  von  mir ‘Klaros’ 
s.  54  ff.  ausführlich  dargelegt  worden,  hier  nur  ganz  kurz  folgendes, 
die  dxXtXot  fallen  zusammen  mit  den  baipovtc , welche  als  beamte 
(ürrrip^Tai)  der  götter  und  mittler  zwischen  ihnen  und  den  menschen 

’•  ditaxxzXTi^p,  das  unser  dichter  v.  83  bildet,  hat  noch  Philippos 
▼ . Theasalouike  AP.  VI  6,  S. 
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mit  allerlei  wichtigen  aufgaben  (geradezu  aTY^Xiai  genannt)  be- 
traut sind,  das  schöne  neuplatoniscbe  Orakel,  das  aus  Porphyrios 
uepi  Trjc  £k  Xofiuiv  co<piac  stammt,  anecd.  Tub.  27  nennt  diese 
gott  umgebenden  mittler  Yovai  ütiujv  dvaKTuJV  (v.  12),  welche 

ütt*  dxreXiijciv  ?Kada 
TTptcßuTevet  btatouci  vöuj  Kai  KdpTei  tu»  cui. 
von  diesen  eigentlichen  sendlingen  unterscheidet  es  eine  andere 
höhere  classe  der  fivaKxec,  nemlich  die  ot  ce  Kar’  fjpap  dfouctv 
avupveiovTCC  doibaic , welche  der  Verfasser  des  eingangsstQcks  des 
3n  sibylliniscben  buchs  (v.  1 öc  £xctc  tö  Xripoußip  ibpup^vov) 
schlechtweg  Cherubim  nennt,  unser  dichter  aber  an  erster  stelle  als 
die  zu  gottes  und  des  Messias  ftlszen  ruhenden  (v.  33  imai  noci 
KOipfjcovTat)  bezeichnet,  es  folgen  v.  34  die  feuer-  und  fluszvor- 
steher,  wo  der  Schreiber  aus  versehen  das  bei  nupac  richtig  stehende 
«paivouci  — denn  tt.  <p.  heiszt  'sie  lassen  das  feuer  erglänzen’  — zu 
TtOTapoüc  wiederholte,  was  für  ein  begriff  ausgefallen  ist,  liegt  auf 
der  hand:  rrpoxtouciv,  xcüouciv,  beüouciv,  (Saivouciv.  für  das  erste 
liesze  sich  die  beliebte  wendung  npoxoai  noxapolo  (seit  P 263  und 
sonst  bei  Hom.  sehr  beliebt,  so  auch  Sib.  or.  VI  4.  VII  67)  und  be- 
sonders d>  219  anfübren,  wo  der  fluszgott  Skamandros  dem  Achil- 
leus klagt  oüW  Tt  rrri  büvapai  irpoxctiv  (iöov  de  äXa  btav 
für  das  zweite  zb.  Sib.  or.  I 14  iroxapoici  b€  tcövtov  x^udpevoc 
^Kf'pacce  ■ das  letztgenannte  endlich  empfiehlt  sich  durch  die  grosze 
äuszere  ähnlichkeit  von  qmivouciv  mit  ^aivouctv  und  die  beliebtheit 
gerade  dieses  Wortes  bei  den  hellenistischen  dichtem:  der  unsrige 
gebraucht  es  unten  v.  84  und  87. 

Es  heiszt  dann  v.  36  weiter 
noXXok  b’  au  xaXenöc  ßioc  dvBptümuv  tc  ncicei 
dcbüvwv  ipuxflci  Kai  dXXäccwv  eppevac  dvbpüüv. 
dafür  liest  man  in  unsem  ausgaben  durchweg  am  ende  von  v.  36 
dvöpumoiciv  ffrreictv  und  wundert  sieb,  wenn  man  es  genau  erwägt, 
dasz  jene  einen  xct^ttföc  ßioc  ipuxatc  dbuvtiv  lassen  anstatt  end- 
lich nach  Castalios  Vorschlag  xoXetrdv  ßtov  dvBpumoictv  4noic£i 
zu  bessern,  da  hat  man,  wie  Al.1  (cur.  post.)  schon  zugab,  einen 
gut  sibyllinischen  versschlusz,  besonders  aber  auch  eine  gut  sibyl- 
linische  wendung:  denn  gott  ist  es  auch  I 350,  welcher  dvöpoic  be 
tö  irup  aitlictv  irroicci,  welcher  XII 131  piv  4n’  aernp  küöoc  ^noicti 
und,  noch  besser,  XIV  254  toövckcv  au  ßaciXeGciv  äeuka  0upöv 
^noicei.  gott  aber  allein  ist  an  unserer  stelle  subject , er  von  dem 
es  v.  32  Tip  tdp  aÜTÖc  fbunce  0edc  0pövov  £rfuaXi£ac  heiszt: 
33  — 35  mit  den  burfTeXTrjpec  bedeuten  eine  beiläufige  anmerkung 
in  parenthese. 

Aber  ein  anderes  bild : v.  51  ff. 
ferai  pav , ÖT6  näca  koki)  koi  buepopoe  oiKxpüic 
’lXiäc  ^KTtitTai  Tdcpov,  oü  tdpov,  £v0a  ßa0eia 
KXaücouciv  vupcpai,  öti  bf|  0eöv  oük  dvöricav, 
dXX’  aUi  Tuiravoic  Kal  KpÖTOic  fixov  £bwKav. 
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hier  ist  vieles  zu  bessern,  es  ist  verwunderlich,  dasz  man  das  iraca 
v.  51  so  lange  hat  stehen  lassen;  weit  verwunderlicher  aber,  dasz 
der  letzte  hg.  näci  daraus  machte,  das  gebiet  von  Ilion  beiszt  durch- 
aus in  der  regel  ’lXiac  yr),  x^Jpa  odgl.  ’IXtäc  steht  also  adjectivisch ; 
die  ’IXuic  kcct’  4£oxf|V  ist  eben  die  ttowicic.  selten,  wie  Herod.  V 
122,  2,  steht  f|  ’lXidc  auch  allein,  während  AP.  VII  137, 3 wohl  die 
Iliade  gemeint  ist.  die  Sibyllinen  aber  haben,  wie  der  leser  weisz, 
eine  grosse  Vorliebe  für  das  wort  Tato,  und  so  wird  TTACA  wohl  aus 
T AIA  verdorben  sein,  dagegen  ist  ^KiriETOU  v.  52  eines  unserer  häss- 
lichsten kreuze:  Al.s  eickrai  ist  kein  wort  und  Rz.s  4kteX^C£1  hat 
nicht  die  leiseste  Wahrscheinlichkeit  für  sich,  eine  mediale  form 
stand  sicher  da;  aber  von  welchem  Zeitwort?  Castalios  £ktt€ceit(U 
ist  der  form  wie  dem  inhalt  nach  unmöglich : eictrectTai  wäre  eine 
sibyllinische  form  (vgl.  I 394.  IV  82.  97.  XII  47.  116  uo.)  und 
auch  syntaktisch  möglich,  ich  selbst  bin  von  dem,  was  mir  noch  ein- 
gefallen ist,  debileren  (€IC  zu  €K)  unbefriedigt,  nicht  etwa  wegen  des 
zeugnia;  übrigens  oben  v.  37  dcbüvuuv,  V 523  dcEbÜOVTO. 

Verdienter  kann  ich  mich  v.  54  machen,  wo  Meineke  mit  einem 
nach  Diog.  prov.  III 97  fpaöc  ävaKOpTrjcaca  gebildeten  xöpTOic  zu 
helfen  meinte,  im  cult  der  Idäischen  mutter  spielte  nun  neben 
cymbel,  pauke  und  flöte  das  kastagnettenartige  instrument,  die 
KpdraXa  eine  bauptrolle”;  daher  nach  Hom.  hy.  XIV  (an  die  götter- 
mutter) fj  xpoTdXujv  ruirdvcuv  t‘  lax#|  oiv  t«  ßpöpoc  aüXüiv 
töabev  der  unbekannte  hellenistische  dichter  (bei  Hephaistion  s.  41) 
singt 

rdXXai  pnTpöc  öpdtic  <piX60upcoi  bpopdbec, 
olc  fvT€a  TtaraYtirai  Kai  xaXxea  xpÖTaXa  — 

(fvTEa  = KÜpßaXa)  und  auch  Eur.  Kykl.  205  xpöraXa  xoXkoö 
ruprrdvuiv  t’  dpörfnara  verbunden  werden,  was  haben  also  die 
Iliscben  weiber  nach  landessitte  gethan?  aki  rundvoic  icpora- 
Xoiciv  T*  fixov  tbaiKav. 

So  sicher  wie  die  krotala  zum  tympanon  gehören,  so  sicher  ge- 
hören zum  schwerte  andere  begleiter  als  hunde  und  flösse;  und  doch 
wird  ihm  derlei  v.  59  zugesellt: 

56  0€ccaXlr)  bücvuptp« , cfc  b’  öiperai  oük^ti  yata 
oüb^  T€  cppfiv  TrXeöcij  bk  pövr)  «pirfäc  i)trcipoio  • 
aÜTolc  tZi  TXfjMuiv,  CKiißaXov  iroX^pou  Xuypöv  Icaj 
tu  kuci  xal  Ttoxapolc  xal  ßopqpaiqci  necoöca. 
da  muste  dem  Castalio  (Iikuci  einfallen;  das  rügte  Al.  mit  recht  und 
erinnerte,  dasz  es  wenigstens  (bx^ci  beiszen  müste;  so  angeregt  stellte 
Ez.  auf,  dasz  djKupöoiC  norapoTc  das  wahre  sei.  warum?  es  beiszt 
gelegentlich  (6  598)  WKUpöuj  norapip : das  ist  das  ’muster’  (krit. 
stud.  8.  69).  nun  ich  wollte,  Ez.  hätte  hier  und  sonst  über  Wörtern 


” daher  im  Orphiscben  hymnos  auf  Rhea,  XIV  3 diese  auch 
geradezu  Tupnavööouite , tpiXoiCTpopavEc , x<*Xkökpotc  Koupn  ange- 
rufen wird. 
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nicht  so  ganz  den  inhalt  vergessen,  kriegswerkzeng  gebrauchen  wir, 
nichts  anderes,  und  einen  vers  wie  !tX€CI  *<*1  uaXdpaic  Kai  ßofi- 
cpataici  necoöca.  war  einst  mit  einem  auf  ägyptischen  papyri 

geläufigen  fehler " ?fK€Ci  geschrieben  — vgl.  oben  v.  19  Kupactv 
st.  xewMOKtv,  31  äxpävTOuc  st.  dKpavxouc,  50  (dv)äTxric  st.  dpxfic, 
65  (auch  fr.  III  33  -=  proö.  71)  Ktixai  st.  x^uai  und  wahrscheinlich 
3 dbeuxfic  st.  dxeuxnc , auch  V 260  pdxatpa  st.  gÖKatpa , XII  106 
apucxijci  st.  c<piYXÖnc1  — und  die  'kriegerische  faust’  liebten  die 
8ibyllen  ebenso  sehr  wie  die  fk>p<paia’  vgl.  übrigens  V 244  rraXa- 
patc  dxöp°ö  bioXoOvxat.  XII 98  (dXetxai)  und  cxpaxii)c  iraXapdiuv. 
226  (dnoXoövxat)  dir’  *Apr|OC  iraXapduiv  uö.  XII  254  ist  xraXd- 
paict  baiTöpevot  irec^ovxai  ebenso  sicher  wie  XI  287  von  Mendels- 
sohn aus  xroXlpoict  verbessert  worden,  und  dasselbe  wird  XIV  341, 
wo  noch  (’loubatouc  b’  dX^couci)  KCpatZovxtc  noX^poiciv  steht, 
geschehen  müssen. 

Hiermit  aber  ist  das  oben  abgeschriebene  stück  leider  bei  weitem 
nicht  verbessert,  das  sinnlose  aüxoic  v.  58  durch  ein  unpassendes 
oÜtuuc  ablösen  heiszt  müsziges  spiel  treiben,  wenn  es  sich  nicht  um 
einen  eigennamen  bandelt,  welcher  ein  neues  Orakel  einleitete,  so 
wird  es  mit  dem  dativ  schon  seine  richtigkeit  haben ; zum  wenig- 
sten würde  dieser  bei  der  sonderbaren  Wendung  CKußaXov  ixoX^pou 
€ccq  (welche  ein  späterer  Sibyllist  XI  185  übernommen  hat)  sehr 
angebracht  gewesen  sein;  also  etwa  4x9p°>c-  das  wort  ist  den 
Sibyllen  sehr  geläufig,  im  versanfange  steht  es  zb.  III  532.  727.  — 
Gerade  über  aüxoTc  steht  ein  ebenfalls  verdorbenes  gebilde,  oöbfc 
X€(ppf)v  oder  xe  <ppf|v , wogegen  in  V T*  duppöv.  wenn  man  daraus 
ohne  weiteres  x^qppr|V  gemacht  hat,  so  hat  man  übel  gethan,  da  von 
brennen  hier  keine  rede  (vgl.  v.  96).  ich  weisz  keinen  andern  rat 
als  oübfe  veKprjv  'auch  tot  nicht’.  vtKpöc  ist  bekanntlich  dem  Helle- 
nisten auch  als  adjectiv  durchaus  geläufig:  zb.  Orpb.  Arg.  1082 
steht  V£Kpi)v  xe  OdXaccav  und  'über  die  steine’  415  rcapä  veKpfjc 
(nemlicb  ^iZr|c). 

Aber  mit  wem  hat  es  denn  die  Sibylle  hier  eigentlich  zu  thun  ? 
nun,  nach  der  anrede  mit  Thessalien,  aber  ist  denn  das  glaublich, 
dasz  ein  ganzes  land  aus  dem  angesiebt  eines  erdteils  verschwinden 
soll,  als  einsame  qn>fäc  i)rr£tpoto?  scheint  nicht  vielmehr  von  einer 
im  angesicht  des  festlands,  und  zwar  Asiens,  gelegenen  insei  die 
rede  zu  sein,  ebenso  wie  die  rätselhafte  Mufbovir]  v.  100,  'die  fackel 
des  meeres’,  doch  wohl  dergleichen  sein  musz?  aber,  wird  man 
sagen , es  folgt  doch  v.  60  Korinth,  wenn  ich  bedenke , dasz  unser 
7s  buch  einen  durchaus  einheitlichen  Charakter  trägt  und  dasz  die 
Sibylle  v.  52  mit  Ilion  beginnt , 55  Kolophon  folgen  läszt  und  sich 
62.  64  an  Tyros  und  das  hohle  Syrien  mit  Berytos  wendet:  so 

v 

'•  tb.  KiTiiivac  Je».  36.  22.  61,  10.  bcpaXtudac  Sophoo.  2,  7 uo. 
(joxXotic  Je».  46,  2;  über  isOpöc  in  den  alten  uncialen  de»  AT.  ».  Philol. 
LI  ».  96  ae. 
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glaube  icb  nicht,  dasz  sie  selbst  diese  kQsten  fahrt  längs  der  fyrctpoc 
kot’  dloxnv  durch  einen  abstecber  nach  Mittel-  und  Nord-Griechen- 
land unterbrochen  hat.  vielmehr  erwarte  ich  den  nanien  einer  der 
vielen  Kleinasien  vorgelagerten  insein ; aber  ich  finde  nichts  als  Kduc 
äXiri,  was  icb  nicht  zu  empfehlen  wage,  ebenso  wenig  wie  TT4piv6e 
(die  von  Seleukos  I gegründete  syrische  stadt)  für  KöptvOc. 

Noch  bunter  geht  es  v.  62  f.  her: 

Tdp€,  cü  b’  f)Xnca  Xfnpq  pövir  cüctßt'utv  fdp 
dvbptnv  xwpiic  elc  öktyri  «paviri  ct  bioicet, 
wo  aber,  nachdem  Al.  schon  Xeiqirj  und  öXiTtpreXfal  geschrieben  hatte, 
Mendelssohn  durch  den  feinen  einfall  dvbpüiv  x*1P£üouc’  öXrp]- 
rceXiij  btoXeccq  einige  Ordnung  geschafft  hat.  indessen  hat  er  doch 
wohl  zu  stark  aufgeräumt,  das  von  Al.  vermutete  öXiyrineXu]  — 
ein  nur  c 468  gebrauchtes  wort,  nach  dem  Kallimachos  (hy.  an 
Dem.  136)  eür)neXir)  bildete  — ist  V 474  schon  von  ältern  kritikern 
richtig  aus  öXiyr)  neXir)  hergestellt  worden;  aber  öXiyn  «pavirj  in 
unserer  stelle  ist  davon  doch  zu  weit  entfernt,  nun  bat  Hesycbios 
r^TTcrna ' drropia,  und  Paulus  Silentiarius  schreibt  AP.  V 239  (<pXö£) 
cpopßfjc  t)nav(ij  ipuytTar  unsere  Sibylle  bediente  sich  also  wahr- 
scheinlich des  erweiterten  Wortes  ökiyrinavin,  und  dann  wäre  die 
Schreibung  öXrfti<pavir|  einer  der  merkwürdigsten  ägyptischen  Vulga- 
rismen in  unsern  Sib.-bss.  — Und  btoXlccij  statt  ce  bioicet?  auch 
das  ist  nicht  annehmbar,  da  an  bioicet  oder  vielmehr  bioici]  nichts 
auszusetzen  ist.  Hes.  hat  die  glosse  bioiceTai*  biäEei,  ßuucCTai, 
welche  dem  scholion  zu  Soph.  Aias  511  entnommen  ist,  woTekmessa 
den  vater  ihres  kindes  anfleht: 

otKTetpe  b’,  iLva£ , naiba  töv  cöv.  ei  veac 
rpo<pf|c  cxepnötic  cou  bioiceiai  pövoc 
öir’  öptpavicTÜiv  pf|  «piXuiv  — 

so  hätte  also  Sophokles  bioiceTai  statt  des  bekannten  ßiov  btoicei 
oder  einfach  bioicei  (wie  zb.  Eur.  Hel.  10  ärcaic  btoicei)  gesagt; 
und  in  der  that  wurde  auch  biaq>4pec6ai  in  dieser  bedeutung  ge- 
braucht, wie  das  von  Lobeck  zdst.  beigebrachte  beispiel  Hippokr.  de 
sept.  part.  1 450  bd.  V s.  344  K.  övococ  buneTeXcKUJC  töv  xpövov, 
8v  4v  Trj  püTpij  bteqiepeTO  zeigt,  dennoch  können  die  sogleich 
folgenden  worte  bei  Sophokles  eigentlich  gar  keinen  zweifei  daran 
aufkommen  lassen,  dasz  die  erklärung  des  schol.  falsch  ist  und  dasz 
vielmehr  diripietur  gemeint  ist;  wofür  denn  auch  schon  ein  älterer  er- 
klärer  vortrefflich  die  worte  des  Dion  (53e  rede  s.  506  Mor.)  und 
tüjv  cuTTtvibv  Kai  tüiv  4niTpönuiv  biacnacGrjvai  verglichen 
hat.  Sophokles  konnte  aber  biacp4p€iv  zweifellos  so  gebrauchen,  wie 
Aisch.  Cho.  62  5ttj  biacpe'pei  töv  auiov  für  biacnapäccei  (so 
ein  schol.)  sagt;  und  dieser  gebrauch  von  biacpopctv  ist  ja  sehr  be- 
kannt. dasz  nun  auch  bei  unserm  dichter  bioicq  so  viel  als  biev<x0nci] 
oder  besser  bia<popr|0r|cr) ” sein  kann,  versteht  sich  angesichts  der 

’*  Al.1  schon  verstand  sein  bioicet  richtig  ditsipobit,  vatlabil,  perdet. 
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von  ihm  passivisch  gebrauchten  medialen  futura  TtXrjfovTai  KOipn- 
covTat  Xtiqiq  (dieses  auch  gut  griechisch  einige  male  so)  peraXXdEq 
(17.  33.  62.  96)  ganz  von  selbst. 

Sehen  wir  weiter.  Mendelssohn  schlug  unter  Vergleichung  von 
t 124,  wo  es  von  der  insei  der  Kyklopen  heiszt  dvbpüiv  XlptÜEi,  eine 
ziemlich  starke  änderung  von  x^uprjc  de  vor,  (dvbpüiv)  xipcüouc’. 
aber  wie  läszt  die  Sibylle  im  beginn  unseres  buchs  Rhodos  an?  v.  2 f. 

TtpiÜTTi  b'  drcoX&cq 

dvbpüiv  ptv  xnpn,  ßtörou  bt  t€  Ttdpirav  dbeuKiic  — 

(oder  vielmehr  wohl  dicuxric).  und  so  können  wir  denn  endlich  mit 
dem  ganzen  verse  beträchtlich  gelinder  umgehen : 
dvbpüiv  XBPB  c*)c  öXrpiTravigci  bioicij. 

Nunmehr  fasse  ich  die  worte  des  vorhergehenden  verses  Tupc, 
cü  b’  r)XiKa  Xeiipr)  pövr|  ins  äuge , welche  durch  änderungen  wie  cü 
b*  f^Kida  oder  cü  bciXairi  doch  ganz  gewis  nicht  hergestellt  worden 
sind,  und  die  Wahrheit  liegt  so  viel  näher  1 i)Xi0ia  ist  es  nun  frei- 
lich nicht:  das  wort  ist  gar  zu  attisch  und  scheint  mir  daher  aus- 
geschlossen. die  Prophezeiung  gehört  natürlich  zur  gattung  der  fol- 
genden: V 163  gcvctc  nav4ptipoc  4n*  öxöaic,  169  XBPH  Ka0cboio 
nap’  6\Qac,  177  peivov,  äüecpe,  pövn,  342  pevefc  Ttav4pripoc 
äxXaucTOC  ev  70113  (jedesmal  Rom),  185  peveic  xnPI  bid  ttovtöc, 
484  peveie  4ni  x«üpaci  NciXou  poüvri  (beide  male  Isis),  nun  folgt 
ja  auch  an  unserer  stelle  dvbpüiv  XBPHi  es  liegt  also  die  gleiche 
allegorie  vom  verwitweten  weibe  vor.  was  aber  wird  als  besonders 
grosses  unglQck  eines  weibes  betrachtet?  wenn  es  in  der  blute 
des  alters  zur  witwe  wird,  nun  bezeichnet  bekanntlich  fjXiKia 
xat’  4£oxnv  die  äxpdZouca  rjXiKta,  die  rjßr)  ganz  besonders  des 
weibes,  und  so  ergibt  sich  mit  leichtigkeit  die  besserung  unserer 
stelle  cü  b’  f|XiKtqi  Xexcptj  pövr|- 
Die  Sibylle  fährt  fort  v.  64  f. 
a Cupu)  koiXti,  «Potvkuiv  örratc  dvbpüiv, 
olc  4irep€uTop4vti  xcitoi  BrpuTidc  dXpr|  — 
ich  habe  das  unate  in  ’F,  welche  hss.-classe  gerade  im  7n  buch 
eine  reihe  vortrefflicher  lesarten  erhalten  hat,  unbedenklich  zu 
gründe  gelegt,  weil  mit  dem  uiratov  in  0 gar  nichts  anzufangen 
ist.  die  xoiXf)  Cupia  ist  recht  eigentlich  f)  ün4p  Ooivikhc,  welche 
eben  die  TtapäXioc  Cupia  ist;  daher  AI. s unwahrscheinliches  üipööev 
fUr  ÖTtaTOV  sachlich  wohl  begründet  ist*0,  während  ich  Meinekes 
üctotov  und  Rz.s  Variation  dazu  üctött)  för  ganz  unmöglich  halte, 
ich  meine,  es  kann  kaum  zweifelhaft  sein,  dasz  die  anrede  einst 
besagte  Ooivikuiv  cü  (cu  in  der  hebung  wie  Tüpe  v.  62)  TTOTpr| 
dvbpüiv. 

Syriens  sttnde  ist , dasz  es  den  in  ihm  weilenden  gott  nicht  er- 
kannte, v.  66 


,0  vgl.  Dionysios  per.  897  Cupir)  ptv  uirelp  dXöc  tTfu0ev  ?pnti  . . 
f;v  Ko(Xr|v  «aXtovciv  tirdivupov. 
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öc  tiot’  fXoucev 

’lopbavou  4v  TpirdToici  Kai  fntaro  irveOpa  tioXXüi  • 
weil  es  nun  VI  4 rcpoxoaic  dnoXoucdpevoc  TTOtapoio  'lopbdvou 
beiszt,  will  man  durchaus  nur  von  ÖC  wissen,  das  bei  Rz.  weiter 
noch  IXouto  nach  sich  zog;  dasz  ferner  irpoxoijci  herzustellen  sei, 
bezweifelte  man  seit  Fabricius  kaum,  vielleicht  aber  ist  ’lopbdvr)C 
in  V nicht  blosze  Interpolation,  und  der  dichter  drückte  sich  aus  öv 
ttot’  £Xoucev  ’löpbavoc  iv  np.  — oder  auch  elvi  ßorjct  odgl.  ebenso 
wenig  wie  hier  werden  wir  über  die  Verbesserung  der  folgenden 
worte  zu  einer  festen  gewisheit  kommen:  zwar  legten  VI  7 TTveup' 
dmfivöpcvov  XeuKf|c  tmpuYCCci  neXeir)C  und  Matth.  3,  16  trveöpa 
0€oö  Kaxaßatvov  dicel  rcepiCTcpdv,  dpxöpevov  auröv  schon 
Fabricius  nveüpa  dir'  aütöv  (Rz.  npöc  aütöv)  nahe;  aber  es  liesze 
sich  doch  auch  leicht  ein  dirercTairo  unterbringen  und  dann  etwa 
rrvcöpa  neXettj  (st.  dv  tt.)  fortfahren. 

Nur  ein  weniges  zu  der  so  schönen  und  seltsamen  einlage 
v.  76—95: 

oük  dpapai  ttXoutou-  Xitöc  bd  tc  Xitöv  dbetunv 
— cu  udrep , cü  xopriYnxfip , «-ttökoucov 
betet  v.  89  f.  der  fromme  mann,  der  anfang  von  v.  90  lautet  in  der 
guten  Münchener  hs.  dpcpaböc,  in  der  ebenfalls  guten  Wiener 
dpcpoböc,  im  Bodl.  dpcpwboc,  in  der  gruppe  V dpqpuiböc.  die 
Münchener  hs.  wird  also  in  einer  bemerkenswert  einheitlichen  weise 
überstimmt;  aber  was  meint  denn  die  mebrheit?  Al.  glaubte  mit 
recht  selbst  nicht  recht  an  sein  dpqjoidpuiv,  Rz.  bringt  mit  dpcpabiriv 
etwas,  was  ganz  und  gar  nicht  hierher  gehört;  in  seinem  hause 
nimt  der  fromme  den  armen  gastlich  auf,  dju<p'  oübet.  schon  Euri- 
pides  erlaubte  sich  öpvtc  dpqpi  KXdbotc  KaGeCopdva  (Phoin.  1516), 
die  späten  lieben  dann  nach  ihrem  muster  Apollonios  diese  prBp. 
und  einen  sehr  freien  gebrauch  derselben  auffallend  — zwei  speci- 
mina  eines  seltsamen  gebrauche  von  dptpi  c.  dat.  liefert  das  etwa 
dem  zweiten  jb.  nach  Ch.  angehörende  grabgedicbt  bei  Kaibel  epigr. 
add.  241  * v.  10.  17  — und  so  mag  unser  dichter,  der  v.  40  durch 
die  dunkle  Wendung  Kal  Ta  pfcv  dptplxpdvotc  fcTat  ttX^ov  über- 
rascht, sich  wohl  djjip’  oübtt  für  iv  oöbei  erlaubt  haben,  und  er 
steht  mit  solcher  freiheit  auch  unter  seinen  sibyllinischen  genossen 
nicht  allein  da:  II  263  werden  unter  den  der  höllenstrafe  verfallenen 
aufgeführt 

öttöcoi  boXioic  xat  dvatb&tv  dpq>nrpocti;Troic 

TtpecßuTepot  ftpapoi  tc  birpcovoi  eicopöuictv  — 
man  hat  also  bis  jetzt  eine  Substantivbildung  dpcpnrpöcuuTrov  (etwa 
*=»  btrrXoüv  TTpöcuJTtov)  für  möglich  gehalten!  natürlich  ist  mit 
der  Münch,  hs.  A dpq>i  Ttpocüjrroic  abzuteilen,  indem  dptpi  für  cuv 
steht  wie  in  dem  so  eben  aufgeführten  grabgedicbt  v.  10  npoöXiTrov 
dpqtl  biirXoic  vr;mdxoici  nöctv,  während  man  ebd.  v.  17  dptpi 
be  p’  ibbivccct  burinaO^ctv  poY^oucav  (ebenso  Apoll.  Arg.  IV  733 
öca  t’  dpq>i  Boote  4p6incav  d^GXotc)  etwa  iv  einsetzen  könnte. 
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Mirfbovtn  Tprixtia,  buc^Kßatc  irupcfc  0aXäccr)C, 
aüxnceic  aiüiva  ga'i  aiiuvuiv  dnoXei  ce 
eeppui  irveüpan  itäca,  pavf|cn  b’  dXfeci  noXXoic 
singt  die  Sibylle  v.  100  mit  rätselndem  munde,  es  ist  nemlich  nicht 
abzusehen,  was  mit  diesem  Mufbovir)  gemeint  sei.  der  so  genannte 
fruchtbare  landstrich  Bithyniens  (zwischen  dem  daskylitiscben  see 
und  Myrlea:  Strabon  XII  s.  575)  kann  unmöglich  als  rauh  und  'fackel 
des  meeres’  bezeichnet  werden,  da  er  vielmehr  eben  ist  und  geradezu 
Mufboviac  Ticbiov  genannt  wurde  (Strabon  XII  s.  550  ae.  XIII  s.  588 
aa.),  vom  Odryses  befruchtet.  Al.  kam  nun  auf  den  einfall,  es  möchte 
mit  Muybovin  Myrlea  gemeint  sein,  dessen  läge  sich  ungefähr  mit 
der  des  heutigen  hafenorts  Mudania  deckt,  aber  das  gebt  nicht  an : 
Myrlea  wurde  von  Prusias  zu  Apameia  umgetauft  und  hat  nach  aus- 
weis  der  bischofslisten  diesen  numen  bis  in  späte  byzantinische  Zeiten 
behalten,  während  die  italiäniscben  Seekarten  des  16n  jb.  den  Ur- 
sprung des  namens  Mudania  aus  La  Montania  offenbaren,  dazu 
kommt  dasz  die  hafenstadt  an  der  ktlste  lag  und  nicht  Tpr)X£ia,  erst 
recht  aber  nicht  buc^xßaTOC  war.  und  so  kann  ich  denn  unter 
unserm  Mygdonia,  wie  oben  schon  gelegentlich  ausgesprochen,  nur 
ein  rauhes,  felsiges  eiland  verstehen,  das  die  Sibylle  aber  auch  wohl 
nicht  bticetcßtm,  sondern  buclpßtm  (oder  buctcßare?)  dh.  'schwer 
zugänglich’  nannte." 

V.  101  schloez  natürlich,  wie  Al.  längst  gesehen  und  der  gleiche 
fehler  v.  2 zeigt,  duoX^ccij;  aber  auch  aiüivuiv  ist  verdorben,  zu- 
nächst heiszt  aüxnceic  aiüiva  (aüxdv  c.  acc.  wie  VI  12.  VIII  8) 
'du  prahlst  mit  deiner  ewigen  dauer’  — das  passt  vortrefflich  auf 
ein  trotziges  felseneiland.  xai  aiuuvujv  diroXdoj : es  liegt  ein  spiel 
mit  dem  Worte  aiuiv  vor.  dasselbe  ist  in  den  Sibyllinen  sehr  beliebt 
und  wird  in  gewissen  Wendungen  stetig  gebraucht:  das  häufige  atüici 
(aiüivecct)  I 350.  V 183.  VIII  30.  103.  228.  401.  fr.  III  37  steht 
für  4v  aiüici  und  bedeutet  'in  ewigkeit,  ewig’ ; in  derselben  Bedeu- 
tung steht  es  einmal  V 255  im  singulär,  aiiüvi;  'für  alle  ewigkeit’ 
heiszt  de  aiüivac  (öXouc,  äiravTac)  II  255.  111  60.  767  (wozu  noch 
VII  127  de  aiujvuiv  dviauTOÜc  tritt).  XIV  361,  und  auch  diesem 
entspricht  ein  eie  aiüiva  fr.  116.  die  gleiche  bedeutung  hat  endlich 
bi’  aiüivoc  und  zwar  an  stellen,  welche  der  unsrigen  inhaltlich  nabe 
verwundt  sind:  III  507  koö  ce  bi’  aiüivoc  Xeupei  nüp,  dXXd 
Karicij.  fr.  III  44  Xapnäci  Kau6f|cec9e  bt’  aiuivoc  tö  navnpap. 
auch  hier  konnte  aiuiv  im  plural  stehen:  denn  kurz,  unser  vers  hat 
zu  lauten:  aüxnceic  aiüiva,  <bt’>  aiiuvuiv  <b’>  dnoX^ccq. 

Wir  setzen  mit  der  Sibylle  von  dem  unbekannten  eiland  nach 
Gallien  über,  uns  auch  hier  nützlich  zu  machen:  v.  103 

" man  kann  sich  kaum  dem  Schlüsse  entziehen,  dasz  mit  MutöovIt] 
nach  sibyllinischer  geographie  Korsika  (Küpvoc)  gemeint  sei:  dieseB 
steht  mit  recht  neben  Sardinien  — vgl.  III  477  Kupvoc  Kat  Capbdi  — : 
dieses  ist  der  v.  103  folgenden  KcXtic  fair]  benachbart;  auf  dieses  passt 
die  besebreibung  in  v.  100  vortrefflich. 
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KeXii  föiTl,  tö  b4  cöv  Kcrr*  öpoc , rvapä  bücßarov  "AXiriv 
»päppoc  öXrjv  xwcci  ce  ßaGüc. 

eine  der  ärgsten  Zumutungen  Rz.s  an  den  gelehrten  leser  ist  sein 
töccov  (1)  Korr’  öpoc  — und  doch  liegt  es  auf  der  band , dasz  mit 
leichtester  hand  eine  schon  oben  s.  279  belegte  sibyllinische  Wen- 
dung herzustellen  ist:  c4  be  cöv  kot’  ö.  und  dann  xu>C£tc.  — Und 
weiter  105  f. 

Trav^pripoc  fcij  dtrö  Xauiv 
alti,  KpupaX4otc  bk  iraxuvop4vr)  KpucTaXXoic 
Xiußriv  4ktic£ic  — 

fett  werden  soll  Gallien  vom  eise?  ach  nein:  Traxvi£op4vn  oder 
aber  Ttaxvoupcvn  4v  ist  naturgemäsz. 

Hier  müssen  wir  geschwind  einen  seitensprung  zum  eisigen 
Arazes  machen,  nemlich  um  ihm  XIV  150  endlich  zu  geben  was 
sein  ist: 

öcoi  nivouci  ndviCTOv 
*App4vioi  xpucTCtXXov  <St<*v  ßeiovroc  ‘Apdfeuu. 
da  hat  man  von  Trdtvr|CTOV,  itöxictov  und  gar  fipicrov  geträumt, 
anstatt  zu  erraten  — ttcxxvictöv. 

Auch  das  vorläufig  noch  bis  zum  himmel  strahlende  Rom  wird 
mit  schlimmer  botscbaft  bedacht,  welche  jedoch  bis  heute  durch 
zwei  ebenso  leichte  wie  häszliche  fehler  entstellt  wird , v.  109  ff. 

0cöc  bi  ce  iraprcav  drrucrov 
iroiricei , ötiötov  box^ijc  noXü  Kpeiccov  4c  öppa 
4bpatn  pipvciv.  töt€  coi  toioOto  ßoticuu. 
öXXupevr)  cpBtfig  Xaprrpöv  hotc  Kai  pappaipov. 
was  4c  öppa  bedeuten  soll,  ist  ein  tiefes  geheimnis:  denn  wenn 
Al.  es  uns  für  de  öipiv  in  speciem  verkaufen  will,  so  ist  das  eine 
hoffnungslose  Zumutung,  ich  habe  beobachtet,  dasz  im  7n  buch 
gerade  die  versenden  besonders  der  Verderbnis  verfallen  sind  — 
man  werfe  nur  einen  blick  auf  die  nächste  Umgebung  — : hier  lag 
einst  eine  Verstümmelung  vor,  an  welcher  die  interpolation  ihre 
kunst  versuchte,  zunächst  bedeutet  troXu  Kpeiccov  nach  einem  be- 
kannten prägnanten  gebrauch  des  comparativs  'besonders  mächtig’, 
und  wo  sitzt  die  ewige  Roma  so  fest  und  unerschütterlich  ? wie  be- 
kannt, 4n’  4>x9otiC,  nemlich  öüßpiboc:  so  wird  Rom  V 169  ver- 
kündet xnptl  Kdöeboto  nap’  öxOac  Kai  troTapöc  Tißeptc  ce  kXoü- 
C€Tat  • so  wird  Ephesos  296  weinen  rrap’  öxöaic,  nemlich  KaucTpou. 
übrigens  habe  ich  wohl  bedacht  nicht  4tt*  öxöoic  in  coUilms  tuis 
vorgeschlagen,  denn  die  siebenhügelstadt  heiszt  stehend  4trraXo- 
<poc  (II  18.  XIII  45.  XIV  108)  und  sie  sitzt  4<p’  4irrä  Xöq>oici 
(XI  112.  115). 

V.  112  bringt  dann  ein  neues  beispiel  für  den  oft  vortrefflichen 
gehalt  der  lesarten  in  V:  diese  hss.  geben  Kai  pappaipov , während 
die  von  <P  ganz  verdorben  Kai  pappdpav  cc  bringen,  wie  aber  konn- 
ten die  bgg.  so  ganz  vergessen,  dasz  kein  sterblicher  XapTrpöv  Kal 
pappaipov  reden  kanu?  jene  eigenschuft  kommt  doch  nur  äugen- 


k 


Digitized  by  Google 


KBuresch:  zn  den  pseudosibyllinischeu  orakeln.  305 

blendendem  gerät  zu,  wesbalb  denn  auch  du  glänzende  Roma  noch 
ira  Untergang  öXXutRvti  cp^fSeiC  Xagrrpöv  itote  Kai  pappaTpov.” 
Eines  der  schwierigsten  stücke  der  ganzen  pseudosibyllinischen 
orakelei,  welches  seinen  deuter  noch  nicht  gefunden  hat,  enthalten 
v.  126-131 

oübfc  0oi!ic  öXIkovtoi,  änoXXOpevot  5’  ürtö  capKtltv 
rmüpan  Katöpcvot  eic  aiibvcuv  4viauxoüc 
aRv  bucßacävtaa  0eoö  vöpov  tlbrjcouctv 
ouk  dnatpriTÖv  dövTa  • ßia£op^vq  b’  dpa  foia 
130  övTiva  ToXpf|caca  ötöv  ^Tteb^axo  ßwpoTc 

qieubop^vri , kottvöv  bi  bi’  ai0ipoc  dXxea  0ivta. 
die  Sibylle  war  v.  118  auf  den  weltbrand  gekommen,  welchen  sie 
bis  125  beschreibt,  hier  setzt  unser  stück  ein  und  verquickt  mit 
dem  weltbrande  die  ewigen  quälen  der  Sünder  in  der  feurigen  hülle 
(Gehenna) , welche  II  285  ff.  des  breitesten  ausgemalt  werden,  wir 
müssen  vers  für  vers  zu  entziffern  und  zu  enträtseln  suchen,  um  so 
mehr  als  unsere  Vorgänger,  auch  Al.,  sehr  flüchtig  über  das  ganze 
hinweg  gehuscht  sind,  was  man  sich  bei  drroXXüpevoi  und  capKwv 
gedacht  habe,  hat  niemand  verraten : denn  Übersetzungen  wie  corpora 
sensim  tabescent  (Castalio)  oder  funere  lento  tabescent  (Al.)  vertuschen, 
während  'unter  den  kürpern  sinkend  dahin’  zu  dem  unsinn  gehört, 
an  dem  Friedliebs  Übersetzung  so  reich  ist.  mir  fiel  sofort  der  in  der 
Offenbarung  (von  c.  9 an)  Öfters  genannte  (schwefel-)dampf  der  hülle 
(ößuccoc)  ein,  welcher  14,  11  geradezu  ö kottvöc  toü  ßacavicpoü 
aimbv  (db.  der  heiden)  heiszt;  und  ich  weisz  keinen  andern  rat  als 
Kanvüiv.  — Das  folgende  wort  nveupaTt  meint  die  höllische  feuer- 
luft,  entsprechend  dem  deutlichem  Oeppui  TtveupaTl  v.  102. 

Und  dann  bucßacdvicra.  dies  hat  Al.  in  der  Übersetzung  ganz 
unterdrückt,  während  Castalio  einigermaszen  erstaunlich  male 
examinatam  dei  legem , Friedlieb  aber  gar  'dasz  gottes  gesetz 
zwar  stets  schwer  erforschlich,  aber  nicht  trügerisch  ist’ 
übersetzte,  davon  kann  selbstverständlich  keine  rede  sein,  wenn 
es  auch  durchaus  menschlich  ist,  die  bildung  bucßacavicxoc  als 
'schwer  zu  erforschen’  zu  verstehen,  in  der  groszen  mebrzahl  der 
zahlreichen  und  vielgebrauchten  mitbuc-  zusammengesetzten  verbal  - 
adjectiva  wird  in  der  tbat  die  Schwierigkeit  oder  auch  Unmöglichkeit 
der  im  jedesmaligen  verbum  enthaltenen  handlung  ausgedrückt;  ganz 
selten  wird,  wie  in  bucöpaTOC  buc0^aioc,  das  unangenehme  der 
handlung  bezeichnet;  in  einer  dritten  gruppe  dieser  adjectiva  end- 
lich, deren  bedeutung  bald  activ  bald  passiv  ist,  bei  denen  es  sich 
aber  immer  um  etwas  trauriges  handelt,  soll  der  hohe  grad,  die 
intensität  der  handlung  zum  ausdruck  kommen:  bucataKTOC  buc- 
oiktoc  'sehr  bejammert’,  bucpqviTOC  bucpictyroc  'sehr  verhaszt’, 
bucßdÜKTOC  buC0pf|Vr|TOC  'heftig  jammernd’,  nur  zu  dieser  gruppe 

" übrigens  mag  es  sehr  wohl  sein,  dasz  die  von  Castalio  aus  0 
hergeleitete  lcsart  Xaprrpöv  rrore  pappdpeöv  te  die  ursprüngliche  ist. 
Jahrbücher  für  elui.  philol.  1892  hfl.  4 u.  5.  20 
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kann  unser  bucßacavicroc  gehören ; ferner  bezeichnet  der  acc.  plur. 
neutrius  höchst  seltsam  und  echt  neugriechisch  das  adverbial- 
verbältnis,  ebenso  wie  138  o'i  0eöv  ndpniCTa  IXacKOVtai,  VIII 135 
dpgei  b’  autoKepacTa,  203  qiXioc  aüxpqpa  Tpixwv  vuKtepivd 
cpaivti,  ps.-Phok.  33  pq  XPnc1  pqx’  fKVopa  pf|T€  biKaiwc,  Babr. 
103,  5 qnnvqv  TCpoctroiqTd  Xeirrüvujv,  106,  17  npocTrouyrd  cifüj- 
cocv,  viele  beispiele  im  4n  b.  der  Manethoniana  aufgezählt  von  Köchly 
vorr.  s.  XL  b,  unter  denen  ganz  nahe  an  unser  sibyll.  anklingt  IV  198 
(allerlei  frevler)  ßacavqbdv  CTpeßXd  KoXaCöpevoi;  und  end- 
lich bezieht  sich  das  adjectiv  selbst,  ganz  dem  hellenistischen  Sprach- 
gebrauch gemösz,  auf  die  quälen  der  hölle : vgl.  Luc.  16, 23  4v  ßacd- 
voic  üirdpxciv  und  28  ö töttoc  iqc  ßacdvou  db.  Gehenna.  unseio 
verse  sagen  also:  auf  eine  ewig  sehr  qualvolle  weise  bren- 
nend werden  sie  erkennen,  dasz  goltes  gesetz  nicht  zu  tauschen  ist 
(dTraq>r|TÖv  zu  dTrotqnacu)  -qcm  gebildet). 

Erst  von  dem  nun  folgenden  ßtaZopivq  b’  dpa  yaia  v.  129 
an  hat  Ludwich  (jahrb.  1878  s.  243)  unsere  stelle  betrachtet  , ja  er 
bat  eigentlich  nur  v.  131  für  sich  zu  erklären  gesucht,  und  so  ist  er 
ganz  in  die  irre  gegangen,  in  welche  ihm  Rz.  gefolgt  ist.”  Castalios 
und  Friedliebs  Übersetzungen  der  verse  129 — 31  sind  ganz  sinnlos; 
Al.,  welcher  immer  gehört  werden  musz,  auch  wenn  er  wie  hier 
wenig  vertrauen  zu  seinen  eignen  Vorschlägen  hat,  suchte  das  dunkel 
durch  die  änderungen  ßtaEopivqc  dpa  fairic  und  drpicGivTa  für 
dXtca  Givia  ein  wenig  zu  erhellen  und  phantasierte 
tune  erit  ut  tellus  violct  quodeunque  colebat, 
quisquis  et  impositus  fuerat  mendacibus  aris 
non  deus,  at  vacuo  periturus  in  aere  fumus. 
um  es  kurz  zu  sagen,  man  erkannte  nicht,  dasz  v.  130  övrtva  aus 
oöiiva  verdorben  worden  und  v.  131  leicht  zu  verbessern  ist  Kattvöv 
bi  bi’  atGepoc  dxXua  GivTa.  zunächst  vergleiche  man  Apoll.  Arg. 
IV  925  Kanvqj  b’  dxXuöcic  a i 6 r) P TriXev,  ferner  Herodian 
II  763,8,  wo  die  seltenen  accusative  vqbüa  ötppüa  bpda  auf- 
geführt  werden,  wozu  ebd.  711,6  noch  ßoTpüa  aus  Euphorion 
kommt;  Orph.  Arg.  341  (343)  steht  dxXua  und  dazu  bringt  Her- 
mann (s.  814)  öiZua  vqbüa  öeppua  i£üa  bei.  unsere  Sibylle  meint 
also:  'dasz  (abhängig  von  eibqcouciv)  die  bedrängte  erde  aber  ver- 
wegen“ und  lügnerisch  auf  ihren  altären  nicht  etwa  einen  gott  auf- 
genommen hat,  sondern  rauch,  der  doch  nur  die  luft  verfinsterte.’ 

Eines  der  ungelösten  sibyllinischen  rätsel  enthalten  die  verse 
139  ff. 

iv  bi  Tpixuj  KXqpuj  nepiTcXXopevtuv  iviauiiiv 
ÖTbodinc  TrpcÜTqc  dXXoc  TiäXi  KÖcpoc  öpäiai. 
vüf  idai  rrdvTq  paKpq  Kai  dTrctGqc. 

*s  Ludwichs  Vermutung  lautet  tfieuöogivq  Kdrtvutct  hl’  alOCpoc  4XXa- 
X64vtoc.  dss  soll  heiszen : die  geteuschte  (1)  erde  lässt  die  giitzen  in  rauch 
•ufgehen  durch  den  (infolge  des  weltbrsndcs)  veränderten  iither  hin. 

*'  man  darf  nicht  versucht  sein  v.  130  ToXgqcaca  in  xoXMqccca  zu  ändern. 
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eine  neue  weltechöpfung  wird  angektlndigt,  der  aber  wie  V 344  ff. 
476  ff.  eine  zeit  der  finsternis  und  racbe  vorausgeben  soll,  den  in 
jenen  rätselworten  angedeuteten  Zeitpunkt  zu  ermitteln  erscheint  un- 
möglich, und  die  gemachten  versuche,  welche  zu  ganz  verschiedenen 
ergebnissen  gelangen , tlbertreffen  einander  an  willkQr  der  Voraus- 
setzungen und  der  auslegung;  Al.  hat  drei  verschiedene  deutungen 
nach  einander  vorgebracht,  es  ist  ja  reine  Spielerei,  wenn  man  zu 
ÖTbodiric  einmal  btKdboc,  ein  andermal  gar  4ßbopaboc,  oder  zu 
ötbodtTOU  ein  pr|vöc  einfach  ergänzen  zu  können  glaubt,  was  für 
eine  zahl  auch  immer  gemeint  sei,  das  ist  sicher,  dasz  dybodboc 
(wie  schon  Al.  einmal  vermutete)  hergestellt  werden  musz.  das  ist 
sibyllinische  ausdrucks weise,  und  wenn  xXrjpoc  wirklich  ein  jahr- 
hundcrt  andeuten  soll,  ist  die  zahl  208  gemeint,  entstanden  ist 
dybodTric  dadurch,  dasz  öybodboc  infolge  der  ägyptischen  Ver- 
wechslung von  b mit  t dybodTOC  geschrieben  und  dann  an  rrpiürnc 
angeglichen  wurde;  gleichen  Ursprungs  sind  in  unsern  hss.  oben  85 
£nf|Xuboc  st.  -utoc  und  97  beicdboc  st.  btKcrroc,  und  XIII  145  gab 
die  Schreibung  6KM0NAT0C  (st.  -dboc)  den  ersten  anlasz  zu  dem 
uns  heute  vorliegenden  oüvöporroc  (s.  rh.  mus.  XL VII  s.  346  f). 
v.  141  ist  verstümmelt  — es  mag  bvotpepd  hinter  irdvTT)  ausge- 
fallen sein  — und  am  ende  verdorben;  was  man  aber  für  drt€»0r|C 
vorgeschlageu  hat,  dqptYTnc  und  dit€U0ric,  kann  eigentlich  gar  nicht 
in  frage  kommen,  man  schreibe  direxöäG  welches  wort  übrigens 
auch  VI  11  im  versscblusz  steht. 

Unser  buch  wird  wie  das  zweite  mit  einem  seltsamen  gefUhls- 
aujbruch  der  Sibylle  abgeschlossen,  in  welchem  diese  ihre  schlimme 
Vergangenheit  enthüllt  und  ihren  tod  voraussagt,  da  beiszt  es  denn 
v.  155  ff. 

beuopevouc  dn^Xctca  Kat  iv  7rpopoXoüciv  ioüca 

cIkeXov  € t c aüXüiva  0toö  <pdnv  oük  dvönca. 

TOÖvtKa  Ttüp  p'  £qpayev  Kai  ßpiücexai  • oübi  ydp  aüif| 

Zricopat,  dXX’  öX^cet  pe  koköc  xpdvoc  — 
sonderbare  worte  das,  was  ich  hervorgehoben  habe.  (^K)npopoXtlv 
(rrpoßXujCKtiv)  beiszt  sonst  prodire,  hier  aber  offenbar  praeire,  ebenso 
wie  schon  oben  v.  50  (Xettpouciv  . . £tX°c)  ^KirpopoXöv  tö 
qp^pouc’  aiei,  db.  das  signum  agmen  ducens.  um  die  folgenden 
worte  zu  verstehen  und  zu  verbessern , musz  man  sich  der  worte 
Matth.  7,  1 3 TtXaitla  Kai  eüpüxwpoc  f|  öböc  f)  dudyouca  eic  Tr)v 
dmiXetav  Kai  rcoXXoi  ticiv  oi  eicepxöpevot  bt’  auific  erinnern. 
aüXuiv  soll  also  einen  breiten  weg  bezeichnen,  ebenso  wie  in 
einem  schönen  Orakel  aneed.  Tubing.  13  v.  9 ntXet  Ttupcoio  0eoü 
rt€pipfjK€TOC  aüXtnv,  womit  das  dTapmiöv  in  v.  7 wieder  auf- 
genommen wird  und  das  schon  der  theosopk  (ebd.  14)  richtig  als 
öböc  toö  votitoü  06ou  erklärte.  — Aber  was  ist  es  mit  dem  enceXov, 
das  doch  wohl  mit  Al.s  bemerkung  'similem,  i.  e.  ceteris  trituin, 
vulgarem’  nicht  erklärt  ist?  glücklicherweise  ist  61K6AON  von 
6YK0A0N  (neugr.  euKoXoc  bpopoc)  sehr  wenig  entfernt. 

20* 
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Es  erübrigt  airrr|  v.  157,  das  Rz.  als  verdorben  erkannt,  aber 
mit  aiei  sicher  nicht  verbessert  hat;  ich  meine,  der  zusammenbang 
gibt  uns  OÖTIC  an  die  hand.  der  mit  der  Überlieferung  der  Sibyl- 
linen  vertraute  weisz,  dasz  jenes  pronomen  zahlreiche  male  zur  not- 
dürftigen verdeckung  von  Verderbnissen  verwandt  wird;  auch  v.  13 
gibt,  wie  ich  meine,  ein  beispiel: 

Ttptmri  b’  eic  dceßeiav  drcapvficij  0eöv  oOtti 
dXXoTc  eibwXotc  Ktxapicpevn  — 

Phrygien  ist  angeredet,  welches  den  Sibyllen  wegen  seines  stark 
ausgeprägten  heidnischen  Charakters  besonders  ein  dorn  im  äuge  ist; 
aÜTf|  aber  ist  sicher  nicht  richtig,  noch  weniger  Rz.s  cujtöv:  viel- 
mehr ist  jenes  durch  die  ägyptische  consonantenverwechslung  aus 
aübtj  entstanden , welches  beliebte  wort  noch  öfter  eben  diese  und 
andere  entstellung  erfahren  hat. 

Sed  tempus  lustrare  aliis  Helicona  choreis. 

Leipzig.  Kaki.  Bur  esc  h. 
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Dasz  der  text  der  reden  des  Aischines  stark  interpoliert  und  ver- 
dorben ist,  wird  jeder  aufmerksame  leser  der  ausgaben  von  FFranke 
und  FSchultz  merken,  in  diesen  beiden  sind  fast  durchweg  alle 
spätem  zusäitze  beibehalten  worden,  aber  die  zeit  und  sorgfältige 
Untersuchungen  haben  bewiesen,  das/,  der  zustand  des  textes  unseres 
redners  keine  zu  conservative  methode  der  kritik  gestattet,  sondern 
vielmehr  eine  ktlhne  bebandlung  verlangt,  eine  solche  bat  denn  auch 
der  scharfsinnige  AWeidner  in  seiner  Berliner  ausgabe  eintreten 
lassen,  später  verbesserte  Cobet  in  der  zweiten  auflage  seiner  'variae 
lectiones’  noch  mehrere  verdorbene  stellen  und  schied  unechte  Zu- 
sätze aus.  und  doch  bleiben  nach  der  arbeit  der  erwähnten  und  man- 
cher anderer  männer  noch  immer  besonders  solche  stellen,  welche 
unzweifelhaft  als  spätere  zusätze  zu  streichen  sind. 

Besonders  häufig  greift  die  interpolation  bei  eigennamen  platz, 
ich  gebe  einige  beispiele.  in  Aischines  Zeitalter  wüste  jedermann, 
dasz  Amyntas  der  vater  des  kOnigs  Philippos  war;  also  forderte  oder 
vielmehr  litt  der  name  Amyntas  keine  weitere  bestimmung:  wen 
wird  es  nicht  befremden,  wenn  er  in  zwei  und  einer  halben  Seite 
dreimal  den  sonderbaren  zusatz  bei  Amyntas  6 4>tXtTTttou  Ttcrrfjp 
(2,  26.  32.  33)  liest?  — Ebenfalls  wüste  bei  dem  processe  gegen 
Timarchos  jeder  richter  und  zuhörer,  dasz  Arizelos  der  vater  des 
Tiraarchos  war,  und  doch  liest  man  in  einigen  Zeilen  dreimal  ’Apt- 
CtlXoc  6 Ttpäpxou  ncnrjp  (1,  102.  103).  — Den  gesetzgeber  Solon 
hat  Aischines,  wie  andere  redner,  Öfters  erwähnt  und  gelobt,  wie 
1,  183.  3,  2 57.  aber  sehr  unwahrscheinlich  ist  es,  dasz  er  selbst, 
wenn  er  CöXtuv  ixeivoc  (dh.  der  berühmte)  sagte,  6 traXatöc  vopo- 
ötTHC  (1,  6.  3,  175)  binzugefügt  haben  sollte. 

In  der  rede  gegen  Timarchos  lesen  wir  § 115  EiXr|<puuc  (Ttpap- 
Xoc)  i)X^fx0»l  irapä  Aeuxumbou  TOÜ0iXwTabou  «ribtCTOü  btä  0iXf|- 
povoc  toO  uTTOKpiioü  eTkoci  pväc , und  nach  drei  zeilen  kuXci  poi 
«PiXripova  töv  bövTa  tö  äpTÖptov  (wenn  die  letzten  worte  nicht  zu 
tilgen  sind,  so  ist  wenigstens  zu  schreiben  Täpxuptov)  Tipdpxip  Kai 
AeuKeuvibnv  [töv  (biXmiotbou  Kr)b€CTfjv].  der  letzte  zusatz  ist  eine 
offenbare  interpolation.  ebenso  zu  streichen  sind  1,  65  xdXei  poi 
rXauKuuva  töv  XoXapfia  [töv  äcpeXöpevov  «ic  iXeuöepiav  töv 
TTtTTäXaKov].  § 100  övötvujöi  ttjv  NauciKpaTouc  papTupiav  [toü 
tt|V  oixtav  rrptapivou].  2,85  köXei  pot  töv  [xpäipavTaTÖ  iprppicpa] 
'AXtEipaxov.  Isaios  6,  7 rrapot  t$  KnbECTr)  Xatpiqi  [Tip  Tr)v  iupav 
aÜToO  dbeXcpf)v  £x°vti].  vgl.  § 6 und  27  Kai  ö KnbttTf|c  Xaipiac. 
Aiscb.  2,  9 4Kß«ßXriK^vai  bi  (alTiärai  pc  AnpocOivnc)  Tt)c  dpxt)c 
KepcoßXiTiTriv  [ävbpa  (piXov  xai  cüppaxov  Tf\c  TtöXeiucJ:  vgl. 
3,  61  ixboTov  bi  0iXinmp  TTErroirjKÖTa  KepcoßXiTrrriv  . . ävbpa 
qrtXov  xai  cüppaxov  Tt)  nöXtt. 
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Ohne  zweifei  hat  Aischines  den  folgenden  witz  gemacht,  aber 
nur  feinmal,  3, 181  'ApicTeibpc  b1  6 rf|v  dvöpotov  fxwv  Incuvupiav 
AppocGlvci.  das  aber  war  för  abscbreiber  oder  alte  leser  eine  ge- 
legenbeit zu  spielenden  texlerweiterungen,  wie  zb.  1,  25  6 ’Apicrei- 
brjc  [6  t#iv  övöpoiov  fx^v  Inuivupiav  Tipapxip  toutuA],  wo  einige 
hss.  noch  seltsamer  gar  hinzufUgen  ö biscaioc  IniKaXoüpevoc-  ebenso 
2,  23  übe  wv  ’Apicreibric  6 toüc  qjöpouc  xöEac  toic  ”€XXqciv,  6 
bfcaioc  IniKaXoüpevoc:  vgl.  Aisch.  3,  258  ’AptcTeibqv  bl  töv  toüc 
cpöpouc  TaEavTa  toTc  "€XXr)civ  und  Cobet  'or.  de  arte  interpretandi’ 
s.  140  f. 

Aber  von  den  vielen  unechten  zus&tzen,  die  wir  bis  jetzt  in  dem 
texte  des  Aischines  entdeckt  haben,  ist  als  der  gröbste  der  1,  22 
Kai  nö8ev  dpxexat;  vöpoi,  eppei,  nepi  eÜKOcpiac.  [dnö  cuxppocüvqc 
npürrov  ppEaxo ,]  die , önou  TtXeicTti  cüxocpia  Icxi , xaüxnv  äpicxa 
Tf)v  7röXiv  oiKpcopevpv  anzuspreeben. 

1,7  önlbeiEav  (ol  vopoGexai)  8 xpil  töv  naiba  töv  IXeüOepov 
Imipbeueiv  . . fneixa  beüxcpov  nepi  tüüv  peipaKtuiv,  Tprrov  b’ 
lq>e£f)c  nepi  tüüv  öXXujv  f)XiKiüüv,  oü  pövov  nepi  tüüv  ibuuxüüv  dXXd 
Kai  nepi  tüüv  fityröpiov.  ich  setze  die  worte  Cobets  (var.  lect.  s.  Bll) 
her : « diu  me  hic  locus  torsit,  donec  tandem  et  vitii  sedem  et  veram 
leotionem  simul  reperirem  relegens  § 22  toötov  plv  TÖV  vöpov 
d0p K£  nepi  tüüv  peipaKiwv  . . oöc  bl  öXifqj  npÖTepov  üpiv  dvtfvuj 
nepi  tüüv  naibmv,  oöc  bl  vuvl  pIXXuj  XIteiv  nepi  tüüv  dXXuiv  ’A0p- 
vaiui v.  baec  est  antiqua  et  vera  lectio  'A0r)vaiiuv,  non  f)XiKiüüv.» 
man  sieht,  die  von  Cobet  vorgeschlagene  Verbesserung  entfernt  sich 
von  dem  überlieferten  texte  sehr  beträchtlich,  was  ich  schreiben 
möchte,  wird  man  aus  der  folgenden  stelle  abnehmen : 3,  2 iv’  lEpv 
npüüTov  plv  tu)  npecßuTÖTtp  tüüv  noXuüüv  . . beüxepov  b‘  fjbp  Kai 
tüüv  öXXuiv  noXiTÜüv  (oben  § 22  steht ’A0pvaieuv).  also  dies  viel- 
mehr ist  statt  pXiKtuiv  die  ursprüngliche  lesart:  noXiTÜüv,  nicht 
’ABpvaiwv. 

1,  8 ßoüXopai . . bie£eX0dv  npüüTov  npöc  üpäc  übe  lxouc,v 
oi  vöpoi  nepi  Tpc  nöXetuc,  ndXiv  bl  ptrd  toüto  övxeEexctcai  toüc 
Tpönouc  toüc  Tipdpxou.  sehr  anstöszig  ist  die  pröp.  nepi.  Weidner 
schrieb  ibe  Ixouciv  oi  vöpoi  nepi  cuHppocüvpc  Tij  nöXei : vergebens 
(vgl.  Pabst  'de  additamentis  quae  in  Aesch.  orat.  inveniuntur’  s.  3, 
wo  jene  Vermutung  mit  recht  zurückgewiesen  wird) : denn  Aischines 
spricht  hier  im  allgemeinen  von  den  gesetzen.  Sauppe  hat  die  worte 
nepi  Tfjc  ndXetuc  gestrichen,  bessern  sinn  erlangen  wir  durch  ein- 
fache auslassung  der  pröp.  nepi  und  Wiederholung  des  artikels  oi 
vöpoi  ol  tt)c  nöXeuic:  vgl.  § 37  ßoüXopai . . nöXtv  tö  pexd  toöto 
dvTcEeTÖcai  toüc  Tpönouc  toüc  Tipöpxou,  iv"  eib^xe  öcov  biacpl- 
pouci  tüüv  vöpeuv  tüüv  üpexlpuiv  (dh.  tt)c  nöXeuic). 

1,116  vopoOeTpc  finicaxo  töv  koXüüc  TpacpevTa  naibafivbpa 
Tevöpevov  xPncipov  fcecGai  xp  nöXer  öxav  b’  f)  cpüiac  tou  äv- 
Gpumou  lüGüc  novppav  äpxf|V  Xaßg  xr)c  naibtiac  Ik  tüüv  koküic 
TcOpappIveuv  naibmv,  napanXpciouc  fpfficaxo  noXiTac  Icec8at 
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Tipdpxip  Touxqji.  wie  die  stelle  hier  gefaszt  ist,  läszt  sich  da3  adv. 
euOuc  nicht  rechtfertigen,  der  sinn  ist  folgender:  der  gesetzgeber 
meinte,  dasz  die  gut  erzogenen  kinder  einmal  nützliche  bürger  wer- 
den würden;  wenn  aber  die  natur  des  manschen  von  kindheit  an 
einen  schlechten  anfang  in  der  erziehung  nimt,  dh.  eine  von  anfang 
an  verkehrte  erziehung  empfängt  (vgl.  Platon  Gesetze  695  * bi€<p0ctp- 
p4vr)v  natbdav),  so  würden  infolge  dessen  die  bürger  dem  Timar- 
chos  gleich  werden,  man  sehe  jetzt,  ob  es  griechisch  klingt  Xdßij 
irovripäv  dpxflv  Tflc  naibciac  ei>0iic  4k  tuiv  kokuic  Te0papp4- 
vwv  Traibujv.  ein  späterer  leser  hat  vielleicht  die  worte  koküic 
T£0papp4vwv  eingesetzt;  Aischines  hatte  €Ü0uc  4k  (tuiv?)  waibiuv 
geschrieben : vgl.  Platon  Gesetze  694 d xaic  tuvaiHi  uapabouc  xoüc 
Ttalbac  Tp4q>€iv,  ai  b4  die  eübaipovac  aüxouc  4k  tuiv  rcaibuiv 
eu0üc  Kai  paKapiouc  flbn  ttTOvoxac  usw. 

In  dem  gesetze  1,  21  sind  zwei  fehler  enthalten:  . . pr|b’  4vtöc 
Tflc  dTopcic  TTSpippavxripiuiv  rropeu4c0uj.  4dv  b4  tic  TaÖTa  ttoii) 
. . 0avdxiu  Zr|uiouc0ui.  das  wort  ixepippavTTipuuv , und  nicht  Tflc 
dfopäc,  wie  Weidner  meinte,  scheint  mir  später  eingesetzt  worden 
zu  sein : das  zeigt  auch  die  Stellung  des  Wortes,  der  zweite  fehler 
steckt  in  den  Worten  4av  b4  tic  Tauxa  Ttoifl.  der  redner,  welcher  die 
worte  des  gesetzes  wiederholt,  sagt  § 20  4dv  be  tic  xtapd  TaÖTa 
TTpaTTTj  und  § 32  toutouc  dixafopeuei  ptj  brjpnTOpcTv  ’ 4av  b4  tic 
xiapd  TaÖTa  pfl  pövov  X4Yfl  usw.  Dem.  59,  17.  man  bat  also  die 
ausgefallene  präposition  wieder  einzusetzen. 

Eine  auslassung  soll  § 24  stattgefunden  haben.  Aischines  lobt 
den  gesetzgeber,  weil  er  befohlen  habe  dasz  die  ältern  bürger  die 
ersten  sein  sollten,  die  in  einer  öffentlichen  versamlung  ihre  meinung 
aussprächen:  ßouXöpevoc  bfl  cuv£0icai  toüc  dpicra  qppovouvrac, 
toutouc  4xtdvafK€c  xrcpi  tuiv  TrpafpdTujv  X4t«iv  usw.  zu  dem 
pronomen  toutouc  vgl.  § 133  ci  ydp  Tflv  toö  ciupaToc  eüirpcrxetav 
TauTrjv  Tivtc  btaßdXXovTec  cupipopäv  toTc  l%ova  KaxaCTflcouct. 
Xen.  Staat  d.  Laked.  1,  2 mit  Haases  anm.  in  unserer  stelle  ist  ohne 
zweifei  das  unentbehrlichste  wort  ausgelassen,  das  wird  jeder  fühlen, 
wenn  er  nicht  vergiszt,  dasz  in  den  versamlungen  gesetzmäszig  zuerst 
diejenigen  sprachen,  welche  älter  als  fünfzig  jahre  waren,  und  nach- 
her die  jüngern:  Aisch.  3,  2 üv*  4Eflv  xrpüiTOV  p4v  Tip  TrpccßuTÜTip 
TUIV  TToXlTUIV  . . Ta  ß4XTtCTO  Tfl  TTÖXtl  CUpßOuXCUClV,  bCUTCpOV 
b’  flbrj  Kai  tuiv  dXXuuv  txoXitüiv  töv  ßouXöpevov  usw.  es  stand  nun 
einst  geschrieben:  toutouc  (XTOUC  dh.  toutouc  xrpiiiTOUc  (wegen 
der  Schreibweise  des  Wortes  Trpuixoc  vgl.  Cobet  var.  lect  s.  122), 
und  ein  abschreiber  liesz  das  letztere  wort  aus.  vgl.  Aisch.  1,  64 
drceTÖXpuiv  upiv  outoi  ixcpi  tuiv  '€XXr)viKuiv  cupßouXcu4iv:  einige 
hss.  irpiÜTOi  outoi. 

1 , 45  aÜTÖ  p4v  fäp  Toövopa  toö  fpyou  8 4trpam  rrpöc  toö- 
tov  ouk  4ttP«<Pui  . . 8 b‘  4ct1v  upiv  p4v  Tote  (Ükououci  tvuipipa, 
ÖKivbuva  b4  Tip  papTupouvTi  Kai  pfl  aicxpd,  TaÖTa  T4Ypaqpa.  viel- 
leicht ist  toöt'  4TT4Tpo<pa  zu  schreiben.  — 1,  99  hat  man  dieaus- 
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gefallene  partikel  wieder  einzusetzen : dXX’  d pfi  Ti  fiXXo , dv- 
Taqpfivai  <j’>  üiroXinetv  aihfi.  — 1,  145  üictc  napd  0dTiboc  xfic 
aÜTOÖ  prixpöc  TrpoaKoOcac  (ö  ’AxiXXeOc),  6t»  pfi  ptxcXGibv  pdv 
touc  dxBpouc  dXX’  dacac  dTipuipryrov  töv  toö  TTaTpÖKXou  GavaTOV, 
dnaveXeduv  oiKabe  triPai6c  dv  xirj  aüxoü  »raTpibi  dnoöaveiTa» . . 
dkcTO  tt|v  toö  TtGveuixoc  rncnv  päXXov  [fi  xfiv  cumipiav].  die 
worte  fi  xfiv  cumipiav  sind  eine  sprachlich  unrichtige  und  unechte 
erklärung  des  päXXov. 

2, 10  dvexdpn«  b‘  dneiKdieiv  pe  (AtipocGevnc)  Aiovucuu  xui 
CiKeXiac  Tupävviu  . . Kai  tö  xfic  Upeiac  dvunviov  Tfic  dv  CiKtXiqt 
biriTncaTO.  der  seholiast:  Updac-  ncpi  xfiv  Tpoupfiv  fipapxri  rar  bei 
Tdp  TtTpdqjGai  'Ipcpaiac  (folgt  die  erzählung  des  bekannten  mär- 
chens).  es  steckt  hier  ein  alter  fehler,  ich  glaube  dasz  einst  geschrie- 
ben war  Tfic  'Ipcpaiac  Upeiac  und  wegen  der  ähnlichkeit  der  Wörter 
das  erste  ausgelassen  worden  ist.  später  hat  ein  interpolator  am 
rande  Tfic  dv  CiKeXia  geschrieben,  welchen  zusatz  Weidner  mit  recht 
eingeklammcrt  hat.  — 2,  15  U)v  fiv  ’laTpOKkfic  6 ’€pfoxdpouc 
dbeXqpoc  Kai  €ÖKpaTOC  ö Crpopßixou  [uiöc].  das  letzte  wort  ist 
ganz  Uberflössig.  — 2,  22  Kai  TOiauiac  dmßouXäc  Kai’  dvbputv 
cuccixwv  Kai  cuptrpdcßeiuv.  anstatt  cupTtpdcßeiuv  vermute  ich 
CUCTTÖvbuJV  und  rechtfertige  meinen  Vorschlag  mit  folgenden 
stellen:  Aisch.  2,  163  dneixa  dym  pdv  bid  Taiha  dvriXdriTÖc  tic 
dpi  dvGpumoc,  cü  b’  cuceßfic  ö tuiv  cucnövbwv  KaxfiTOpoc; 
§ 183  fi  TÜxn,  fi  cuvcKXfipuicd  pe  dvGpiünuj  . . 6c  oötc  Upäiv  oöxe 
citovbiiiv  out£  Tparrdiric  qipovTicac.  3,52.2,55.  3,224.  Demosth. 
19, 190  ff.  Deinarchos  1,  24.  — 2,  58  tuiv  fäp  Trpdcßeutv  . . oi  pdv 
Xpövo»  Tfic  aipdeeeue  [öxe  dEerrdpcpGricav]  Kai  xd  [tuiv  npecßeu- 
cdvTuuv]  övöpaTa  dv  toic  bripocioic  dvaxcTpaiTTai  tpdppaci,  Ta 
bd  cuipaxa  [airrwv]  dexiv  oük  dv  MaKcbovia  dXX'  ’AGfivnct.  die  ein- 
geklammerten worte  sind  ein  fremder  und  abscheulicher  zusatz.  — 
2,72  TrXtiouc  b’  dKKXriciac  [cirrKXfixouc]  fivatKdEecGe  dKKXr)CiäZeiv 
. . fi  Tac  TCTaxpdvac  dK  tuiv  vöpeuv.  wer  sieht  nicht,  was  mit  dem 
worte  cuTKXfixouc  zu  machen  ist? 

Leipzig.  Georg  M.  Sakokkaphos  (Athen). 

46. 
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141 ttoXXoüc  b’  dv  fyoipev  eirceiv,  öcoi  Tupavviboc  dm- 
GupficavTtc  fibr|  Kai  crroubdcavTCc  toöt’  aüxoic  Trapateve'cGai , dbc 
dfaGöv  ti  npaEavxec,  bia  Tfiv  Tupavviba  dirißouXeuGdvxcc  töv 
ßiov  d<pi]p£Gr)cav.  man  wird  irpaEavTec  in  irpdEovxec  ändern 
müssen,  wie  es  sechs  Zeilen  weiter  heiszt  duc  TÜpavvöc  T€  Kai  eübai- 
pmv  dvfip  dcöpevoc. 

Dresden.  Friedrich  Polie. 
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In  den  'korkyrfii  sehen  Studien’  (Leipzig  1890)  habe  ich  den 
nachweis  geführt,  dasz  die  von  Thukydides  in  dem  bericht  über  den 
bürgerkrieg  auf  Korkyra  vom  j.  427  vor  Cb.  erwähnte  'insei  vor 
dem  Heraion’  (III  75,  5)  keine  andere  ist  als  die  felsinsel  der  heuti- 
gen citadelle,  und  dasz  der  Heratempel  noch  innerhalb  der  alten 
stadt  und  zwar  am  nordrande  derselben  gelegen  haben  musz.  es  ge- 
reicht mir  zur  genugtbuung,  dasz  JPartsch,  welcher  in  seiner  wenige 
jabre  vorher  erschienenen  geographischen  monographie  über  die  insei 
Korfu  eine  ganz  andere  ansiebt  vertreten  hatte,  in  der  anzeige  meiner 
Studien  (Wochenschrift  für  dass,  pbilol.  1891  n.  22  s.  593  ff.)  dem 
von  mir  gewonnenen  ergebnisse  zustimmt,  und  ich  kann  es  dieser 
tbats&cbe  gegenüber  wohl  verschmerzen,  dasz  ich  einem  andern,  dem 
gegenstände  ferner  stehenden  recensenten  die  sacbe  nicht  bewiesen, 
sondern  blosz  'recht  wahrscheinlich’  gemacht  habe.1  zwischen  Partsch 
und  mir  waltet  nur  noch  in  bezug  auf  den  speciellen  ehemaligen 
Standort  des  tempels  eine  meinungsverschiedenheit  ob,  über  die  wir 
uns  nach  meiner  Überzeugung  sehr  leicht  verständigen  würden,  wenn 
es  uns  einmal  vergönnt  wäre  gemeinsam  auf  dem  schönen  eilande  das 
in  betracht  kommende  terrain  in  erneuten  augensebein  zu  nehmen, 
ich  möchte  hier  in  kürze  zusammenfassen,  was  ich  auf  die  von  Partsch 
gegen  meine  ansetzung  geäuszerten  bedenken  zu  erwidern  habe,  nicht 
sowohl  für  ihn  selbst,  mit  dem  ich  bereits  brieflich,  wenn  auch  nur 
flüchtig,  meine  gedanken  ausgetauscht,  als  für  alle  übrigen,  die  der 
frage  ein  interesse  entgegenbringen. 

Ich  habe  in  meiner  schrift  den  flachen  rücken  des  bügels,  auf 
welchem  jetzt  das  nonnenkloster  der  heiligen  Euphemia  steht,  für 
den  alten  tempel  in  anspruch  genommen,  nicht  allein  auf  grund  der 
thataacbe,  dasz  der  grenzstein  mit  der  unzweifelhaft  auf  das  Heraion 
zu  beziehenden  aufsebrift  "OpFoc  tapöc  j töc  ’Aicpiac  am  nördlichen 
fusze  dieses  bügels  gefunden  worden  ist,  sondern  auch  deshalb  weil, 
wenn  es  einmal  feststeht  dasz  die  Thukydideische  vrjcoc  Ttpö  toö 
’Hpaiou  in  der  citadelleninsel  wiederzuerkennen  ist,  innerhalb  der 
grenzen  der  alten  stadt  keine  zweite  Örtlichkeit  übrig  bleibt,  welche 
den  notwendigen  bedingungen  für  die  richtige  bestimmungdes  heilig- 
turns  entspräche,  dasz  dasselbe  hoch  lag,  gebt  aus  den  von  Tbuky- 


1 wir  können  nach  der  natur  unserer  Wissenschaft  in  unzähligen 
fällen  es  nicht  weiter  bringen  als  zu  einer  grüszern  oder  geringem 
Wahrscheinlichkeit,  und  ich  bin  im  allgemeinen  ganz  damit  zufrieden, 
wenn  diese  meinen  aufatellungen  von  den  beurteilern  derselben  zoer- 
kannt  wird,  aber  in  dem  obigen  falle  liesz  sich  ein  bündiger  beweis 
führen,  und  was  durch  einen  solchen  sicher  gestellt  ist,  das  soll  man 
nicht  als  blosz  wahrscheinlich  bezeichnen,  sonst  kommen  wir  nicht 
vorwärts. 
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dides  geschilderten  ereignissen  ebenso  sicher  hervor  wie  aus  dem 
beinamen  der  in  ihm  verehrten  göttin  ’Axpia.  wenn  nun  eine  nörd- 
lich den  Alkinoos-kafen  abschlieszende  insei  vom  geschichtscbreiber 
nach  ihrer  läge  zu  dem  stldlich  Ober  demselben  sich  erhebenden 
Heratempel  bezeichnet  werden  konnte,  so  muste  dieser  tempel  selbst- 
verständlich die  erste  der  auf  dieser  Seite  befindlichen  höben  ein- 
nebmen.  der  Eupbemia-httgel  ist  aber  in  der  that  die  erste  erbebung 
jener  vom  ufer  der  bai  von  Enstrades,  dh.  des  Alkinoos-hafens,  nach 
söden  sich  erstreckenden  landzunge,  auf  welcher  die  stadt  der  Kor- 
kyraier  sich  ausdehnte.  Partsch  hat  nun  hauptsächlich  daran  anstosz 
genommen,  dasz  das  Heraion  hier  ungefähr  500  m.  vom  nordufer 
der  stadt  entfernt  gelegen  hätte,  und  meint,  dasz  eine  läge  desselben 
an  der  landspitze  von  Anemomylos,  dem  nördlichsten  punkte  der 
korkyräiscben  halbinsel,  den  Zeugnissen  des  altertums  besser  ent- 
sprechen würde,  dieser  einwand  beruhte  auf  der  Voraussetzung, 
dasz  die  ufergestalt  in  dieser  gegend  seit  den  hellenischen  Zeiten 
unverändert  geblieben  sei.  ich  habe  bei  meiner  ansetzung  des 
tempels  jener  entfernung  aus  mehreren  gründen  ein  gewicht  nicht 
beigemessen,  denn  nördlich  unterhalb  des  Eupbemia-hügels  befindet 
sich  nur  ganz  flaches  land , und  wer  oben  auf  seinem  scheitel  steht, 
dem  erscheint  der  abstand  seines  fuszes  von  dem  südlichen  ufer  der 
Kastrades-bucht  äuszerst  unbedeutend,  das  kartenbild  freilich  bringt 
diese  terruin Verhältnisse  in  wenig  befriedigender  weise  zum  ausdruck. 
eben  jener  flache  landstreif  unterhalb  des  hügels  aber  machte  es  von 
vorn  herein  wahrscheinlich,  dasz  die  heutige  bucht  von  Eastrades 
ehemals  tiefer  in  den  isthmos  der  halbinsel,  welche  das  local  der 
alten  stadt  ist,  einschnitt.  ich  habe  die  Vermutung  einer  spätem 
Verbreiterung  dieses  isthmos  zwar  nicht  gerade  bei  behandlung  der 
frage  nach  der  läge  des  Heraion,  wohl  aber  an  andern  stellen  meiner 
Bchrift  wiederholt  geäuszert,  so  s.  21  und  besonders  s.  49,  wo  ich 
bemerkte,  man  habe  grund  anzunehmen,  dasz  das  in  situ  erhaltene 
grabdenkmal  des  durch  schiffbruch  umgekommenen  korkyräischen 
proxenos  Mcnekrates,  welches  gegenwärtig  etwa  200  schritte  land- 
einwärts vom  westlichen  ufer  der  bucht  von  Eastrades  liegt,  dicht 
am  gestade  selbst  errichtet  worden  sei.  nun  ist  ganz  vor  kurzem  ein 
unerwartetes  zeugnis  dafür  zum  Vorschein  gekommen , dasz  die  ge- 
nannte bucht  ehemals  in  der  that  auch  im  Süden  viel  tiefer  als  heut- 
zutage in  die  korkyräische  halbinsel  eingriff.  Partsch  selbst  hat  dieses 
zeugnis  ans  licht  gezogen,  er  bemerkt  in  einem  znsatz  zu  der  anzeige 
meiner  sebrift,  dasz  er  inzwischen  auf  der  geographischen  ausstellung 
in  Wien  den  plan  der  Umgebung  Eorfus  von  Ant.  conte  Anguissola 
aus  den  ersten  jahrzehnten  des  achtzehnten  jh.  gesehen  habe,  und 
dasz  dieser  plan  am  südufer  der  bucht  von  Eastrades  einen  ziemlich 
ausgedehnten  sumpfsee,  lago  Sarendario,  verzeichne,  den  raum  dieses 
verschütteten  sees  nimt  beute  ein  teil  der  vorstadt  Anemomylos  (dh. 
der  am  weitesten  nach  osten  vorgeschobenen  bttuser  der  vorstadt 
Garitsa  oder  Eastrades)  ein.  es  kann  nicht  dem  geringsten  zweifei 
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unterliegen,  dasz  derselbe  ehemals  den  südlichsten  teil  des  Alkinoos- 
hafens bildete,  auch  Partsch  sieht  dieses  als  sicher  an,  und  damit 
ist  das  bauptbedenken,  welches  er  gegen  meine  ansetzung  geltend 
gemacht  hatte,  beseitigt:  denn  der  Eupbemia-hügel  trat  hiernach  im 
altertum  beträchtlich  näher  an  das  ufer  heran  als  gegenwärtig,  wenn 
aber  Partsch  weiter  sagt:  'griff  dieser  (der  Alkinoos-hafen)  demnach 
tiefer  in  den  isthmos  der  korkyräischen  balbinsel  ein,  dann  konnte  die 
landspitze  von  Anemomylos  die  gestalt  eines  ziemlich  bestimmt  sich 
ablösenden  Vorgebirges  gewinnen  und  die  «göttin  des  Vorgebirges» 
fand  hier,  sei  es  auf  der  landzunge  selbst,  sei  es  auf  der  ersten  höhe 
über  ihrer  Wurzel  eine  geeignete  Stätte’,  so  vermag  ich  das  nicht 
ohne  einschränkung  gutzuheiszen.  auf  der  landzunge  selbst  nemlich, 
die,  wie  schon  oben  bemerkt  worden,  ganz  flach  ist,  kann  der  Hera- 
tempel,  welcher  nach  unanfechtbaren  Zeugnissen  eine  hohe,  beher- 
schende  läge  hatte,  unmöglich  gestanden  haben,  und  so  werden  wir 
mit  notwendigkeit  auf  die  erste  höbe  über  ihrer  wurzel , dh.  eben 
den  bügel  der  Euphemia  gewiesen,  dasz  Partsch  dieses  auch  jetzt 
noch  nicht  ohne  jeden  Vorbehalt  einräumt,  liegt  offenbar  daran,  dasz 
er  seiner  zeit,  weil  er  die  Stätte  des  Heraion  an  einem  ganz  andern 
orte,  nemlich  auf  den  citadellenfelsen  glaubte  gefunden  zu  haben, 
es  unterlassen  hat  den  hügel  der  Euphemia  und  seine  Umgebung  auf 
diese  bestimmte  frage  bin  genau  zu  prüfen,  und  dasz  er  noch  immer 
einigermaszen  in  den  anschauungen  befangen  ist,  auf  welche  seine 
frühere,  jetzt  von  ihm  aufgegebene  combination  gegründet  war.  er 
hält  an  der  Vorstellung  fest,  dasz  Hera  als  Akria  die  'göttin  des  Vor- 
gebirges’ sein  müsse,  aber  das  bestreite  ich.  ’AKpia  ist  einfach, 
ebenso  wie  ’AKpaia,  die  auf  einer  steilen  höhe  verehrte  göttin,  wie 
denn  auch Hesychios  erklärt:  ’AKpia  - f|  ’A8r]vä  4v  “Apfel,  äm  tivoc 
äxpac  ibpupävn  . . £cti  bä  Kai  f)  "Hpa  Kat  “Apxepic  Kai  ’Aqjpobirri 
Ttpocaropeuoptvn  dv  “Apfei,  kotö  tö  öpoiov  dir’  dtKpuj  Ibpupdvai. 
Porpbyrios  de  antro  nympb.  10  führt  ’AKpaiat  als  beinamen  von 
nympben  an.  was  Hera  betrifft,  so  war  sie  durchaus  nicht  überall 
höhengöttin,  zb.  nicht  in  Athen,  nicht  in  Olympia,  die  Korinther 
aber  verehrten  sie  als  solche,  als  ßouvaia  und  diKpata,  und  daher 
auch  die  von  ihnen  gegründeten  pflanzstädte.  als  göttin  der  steilen 
höhe  konnte  sie  ihr  heiligtum  natürlich  auch  auf  einem  schroff  ab- 
fallenden Vorgebirge  haben  und  hatte  es  wirklich  in  der  korinthi- 
schen Peraia.  dagegen  war  zb.  die  cultusstätte  der  ’AKpaia  "Hpa 
in  Argos  am  abhange  der  Larisa  (Paus.  II  24,  1),  also  keineswegs 
auf  einem  Vorgebirge,  es  kann  hiernach  gewis  nicht  als  ein  zwingen- 
der schlusz  betrachtet  werden,  dasz,  weil  die  Korinther  Hera  auf 
dem  westlichen  Vorgebirge  ihrer  Peraia  unter  dem  beinamen  ’AKpaia 
verehrten,  die  korinthischen  oikisten  von  Korkyra  den  tempel  der 
heimischen  göttin  gleichfalls  gerade  auf  einem  ufervorsprung  gründen 
musten.  mit  demselben  rechte  würde  man  dann  auch  weiter  folgern 
müssen,  wie  Partsch  früher  wirklich  gethan  bat,  dasz  das  korky- 
räische  Heraion  ein  auszerstädtisches  heiligtum  gewesen  sei,  was  mit 
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dem  berichte  des  Thukydides  unvereinbar  ist.  es  genügte,  dasz  der 
’Axpia  oder  ’Axpaia  eine  Stätte  bereitet  wurde,  welche  ihrer  natur 
nach  dem  wesen  und  beinamen  der  göttin  entsprach,  der  httgel  der 
Euphemia  ist  zwar  nicht  sehr  hoch,  aber  er  erbebt  sich  steil  über  der 
niederung  und  beherscht  sowohl  den  hauptbafen  der  alten  Korkyraier 
als  auch  die  gegend  in  welcher  ihre  agora  gelegen  war;  zudem  bietet 
sein  rücken  eine  breite,  für  die  aufnahmu  selbst  eines  sehr  statt- 
lichen heiligtums  trefflich  geeignete  fläche  dar.  ein  lernpel  auf  dieser 
höhe  muste  einen  groszartigen , der  bedeutung  der  stadtgöttin  voll- 
kommen würdigen  eindruck  hervorrufen.  es  ist  bei  ansetzung  des- 
selben an  dieser  stelle  durchaus  nicht  notwendig,  wie  Partsch  meint, 
seinen  bezirk  bis  zum  nordufer  der  alten  stadt  auszudehnen,  wenn 
Diodor  XIII 48, 6 Konon  npöc  Tip  Trjc  "Hpac  Tep^vei  vor  anker  gehen 
läszt,  so  braucht  dieses  temenos  darum  doch  wahrlich  nicht  bis  an 
den  hafen  selbst  herangereiebt  zu  haben:  denn  npöc  mit  dem  dativ 
drückt  bekanntlich  nur  die  nähe  eines  ortes  aus,  wie  zb.  Thuk.  VII 
34,  6 npöc  Tq  vaupaxetv  sagt  und  III  72,  3 den  Alkinoos-hafen 
Korkyras  als  npöc  rrj  örfopä  gelegen  bezeichnet,  welcher,  wie  der 
weitere  bericht  des  geschichtschreibers  lehrt,  keineswegs  ganz  un- 
mittelbar an  den  markt  angrenzte.  Diodor  oder  vielmehr  seine  quelle 
will  mit  den  angeführten  Worten  offenbar  weiter  nichts  sagen  als 
dasz  Konon  im  südlichen  teile  des  eben  genannten  hafens  ankerte, 
und  wenn  gerade  auf  der  ersten  höhe  Uber  diesem  ankerplatz  das 
vornehmste  heiligtum  der  Korkyraier  sich  erhob,  so  lag  es  doch  sehr 
nabe  den  ort  nach  diesem  zu  bestimmen,  ich  musz  endlich  auch  die 
bebauptung  gegen  Partsch  aufrecht  erhalten,  dasz,  wenn  das  Ueraion 
den  von  mir  angenommenen  Standort  batte,  die  heutige  citadellen- 
insel  vollkommen  passend  von  Thukydides  #)  npö  toü  'Hpafou  vqcoc 
genannt  worden  ist.  der  geschicbtschreiber,  bzw.  sein  korkyräischer 
berichterstatter,  nimt  bei  Schilderung  der  in  der  stadt  sich  abspielen- 
den Vorgänge  uaturgemäsz  innerhalb  derselben  seinen  Standpunkt, 
und  ich  wüste  nicht,  wie  er  von  diesem  Standpunkte  aus,  um  eine 
bei  den  Korkyraiern  selbst  namenlose  insei  ihrer  läge  nach  zu  be- 
stimmen, eine  geeignetere  bezeichnungsweise  hätte  finden  können, 
denn  wer,  auf  dem  rücken  des  Euphemia-bügels  stehend,  gen  norden 
schaut,  bat  jenes  felseiland  gerade  vor  sich,  freilich  musz  auch  hier 
wieder  betont  werden,  dasz  das  Verhältnis  der  beiden  Örtlichkeiten 
zu  einander  bei  autopsie  ganz  anders  zur  geltung  kommt  als  bei 
einem  bloszen  blick  auf  die  karte. 

Obwohl  die  bedürfnisse  der  modernen  stadt  und  namentlich  die 
festungsbauten  der  Byzantiner  und  Venetianer  leider  sehr  gründlich 
mit  den  Überresten  des  alten  Korkyra  aufgeräumt  haben,  so  kann 
ich  mir  doch  kaum  denken , dasz  die  fundamente  des  Heratempels 
bis  auf  die  letzte  spur  vernichtet  sein  sollten,  während  nun  der 
boden  der  Palaiopolis  sonst  fast  überall  von  dichten  Ölbaumpflan- 
zungen und  gartenanlagen  eingenommen  wird,  ist  der  bügel  der 
Euphemia  sowohl  an  seinen  abbängen  als  anch  auf  seinem  scheite! 
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groszenteils  unangebaut  geblieben:  wenigstens  war  es  so  noch  im 
frttbling  des  j.  1879,  da  icb,  auf  der  rückreise  von  Athen  begriffen, 
ihn  zum  letzten  male  bestieg,  und  es  durfte  auch  heute  nicht  wesent- 
lich anders  sein,  hier  würden  also  grabungen  vermutlich  ohne  sonder- 
liche Schwierigkeiten  sich  ermöglichen  lassen,  und  ich  möchte  es  den 
altertumsfreunden  in  Korfu,  welche  ihr  interesse  an  meiner  schrift 
durch  Veranstaltung  einer  Übersetzung  derselben  ins  griechische* 
hinlänglich  bekundet  haben,  dringend  ans  herz  legen,  in  der  einen 
oder  der  andern  weise  dafUr  sorge  zu  tragen,  dasz  an  diesem  orte 
zunächt  wenigstens  einige  tastungen  vorgenommen  werden,  stiesze 
man  dabei  wirklich  auf  die  grundmauern  eines  hellenischen  heilig- 
tums,  so  würde  dieses  ergehnis  zugleich  auch  von  allgemeinerem 
methodischen  werte  sein,  insofern  durch  ein  neues  beispicl  bewiesen 
wäre,  dasz  wir  unter  günstigen  Verhältnissen  im  stände  sind  durch 
gehörige  Verwertung  der  vorhandenen  scbriftquellen  in  Verbindung 
mit  der  betrachtung  der  heutigen  Örtlichkeit  die  läge  eines  antiken 
gebäudes,  von  dem  kein  stein  mehr  über  dem  erdboden  sich  erhalten 
hat,  mit  Sicherheit  zu  bestimmen. 

Es  sei  mir  zum  Schlüsse  noch  verstattet  auf  einen  andern  punkt 
der  korkyräiseben  topographie,  den  meine  Studien  ebenfalls  behan- 
deln, mit  wenigen  worten  zurückzukommen,  ich  habe  den  berg 
Istone  oder  vielmehr  das  gebirge  der  landschaft  Istone  — denn 
beide  auffassungen  sind  bei  der  Verschiedenheit  der  lesart  Thuk. 
III  85,  4 und  IV  46,  1 zulässig,  ich  halte  aber  die  Überlieferung  an 
letzterer  stelle  für  die  richtige  — abweichend  von  meinen  nächsten 
Vorgängern  in  den  nördlichen  teil  der  insei  verlegt  und  den  namen 
eines  heutigen , hier  befindlichen  dorfes  BicTUivac  (sprich  Vistonas) 
mit  dem  alten  namen  in  Zusammenhang  gebracht,  indem  ich  zeigte 
dasz  von  sprachlicher  Seite  ein  bedenken  hiergegen  nicht  erhoben 
werden  könne,  auch  dafür  hat  ein  neuerdings  bekannt  gewordenes 
Zeugnis  überraschende  bestätigung  gebracht,  einige  zeit  nach  Ver- 
öffentlichung meiner  schrift  gieng  mir  durch  die  frenndlichkeit  des 
Verfassers  eine  schon  im  j.  1 888  in  Athen  erschienene  abhandlung 
zu,  welche  den  titel  führt  'Avbr|Taui'KÖv  AtnXaipa  toü  Tapavrivöu 
flTtgövoc  <t>iMnTrou  toö  B'  itepidxov  ptiduppaciv  xpucoßouXXou 
MixafjX  toO  B'  beotoTou  Tfjc  'Hrceipou  üttö  ’lwävvou  A.  ‘Pwpavoü. 
diröcTracpa  4k  toö  AeXriou  tt)c  kTopiK^c  Kai  40voXoTtKfic  4iaipiac 
Trjc  ‘GXXaboc.  in  diesem  vom  19  april  1365  datierten  diplome,  einer 
pergamenturkunde  die  aus  dem  besitze  des  verstorbenen  bekannten 
nomismatologen  Paulos  Lampros  durch  Schenkung  in  das  archiv  der 
historischen  und  ethnologischen  gesellschaft  Griechenlands  Uber- 
gegangen ist,  bestätigt  kaiser  Philipp  II,  fürst  von  Tarent,  als  be ■ 
herscher  Korfus  den  landgeistlichen  dieser  insei  die  in  frühem  Zeiten 
ihnen  verliehenen  Privilegien , insbesondere  auch  das  in  lateinischer 


* KtpKupa'iKai  MeX^rai  . . 4E£X\r|vic0£lcai  unö  Cnup,  K.  TTaitaY«u>p- 
•fiou  (Äairävi]  toö  rTerpiöriou  K\i]potoTr)paxoc),  tv  Kepxupq  1891. 
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Übersetzung  beigefügte  cbrysobull  Michaels  II,  despoten  vonEpeiros, 
vom  j.  1246.  aus  diesem  cbrysobull  ersehen  wir,  dasz  damals  die 
ganze  insei  auszer  der  »tadt  in  dekaichien  eingeteilt  war,  eine  ein- 
teilung  die  auch  noch  unter  der  angiovinischen  herschaft  als  Über- 
bleibsel aus  einer  vergangenen  epocbe  fortbestand.  eine  dieser 
dekarchien  war  Bisloni  oder  Bistone:  'de  decarcbia  Bistoni  Michael 
Mamalo  sacerdos  cum  fratre  suo  Constantino  sacerdote’  usw.  heiszt 
es  in  dem  erlasse  Michaels,  in  dem  die  namen  sämtlicher  priester, 
denen  die  Privilegien  verliehen  worden,  aufgezählt  werden  (s.  10 
der  abhandlung  von  ßomands),  und  'in  decarchia  Bistone  prothopapa 
Churiagius  Vermoy  grossos  tres’  usw.  in  dem  Verzeichnis  ihrer  nach- 
folger  und  erben  und  der  von  denselben  zu  entrichtenden  abgaben 
(ebd.  s.  23).  hier  finden  wir  also  genau  die  durch  Thukydides  über- 
lieferte namensform  wieder,  nur  zu  anfang  mit  einem  B versehen, 
demselben  anlaute  der  auch  in  dem  namen  des  heutigen  dorfes  er- 
scheint und  ohne  zweifei  aus  dem  digamma  hervorgegangen  ist. 
dasz  das  wort  an  der  erstem  stelle  der  urkunde  auf  • statt  auf  e aus- 
geht, ist  natürlich  nur  Wirkung  der  itacistischen  aussprache.  hier- 
nach kann  es  nicht  dem  geringsten  zweifei  mehr  unterliegen,  dasz 
der  dorfname  Bicnuvac  wirklich  mit  dem  alten  'IcTUivrj  zusammen- 
hängt und  letzteres  im  nördlichen  teile  der  insei  anzusetzen  ist.  zu- 
gleich wächst  dadurch  in  hohem  grade  die  Wahrscheinlichkeit  der 
weiter  von  mir  ausgesprochenen  Vermutung,  dasz  Istone  nicht  der 
name  eines  berges,  sondern  einer  besondern  landschaft  Korkyras 
war.  dasz  die  mittelalterliche  dekarchie  Bistone  einen  nicht  geringen 
umfang  hatte,  darf  aus  der  zahl  der  zu  ihr  gehörigen  priester  ge- 
schlossen werden,  das  ganze  bergland  des  nordens  freilich  hat  sie 
nicht  umfaszt,  wie  hervorgeht  aus  den  namen  einiger  anderer  dekar- 
chien, welche  auf  denselben  teil  der  insei  hin  weisen,  aber  daraus 
einen  schlusz  zu  ziehen  auf  die  frühem  Zeiten  wäre  unberechtigt: 
im  altertum  konnte  der  name  Istone  sehr  wohl,  wie  ich  in  meiner 
schrift  vermutet  habe,  das  gesamte  nördliche  gebirgsland  bezeichnen, 
von  welchem  er  dann  später  auf  einen  kleinern,  aber  immer  noch 
ziemlich  bedeutenden  bezirk  Ubergieng,  bis  er  zuletzt  an  einem  ein- 
zigen dorfe  haften  blieb,  die  seit  dem  mittelalter  sicher  nachweis- 
bare allmähliche  einscbränkung  desselben  gestattet  einen  ähnlichen 
Vorgang  auch  für  die  vorausgehenden  jabrhunderte  anzunehmen. 

# * 

• 

Nicht  lange  nachdem  ich  vorstehende  bemerkungen  an  die 
redaction  der  jahrbücher  eingesandt,  erhielt  ich  aus  Korfu  die 
schmerzliche  künde,  dasz  Johannes  Romanös,  dessen  abhand- 
lung Uber  ein  diplom  Philipps  II  von  Tarent  ich  oben  ein  für  die 
topograpbie  Korkyras  wichtiges  Zeugnis  entnommen  habe , plötzlich 
am  herzscblage  verstorben  sei.  der  so  jäh  in  rüstigem  mannesalter 
dahingeraffte  war  ein  ebenso  liebenswerter  mensch  wie  ausgezeich- 
neter gelehrter,  die  natur  hatte  ihm  grosze  geistige  bcweglichkeit 
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verliehen,  frisch  und  lebhaft,  immer  heiter  und  doch  von  tiefernstem 
streben  beseelt,  aufrichtig  und  uneigennützig,  bei  all  seinem  reichen 
wissen  überaus  bescheiden  gewann  er  sich  im  fluge  die  herzen  aller, 
die  mit  ihm  in  berührung  kamen,  wer  zu  irgend  einem  wissenschaft- 
lichen zwecke  seine  schöne  heimat  betrat , hatte  sich  seiner  nie  er- 
müdenden Unterstützung  zu  erfreuen.  Hopf,  Riemann,  Partsch,  ich 
und  viele  andere  sind  durch  ihn  gefördert  worden,  begeisterte  liebe 
zum  altertum  erfüllte  ihn  von  kindheit  an,  wie  er  denn  schon  als 
vierzehnjähriger  knabe  auf  der  insei  Kythera,  wo  sein  vater  damals 
richter  war,  kleine  ausgrabungen  unternommen  und  münzen  gesam- 
melt hatte,  in  Korfu  hat  er  viele  jahre  lang  als  professor  am  lyceum, 
später  als  leiter  dieser  anstalt  höchst  anregend  und  segensreich  ge- 
wirkt. er  liebte  seinen  beruf  als  lehrer  der  jugend,  und  er  schilderte 
einst  im  gespräch  mit  mir,  welch  grosses  vergnügen  es  ihm  bereite 
bei  der  leetüre  des  Thukydides  die  vom  korkyräischen  bürgerkriege 
handelnden  abschnitte  seinen  Schülern  durch  unmittelbaren  binweis 
auf  die  Örtlichkeit  zu  veranschaulichen:  denn  er  konnte  von  den 
fenstern  seines  classenzimmers  aus  nach  den  gegenden  zeigen,  wo 
die  vom  geschichtschreiber  dargestellten  tragischen  ereignisse  sich 
abgespielt,  die  heimischen  dinge  standen  immer  im  mittelpunkte 
seines  wissenschaftlichen  interesses.  er  liesz  es  sich  angelegen  sein 
über  neue  alterlumsfunde  auf  Korfu  in  Zeitungen  und  Zeitschriften 
rasch  bericht  zu  erstatten,  auch  sorgte  er  nach  kräften  für  die  er- 
haltung  der  denkmäler,  wie  es  zb.  auf  seine  Veranlassung  geschah, 
dasz  die  aus  dem  Schutt  der  ältesten  begräbnisstätte  der  Korkyraier 
hervorgezogene  schöne  archaische  löwin,  die  früher  im  freien  vor 
dem  schlosse  aufgestellt  war,  im  innern  desselben  geborgen  ward, 
gelegentlich  leitete  er  auch  ausgrabungen,  insbesondere  die  auf- 
deckung  der  Überreste  der  römischen  villa  in  dem  dorfe  Venitsa. 
seine  historischen  Studien  dehnten  sich  frühzeitig  auch  auf  das  mittel - 
alter  aus,  und  obwohl  die  inhaltreiche  geschichte  Korfus  der  brenn- 
punkt  blieb,  in  dem  dieselben  sich  vereinigten,  so  brachte  es  die 
natur  der  sache  mit  sich,  dasz  er  auch  die  benachbarten  insein  und 
landschaften  und  weiter  das  übrige  Griechenland  in  den  bereich 
seiner  forschung  zog.  und  auf  diesem  gebiete  hat  er  trotz  seiner 
knapp  bemessenen  musze  und  den  hemmnissen,  die  das  darnieder- 
liegen des  griechischen  bucbhandels  ihm  bereitete,  auch  eine  nicht 
geringe  schriftstellerische  thätigkeit  entwickelt,  durch  emsige  Stu- 
dien in  den  archiven  Neapels,  Roms  und  Venedigs  und  ausnutzung 
manches  in  Griechenland  selbst  noch  vorhandenen  materials  setzte 
er  sich  in  den  stand  die  bahnbrechenden  arbeiten  Hopfs  zu  ergänzen 
und  weiterzuführen,  eine  fast  300  seiten  umfassende  schrift  von  ihm 
über  die  fränkische  herschnft  in.  Hellas  und  die  pfalzgrafen  Orsini, 
herren  von  Kepballenia  und  Zakynthos,  liegt  unter  dem  äuszerst  be- 
scheidenen titel  vor:  TpaTtavöc  ZwpZnc  aü04vrnc  AeuKÖtboc.  'Icio- 
piKTj  iTpaypaTtia  toü  kö0.  KapöXou  Xörrcp,  ptrevexOeica  pev  4k 
Tfjc  TeppaviKtjc  <ünö  ’lcuävvou  A.  ‘PuipavoO,  npordEavTOC  Iciopi- 


Digitlzed  by  Google 


320 


PRMüller:  zu  Tacitus  aunalen  [I  SO]. 


Kf)v  peX4-niv  Ttepi  irjc  4v  ‘GXXabi  OpofKOKpaTiac  Kai  tuüv  TTaXa- 
tivujv  Koprtiuv  Oüpcivaiv,  aüGevTtiiv  KeqpaXXriviac  Kai  Zokuvöou, 
4Kbo9eica  bt  dvaXihpaci  toö  . . TTaüXou  Aäpnpou.  4v  KepKÜpp 
1870.  eine  reibe  kleinerer  arbeiten  steuerte  er  für  verschiedene  grie- 
chische Zeitschriften  bei.  die  meines  Wissens  letzten,  die  zur  Ver- 
öffentlichung gekommen,  sind  zwei  anziehende  aufsätze,  der  eine 
über  die  epeirotische  stadt  Buthroton,  deren  geschieht«  hier  von 
den  ältesten  Zeiten  bis  auf  ihro  eroberung  durch  Ali -Pascha  von 
Janina  in  einem  gedrängten  Überblick  dargestellt  wird  (AeXliov 
trc  IcTop.  ko!  49voXot.  4iaipiac  trc  '€XXctboc  III,  1889  — 91, 
s.  548  ff.),  der  andere  über  alter,  Ursprung  und  Schicksale  der  jüdi- 
schen gemeinde  von  Korfu  ('€cna  1891,  TÖg.  a',  auch  besonders  er- 
schienen Athen  1891),  ein  aufsatz  welcher  zugleich  den  vorurteils- 
freien Standpunkt  und  die  schöne  humanität  des  Verfassers  in  helle 
beleucbtung  rückt,  in  seinem  vorletzten  briefe  an  mich  vom  10  märz 
1891  schrieb  er  ua.,  dasz  er  eine  umfangreiche  abhandlung  Uber  die 
despoten  von  Epeiros  vom  j.  1205 — 1440,  die  vieles  neue  enthalte, 
vollendet  habe:  dieselbe  wird  in  dem  zu  Athen  im  erscheinen  be- 
griffenen ’GTKUKXorraibiKÖv  AeEiKÖv  zum  abdruck  gelangen,  und  so 
wären,  hätte  das  Schicksal  dem  schaffensfreudigen  gelehrten  einen 
längern  lebensfaden  gegönnt,  ohne  zweifei  noch  gar  manche  reife 
früchte  seiner  thätigkeit  ans  licht  getreten,  die  wohl  auch  der  alter- 
tumskunde  in  der  einen  oder  der  andern  weise  würden  zu  gute  ge- 
kommen sein,  alle  arbeiten  von  ihm,  die  ich  kenne,  zeichnen  sich 
durch  gewissenhafte  gründlichkeit  und  lichtvolle  darstellung  aus. 

Romanös  war  unvermählt  geblieben,  um  zwei  Schwestern  und 
einer  kleinen  nicht«  eine  um  so  kräftigere  stütze  sein  zu  können, 
in  seiner  Vaterstadt  genosz  er  allgemeine  hochschätzung , und  der 
schmerz  Uber  den  allzu  frühen  hingang  des  trefflichen  mannes  ist 
dort  tief  und  nachhaltig,  aber  mit  Korfu  mag  ganz  Griechenland 
trauern , denn  es  hat  einen  seiner  besten  söhne  verloren. 

Freibukg  im  Breisqau.  Bernhard  Schmidt. 


48. 

Zü  TACITDS  ANNALEN. 

I 20  quippe  Jiufus  diu  manipularis , dein  centurio , mox  Castro 
praefeeius , uniiquam  duramque  miliiiam  revocabat,  intus  operis  ac 
Inboris  et  eo  inmitior,  quia  tderaverat.  Halm  und  Nipperdey  nehmen 
die  conjectur  von  Lipsius  vetus  auf  für  das  hsl.  intus,  iu  andern 
ausgaben  steht  inten/us,  von  Vetranius  herrtihrend.  der  grund  der 
erbitterung  der  Soldaten  tritt  mehr  hervor,  wenn  man  nimius 
schreibt,  dasz  Rufus  zu  viel  verlangt  hat,  sieht  man  zb.  aus  den 
worten  per  ludibrium  rogitantes , an  tarn  immensa  oneiu,  tarn  longa 
itincra  libentcr  ferret.  vgl.  hist.  III  75  serinonis  nimius.  ebd.  IV  8. 

Mekseuuhu.  Paul  Richard  Müller. 
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Noch  Gardthausen  hat  in  seinem  neuen  buche1  'Augustus  und 
seine  zeit’  (Leipzig  1891)  I 1 s.  102  an  der  seit  Drutnann  berschen- 
den ansicht  festgehalten,  dasz  das  zweite  grosze  treffen  des  Muti- 
nensischen  krieges,  die  schiacht  bei  Mutina,  am  27  april  geliefert 
worden  sei.  indes  war  schon  kurz  vor  dom  erscheinen  des  Gardt- 
hausenscben  Werkes  von  ESchclle  in  seiner  gediegenen  abhandlung 
'beitrüge  zur  geschichte  des  todeskampfes  der  römischen  republik’ 
(progr.  der  Annenschule  Dresden  1891)  im  anschlusz  an  eine  früher 
von  LLange  (RA.  III  s.533  f.)  aufgestellte  ansicht  behauptet  worden, 
dasz  dies  datum  falsch  und  der  von  Lange  ao.  berechnete  21  april 
dafür  einzusetzen  sei.  eine  endgültige  entscheidung  dieser  frage  ist 
nicht  nur  für  die  geschichte  jener  zeit  sehr  wichtig,  da  von  dem 
datum  der  schiacht  von  Mutina  die  richtige  beurteilung  mancher 
daran  sich  anschlieszenden  ereignisse  abhängt,  sondern  auch  ftlr  die 
datierung  einer  gröszern  anzahl  von  briefen  und  urkunden , die  in 
Ciceros  correspondenzen  aus  dieser  zeit  enthalten  sind. 

Obwohl  ich  früher  mit  entschiedenheit  die  Drumannsche  datie- 
rung für  richtig  angesehen,  ja  sogar  mit  neuen  gründen  zu  stützen 

1 es  ist  hier  nicht  der  ort  mich  genauer  über  die  eigonart  und  den 
wert  des  Gardthausenschen  buehes  auszusprechen,  das  gewis  von  allen 
forschem  auf  diesem  gebiete  mit  freuden  begriiszt  worden  ist,  zumal 
da  es  auszer  einer  geschmackvollen  darstellung  auch  eine  ganz  be- 
trächtliche erweiterung  des  quellenmaterials  bietet,  aber  eine  be- 
merkung  kann  ich  mir  doch  nicht  versagen.  G.  urteilt  über  meine 
in  den  verhandl.  der  40n  (Görlitzer)  philologenvers.  1889  s.  165  ff.  ver- 
öffentlichte, allerdings  von  der  bisher  berschenden  ansicht  stark  ab- 
weichende Charakteristik  des  M.  Brutus  II  1 s.  2 folgendermaszen: 
'seine  (Schmidts)  auffassung  vom  Charakter  des  Brutus  läszt  sich  mit 
unsern  quellen,  namentlich  den  briefen  des  Cicero,  nicht  in  einklang 
bringen,  es  ist  durchaus  unwahrscheinlich,  dasz  Brutus  dem  dictator 
als  berichterstattor  und  Vermittler  gedient  habe,  noch  unglaublicher 
aber,  dasz  er  Caesars  nachfolger  zu  werden  hoffte  und  sich  zum  morde 
seines  wohllhäters  erst  entschlossen  habe  beim  anftreten  und  der  adop- 
tion  des  jungen  Octavius.’  dasz  ich  in  diesen  behauptungen,  denen 
nicht  einmal  der  versuch  einer  begründung  beigegeben  ist,  keine  Wider- 
legung meines  'Versuchs  zur  lösung  dieses  problcms’  (s.  ao.  s.  165) 
finden  kann,  liegt  auf  der  band,  eine  solche  Widerlegung  kann  ich 
aber  auch  in  der  von  G.  selbst  I 1 s.  17 — 20  gegebenen  Charakteristik 
des  Brutus  nicht  finden,  denn  in  dieser  sind  in  dem  bestreben  erstens 
der  herschonden  ansicht,  und  zweitens  auch  der  sehr  ungleich  lautenden 
Überlieferung  gerecht  zu  werden,  die  einander  widersprechendsten  dinge 
zasammcngchäuft  zu  einem  ganzen,  das  der  innern  Wahrheit,  ja  sogar 
der  psychologischen  möglichkeit  entbehrt,  so  wenig  ich  mir  also  ein- 
bilde mit  meiner  Charakteristik  des  Brutus  das  rätscl  seines  Wesens 
ein  für  allemal  gelöst  zu  haben,  so  wenig  kann  ich  mich  doch  mit 
einem  charakterbilde  dieses  mannes  einverstanden  erklären,  das  keinen 
der  von  mir  aufgedeckten  Widersprüche  beseitigt. 

Jahrbücher  für  dass,  philol.  1802  hfl.  4 u.  5.  21 
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versucht  habe,  halte  ich  doch  jetzt  die  ausführungen  Schalles  für 
überzeugend,  wenn  ich  trotzdem  in  dieser  frage  das  wort  nehme, 
so  geschieht  es  einmal,  weil  ich  selbst,  noch  bevor  Schelles  scbrift 
erschien,  gelegentlich  einer  Untersuchung  über  die  heeresbewegungen 
in  Caesars  zeit  an  dem  Drumannschen  datum  für  Mutina  zu  zweifeln 
angefangen  hatte,  zum  andern  weil  ich  hoffe  der  Lange-Schelleschen 
ansicht  um  so  eher  zum  siege  zu  verhelfen,  wenn  ich  nachweisen 
kann , dass  man  auch  von  einem  ganz  andern  punkte  aus  und  auf 
andere  weise  zu  demselben  ergebnis  gelangen  kann. 

1.  Der  verlauf  der  schl acht  und  der  abzug  des  Antonius 
von  Mutina. 

Den  einzigen  zusammenhängenden  bericht  über  die  schiacht  von 
Mutina  und  die  ereignisse  unmittelbar  nach  ihr  bat  uns  Appianos 
III  71  f.  überliefert;  leider  enthält  er  so  starke  tendenziöse  und 
rhetorische  entstellungen,  dasz  wir  ihn  nur  mit  groszer  vorsiebt  be- 
nutzen dürfen,  denn  während  zb.  aus  dem  erhaltenen  bericht  des 
D.  Brutus  (Cic.  ep.  XI  13,  2)  feststeht,  dasz  der  sterbende  Pansa  zu 
ihm  geschickt  hatte,  um  ihn  noch  einmal  zu  sprechen,  läszt  Appian 
den  sterbenden  consul  sich  in  einer  langen  rede  vor  Octavian 
wegen  seines  anscblusses  an  die  Senatspartei  entschuldigen  und  den 
Octavian  zum  abfall  vom  Senate  und  zur  rache  an  Caesars  mördera 
auffordern;  während  wir  aus  dem  berichte  des  D.  Brutus  (ao.  XI 
13,  1)  wissen,  dasz  er  am  tage  nach  der  scblacbt  eine  Unterredung 
mit  Octavian  gehabt  hat,  weist  Octavian  bei  Appian  III  73  die  bitte 
des  Brutus  um  eine  Unterredung  mit  zornigen  Worten  zurück.  Uber 
den  verlauf  der  scblacht  selbst  berichtet  Appian,  Hirtius  sei  ins 
lager  des  Antonius  eingedrungen  und  dort  bei  dem  feldherrnzelt 
kämpfend  gefallen.  Octavian  habe  seine  leiche  gerettet  und  auch 
eine  zeit  lang  das  lager  des  Antonius  behauptet,  bis  er  scblieszlich 
von  Antonius  wieder  hinausgedrängt  worden  sei.  beide  teile  hätten 
die  nacht  unter  den  Waffen  zugebraebt.  am  nächsten  morgen  habe 
Antonius  im  kriegsrate  sich  für  schleunigen  abzug  von  Mutina  aus- 
gesprochen, um  sein  zusammengeschmolzenes  fuszvolk  durch  beran- 
ziehung  der  drei  unversehrten  legionen  des  Ventidius  zu  verstärken; 
darauf  sei  er  auch  sofort  westwärts  gegen  die  Alpen  zu  abmarscbiert. 
gewis  ist  auch  dieser  bericht  gefärbt,  und  wir  werden  ihm  mistrauen 
entgegenbringen,  indes  sprechen  doch  innere  gründe  dafür,  dasz 
der  bericht  Appians  wenigstens  teilweise  auf  Wahrheit  beruht,  denn 
auch  die  heere  des  Senats  hatten  schwere  Verluste  erlitten  (Cic.  ep. 
X 33,  4),  und  vor  allem:  sie  waren  führerlos.  Pansa  lag  sterbend 
in  Bononia,  Hirtius  war  schon  tot  und  Octavian  selbst  scheint  in 
lubensgefahr  gewesen  zu  sein  (ebd.).  das  alles  sind  umstände,  die 
nicht  für  eine  sofortige  ausnutzung  des  schweren  sieges  an  dem 
kurzen  apriltage  sprechen,  die  also  das  übernachten  des  Antonius 
und  der  reste  seines  heeres  in  seinem  lager  nicht  ausschlieszen. 
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endlich  aber  scheinen  auch  einige  andeutungen  in  erhaltenen  original- 
berichten Appians  nachrichten  zu  bestätigen,  so  schreibt  zb.  D.  Brutus 
(Cic.  ep.  XI  13,  1)  unter  den  entschuldigungsgrllnden  für  seinen 
späten  aufbruch  zur  Verfolgung  des  Antonius:  llirtium perisse  nesci- 
ebam.  er  nahm  also  nach  der  schlecht  an  dasz  Hirtius,  der  doch 
während  des  kampfes  selbst  gefallen  war,  die  Verfolgung  leiten 
werde,  ein  solcher  irrtum  des  D.  Brutus  war  doch  nur  möglich, 
wenn  die  linien  der  belagerer  nicht  auf  die  dauer  durchbrochen 
waren,  wenn  auch  am  abend  eine  Verbindung  mit  dem  consularischen 
beere  nicht  hergestellt  war.  D.  Brutus  war  also  am  tage  der  schiacht 
noch  nicht  befreit,  trotzdem  besteht  die  durch  zwei  von  einander 
unabhängige  Zeugnisse  (ad  M.  Brut.  I 4,  1 Bruti  eruptio  non  solum 
ipsi  salutaris  fuit , sed  etiam  maximo  ad  victoriam  adiumento  und 
Cic.  ep.  XI  14 , 1 spem  attulerat  exploratae  victoriae  tua  praedara 
Mutina  eruptio , fuga  Antonii  conciso  exercUu ) bewiesene  annahmo, 
Brutus  habe  durch  einen  aus  fall  mitgewirkt,  zu  recht:  ist  doch  nach 
dem  zeugnis  seines  gegners  Asinius  Pollio  (Cic.  ep.  X 33,  4)  sein 
legat  Pontius  Aquila  in  Antonius  lager  gefallen,  ich  denke  mir 
demnach  den  verlauf  der  Schlacht  so,  dasz  von  der  einen  Seite  Hirtius 
mit  der  vierten  legion,  von  der  andern,  also  von  der  belagerten 
festung  aus,  als  Hirtius  im  siegen  war,  Pontius  Aquila  in  Antonius 
lager  eindrang,  bei  dem  heiszen  ringen  fiel  Hirtius  am  feldherrn- 
zelt,  auch  Pontius  Aquila  fiel  im  lager,  die  vierte  legion  des  Hirtius 
ward  fast  ganz  von  der  fünften  des  Antonius  aufgerieben.  Octavian, 
der  berbeieilte,  konnte  zwar  die  leiche  des  Hirtius  retten,  nicht  aber 
das  lager  des  Antonius  behaupten,  um  so  eher  wurden  die  schwachen 
und  erschöpften  truppen  des  D.  Brutus  nach  der  festung  zurück- 
gedrängt,  ohne  dasz  eine  Verbindung  mit  den  senatsheeren  erzielt 
worden  war.  immerhin  waren  die  Verluste  des  Antonius  der  art, 
dasz  er  am  morgen  nach  der  scblacht  die  belagerung  aufhob  und 
zunächst  unverfolgt,  so  schnell  es  der  zustand  seiner  armee  erlaubte, 
westwärts  zog,  um  sich  mit  seinem  legaten  Ventidius  zu  vereinigen 
und  dann  Lepidus  in  Gailia  Narbonensis  aufzusuchen,  diese  auf- 
fassung,  die  im  wesentlichen  dem  berichte  Appians  entspricht,  nur 
dasz  dieser  aus  leicht  begreiflichen  gründen  die  teilnah  me  der  truppen 
des  D.  Brutus  am  kämpfe  verschweigt,  wird  bestätigt  durch  einen 
brief  des  Asinius  Pollio,  der  wiederum  auf  dem  berichte  eines  augen- 
zeugen  oder  sonst  eines  wohlunterrichteten  mannes  beruht  und  aus 
Gailia  Narbonensis  etwa  vierzig  tage  nach  der  scblacht  an  ihn  nach 
Corduba  gelangte,  er  lautet  Cic.  ep.  X 33,  4:  nunc  liaec  mihi  scri- 
buntur  ex  Gailia  Lcpidi  et  nuniiantur:  Pansae  exercitum  concisum 
esse;  Pansam  ex  volneribus  mortuum;  eodem  proelio  Martiam  leg  io- 
nem  interisse  et  L.  Fabatum  et  C.  Peducaeum  et  D.  Carfulenum  [bis 
hierher  bezieht  sich  der  bericht  auf  die  schiacht  von  Forum  Gullorum 
am  14  april];  Hirtino  autem  proelio  et  secundam  legionem  et  omnis 
peraeque  Antonii  caesas,  item  Hirtii;  quartam  vero,  cum  castra  quoque 
Antonii  cepisset,  a quinta  legione  concisam  esse;  ibi  Hirtium  quoque 
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perisse  et  Pontium  Aquilam;  dici  etiam  Octavianum  cecidisse  — quae 
si,  quod  di  prohibeant,  vera  sunt,  non  mediocriter  doko  — Antönium 
turpiter  Mutinae  obsessionem  reliquisse  [bis  hierher  reicht  der  bericht 
über  Mutina;  was  dann  folgt  sind  jüngere  botschaften  aus  Narbo- 
nensis,  entsprechend  dem  nuntiantur  in  den  einfübrungs Worten], 
ganz  besondern  wert  lege  ich  auf  die  letzten  worte  Antönium  tur- 
piter  Mutinae  obsessionem  reliquisse  heiszt  es,  nicht  fugisse ; handelte 
es  sich  um  eine  aufhebung  der  belagerung,  so  konnte  selbstver- 
ständlich erst  am  morgen  nach  dem  schlachttage  davon  die  rede 
sein ; auch  scheint  in  dem  turpiter  der  gedanke  zu  liegen , dasz  der 
rückzug  nach  westen  ihm  von  mancher  seite  als  ein  schimpf  ver- 
dacht wurde,  gerade  wie  Appian  III  72  die  freunde  ihm  raten  läszt 
auszuharren,  während  er  selbst  unter  dem  einflusse  einer  bösen  gott- 
heit  das  falsche  wählt.2  wenn  wir  nun  den  bericht  des  Pollio  weiter 
hören,  so  ist  es  auffällig,  dasz  das,  was  er  oben  über  das  blutbad  von 
Forum  Gallorum  und  Mutina  gesagt  hat:  et  omnes  (sc.  legiones) 
peraeque  Antonii  caesas,  in  einem  gewissen  Widerspruche  zu  dem 
steht,  was  ihm  aus  Narbonensis  gemeldet  wird:  sed  habere  equitum 
V milia,  legiones  sub  signis  armatas  tris  et  Pupüli  Bagienni*  unam, 
inermis  bene  multos;  Ventidium  quoque  se  cum  legione  VII  VIII 
VIIII  coniunxisse;  si  nihil  in  Lepido  spei  sit,  descensurum  ad 
extrema  et  non  modo  nationes,  sed  etiam  servil ia  concitaturum ; 
Parmam  direptam;  L.  Antönium  Alpis  occupasse.  der  widersprach 
scheint  sich  noch  zu  verschärfen,  wenn  wir  in  einem  berichte  des 
Lepidus  Cic.  ep.  X 34,  1 lesen:  P.  Ventidius  suas  legiones  tris  con- 
iunxit  cum  eo  et  tdtra  me  castra  posuü;  habebat  (Antonius)  antea 
legionem  quintam  et  ex  reliquis  legionibus  magnam  multitudinem,  sed 
inermorum.  und  doch  lassen  sich  diese  drei  berichte  ganz  unge- 
zwungen vereinigen,  in  der  schiacht  hatte  das  fuszvolk  des  Antonius 
derartige  Verluste  erlitten,  dasz  nur  die  fünfte  legion  zunächst  die 
formation  einer  legion  behauptete,  die  reste  der  beiden  übrigen 
legionen  bildeten  einen  ungeordneten , groszenteils  waffenlosen 
häufen,  alle  quellen  aber  stimmen  darin  überein,  dasz  Antonius 
auf  seinem  fluchtartigen  rückzuge  eine  wunderbare  thatkraft  ent- 
faltete, um  die  scharen  der  seinigen  zu  vermehren  und  neu  zu  orga- 
nisieren. Parma  wurde  geplündert,  aus  den  volkreichen  städten  des 
Polandes  zog  er  rekruten  an  sich,  sogar  aus  den  sklavenzwingern  ver- 
stärkte er  sein  heer,  auszerdem  sammelten  sich  natürlich  auch  ver- 


* diöe  ptv  rjp£CK£  roic  quXoic  Kai  i'jv  rä  öpicra  6 bt  ’Avribvtoc, 
fjftrj  0600  ßXärrrovTOC,  tbeboisei  p#i  tc  t#|v  MouTfvqv  b Kaicap,  üicirep 
tx 0ic,  tmxtipncac  tcbpdpoi  uiw.  merkwürdigerweise  ist  diese  auf- 
fallende Übereinstimmung  zwischen  Asinius  Pollios  brief  and  Appians 
bericht  gerade  von  Hinz  'zur  beurteilung  der  berichte  des  Appian  und 
des  Plutarch  von  Caesars  ermordung  bis  zum  tode  des  D.  Brutus’ 
(Altona  1891)  bei  dem  versuche  nachzuweisen,  dasz  Appian  im  wesent- 
lichen das  geschichtswerk  des  Asinius  Pollio  repräsentiere,  nicht  heran- 
gezogen worden.  * vgl.  meinen  aufsatz  über  dieBe  stelle  im  Philo). 
LI  (1892)  s.  198—201. 
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sprengte  Soldaten  aller  art  wieder  um  ihn.  als  er  dann  in  Vada  an 
der  ligurischen  kttste  mit  den  drei  unversehrten  legionen  des  Ven- 
tidius  zusammentraf,  gieng  er  sofort  daran  aus  dem  schlecht  oder 
gar  nicht  bewaffneten  häufen,  der  ihn  begleitete,  allmählich  die  ver- 
lorenen cadres  neu  zu  organisieren,  so  kam  es  dasz  er  bei  seinem 
einmarsche  in  Narbonensis  allerdings  nur  die  fünfte  legion  in  kampf- 
fähigem zustande  mit  sich  führte,  nominell  aber  waren  auch  die 
beiden  übrigen  Veteranenlegionen  und  die  ligurische  legio  Bagienno- 
rum  (s.  Philol.  LI  ao.),  ein  seitenstück  zu  der  aus  Galliern  be- 
stehenden legio  Alaudarum,  wieder  vorhanden,  dh.  ihre  cadres  waren 
wieder  gebildet,  ihre  feldzeichen  wurden  mitgeführt,  aber  sie  waren 
noch  groszenteils  waffenlos,  also  kampfunfähig.  Lepidus  hielt  sich 
in  seinem  berichte  an  den  senat  an  den  thatsächlichen  zustand,  der  be- 
richterstatter  des  Asinius  aber  hielt  sieb,  den  spätem  zustand  etwas 
anticipierend,  an  den  nominellen  bestand,  übrigens  kann  es  keinem 
zweifei  unterliegen , dasz  Antonius  sein  längeres  stillliegen  in  Nar- 
bonensis und  dann  — seit  dem  29  mai  — seine  Verbindung  mit 
Lepidus  dazu  benutzte,  um  auch  die  beiden  neu  organisierten 
Veteranenlegionen  und  die  Bagiennerlegion  zu  bewaffnen  und  kampf- 
fähig zu  machen,  so  dasz  er  seit  dem  sommer  43  über  sieben  legionen 
gebot.4 

Nachdem  wir  nun  über  den  verlauf  der  schiacht  von  Mutina 
und  über  die  dem  Antonius  verbliebenen,  bzw.  von  ihm  neu  organi- 
sierten truppenabteilungen  ins  reine  gekommen  sind,  gehen  wir  ge- 
nauer auf  den  rückzug  selbst  ein.  über  die  straszen,  die  Antonius 
zog,  kann  kein  zweifei  sein,  er  plünderte  bald  nach  der  schiacht 
Parma  und  gelangte  schliesslich  nach  Vada  Sabautia  an  der  liguri- 
schen küste.  er  marschierte  also  die  via  Aemilia  nach  Placentia, 
bog  dann  südwestwärts  in  die  via  Mulvia  ein  und  gelangte  über 
Clastidium,  Dertona,  Aquae  Statiellac  nach  Yada.  auch  die  zeit 
seiner  ankunft  in  Vada  können  wir  erschlieszen.  D.  Brutus  schreibt 
(Cic.  ep.  XI  10,  3)  am  5 mai  ex  castris  Dertona , also  c.  80  m.  p. 

4 dasz  Antonius  drei  veteraneniegionen  mit  nach  Gallia  cisalpina 
genommen  hatte,  habe  ich  in  diesen  jahrb.  suppl.  bd.  XIII  s.  722  nach- 
gewiesen. hierzu  fügte  er  durch  ausbebnng  während  des  krieges  die 
legio  ßagiennorum , während  Ventidius  für  ihn  ans  Campanien  und 
Picenum  drei  veteraneniegionen  aufrief,  diese  zahlen  stimmen  vor- 
züglich zu  der  angabe  Plutarchs  Anton.  19,  dasz  Antonius  und  LepiduB 
mit  17  legionen  nach  Italien  gezogen  seien  nnd  6 in  Gallien  zurück- 
gelassen,  also  im  ganzen  23  legionen  gehabt  hätten,  diese  zahl  setzt 
sich  so  zusammen,  dasz  Antonius  7,  Lepidus  7 (Appian  III  84),  also 
beide  zusammen  14  legionen  besaszen.  dazu  kamen  von  Asinius  Pollio, 
der  im  ganzen  drei  legionen  besasz  (Cic.  ep.  X 32,  4)  und  eine  zum 
schütze  Spaniens  zuriickliesz,  zwei  legionen;  von  Plancus,  der  im 
ganzen  fünf  legionen  besasz  (Cic.  ep.  X 8,  6)  und  zwei  zum  schntze 
Galliens  zurückliesz,  drei  legionen  (App.  III  46);  endlich  giengen  nach 
App.  III  97  von  D.  Brutus  vier  legionen  zu  Antonius  und  Lepidus  über, 
die  bereebnungen  Schelles  ao.  s.  19  f.  halte  ich  für  falsch,  da  er  die 
hauptstelle  Cic.  ep.  X 33,  4 nicht  genügend  berücksichtigt  bat. 
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von  Vada  entfernt,  dasz  Antonius  sich  mit  Ventidius  vereinigt  habe, 
daraus  ergibt  sich  als  spätester  termin  der  Vereinigung  der  4 mai, 
wahrscheinlicher  noch  der  3 mai.  wie  verhält  sich  nun  diese  er- 
kenntnis  zu  der  Üblichen  annabtne,  dasz  die  Schlacht  bei  Mutina  am 
27  april  gewesen  sei?  wir  sahen  oben,  dasz  Antonius  am  tage  nach 
der  Schlacht,  also  nach  dieser  annahme  am  28  april  aufgebrochen 
sei ; er  muste  also,  um  am  3 mai  Vada  zu  erreichen,  in  sechs  marscb- 
tagen  reichlich  200  m.  p. , also  täglich  durchschnittlich  35  m.  p.  «= 
52  kilometer  zurücklegen , während  doch  die  sprichwörtliche  cde- 
ritas  Cacsariana  mit  einem  siegreichen  heere  im  j.  49  vor  Ch.  von 
Corfinium  bis  Brundisium  16  tage,  also  für  je  24yj  m.  p.  6inen  tag 
brauchte,  das  iustum  iter  aber  nur  17  m.  p.  betrug,  eine  solche 
leistung  einer  geschlagenen,  desorganisierten  armee  ist  in  der  Welt- 
geschichte ohne  beispiel  und  auch  schlechterdings,  selbst  für  die 
reiter,  unmöglich,  wir  dürfen  den  truppen  des  Antonius  trotz  des 
berichtes  des  D.  Brutus  Cic.  ep.  XI  13,  2 biduo  me  Antonius  ante- 
cessit , itinera  multo  maiora  fugiens  quam  ego  scqucns:  iUe  enim  iit 
passim,  ego  ordinatim  allerdings  eine  etwas  grössere  geschwindigkeit 
als  den  teilweise  ausgehungerten  Soldaten  des  D.  Brutus,  keines- 
falls aber  eine  solche  geschwindigkeit  Zutrauen,  die  das  iustum 
üer  erheblich  übersteigt.  Antonius  brauchte  also  nicht  6,  sondern 
10  — 12  marschtage;  demnach  wurde  die  schiacht  von  Mutina 
10 — 12  tage  vor  der  ankunft  in  Vada  geschlagen  und  ist,  da  diese 
ebenso  gut  schon  am  2 oder  am  1 mai  stattgefunden  haben  kann, 
auf  c.  21  april  anzusetzen. 

2.  Der  zug  des  P.  Ventidius  Bassus. 

P.  Ventidius  Bassus,  im  j.  89  vor  Ch.  zu  Asculum  im  Picener- 
lande  geboren,  in  zartestem  alter  mit  der  mutter  kriegsgefangen 
nach  Born  gebracht,  hatte  sich  aus  den  niedrigsten  Verhältnissen 
emporgearbeitet.  Caesar  hatte  ihn  als  lieferanten  von  mietfuhrwerk 
im  gallischen  kriege  schätzen  gelernt,  nachher  auch  im  bürgerkriege 
vielfach  verwendet  und  schlieszlich  mit  einem  sitze  in  der  curie  be- 
lohnt. nach  der  ermordung  seines  gönners  hatte  er  sich  eng  an 
Antonius  angeschlossen  und  war  unter  dem  einSusse  seiner  Waffen - 
starrenden  leibwache  im  sommer  44  zum  praetor  für  43  designiert 
worden,  bereits  im  juli  44  hatte  er  durch  Werbungen  Caesarischer 
Veteranen  für  Antonius  in  Campanien  und  Lucanien  die  aristo- 
kraten  und  legitimisten  in  schrocken  versetzt,  als  dann  Antonius 
im  december  44  nach  Gallien  zog,  war  Ventidius,  sei  es  dasz  seine 
Streitkräfte  noch  nicht  stark  genug  waren,  sei  es  dasz  der  abfall  der 
legio  Martia  und  quarta  zu  Octavian  seine  Vereinigung  mit  Antonius 
hinderte,  zunächst  in  Lucanien  stehen  geblieben,  auch  die  armeen 
dos  Hirtius  und  des  Octavian  batte  er  nicht  am  einmarsch  in  Gallien 
hindern  können;  aber  im  anfang  märz  stand  er  mit  drei  vcteranen- 
legionen  im  norden  von  Picenum  und  war  im  begriff  von  Ancona 
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nach  Ariminum  vorzurücken,  um  den  anmarsch  Pansas,  den  er  auf 
der  Flaminiscben  strasze  erwartete,  aufzuhalten,  hätte  Pansa  zu 
seinem  marsche  nach  Gallien  die  Flaminia  benutzt,  so  hätte  es  bei 
Fanum  zwischen  ihm  und  Ventidius  zur  schiacht  kommen  müssen. 
Pansa  marschierte  aber  auf  der  via  Cassia  durch  Etrurien  nach 
Faesulae  und  von  da  über  den  kämm  des  gebirges  die  strasze,  die 
bei  Bononia  in  die  Aemilia  einmündet,  infolge  dessen  rückte  Ven- 
tidius von  Fanum  oder  Ariminum  auf  der  Aemilia  vorsichtig  vor, 
um  seinem  nach  der  schiacht  bei  Forum  Gallorum  (14  april  43) 
schwer  bedrängten  kriegsherrn  möglichst  nahe  zu  kommen,  zurzeit 
der  schiacht  von  Mutina  stand  er  etwa  in  Faventia , von  wo  er  sich 
gegebenen  falls  ebenso  gut  nach  Ariminum  zurückziehen  wie  süd- 
wärts über  den  Appennin  ausbiegen  konnte.5  die  künde  von  der 
niederlage  des  Antonius  bei  Mutina  und  die  ihm  daraufhin  von 
Antonius  erteilte  ordre  zum  marsche  nach  süd westen,  nach  dem 
wohl  von  vorn  herein  als  vereinigungspunkt  in  aussicht  genommenen 
Vada  Sabautia,  gieng  ihm  frühestens  in  der  auf  den  scblacbttag  fol- 
genden nacht  zu.  also  konnte  auch  er  frühestens  — ich  lege  wieder 
den  von  Drumann  angenommenen  schlachttag  27  april  zu  gründe  — 
am  28  april  nach  Faesulae  zu  auf  brechen,  er  hatte  also,  um  etwa 
am  3 mai  in  Vada  Sabautia  einzutreffon,  sechs  marschtage,  die  ent- 
fernung  von  Faventia  über  Faesulae  — Pistoria  — Lucca  — Genua 
betrug  mindestens  250  m.  p.  wenn  wir  nun  auch  den  Ventidius  mit 
der  sprichwörtlichen  celeritas  Caesariana  marschieren  lassen,  so 
brauchte  er  zu  der  genannten  strecke  nicht  6,  sondern  10 — 12  tage, 
also  musz  auch  nach  dieser  rechnung  die  schiacht  bei  Mutina  etwa 
am  21  april  stattgefunden  haben,  aber  auch  bei  dieser  annabme 
erscheint  es  unmöglich,  dasz  Ventidius  zur  zeit  der  schiacht  von 
Mutina,  wie  noch  Gardthausen  (ao.  I 1 s.  104.  228)  annimt,  in 
Picenum  gestanden  habe,  denn  die  mindestens  400  m.  p.  von 
Picenum  nach  Vada  lieszen  sich  mit  drei  legionen  fuszvolk  in 
12  tagen  schlechterdings  nicht  zurücklegen. 

3.  D.  Brutus  nach  der  schiacht  von  Mutina. 

Die  schiacht  bei  Mutina  am  21  april  hatte  dem  D.  Brutus  und 
seinem  ausgehungerten  beere,  wie  wir  oben  sahen,  die  ersehnte  frei- 
heit  noch  nicht  gebracht;  erst  am  22  april  nach  dem  abzuge  des 

5 die  drei  über  läge,  Stellung  und  den  marsch  des  Ventidius  ent- 
scheidenden qnellenstcllen  sprechen  bei  unbefangener  prüfung  vielmehr 
für  meine  auffassung,  dasz  er  zur  zeit  der  schiacht  nicht  allzuweit  von 
Mutina  gewesen  sei,  als  für  die  alte,  auch  aus  andern  gründen  (s.  u.) 
ganz  unhaltbare  armahme,  er  habe  damals  noch  in  Picenum  gestanden. 
a)  D.  Brntus  ep.  XI  9,  1 vom  29  april:  ulrumque  me  praestaturum  spero, 
ne  aut  Ventidius  elabatur  aut  Antonius  in  Italia  moretur.  b)  D.  Brutus  ep. 
XI  10,  8 manus  Ventidii , qttae  trans  Appenninum  itinere  facto  diffi - 
cillimo  ad  Vada  pervenit.  c)  ebd.  § 4 quod  si  me  Caesar  audissel  atque 
Appenninum  transisset,  in  tantas  angustias  Antonium  compulissem  usw. 
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Antonias  öffneten  sich  die  thore  der  festung.  wir  haben  nun  zu 
untersuchen,  ob  sich  unsere  annahme,  die  Schlacht  sei  am  21  ge- 
schlagen worden,  mit  den  von  D.  Brutus  selbst  verfaszten  und  in 
Ciceros  briefschaften  erhaltenen  berichten  verträgt,  der  erste 
dieser  berichte  findet  sich  ep.  XI  9 und  ist  datiert  III  Kal.  Maias 
(=  29  april)  ex  castris  Regit,  es  ist  allerdings  auffällig,  dasz  Brutus 
am  achten  tage  nach  der  schiacht  erst  bis  Regium  Lepidi,  also  erst 
einen  normalen  tagemarsch  von  Mutina  westwärts  gekommen  sein 
sollte,  deswegen  ist  Schelle  ao.  s.  17  geneigt  für  III  Kal.  zu 
schreiben  VI  oder  VII  Kal.  (<=  26  oder  25  april) , eine  änderung 
die  allerdings  paläographisch  sehr  leicht  zu  nennen  wäre,  trotzdem 
empfiehlt  es  sich  bei  der  hsl.  Überlieferung  stehen  zu  bleiben. 
D.  Brutus  sagt  nemlick  ep.  XI  13,  1 f.  sequi  confestim  Antonium 
his  de  causis,  Cicero , nottpolui:  er  am  sine  equitibus,  sine  iumenlis; 
Hirtium  perissc  nesciebam;  Caesari  non  credebam  prius  quam  con- 
venissem  ä conlocutus  essem.  hic  dies  hoc  modo  abiit.  postero  die 
manc  a Pansa  sum  arcessitus  Bononiam.  cum  in  itinere  essem,  nun- 
tialum  mihi  est  eum  mortuum  esse,  rccurri  ad  meas  copiolas;  sic  enim 
vere  eas  appellare  possum:  sunt  cxtenuaiissimae  et  inopia  omnium 
rerum  pessime  acceptae.  biduo  me  Antonius  antecessit  usw. 

Diese  worte  verstehe  ich  so: 

1)  am  22  april  erst  erfuhr  Brutus,  dasz  Hirtius  gefallen  und 
dasz  deshalb  eine  Verfolgung  des  am  morgen  abgezogenen  Antonius 
seitens  der  consularischen  heere  nicht  eingeleitet  worden  sei.  an 
demselben  tage  hatte  er  die  wichtige,  aber  für  ihn  erfolglose  Unter- 
redung mit  Octavian.  denn  der  erste  und  naturgemäsze  plan  des 
D.  Brutus  beruhte  auf  einer  gemeinsamen  Operation  mit  Octavian. 
D.  Brutus  muste  vor  Antonius  Nizza  zu  erreichen  suchen,  und  Octa- 
vian hinter  Ventidius  her  oder  auf  der  linie  Bononia  — Florentia  das 
gebirge  überschreiten,  dann  konnte  von  osten  und  westen  das  kessel- 
treiben  auf  die  Antonianer  beginnen,  aber  dieser  plan  scheiterte  an 
der  Weigerung  des  Octavian:  vgl.  D.  Brutus  bei  Cic.  ep.  XI 10, 4 quod 
si  me  Caesar  audisset  atque  Appcnninum  Iransisset,  in  tantas  angustias 
Antonium  compulisscm,  ut  inopia  potius  quam  ferro  conficeräur. 

2)  am  23  früh  wurde  er  nach  Bononia  zu  dem  sterbenden  Pansa 
gerufen,  noch  ehe  er  in  die  stadt  kam,  erfuhr  er  Pansas  tod  und 
kehrte  um  zu  seinen  truppen , die  so  sehr  seiner  fürsorge  bedurften, 
im  laufe  des  tages  übernahm  er  den  Oberbefehl  über  einen  groszen 
teil  der  regierungstruppen,  soweit  nemlich  diese  nicht  unter  Octavians 
befehl  standen  oder  bei  dieser  gelegenheit  zu  ihm  Ubergiengen.  * 

3)  am  24  april  früh,  also  ein  volles  biduum  nach  Antonius 
brach  D.  Brutus  aus  der  gegend  von  Mutina  auf.  sie  war  so  aus- 
gesogen, so  mit  toten  und  verwundeten  übersät,  dasz  er  hier  nicht 
an  eine  neuformierung  seiner  armee  denken  konnte. 


6 vgl.  D.  Brutus  in  Cic.  ep.  XI  20,  4 vom  24  mai:  de  exercitu  quem 
Pansa  habuit  legionem  mihi  Caesar  non  remillit. 
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Mit  recht  wird  neuerdings  angenommen,  dasz  er  zwei  tage 
brauchte,  nm  mit  seinen  truppen  nach  Regium  zu  kommen;  also 
langte  er  dort  mit  dem  ersten  teile  seiner  armee  im  laufe  dog  25  april 
an.  es  ist  jedoch  sehr  fraglich , ob  auch  die  aus  dem  lager  Pansas 
bzw.  aus  Bononia  abmarschierten  truppen  schon  an  diesem  tage  in 
Regium  eintrafen;  sie  kamen  vielleicht  erst  am  26  april  heran, 
auszerdem  aber  brauchte  D.  Brutus  dringend  einige  tage  der  ruhe 
in  Regium,  um  seine  truppen  durch  beschaffung  von  proviant,  last- 
tieren  usw.  einigermaszen  wieder  in  marscbfähigen  zustand  zu  ver- 
setzen, was  schwierig  genug  war,  da  wohl  auch  Antonius  bei  seinem 
durchzuge  dort  fouragiert  hatte,  es  ist  durchaus  nicht  zu  viel,  wenn 
wir  die  tage  vom  26 — 29  april  für  die  neuorganisierung  seiner  armee 
in  Regium  ansetzen,  am  29  früh  war  er  wieder  marscbfähig  und 
lebte  der  hoffnung  nach  dem  scheitern  seines  ersten  planes  nunmehr 
den  Antonius  wenigstens  aus  Italien  vertreiben,  den  Yentidius  aber 
abfangen  zu  können,  indem  er  sich  zwischen  ihn  und  Antonius  schob, 
diesem  gedanken  gab  er  in  dem  vom  29  april  datierten  schreiben  an 
Cicero  ausdruck:  ego  ne  consistere  possit  in  Italia  Antonius  dabo 
operam;  sequar  eum  confestim:  utrumque  me  praestaturum  spero,  ne 
aut  Ventidius  elabatur  aut  Antonius  in  Italia  moretur.  nach  ab- 
fassung  des  briefes  brach  er  auf  und  gelangte  in  7 marschtagen  — 
eine  nicht  unternormale  leistung,  denn  die  strecke  beträgt  c.  120  m.p. 
— am  5 mai  nach  Dertona.  hier  erfuhr  er,  dasz  auch  sein  zweiter 
plan  durch  die  Schnelligkeit  der  gegner  vereitelt  war,  da  Antonius 
etwa  am  3 mai  sich  in  Yada  mit  Yentidius  vereinigt  hatte,  von 
einer  selbständigen  kriegfübrung  gegen  Antonius  war  nun  bei  ihm 
nicht  mehr  die  rede:  denn  obwohl  er  an  zahl  der  legionen  noch 
immer  dem  vereinigten  beere  des  Antonius  und  Yentidius  gewachsen 
war,  so  waren  seine  Veteranen  zu  einer  einzigen  legion  zusammen- 
geschmolzen , eine  andere  legion  hatte  eine  zweijährige  dienstzeit, 
die  andern  bestanden  aus  rekruten.7  dagegen  hatte  Antonius  nun- 
mehr mindestens  vier  Veteranenlegionen  und  drei  andere,  in  denen 
aber  auch  eine  grössere  anzahl  von  Veteranen  sich  befand  (s.  o.s.  325). 
um  seine  schwäche  zu  bemänteln  marschierte  allerdings  D.  Brutus 
zunächst  noch  südwestlich  nach  Yada  zu : denn  er  schrieb  am  6 mai 
aus  dem  gebiete  der  Statiellenser,  nördlich  von  Aquae  Statiellae  Cic. 
ep.  XI  11  datierter.  Non.  Mai.  ex  castris  finibus  Statiellensium,  und 
dann  marschierte  er  am  7 und  8 mai  bis  auf  30  m.  p.  an  Yada  heran, 
das  nach  der  tabula  Peutingeriana  54  m.  p.  von  Aquae  Statiellae 
entfernt  ist.  da  erfuhr  er,  dasz  Antonius  Schwierigkeit  habe  die 
Yentidianer  zum  Vormärsche  nach  Narbonensis  zu  bewegen , sie 

1 Plancus  bei  Cic.  ep.  X 24,  3 in  castris  ßruti  una  veterana  legio , 
altera  bima,  octo  tironum : ita  universus  exercltus  nwnero  amplissimus  esl, 
firmitate  exiguus.  unter  den  acht  rehrutenlegionen  sind  nicht  nur  die 
von  Pansn  übernommenen  drei  oder  vier,  sondern  auch  von  Urutus 
selbst  nach  seiner  befreiung  neu  ansgehobene  legionen:  denn  der  brief 
ist  vom  28  juli  43. 
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wünschten  nach  Pollentia  geführt  zu  werden,  mit  begierde  ergriff 
daraufhin  D.  Brutus  diese  nachricht  als  einen  vorwand  um  nord- 
wärts zu  schwenken,  da  er  offenbar  einem  kämpfe  auszuweichen 
wünschte,  und  that  sich  viel  darauf  zu  gute,  dasz  seine  vorhut  etwa 
am  11  mai  eine  stunde  eher  nach  Pollentia  kam  als  eine  detachierte 
reiterabteilung  des  Antonius  unter  Trebellius.8  unterdes  rückte 
Antonius  ungehindert  auf  der  küstenstrasze  nach  Narbonensis  vor. 
die  rolle  des  senatsfeldherrn  D.  Brutus  war  damit  ausgespielt. 

4.  Die  ächtung  der  Antonianer. 

Eine  weitere  bestätigung  unserer  berechnung  des  scblachttages 
von  Mutina  ergibt  sich  aus  einer  vorurteilsfreien  Würdigung  und 
Vergleichung  der  nachrichten  über  die  ächtung  der  Antonianer  (vgl. 
Schelle  ao.  s.  13  f.).  Cicero  schreibt  am  5 mai  43  an  M.  Brutus 
I 5,  1 : a.  d.  V K.  Maias,  cum  de  iis,  qui  hostes  iudicati  sunt , hello 
persequendis  sententiae  diccrcntur,  dixit  Servilius  etiam  de  Ycntidio 
et  ut  Cassius  persequeretur  DölabeUam  usw.  wurde  am  27  april  Uber 
die  kriegerische  Verfolgung  derjenigen  verhandelt,  die  zu  reichs- 
feinden erklärt  worden  waren,  so  war  die  ächtung  selbst  wohl  am 
tage  vorher  im  Senate  beschlossen  worden,  nun  ist  aber  der  26  april 
der  sechste  tag  nach  der  schiacht  bei  Mutina;  am  sechsten  tage  aber 
pflegten  briefe  und  brieflich  beglaubigte  nachrichten  von  Mutina 
nach  Born  zu  kommen.*  also  ist  wahrscheinlich  die  ächtung  am 

26  n unter  dem  eindruck  der  Siegesmeldung  von  Mutina  vollzogen 
worden. 10  diese  erkenntnis,  die  ich  wegen  des  auffälligen,  zwang- 
losen zu8ammenstimmens  aller  momente  für  sicher  richtig  halte,  ist 
von  der  grösten  Wichtigkeit  für  die  kritik  der  Brutusbriefe,  sie  be- 

" D.  Brutus  in  Cic.  cp.  XI  13,  3 (etwa  vom  12  mai  aus  Pollentia): 
cum  abessem  ab  eo  milia  passuum  XXX  et  te  iam  Ventidiu s coniunxisset, 
contio  eius  ad  me  est  adlala,  in  qua  petere  coepit  a mililibus , ut  se  tränt 
Alpes  tequerentur ; tibi  cum  M.  Lepido  comenire.  tucclamatum  est  ei  fre- 
quenter a militibut  Vcntidianis  — nam  suos  vatde  quam  paucot  habet  — 
tibi  aut  in  Italia  pereundum  este  aut  vincendum;  et  orare  coeperunt,  ut 
Pollenliam  Her  facerent.  cum  suttinere  cot  non  posse t,  in  posterum  diem 
Her  tuum  contulit.  hac  re  mihi  nuntiata  slatim  quinque  cohortes  Pollenliam 
praemisi  meumque  Her  eo  contuli:  hnra  ante  praesidtum  meum  Pollenliam 
venit  quam  Trebellius  cum  equitibus.  * vgl.  zb.  Cic.  ep.  XI  6,  1 Lupus 
noster  cum  Romam  sexto  die  Mutina  venit  sei , postridie  me  mane  conecnit. 
die  officielle  Siegesbotschaft  von  Forum  Gallorum,  die,  da  am  14  april 
bis  in  die  nacht  hinein  gekämpft  wurde  (vgl.  Galba  in  Cic.  ep.  X 30,  4), 
frühestens  in  der  nacht  zum  16  april  ahgehen  konnte,  kam  am  20  april 
nach  Rom,  vgl.  ad  Brut.  I 3,  2 und  Phil.  XIV  13.  10  ob  an  diesem  tage 

nur  M.  Antonius  oder  auch  sein  anhang  mit  geächtet  worden  sei,  ist 
nach  den  quellen  nicht  zu  entscheiden;  zumal  die  griechischen  berichten 
widersprechendes,  wenn  man  auf  den  Wortlaut  in  ad  Brut.  I 3*,  4 ge- 
wicht legt,  so  scheint  es,  als  ob  Antonius  am  26,  die  secta  Antonii  am 

27  april  in  die  acht  erklärt  worden  sei.  doch  darf  man  dem  Wortlaut 
nicht  zu  viel  gewicht  beimessen,  da  für  Ciceros  absicht  M.  Rrutus  zu 
schärferer  behandlung  des  C.  Antonius  zu  veranlassen  nur  die  secta 
Antonii  in  betracht  kam.  s.  ti.  s.  331. 
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seitigt  den  letzten  anstosz  innerhalb  des  neunten  (vulgo  ersten) 
buches  dieser  briefe.  längst  habe  ich  nacbgewiesen , dasz  der  brief 
I 3 in  zwei  briefe  zu  zerlegen  ist,  von  denen  der  eine  die  Vorgänge 
vor  und  nach  dem  bekanntwerden  des  siegs  bei  Forum  Gollorum 
behandelt,  der  andere  sich  auf  den  sieg  von  Mutina  bezieht,  die 
grenze  zwischen  beiden  briefen  erkannte  ich  zwischen  den  Worten 
§ 4 causam  und  consuks.  um  aber  das  am  schlusz  des  § 4 über- 
lieferte datum  X K.  Maias,  das  vorzüglich  zur  ersten  hälfte  passt, 
nicht  preisgeben  zu  müssen,  nahm  ich  den  letzten  satz  des  ganzen 
von  hostes  autem  omncs  an  zum  briefe  I 3 1 vom  '22  april’  und  liesz 
den  spätem  brief  13*  nur  aus  den  worten  consuks  bis  et  Caesar . . . 
bestehen,  hierbei  aber  ergaben  sich  Schwierigkeiten : wie  sollte  das 
brieffragment  13*  mitten  in  den  brief  I 3'  hineingeraten  sein?  alle 
meine  versuche  einen  mechanischen  erklärungsgrund  dafür  zu  finden 
ergaben  kein  völlig  befriedigendes  resultat,  so  dasz  ich  mich  schliesz- 
lich  in  diesen  jahrb.  1890  s.  113  zu  dem  geständnis  veranlaszt 
sah:  'bei  den  tief  einschneidenden  Verlusten  und  Störungen,  welche 
das  corpus  IV  der  briefe  (nach  Gurlitts  ansprechender  Vermutung 
ad  M.  Brutum  IX  -f-  ad  Q.  fr.  I — III ; ad  Octavianum ) aufweist, 
können  die  verschiedensten,  ganz  unberechenbaren  Ursachen  wirk- 
sam gewesen  sein,  um  ein  textstück  von  seinem  ursprünglichen  platze 
zu  verschleppen.’  trotzdem  konnto  ich  mich  nicht  entscblieszen  das 
textstück  mit  Gurlitt  für  eine  alte  interpolation  zu  halten,  da  es 
weder  rhetorisch  gefärbt  ist  noch  sprachlich  oder  sachlich  einen  stich- 
haltigen Angriffspunkt  bietet,  jetzt  löst  sich  auch  diese  Schwierig- 
keit : durch  die  datiernng  der  scblacht  von  Mutina  auf  den  21  april 
hat  das  in  ad  Brut.  15,1  überlieferte  datum  für  die  Verhandlung 
über  die  geächteten  erhöhten  wert  erhalten,  ist  der  26  april  als  tag 
der  ächtung  fast  erwiesen,  demnach  kann  der  letzte  satz  des  briefes 
ad.  Brut.  13,4  mit  den  Worten  hostes  autem  omnes  iudkati,  qui 
M.  Antonii  sectam  sccuti  sunt  usw.  nicht  zum  briefe  I 3 1 gehören, 
sondern  er  bildet  ein  untrennbares  ganze  mit  den  vorangehenden 
Worten  des  § 4 , mit  andern  Worten : der  brief  I 3 * reicht  von  con- 
sules  bis  oportere.  X K.  Maias.  in  dieser  behauptung  ist  mir  ERuete 
vorangegangen,  aber  erst  die  neue  ansetzung  der  schiacht  von  Mutina 
bat  mir  das  gewebe  des  Zusammenhangs  der  tbatsacben  durchsichtig 
gemacht,  die  richtigkeit  dieser  briefteilung  wird,  worauf  Schelle 
mit  recht  aufmerksam  gemacht  hat,  schlagend  bewiesen  durch  die 
Worte  des  M.  Brutus  14,2,  durch  welche  er  auf  I 31  antwortet: 
quod  scribis  mihi  trium  Antoniorum  unam  atque  eandem  causam 
esse,  quid  ego  sentiam,  mei  iudicii  esse,  statuo  nihü  nisi  hoc,  senatus  * 
auf  populi  Bomani  iudicium  esse  de  iis  civibus , qui  pugnantes  non 
interierint.  diese  antwort  entspricht  genau  den  schluszworten  Ciceros 
in  I 3 1 : tu  quid  de  hac  re  sentias,  tui  iudicii  est : ego  sic  sentio,  trium 
fratrum  unam  et  eandem  esse  causam,  wenn  aber  dann  Brutus  in 
14,2  in  bezug  auf  die  Antonianer  fortfuhrt : quod  enim  nondum 
senatus  censuit  nec  popndus  Romanus  iussit , id  arroganter  non  prac- 
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iudico  neque  revoco  ad  arbitrium  meum,  so  ist  offenbar,  dasz  in  I 3' 
der  satz  hostes  autem  omnes  iudicati,  qui  M.  Anlonii  sectam  scculi 
sunt  nicht  gestanden  haben  kann,  sondern  dem  spätem  briefe  13* 
angehörte. 

Noch  ist  das  datum  dieser  briefe  I 31  und  I 3’  zu  bestimmen, 
für  I 3 1 ist  nach  der  neuen  begrenzung  des  textes  kein  überliefertes 
datum  mehr  vorhanden,  aber  nach  § 2 ist  dieser  brief  frühestens 
am  20  april,  wahrscheinlich  erst  am  21  april  geschrieben,  nachdem 
Cicero  die  XIV  Pbilippiscbe  rede  gehalten  hatte,  oder  am  22  april. 
auf  dieses  spätere  datum  komme  ich  deswegen,  weil  zugleich  mit 
dem  briefe  I 3 1 oder  sehr  bald  darauf  auch  die  erste  siegeskunde 
von  Mutina  an  M.  Brutus  gelangte,  wie  sich  aus  seiner  antwort  14,1 
ergibt."  ebenso  gut  freilich  ist  es  möglich,  dasz  die  siegeskunde 
von  Mutina  schneller  befördert  wurde  als  der  brief  Ciceros  I 3 1 oder 
dasz  Brutus  den  letztgenannten  brief  nicht  gleich  beantwortet  hatte, 
man  wird  also  I 3'  auf  etwa  21  april  ansetzen,  das  überlieferte 
datum  von  I 3*  X K.  Maias  «=  22  april  ist  offenbar  falsch,  da  man 
am  22  april  noch  nichts  vom  siege  bei  Mutina, 'geschweige  denn  vom 
tode  der  consuln  etwas  wissen  konnte.  Schelle  will  dieses  datum 
von  der  überlieferten  stelle  wegnehmen  und  an  den  schlusz  des 
briefes  I 3‘  hinter  causam  versetzen,  er  sagt  s.  16:  'das  datum 
X Kal.  Mai.  gehört  nun  augenscheinlich  zu  dem  ersten  (briefe). 
nachdem  einmal  die  beiden  briefe  zu  öinem  verschmolzen  waren,  lag 
es  nahe  das  datum  an  das  ende  zu  rücken.*  aber  so  bekommen  wir 
es  doch  wieder  mit  einem  'redactor*  zu  thun,  während  sich  sonst  alle 
Störungen  im  texte  der  Brutusbriefe  als  mechanische  erklären,  viel 
näher  liegt  ein  anderer  weg.  geschrieben  ist  brief  13*  offenbar  au 
dom  tage,  an  dem  über  die  Verfolgung  der  Antonianer  im  Senate 
das  entscheidende  wort  gesprochen  wurde  und  an  dem  zugleich  diu 
nachricht  vom  Verluste  boider  consuln  nach  Rom  gelangte:  also  am 
27  april  = a.  d.  V.  K.  Maias.  dieses  datum  ist  in  I 5,  1 geradezu 
überliefert  (s.  o.),  es  ist  auch  in  I 3*  am  Schlüsse  herzustellen,  dasz 
aus  einer  etwas  flott  geschriebenen  V ohne  weiteres  eine  X werden 
kann,  bedarf  keiner  weitern  erörterung. 

5.  Der  antrag  Ciceros  im  Senate  zu  ehren  des  D.  Brutus. 

D.  Brutus  schreibt  am  5 mai  aus  Dertona  offenbar  nach  cingang 
eines  briefes  Ciceros  ep.  XI  10,  1 : non  mihi  rem  publicam  plus  debere 
arbitror  quam  me  tibi,  gratiorem  me  esse  in  te  posse , quam  isti  per - 

11  ich  nahm  früher  einen  verlorenen  brief  Ciceros  an  M.  Brutus  an, 
in  dem  nur  die  künde  von  dem  siege  und  der  befreiung  des  D.  Brutus, 
nicht  bereits  der  tod  der  consuln  gemeldet  war.  doch  lässt  sich  nicht 
mit  bcstimmtheit  behaupten,  dasr.  Cicero  einen  derartigen  brief  ge- 
schrieben habe.  Brutus  erfuhr  die  betr.  nachrichten  ohnedies  aus  den 
acta,  falls  aber  Cicero  diesen  verlorenen  brief  geschrieben  batte,  ent- 
hielt er  vermutlich  die  notiz,  dasz  M.  Antonius  geächtet  sei.  so  würde 
es  sich  erklären,  dasz  in  3*  nur  von  der  iccta  Anlonii  die  rede  ist. 
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versi  sint  in  me,  exploratum  habes;  si  tarnen  haec  temporis  videantur 
dici  causa,  malle  me  tuutn  iudicium  quam  ex  altera  parte  omnium 
istorum:  tu  enim  a certo  sensu  et  vero  iudicas  de  nobis,  quod  isti  ne 
fadant,  summa  malevolentia  et  livore  impediuntur,  vgl.  XI  11,  2.  es 
ist  Ruetes  verdienst,  den  Zusammenhang  dieser  stellen  mit  ad  Brut. 
115,8  ego  enim  B.  Bruto  liberato  cum  laetissimus  Ule  civitati  dies 
inluxisset  idemque  casu  Bruti  natalis  esset,  decrevi  ut  in  fastis  ad  eum 
diem  Bruti  nomen  ascriberetur  . . atque  ülo  die  cognovi  paulo  pltircs 
in  senatu  malevolos  esse  quam  gratos  erkannt  zu  haben,  daraus  er- 
gibt sich  dasz  Cicero  am  26  oder  vielleicht  richtiger  am  27  april '* 
— da  wohl  an  diesem  tage  erst  die  nachricht  vom  abzuge  des 
Antonius  und  der  befreiung  des  D.  Brutus  (s.  o.  s.  323)  in  be- 
glaubigter form  in  Rom  eintraf  — im  Senate  beantragt  hatte  zu 
diesem  tage  im  kalender  den  zusatz  zu  machen  nat.  n.  iuni  bruti 
aj.bini,  dasz  aber  dieser  antrag  durchfiel,  von  hier  aus  läszt  sich  ein 
letzter  beweis  für  die  unhaltbarkeit  des  alten  datums  für  Mutina 
führen,  wenn  es  eines  solchen  noch  bedürfte,  denn  hatte  D.  Brutus 
am  5 mai  in  Dertona  den  brief  Ciceros  über  die  ablehnung  seines 
antrags  erhalten  (s.  o.),  so  war  dieser  brief,  da  zwischen  Rom  und 
Dertona  eine  strecke  von  c.  400  m.  p.  liegt,  etwa  8 tage  früher,  also 
etwa  27  april  von  Rom  abgegangen. 

6.  Datierung  einiger  urkunden  und  briefe  aus  der  zeit 
der  schiacht  von  Mutina. 

Durch  die  neuen  ergebnisse  über  den  tag  der  Schlacht  von 
Mutina  ändern  sich  natürlich  verschiedene  hergebrachte  oder  früher 
von  mir  selbst  aufgestellte  datierungen  einzelner  feldherrnberichte 
und  briefe.  manche  von  diesen  Verbesserungen  sind  schon  in  den 
vorigen  abschnitten  dieses  aufsatzes  vorgenommen  worden,  von  den 
andern  erwähne  ich  die  wichtigsten,  ein  erwünschtes  ergebnis,  das 
schon  Schelle  s.  12  f.  gefunden  hat,  ist  die  erhaltung  des  über- 
lieferten datums  a.  d.  III  Non.  Maias  in  Ciceros  brief  an  Plancus 
X 14,  wofür  ich  früher  a.  d.  VI Non.  Maias  vorschlagen  zu  müssen 
glaubte,  ich  bekenne  gern,  dasz  meine  deutung  der  Worte  X 14,  1 
fugisse  enim  ex  proelio  Mutincnsi  dicuntur  notissimi  latronum  duces 
als  ausdruck  der  ersten,  noch  unbestimmten  siegesfreude  falsch  war. 
vielmehr  ist  der  brief  der  erste  ausdruck  der  befürchtung,  dasz  die 
siegesfreude  eine  vergebliche  gewesen  sein  könne,  da  Antonius  weder 
von  den  regierungstruppen  noch  von  D.  Brutus  eingeholt  und  ver- 
nichtet worden  war.  wir  kennen  auch  die  quelle  der  befürchtungen 
Ciceros;  es  ist  der  am  29  april  (s.  o.  s.  328)  geschriebene,  am  4 oder 
5 mai  — der  5 mai  ist  der  tag  der  abfassung  von  X 14  — nach 
Rom  gebrachte  bericht  des  D.  Brutus  aus  Regium  Lepidi  ep.  XI  9, 
aus  dem  man  nicht  nur  seinen  mehrtägigen  verhängnisvollen  aufent- 

” hiernach  ist  das  datum  in  meiner  frühem  besprechung  dieses 
Antrags  jahrb.  1890  s.  136  zu  verbessern. 
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halt  in  Regiutn,  sondern  auch  die  totale  abänderung  seines  ursprüng- 
lichen und  natürlichen  verfolgungsplanes  erkannte:  Antonius  sollte 
nicht  mehr  abgefangen  werden,  sondern  D.  Brutus  wollte  sich  be- 
gnügen ihn  aus  Italien  dh.  nach  Gallien  zu  verdrängen,  wo  Lepidus, 
ein  homo  ventosissimus , bereits  als  heimlicher  Antonianer  galt. 13  zum 
überflusz  findet  sich  der  von  mir  früher  misverstandene  ausdruck 
auch  noch  an  einer  stelle,  die  Schelle  übersehen  hat,  nemlich  ad  Brut. 
15,2  quo  se  lalronum  duces  ex  Mutinensi  fuga  conferant : und 
dieser  brief  ist  gleichfalls  am  Schlüsse  a.  d.  III Nonas  Maias  datiert, 
der  ausdruck  latrones  für  Antonius  und  sein  heer  ist  von  Cicero 
absichtlich  gewählt  im  hinblick  auf  die  vollzogene  äcbtung  des 
Antonius  und  der  Antonianer;  sie  waren  keine  kriegsrechtlich  aner- 
kannten gegner  mehr,  sondern  rechtlose,  verfehmte  banditen. 

Die  siegeskunde  von  Mutina  kam  etwa  am  7 mai  zu  M.  Brutus 
nach  Dyrracbium.  des  M.  Brutus  antwort  darauf  liegt  teilweise  in 
I 4'  (bis  § 3 me  docucris , vgl.  jahrb.  1890  s.  110  f.)  vor,  doch  war 
in  dem  durch  einen  blattausfall  im  archetypus  verlorenen  schlusz 
des  briefes  noch  von  dem  abmarsche  des  Brutus  aus  Apollonia  und 
Dyrracbium  gegen  Dolabella  (vgl.  ad  M.  Brut.  12',  2)  und  von 
unruhen  in  der  vierten  legion  des  Brutus  aus  anlasz  der  nacbricht 
über  die  ächtung  des  M.  Antonius  die  rede  (ebd.).  Cicero  nimt 
darauf  bezug  in  I 2';  dieser  brief  ist  also  etwa  am  20  mai  in  Rom 
geschrieben,  die  nacbricht  vom  tode  beider  consuln  und  der  ächtung 
der  secta  Antonii  — ad  M.  Brut.  I 3!  erreichte  den  Brutus  nicht 
mehr  in  Dyrracbium,  sondern  einige  tagemärsche  weiter  ostwärts, 
deshalb  ist  seine  antwort  darauf  und  zugleich  auf  einige  andere 
nachrichten  aus  Rom  = 14'  datiert:  ex  caslris  Idibus  Mails. 

Die  ergebnisse  dieses  aufsatzes  fasse  ich  in  folgende  tabelle  zu- 
sammen : 

14  april14  43:  Schlacht  bei  Forum  Gallorum. 

15  - Gulba  Ciceroni  ep.  X 30. 

20  - nacbricht  von  Forum  Gallorum  in  Rom. 

21  - Cicero  hält  die  Phil.  XIV  und  schreibt  danach  M.  Bruto 

1 3'. 


21 

22 

22/23 

23 

24 

25 


Schlacht  bei  Mutina;  Hirtius  fällt, 
abzug  des  Antonius  von  Mutina  auf  der  via  Aemilia; 
der  befreite  D.  Brutus  hat  eine  Unterredung  mitOctavian. 
nachts  stirbt  Pansa  in  Bononia. 

D.  Brutus  erfährt  dies  auf  dem  wege  nach  Bononia  und 
kehrt  um  zu  seinen  truppen. 

D.  Brutus  bricht  von  Mutina  auf. 

D.  Brutus  kommt  nach  Regium  Lepidi  und  hat  dort  sein 
hauptquartier  bis  zum  29  früh. 


,s  ep.  XI  9,  2 in  primix  rogo  (e  ad  hominem  venloxixximum  Lepidum 
mitlax,  ne  bellum  nobis  redintegrare  pnK.it  Antonia  tibi  coniuncto.  14  vgl. 
CIE.  X 8375  (feriale  Cumanum)  und  Ov.  faxt.  IV  621  f. 
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26  april  43:  nachricht  von  Mutina  in  Rom;  M.  Antonius  hoatis 

iudicatus. 

27  - nachricht  von  Antonius  abzug,  D.  Brutus  befreiung  und 

vom  tode  der  consuln  in  Rom;  die  Antonianur  geächtet 
und  mit  krieg  zu  verfolgen ; Ciceros  antrag  zu  ehren  des 
D.  Brutus  abgewiesen;  Cicero  schreibt  M.  Bruto  13*. 
29  - D.  Brutus  Ciceroni  ep.  XI  9 Regio. 

3 mai  43:  M.  Antonius  und  Yentidius  vereinigen  sich  zu  Yada 
Sabautia. 

5 - nachricht  vom  entkommen  des  M.  Antonius  in  Rom ; 

Cicero  Planco  ep.  X 14,  M.  Bruto  I 5;  D.  Brutus  Ciceroni 
ep.  XI  10  Dertona. 

6 - D.  Brutus  ep.  XI  11  finibus  Statiellensiura. 

c.  7 M.  Brutus  erhält  die  nachricht  von  Mutina,  schreibt 
Ciceroni  I 4 1 und  beginnt  den  marsch  nach  osten, 
c.  12  - D.  Brutus  ep.  XI  13'  Pollentia. 

15  - nach  empfang  des  briefes  13*  und  anderer  nachrichten 

aus  Rom  schreibt  M.  Brutus  Cicoroni  I 4*  ex  castris 
Idibus  Maiis. 

c.  20  - Cicero  M.  Bruto  12*. 

Meissen.  Otto  Eduakd  Schmidt. 


50. 

ZO  HORATIUS. 


ca.  I 2,  21 — 24  lautet  in  der  Überlieferung: 
audiet  cives  acuisse  fcrrum 
quo  gravcs  Persae  melius  perirent, 
audiet  pugnas  vitio  parentum 
raru  iuventus. 

die  vulgäre  erklärung  ergänzt  zu  acuisse  bekanntlich  in  semet  ipsos , 
das  sie  völlig  aus  der  luft  greift,  und  begeht  damit  ein  thöriebtes 
abenteuer  willkürlichster  Unterschiebung,  aber  auch  alle  verbesse- 
rungsversuche der  einsichtigem  kritiker  sind  bisher  unbefriedigend. 
LMüller  schreibt  cecidisse  ferro , Baehrens  iaeuisse  ferro , beide  gegen 
das  elementarste  kritische  gesetz,  welches  die  an  sich  unanstöszigen 
Worte  zu  ändern  verbietet,  Jeep  und  Madvig  rapuissc  ferrum  mit 
einer  dem  sinne  entsprechenden,  aber  zu  kühnen  änderung.  man 
erreicht  einen  ebenso  genügenden  sinn  wie  Jeep,  wenn  man  mit 
einer  sehr  leichten  änderung,  nur  e für  a setzend,  schreibt  audiet 
cives  sccuisse  ferrum.  secare  steht  hier  in  demselben  sinne  wie 
bei  Tibullus  I 9,  22  pete  ferro  corpus  et  intorto  verbere  terga  scca. 
Verg.  georg.  III  444  hirsuti  secucrunt  corpora  vepres.  Hör.  epist. 
I 19,  46  luctantis  acuto  ne  secer  ungui. 

Leipzig.  Paul  Bakth. 
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c.  5 quae  cunda  etsi  consiiiis  duduque  alierius  agebantur  ac 
summa  rerum  et  recuperatae provinciae gloria  in  ducem 
cessit , artem  et  usum  et  stimulos  addidere  iuveni-.  Bacmeister  über- 
setzt: 'hier  gieng  nun  zwar  alles  nach  den  entwürfen  und  der  leitung 
eines  andern,  die  summe  der  erfolge  und  der  ganze  rühm 
aus  der  Wiedergewinnung  der  provinz  knüpfte  sich  an  den 
oberfeldberrn;  dem  jungen  mann  aber  brachten  diese  dinge  schule, 
erfahrung  und  aufmunterung.’  dasz  die  phrase  summa  rerum  in  ducem 
cessit  = 'der  Oberbefehl’  oder  'das  ganze  fiel  dem  feldherrn  zu’  auf- 
füllig  ist,  wird  man  nicht  leugnen  können,  und  bei  dem  stark  ver- 
derbten Charakter  der  tradition  ist  es  begreiflich,  dasz  schon  ver- 
schiedene besserungen  vorgeschlagen  und  in  den  text  gesetzt  worden 
sind.  Wex  schrieb  (1852)  summa  rerum  et  recuperatae  provinciae 
gloriae,  womit  gar  nichts  gewonnen  ist  und  was  auch  von  niemand 
angenommen  worden  zu  sein  scheint,  anders  steht  es  mit  der  con- 
jectur  von  Baehrens , der  summa  in  fama  verwandelt : das  hat  Cor- 
nelissen  in  seinen  text  gesetzt,  dadurch  erhielten  wir  allerdings  einen 
einfach  verständigen  ausdruck  mit  rhetorischer  amplification , wie 
sie  bei  Tac.  neben  all  seiner  knappheit  beliebt  ist,  und  das  unlieb- 
same zeugma  würde  wegfallen,  fama  rerum  d recuperatae  provitwiae 
gloria  in  ducem  cessit  wäre  an  sich  ganz  gut:  'der  rühm  der  erfolge 
und  speciell  die  aus  der  Wiedergewinnung  der  provinz  entstehende 
glorie  fiel  dem  oberfeldherrn  zu.’  man  sieht  aber  auch  schon  an  dieser 
umschreibenden  Übersetzung  die  schwäche  der  vorgeschlagenen  bes- 
serung,  die  grosze  gleichartigkeit  der  beiden  parallelen  ausdrücke. 
dazu  kommt  dasz  gleich  nachher  noch  einmal  gloriae  und  fama  wie- 
derkehren.  so  kommt  es  mir  denn  wenig  rätlich  vor,  durch  con- 
jectur  dem  Tacitus  ganz  kurz  hinter  einander  die  worte  zuzutrauen: 
fama  . . gloria  . . gloriae  . . fama. 

Um  nun  einerseits  das  ziemlich  tautologische  fama  zu  vermeiden 
und  doch  auch  die  harte  und  etwas  unklare  Wendung  summa  . . cessit 
zu  beseitigen,  möchte  ich  mir  erlauben  summae  für  summa  vorzu- 
schlagen.  ich  würde  dann  übersetzen:  'hier  gieng  nun  zwar  alles 
nach  den  entwürfen  und  der  leitung  eines  andern,  und  der  rühm  des 
Oberbefehls  (der  gesamtleitung)  und  der  Wiedergewinnung  der  pro- 
vinz fiel  dem  feldherrn  zu;  dem  jungen  mann  aber  brachten  diese 
dinge  schule,  erfahrung  und  aufmunterung.’  es  heiszt  dann  nicht 
mehr  'die  Oberleitung  fiel  dem  feldherrn  zu’,  wie  ja  schon  im  vor- 
hergehenden breit  genug  gesagt  ist  und  sich  eigentlich  von  selbst 
versteht,  sondern  'der  rühm  der  summa  rerum.’  summae  rerum 
gloria  ist  gesagt  wie  imperii  gloria , rerum  gestarum  gloria , rei  mili- 
taris  gloria. 

Pkao.  _ _ Otto  Keller. 
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52. 

LUCANUS  UND  SENECA. 


Wenn  im  folgenden  versucht  werden  soll  den  groszen  einflusz 
nacbzu weisen , den  der  pbilosoph  Seneca  auf  seinen  neffen,  den 
dichter  Lucanus,  ausgeübt  hat,  so  habe  ich,  um  nicht  auf  eine  dürre 
gegenüberstellung  analoger  stellen  beschränkt  sein  zu  müssen,  vor- 
gezogen aus  den  unter  sich  übereinstimmenden,  aber  überall  zer- 
streuten bemerkungen  beider  autoren  nach  gewissen  gesichtspunkten 
möglichst  zusammenhängende  bilder  zu  schaffen,  wenn  dabei  zur 
Verknüpfung  auch  solche  Sätze  Verwendung  fanden,  in  denen  zwar 
eine  ähnlichkeit  des  gedankens,  aber  nicht  bestimmt  eine  directe  ent- 
lehnung  nachweisbar  ist , so  hat  das  gerade  hier  um  so  mehr  seine 
berechtigung , als  bei  der  schon  in  dem  gegenständ  begründeten 
verschiedenen  ausdrucksweise  auch  eine  unmittelbare  nachabmung 
eine  ganz  andere  gestalt  bekommen  konnte,  gerade  bei  den  philo- 
sophisch-naturwissenschaftlichen ansichten , mit  denen  ich  beginnen 
will,  mag  mancher  ausdruck  Lucans  eher  auf  die  schule  des  Cornutus 
als  auf  Seneca  zurückgehen;  wertlos  sind  deshalb  diese  Übereinstim- 
mungen keineswegs.1 

Im  anfang  der  dinge  bestand  das  urfeuer  (II  7 f.)  mit  chaos 
und  nacht  (I  74.  V 635),  daraus  entwickelte  sich  die  jetzige  weit, 
in  der  mitte  des  Universums  schwebt  unbeweglich  (VI  481.  Thy. 
1024.  NQ.  VI  4,  1)  die  kugelförmige  erde  (I  57  = Phaedra  981  u. 
V 94.  Med.  404),  von  der  luft  getragen  (I  89  vgl.  NQ.  VI  6).  um 
sie  ziehen  nach  festen,  unerschütterlichen  gesetzen  (II  268.  HF. 
932,  vgl,  auch  V 632.  Thy.  996)  die  gestirne  ’ ihre  bahnen  (eurstts  vagi 
X 203.  Phaedra  970),  die  ihre  nahrung  (I  415.  VII  5.  IX  313  vgl. 
NQ.  VI  16,  2.  I 14,  5)  aus  den  gewässern  der  erde  holen,  sie  sind 
auch  sonst  nicht  ohne  beziehung  zu  derselben:  so  ist  der  mond 
Ursache  von  ebbe  und  flut  (VI  479.  X 204.  I 410  ff.  = diaL  1 1,  4), 
während  hinwiederum  seine  Verdunkelung  durch  den  erdsebatten 
erfolgt  (I  538  f.  VI  503  vgl.  len.  V 6,  4).  die  am  himmel  ziehenden 
wölken  vom  winde  zusammengepresst  erzeugen  den  blitz  (I  151. 

1 nm  gleichwohl  die  directen  nachahmungen  kenntlich  zu  machen, 
habe  ich  im  folgenden  die  stellen,  wo  die  abhiingigkeit  Lucans  vom 
olieim  ziemlich  klar  in  die  äugen  springt,  durch  das  zwischengesetzte 
gleichheitszeichen  unterschieden,  die  tragödien  sind  nach  Peiper-Richter 
citiert  (HF.  = Here.  Für.;  HO.  =>  Here.  Oet. ; Thy.  Thyestes;  Phoen.  — 
Oed.  fr.  und  Phoen.  fr.  usw.),  die  epigramme  nach  Baehrens  PLM.  1V1 — 78. 
NQ.  = naturale s quaestiones;  ben.  = de  beneficiit ; dem.  = de  clementia  usw. 
die  zuerst  angeführten  zahlen  beziehen  sich  stets  auf  Lucanus.  — FOettl 
'Lucans  philos.  Weltanschauung’  (Brixen  1888)  gibt  natürlich  mehr  als 
die  folgenden  seiten.  * die  bekanntesten  Sternbilder  sind  der  Wagen, 
der  die  deicbsel  um  mitternacht  wendet  ( temone  verso  IV  628.  HF.  131. 
plaustra  /ledere  II  722.  Med.  314,  vgl.  bes.  HF.  125  ff.),  um  nicht  ins 
meer  zu  tauchen  (immunts  man  IX  542.  Ag.  69),  und  der  Orion  mit  dem 
funkelnden  Schwerte  (I  665.  HF.  12). 

Jahrbttcher  für  da»»,  philo).  1892  hCt.  4 u.  5. 
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NQ.  1 1,  6. 14,  5.  II  23, 1.  dial.  1 1,  3.  Ag.  515),  der  mit  seiner  zick- 
zackflamme (1 1 54. 528  = dial.  VI 18, 3.  Thy.  359)  die  äugen  blendend 
(I  154.  dial.  XI  12,  3.  Ag.  555)  die  erde  und  ihre  nachbarschaft 
trifft,  doch  die  die  wölken  überragenden  berge  verschont  (II 269  ff.  = 
dial.  V 6,  1.  NQ.  I pr.  14).  eine  folge  der  dabei  auseinanderspringen- 
den luft  ist  der  donner  (V  631.  NQ.  II  28,  2).  andere  bimmels- 
erscheinungen  sind  die  faces  und  trabes  (VII  155.  NQ.  I 1,  5.  VII 
5,  1),  die  beschweiften  kometen,  das  in  flammenglut  getauchte  finna- 
ment (I  526  ff.  = NQ.  VI  3, 3.  VII  20, 1 ff.),  die  durch  ausdehnung  der 
wölken  in  feuer  verwandelte  luft,  das  fulgur  (NQ.  II  57,  1,  danach 
Luc.  I 530  f.).  das  erdbeben,  das  berge  versenkt  und  hohe  schnee- 
gipfel zum  wanken  bringt  (I  553  *=  epigr.  1,  4.  Oed.  178),  hat 
seinen  grund  in  dem  wind,  der  in  den  höhlen  der  erde  eingescblossen 
einen  ausweg  sucht  (III  459  «=  NQ.  VI  12, 1 f.).  wie  diese  weit  einen 
anfang  batte,  so  ist  ihr  auch  ein  ende  bestimmt,  einst  wird  die  zeit 
kommen,  wo  auch  sie  in  allseitigen  aufruhr  gerät ; die  gestirne  werden 
gegen  einander  prallen  und  ins  meer  sinken,  die  barraonie  der  elemente 
löst  sich  auf,  die  fluten  treten  über,  und  ein  allgemeiner  weltbrand 
wird  das  alte  chaos  zurückführen.  die  fast  begeisterte  dar&tellung, 
die  Seneca  am  schlusz  der  cons.  ad  Marciam  von  diesem  jüngsten 
tage  entwirft  und  die  er  noch  einmal  ben.  VI  22’  wiederholt,  hat 
auf  Luc.  ihren  eindruck  nicht  verfehlt,  die  beschreibung  I 72  ff. 
stimmt  inhaltlich  genau  damit,  ja  die  worte  sidera  sideribus  (in-) 
current,  die  auch  an  der  stelle  der  ben.  wiederkehren,  sind  ganz 
herübergenommen,  während  anderes,  bes.  der  streit  von  sonne  und 
mond,  aus  der  Schilderung  der  Verwirrung  in  der  natur  Thy.  830 
(Oed.  257)  entlehnt  ist.4  auf  jene  erste  stelle  und  NQ.  VI  32,  7 
ardentes  promiscue  communes  populis  cadentibus  rogi  geht  auch  noch 
Luc.  VII  812  hos  . . populos  . . ignis  uret  cum  terris  . . communis 
mundo  superest  rogus  zurück,  wie  die  menscbheit  werden  auch  die 
götter  in  dem  cbaos  ihren  Untergang  finden  (V  636.  Thy.  834,  auch 
VI  696.  Tro.  411);  so  lautet  die  bestimmung  des  geschicks,  dem 
auch  sie  unterworfen  sind,  zwar  die  oberste  gottheit  bat  erst  das 
fatum  festgesetzt,  ist  dann  aber  auch  selbst  an  seine  ewig  geltenden 
bestimmungen  gebunden,  dieser  gedanke  ist  ja  echt  stoisch  (dial. 
1 5,  6 ff.  VI  6,  2.  NQ.  II  45,  1.  ep.  77,  12  usw.);  unverkennbare 
beziebung  aber  besteht  zwischen  II  7 ff.  sive  parens  rerum  . . fixii 
in  aeternum  causas  . . se  quoque  lege  tenens  et  saecula  iussa  f er  entern 
futorum  inmoto  divisit  limite  mundttm:  sive  nihü  positum  est  ..  et 
habet  mortaliu  Casus''  und  ep.  16,  5 sive  nos  inexorabili  lege  fata  con- 
stringunt  sive  arbiter  deus  universi  cunda  disponit  sive  Casus  res 
humanas  sine  ordine  inpellit  et  iadat.  Dasz  auch  der  höchste  gott 
dem  allgemeinen  naturgesetz  unterthan  ist , erklärt  sich  daher,  dasz 
er  im  gründe  nichts  anderes  ist  als  die  natur  oder  weit  selbst. 

3 vgl.  auch  dial.  XI  1.  2.  NQ.  III  28  u.  29.  4 zn  turbabit  fotdtra 

mundi  vgl.  Med.  609,  zu  in  ne  ruunl  Phaedra  488  3 zu  den  letzten 

Worten  vgl.  noch  Phat-dra  986.  1182,  auch  dial.  II  6,  5. 
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Iuppitcr  est,  quodcumque  vides,  quodcumque  moveris  sagt  Cato  IX  580 
und  ebenso  Sen.  NQ  II  45,  3 vis  tilum  ( Iovern ) vocare  mundum , non 
faüeris:  ipse  enim  est  hoc  quod  vides  totum .* 

Dadurch  dasz  die  gottheit  das  geschick  des  menschen  festgesetzt 
und  geordnet  hat,  ist  sie  für  ihn  zur  Vorsehung  geworden  (NQ.  II 
45,  2.  Oettl  ao.  s.  5).  allerdings  VII  445  bei  dem  gedanken  an  den 
schaden,  den  die  Schlacht  bei  Pharsalus  dem  römischen  Staate  zu- 
geftlgt  hat,  will  der  dichter  an  der  sorge  der  götter  für  die  sterb- 
lichen zweifeln ; aber  Einmal  ist  diese  fahnenflucht  ins  Epikureische 
lager  mit  der  flammenden  entrüstung  eines  jugendlichen  gemütes 
leicht  zu  entschuldigen ; sodann  scheintauch  hier  das  beispielSenecas 
maszgebend  gewesen  zu  sein,  der  Hippolytus  bei  der  entdeckung 
der  liebe  seiner  Stiefmutter  (Phaedra  679  ff.)  mit  ähnlichen  Zügen 
ausstattet;  auch  mögen  stellen  wie  NQ.  I 1,  4 videbimus,  an  dis 
humana  curae  sint  (=  Luc.  VII  455),  Tro.  282  Casus  haec  rapiat 
brevis  (—  446),  HF.  450  mentimur  Iovem  (=  447)  mit  eingewirkt 
haben.7 

Ein  ausflusz  dieser  Vorsehung  ist  die  mitteilung  der  Zukunft, 
eine  derartige  enthüllnng  kann  dem  menschen  zu  teil  werden  in- 
direct  durch  deutung  des  vogelflugs,  der  naturerscheinungen  oder 
der  opfereingeweide  (1587  ff.  VI 427  ff.  NQ.1I32, 2.  34, 1 ff.),  direct 
durch  Weissagung  entweder  im  träume  oder  durch  den  mund  der 
seher.  von  diesen  letztem  mittein,  bei  Luc.  III  8 ff.  und  V 71  ff. 
weitläufig  ausgeführt,  ist  bei  Sen.  wenig  anklingendes  zu  finden, 
nur  das  traumbild  der  Andromache  hat  einige  ähnlichkeit  mit  dem 
des  Pompejus,  vgl.  bes.  Tro.  444.  450  mit  III  8 und  Tro.  469  mit 

III  35,  und  Apollo  contadum  ferens  hominis  (V  91)  scheint  dem 
Epikureischen  gotte  divisus  a contadu  et  a conspedu  mortalium  ( ben . 

IV  19,  2)  entgegengestellt  zu  werden.8  auch  die  ansichten  über 
auspicien  und  blitzdeutung  sind  zu  allgemein  gehalten,  als  dasz  wir 
eine  deutliche  anlehnung  constatieren  könnten,  die  meisten  der- 
artigen Vorzeichen  mag  Luc.  aus  seiner  historischen  quelle  Livius 
entnommen  haben;  nur  der  blitz,  der  VII  158  die  schwertklinge 
und  die  lanzenspitze  zum  schmelzen  bringt,  erinnert  auch  im  aus- 
druck  an  Sen.  NQ.  I 1,  14  und  II  31,  1.  so  könnte  auch  die  gleiche 
einteilung  (VI  427  = Oed.  394)  noch  dem  zweifei  raum  lassen, 
wenn  auch  die  bei  beiden  folgende  totenbeschwörung  die  abhängig- 
keit  wahrscheinlich  macht,  sicher  aber  war  das  opfer  des  Tiresias 
in  dieser  tragödie  303  ff.  vorbild  für  das  des  Arruns  in  I 608  ff. 
der  stier  der  gegen  die  hand  des  priesters  sich  auflehnt  (Luc.  611  = 
Sen.  346),  der  eiter  der  statt  des  blutes  herausspritzt  (614  ■=  349. 
615  — 141  f.),  die  Zeichnung  der  eingeweide  (618  = 381,  s.  auch 

• ebenso  I pr.  13,  vgl.  fr.  122.  ben.  IV  7,  2.  quodcumque  moveris  hat 
sein  gegenstiick  ep.  92,  30  totum  hoc,  quo  continemur,  et  unum  est  et  deus. 
7 so  wird  die  sorge  der  götter  nm  die  niedere  menscbheit,  die  Caesar 

V 340  leugnet,  in  ep.  110,  bes.  § 2 besprochen.  1 u V 1B0  vgl. 
I'haedra  347.  dial.  X 9,  2;  za  175  Ag.  757. 
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617  = 395.  Thy.  755),  das  fehlerhafte  herz  mit  den  doppelten 
teilen  (627  = 363  f.),  alles  findet  sich  gleicherweise  hier  wie  dort, 
ferner  stammt  daher  (326)  die  Spaltung  der  flamme  auf  dem  altar 
der  Vesta  (I  551)  und  die  betonung  der  absichtlichen  dunkelheit  der 
sehersprtlche  (I  638.  V 198  ff.  = Oed.  218);  auch  klingt  an  v.  313 
noch  an  I 546  vom  Aetna,  solche  ungünstige  Vorzeichen  künden 
unheil  und  verbrechen  an  (II  4 = Oed.  17)  und  stacheln  den  schon 
an  sich  ahnungsvollen  geist  ( praesaga  malorum  mens  hominum  VI 
414.  VII  186  = Thy.  962.  HF.  1155.  HO.  749)  zu  wahnsinniger 
furcht  (lymphalicus  melus  VH  186.  ep.  13,  9.  85,  27). 

Neben  solchen  ansichten  über  die  götter  und  ihre  beziehung 
zur  menschheit  gehen  andere,  die  nicht  aus  philosophischer  Schulung 
stammen , sondern  der  herkömmlichen  und  bes.  der  dichterischen 
anscbauung entnommen  sind,  daher  bei  Sen.  auch  fast  ausschlieszlich 
in  den  dramen  sich  finden,  so  ist  echt  poetisch*  der  gedanke  von  den 
dei  f aciiles  dare  summa  eademque  tueri  dif ficüles  (I  510  vgl.  Oed. 
202.  ep.  101,  13);  so  führt  Phoebus  auf  flammensprühendem  wogen 
(I  48  = HF.  597 ) den  tag  herauf  (V 456  = HO.  726)  und  wütet  mit 
sengender  glut  am  mittag  (I  16.  HF.  240,  s.  auch  VI  571  = Phaedra 
787);  vor  frevel  und  unbeil  verhüllt  er  das  gestirn  (VII  451.  Thy. 
790;  zu  I 540ff.  vgl.  HF.  92.  Med.  31.  NQ.  II  30, 1 vom  Aetna,  der 
bei  Luc.  drei  verse  weiter  sich  einstellt)  und  lenkt  die  rosse  zurück 
(VH  1 ff.  = Oed.  1 ff.  Thy.  784.  Ag.  297.  Pbaedra  684  ff.),  ähnliche 
Züge  trögt  auch  der  mond,  die  Schwester  des  Sonnengottes,  I 77  und 
Oed.  257.  Thy.  841  (auch  V 546  = Med.  790).  aus  gleicher  quelle 
flieszen , um  das  sofort  anzuschlieszen,  die  einzelnen  mythen,  so  von 
den  Argonauten,  die  zuerst  das  meer  befuhren  und  die  getrennten 
Völker  vereinigten,  aber  auch  eine  neue  todesart  schufen  (VI  400. 
HI  192  ff.  = Med.  335  ff.),  berühmt  war  stets  der  kampf  des 
Typboeus  wie  des  Tityos  auf  den  Phlegräischen  gefilden  (IV  595  f. 
Tby.  807  ff.),  sowie  der  der  Giganten,  welche  den  Pelion  auf  den 
Ossa  türmten,  um  den  himmel  zu  stürmen  (VI  411  = HO.  1156  f. 
496.  Thy.  813.  Ag.  346),  bis  sie  die  waffe  der  Pallas,  die  saxifica 
Medusa  (IX  658.  670.  HF.  906)  bezwang,  so  mag  auch  der  kampf  des 
Hercules,  der  erde  und  wasser  von  Ungeheuern  säuberte  (IV  610.  HO. 
1999.  ben.  1 13,3),  mit  der  sich  stets  erneuernden  Lernäischen  bydra 
(IV  634.  Med.  705.  Ag.  881  f.)  nur  aus  der  gemeinsamen  rüst- 
kammer  dichterischer  sagen  genommen  sein,  ebendaher  stammt  die 
Schilderung  der  unterweit  (VI  662  ff.  781  ff.  us.)  mit  den  fackel- 
schwingenden Furien  (III  16.  HF.  677.  Tro.  439;  zu  III  19  s.  HO. 
567),  die  als  rächende  gottheiten  wut  und  raserei,  wie  einst  bei 
Agaue  (VI  357.  Phoen.  363.  Oed.  1027),  in  des  menschen  brust 
senken  (X  337.  Med.  13.  975).  so  zählt  auch  Sen.  ep.  24,  18  die 
einzelnen  mythen  auf,  die  sich  auf  den  Orcus  beziehen,  um  seine  Ver- 
werfung dieses  kinderglaubens  daran  zu  knüpfen,  denn  mors  aut 


* Ov.  met.  IX  756.  Mart.  XII  6,  10.  Orestis  tj\  279  us. 
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finit  aut  exuit,  ähnlich  so  ep.  65,  24.  dial.  I 6,  6 und  Tro.  406  post 
mortem  nihü  est  ipsaque  mors  nihil,  ein  vers  den  Peiper  ver- 
dächtigt hat,  den  aber  Luc.  wörtlich  adoptiert,  wenn  er  III  39  f.  den 
Pompejus  sprechen  läszt  aut  nihil  est  sensus  animis  a tnorte  rdk- 
tum  aut  mors  ipsa  nihil,  dasz  die  verstorbenen  kein  gefübl  mehr 
haben,  greift  er  auszer  VII  471  us.  nochmals  auf  VIII  749  si  quid 
sensus  post  fata  relictum  est,  und  in  dieser  form  finden  wir  es  oft  bei 
Sen.,  so  dial.  X 18,  5 si  quis  inferis  sensus  est.  XI  5,  2.  9,  2.  Tro.  812. 
es  ist  daher  gleichgültig,  ob  dem  leichnam  die  ehre  der  bestattung 
zu  teil  wird : tabesne  cädavera  solvat  an  rogus,  haud  refert  (VII  809 
nach  ep.  92,  34.  de  rem.  fort.  5,  2.  Tby.  750).  die  sorge  Ubernimt 
die  natur,  und  alles  birgt  die  erde  wieder  in  ihrem  schoss  (VII  810. 
818  = ep.  92,  35.  NQ.  VI  32,  6.  HO.  28  und  15).  thorheit  ist  also 
auch  die  furcht  vor  dem  tode.  wie  der  krieg  besser  ist  als  die  angst 
vor  demselben  (Thy.  572),  so  auch  der  tod  besser  als  seine  be- 
ständige, lange  erwartung  (VIII  576.  ep.  22,  3).  recto  tibi  invic- 
toque  moriendum  est  ist  die  aufforderung  Seneeas  ep.  37,  2 und  recta 
cervice  fordert  Domitius  den  tod  (II 509  vgl.  IX  380).  sicher  nimt  er 
doch  die  möglichkeit  des  Sterbens;  nur  die  Zauberin  vermag  VI  724 
das  desinere  mori  posse,  wie  es  Sen.  ep.  24,  17  nennt,  dem  leichnam 
vorzuenthalten,  nichts  macht  auch  aus,  ob  der  tod  frühzeitig  er- 
scheint oder  erst  den  greis  hinwegrafft  (IX  568.  dial.  VII  21,  1.  ep. 
49,  10.  70,  12.  101, 15.  NQ.  VI  32,9).  besser  ist  es  sogar  bald  das 
ende  zu  sehen  als  der  freude  leichtfertig  hingegeben  den  plötzlichen 
Umschlag  des  glücks  erleben  zu  müssen  (VIII  29  ff.,  anlehnend  an 
HO.  104.  Tro.  1 ff.,  vgl.  auch  Phaedra  259).  ja  es  kann  der  fall 
eintreten,  dasz  die  eigne  band  den  lebensfaden  durchschneiden  musz  : 
arbor,  iugulum  tuum , guttur  tuum  effugia  servitutis  sunt , so  fordert 
Seneca  zum  Selbstmord  auf,  wenn  die  freiheit  bedroht  ist  (dial.  V 
15,  4,  vgl.  I 6,  7.  ep.  12,  10.  70,  14  uo.),  und  als  treuer  schild- 
knappe  zeigt  sich  der  neffe  IV  576  quam  sit  non  ardua  virtus  servi- 
tium  fugisse  manu  . . esse  datos  ne  quisquam  serviat  enses.  auch 
Cornelia,  die  VIII  654.  IX  106  mit  gewissem  behagen  die  verschie- 
denen arten  ihres  Selbstmordes  aufzählt,  hat  ihre  Vorgängerin  in  der 
Phaedra  (264  ff.,  vgl.  ep.  4,  4.  dial.  I 6,  9.  Phoen.  147,  auch  Luc. 
II  154).  der  weise  kann  um  bo  eher  zu  diesem  mittel  greifen,  als 
für  ihn  der  tod  den  Übergang  zu  einem  bessern  leben  über  den 
Sternen  bildet  als  Pompejus  gestorben  war,  da  hielt  die  kleine 
aBche  nicht  des  groszen  mannes  seele,  erzählt  Luc.  am  anfang  von 
buch  IX. 10  auf  schwang  sie  sich  zu  den  gefilden  der  halbgöltlichen 
Manen,  und  mit  wahrem  liebte  erfüllt  voll  bewunderung  Uber  die 
strahlenden  gestirne  lernt  sie  das  irdische  verachten,  schritt  für 
schritt  folgt  der  dichter  dem  oheim,  der  den  sohn  der  Marcia  (cons. 
25,  1)  gleicher  Wanderung  sich  unterziehen  läszt,  wie  er  denn  ähn- 

10  ao  hatte  auch  Sen.  epigr.  16,  8 gemeint  non  potuit  territ  tpiritut 
itle  premi;  vgl.  HO.  1774  f. 
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liehe  trostbilder  auch  in  den  andern  consölationes  benutzt  (ad  Polyb. 

9,  3.  ad  Hdv.  20,  auch  NQ.  I pr.  7).  diese  glücklichere  weiter- 
existenz,  wie  sie  nach  stoischer  doctrin  dem  weisen  zu  teil  wurde, 
haben  beide  Schriftsteller  auf  ihre  beiden  übertragen,  der  repräsen- 
tant  des  pbilosophen  ist  hier  wie  auch  sonst"  Pompejus.  mehr 
natürlich  noch  ist  Cato  mit  allen  Vorzügen  eines  weisen  nach  dem 
herzen  Senecas  (dial.  II  2,  1.  7,  1 uo.)  ausgestattet:  seine  sorge  für 
das  wohl  der  allgemeinbeit,  nicht  für  das  eigne  (II  240.  383  = cp. 
120, 12.  dem.  II  5,  3.  dial.  VI  20,  6.  VIII  6,  4.  NQ.  IV  pr.  15),  die 
bereitwilligkeit  den  bedrängten  beizustehen  (IX  884.  ep.  48, 8.  dem. 
II  6,  2),  das  princip  dasz  die  tugend  einer  Steigerung  nicht  fähig 
sei  (IX  571.  ep.  66,  9.  78,  27.  dial.  VII  4,  3),  die  Überzeugung  dasz 
erst  die  anstrengung  den  preis  wertvoll  mache  (IX  403  f.  dial.  I 
3,  4.  10;  zu  den  Worten  noch  dial.  VII  25,  6 und  zu  IX  390  noch 
ep.  22,  7),  die  ergebung  in  das  Schicksal  (II  287.  dial.  I 5,  4.  VII 
15,  5 f.),  die  beständige,  von  auszen  her  nicht  beeinfluszte  Stimmung 
(II  380.  ep.  104,  30),  die  ehe  eingegangen  non  voluptatis  causa,  sed 
propagandi  generis  (II  387.  dial.  XII 13, 3.  fr.  85),  die  ethische  grund- 
lehre des  naturam  segwi(II  382.  ep.  5, 4.  17, 9.  41,9.  66, 39.  Pbaedra 
489)  — das  sind  eigensebaften  und  ansichten,  wie  sie  bei  Seneca 
der  philosoph,  zum  teil  auch  dort  Cato  aufweist,  wenn  er  trotz  der 
unerschütterlichen  gesinnung  nicht  die  hände  in  den  schosz  legen 
will  (II  289  ff.) , so  ist  auch  dafür  Sen.  ep.  49,  8 (Thy.  358  ff.)  ein- 
getreten. wer  erkennt  nicht  in  den  Worten  ep.  104,  33  in  coUibus 
arentibus  . . inopiam  umoris  lorkatus  tulü  d quotiens  aquae  fuerat 
occasio,  novissimus  bibit  das  Vorbild  für  die  Schilderung  IX  587  ff.? 
und  die  worte  IX  23  post  Thessalicas  dades  . . Pompeianus  erat 
entdecken  wir  als  naebahmung  von  dial.  V 30,  5 alias  post  Pompeium 
detnum  Pompeianos. 

Die  einfachheit  Catos  in  speise  und  kleidung  (II  384  ff.)  ist 
zwar  nicht  direct  entlehnt,  aber  das  lob  der  genügsamkeit,  ja  der 
armut  singt  fast  jede  seite  der  Schriften  Senecas,  und  in  seine  fusz- 
stapfen  tritt  hier  und  anderswo  treulich  der  neffe.  ambitiosa  non 
est  fames  (IV  376  = ep.  119, 14.  60,  3.  21,  11.  17,  4.  9);  leicht  und 
billig  ist  es  hunger  und  durst  zu  stillen  (IV  377.  dial.  IX  9,  2.  XII 

10,  5):  denn  die  natur,  welche  nichts  als  nahrung  verlangt  (IV  378. 
ep.  119, 13.  60,  3.  25,  4.  dial.  IX  9,  2),  fragt  nicht  danach,  ob  golden 
der  becher  oder  aus  murra  (IV  380  = ep.  119,  3.  epigr.  54,  6). 
doch  das  bedenken  die  manschen  nicht,  sondern  lautitia  ad  cenas 
transfertur  (IV  376.  ep.  114,  9).  zu  lande  und  zu  wasser  werden  die 
gerichte  der  mahlzeit  zusammengesucht  (IV  375. 1X430.  X 157.  dial. 
XII  10,  3.  5);  aus  gold,  in  dessen  gebrauch  kein  masz  gilt  (I  163. 
ep.  114,  9),  und  grossen  edelsteinen  (X  160  = ben.  VII  9,  3)  wird 
ein  wein  getrunken,  der  viele  consuln  erlebt  hat  (IV  379.  ep. 


11  zu  VII  684.  VIII  344  f.  vgl.  noch  dial.  VII  4,  2 — ep.  66,  6; 
VIII  621  ff.  klingt  an  ep.  85,  29  und  ep.  26,  4 f.  an. 
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114,  26);  der  speisesaal  glänzt  von  marmor  und  edlen  metallen, 
Bel  bst  der  boden  besteht  aus  kostbaren  steinen  (X  112  = ep.  115,  8. 
dial.  IX  1,8.  epigr.  53;  X114  = ben.  IV  6,2;  X 116  f.  = ep.  86,  7. 
dial.  V 35,  5.  IX  1,  8;  X 120  = Phaedra  504  f.;  X 123  f.  = HO. 
667.  ep.  71,  31);  die  tische  stammen  aus  fernen  landen  (IX  430 
vgl.  ep.  110,  14.  114,  9);  grosze  scharen  von  Sklaven,  nach  alter 
und  färbe  geordnet  (X  127.  dial.  X 12,  2),  unter  ihnen  viele  ver- 
schnittene (X  133.  ep.  95,  24.  dial.  I 3,  13;  zu  X 132  vgl.  Tro.  47), 
stehen  dem  winke  der  güste  zu  diensten,  während  zahllose  andere, 
deren  namen  bei  ihrer  menge  der  bcsitzer  zu  behalten  auszer  stände 
ist  (I  170.  dial.  VII  17,  2),  gefesselt  (VII  402.  ben.  VII  10,  5)  die 
ungeheuren  äcker  (I  167.  ep.  90,  39)  bebauen,  und  je  gröszer  der 
reichtum,  desto  höher  die  geldgier  — nicht  würde  die  sucht  nach 
schätzen  das  metall  der  spanischen  bergwerke  stillen  noch  das  gold 
des  Tagus  (VII  754  ff.  = Tby.  353  ff.  HO.  626  ff.)  — desto  höher 
stieg  auch  die  Weichlichkeit,  kleider  tragen  die  männer,  die  sonst 
frauen  von  sich  gewiesen  hätten  (I  164  = NQ.  VII  31,  2;  auch 
VIII  367  und  Oed.  428).  aus  so  entartetem  menschengeschiecht 
weicht  die  tugend.  verbrechen  werden  begangen , wie  sie  gröszer 
nicht  Thracien  noch  Libyen  sah  (II  162  ff”  X 474  ff.  = Phaedra 
171.  Tro.  1114  ff.  Med.  44.  Ag.  894);  kein  ende  gibt  es  der  frevel 
(I  334  — Tby.  1055);  offen  (IV  253.  Med.  919.  dial.  IV  9,  3)  über- 
bietet man  scbandlbat  durch  scbandthat  (VIII  668.  Med.  477.  Thy. 
731.  Phoen.  269.  Ag.  170.  dial.  III 16,  3)  und  wagt  sogar  noch  den 
göttern  seine  ruchlosen  wünsche  ans  herz  zu  legen  (V  104  = ep. 
10,  5).  milder  Bind  noch  die  tiere  als  die  menschen  (VIII  599. 
Phaedra  566,  auch  Oed.  981).  wo  lebt  in  diesem  Zeitalter  noch  ge- 
rechtigkeit  und  treue  (IX  192.  ep.  95,  33.  dial.  IV  9,  1 ; zu  den 
Worten  ep.  87,  4 und  dial.  VI  1,  2)?  am  wenigsten  wahrlich  am 
bofe  der  berscber.  cum  virtutibus  vitia  non  coeunt  hatte  Sen.  dial. 
IV  12,  2 gesagt;  diesen  Satz  steigert  mit  rücksichtsloser  Offenheit 
Potbinns  (VIII  494)  in  virlus  et  summa  potestas  non  coeunt , um 
(nach  Phaedra  436)  anzureiben  extat  aula,  qui  vult  esse  pius;  evertit 
arces  rtspectus  honesti  (hierzu  ep.  76,  18.  dial.  IV  9,  1.  ben.  VII 
27,  1).  zumal  die  alten  fürsten  (adsueti  sceptris  VIII  452  = Tro. 
159)  achten  nicht  mehr  auf  recht  und  gesetz  (VIII  450  = Ag.  79. 
Thy.  47)”:  denn  ihre  herschaft  schützt  nur  willkür  des  Schwertes 
(VIII  492,  dazu  HF.  407.  Ag.  151)  und  frevel  über  frevel  (VIH 
491.  Ag.  116.  152.  clem.  I,  13,  2). 

Den  letzten  rest  der  frömmigkeit  nahmen  aus  dem  menscben- 
herzen  die  bürgerkriege,  diese  unselige  zeit,  als  der  erdkreis  seine 
kräfte  erschüttert  fühlte  (15  = epigr.  19,  5),  als  desselben  Staates 
fcldzeicht-n  gegeneinander  standen  (16  = Phoen.  4 1 4),  als  das  schwort, 
der  iusti  dissuasor  (IV  24«  nach  ep.  108,  7)  die  herschaft  führte 

'*  zu  11  162  quidqmd  ubique  tatet  ( iacet ) vgl.  HO.  1109.  NQ.  VI 
13,  4.  ep.  102,  24.  ” die  gegenteilige  behauptang  VIII  282  fldet 

roimtlot  exigit  anno«  hat  ihre  Unterstützung  Thy.  317. 
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und  die  gesetze  aufhob,  das  verbrechen  fügend  biesz  (I  666  f.  = 
HF.  257).  unheilvoll  war  der  tag,  als  Marius  mit  seinen  banden  in 
die  stadt  drang  (II  99  vgl.  epigr.  25,  36)  und  das  blutbad  begann, 
nicht  das  kind  an  der  Bchwelle  des  lebens  (II  106  = HF.  1140) 
noch  der  dessen  jahre  sich  zum  greisenaltcr  neigten  (II  105.  1 129  = 
dem.  1 10,  4)  wurde  geschont,  und  unsägliches  hatten  die  frauen  zu 
dulden  (V  306.  HF.  390).  zur  schau  beim  festlichen  mahle  wurden 
die  häupter  der  erschlagenen  aufgestellt  (II  123.  ep.  83,  25). 14  als 
retter  erschien  Sulla;  doch  seine  hilfe  überschritt  das  masz  (II 141 
= ben.  V 16,  3.  dem.  15,  1;  s.  auch  Oed.  930.  dial.  I 4,  10).  auf 
seinen  befehl  wurden  solche  scheuszlichkeiten  verübt,  wie  die  Zer- 
stückelung des  Marius  auf  dem  grabmal  des  milden  Cutulus  (II  174  ff. 
aus  dial.  V 18,  1,  in  einzelheiten  noch  erinnernd  an  ben.  V 16,  1. 
Tro.  307.  Oed.  988.  977. 11  ep.  85,  29.  101,  14).  da  war  der  bruder 
nicht  vor  dem  bruder  sicher,  und  der  vater  fiel  von  der  band  des 
eignen  sohnes  (II  150  f.  = Phaedra  563).  das  volk  wurde  nieder- 
gemacht  (II  201  = dial.  III  2,  3;  II  204  = Ag.  824)  in  einer  zahl, 
wie  sie  der  plötzliche  Zusammensturz  einer  stadt  nicht  hStte  hin- 
raffen können  (II  199  = dem.  I 26,  5).  eines  ruhigen  schlafes 
konnte  nur  der  arme  sich  erfreuen ; er  allein  war  gegen  die  schrecken 
des  krieges  gefeit,  nicht  ihm  gilt  das  feindliche  Signal  (V  526  = 
ep.  17,3,  vgl.  Thy.  45 1.469.  HO. 647  ff.  656.  Phaedra  1136  “).  auch 
als  Sulla  die  herschaft  abtrat  ( descendere  regno  I 335.  dem.  112,  2), 
endete  das  unheil  nicht : denn  den  frübern  streit  überbot  und  sprach 
gleichsam  frei  (VII 870  ff.  Thy.  20)  der  zweite  bürgerkrieg  oder  viel- 
mehr plus  quam  civile  bellum  (11=  Phoen.  354) ,T,  da  nicht  nur 
bürger  gegen  bürger,  sondern  verwandte  gegen  verwandte  die  waffen 
erhoben  (14  = Oed.  759.  dial.  IV  9,3),  dasz  der  sieg  das  schlechtere 
loos  war  (VII  706  = Phoen.  492.  epigr.  73,  2,  vgl.  dial.  IV  32, 1). 
und  doch  kämpften  die  Völker  nicht  um  die  freiheit,  sondern  nur  um 
den  heim  (II  60.  ben.  II  20,  2.  ep.  14,  13.  17,  7).  glücklich,  wer 
durch  den  tod  der  knechtscbaft  entgieng  und  noch  frei  zur  unter- 
weit kam  (VII  612  = Tro.  152.  801):  denn  jetzt  ist  freiheit'8  nur 
noch  ein  leerer  name  (IX  206.  II  302  = ep.  80,  5).  der  tod  des 
Crassus,  dem  die  flüche  des  tribunen  einen  frühzeitigen  Untergang 
schickten  (III  127.  NQ.  V 18,  10),  und  noch  mehr  der  der  Julia 
zerrisz  das  lockere  band  zwischen  Pompejus  und  Caesar  (1 113.  dial. 
VI 14,  3,  auch  ebd.  XI 15, 1).  da  faszte  das  römische  weitreich  nicht 
mehr  die  gegner  (IX  1078. 1 111  aus  Thy.  444.  534.  dial.  II  2, 2.  ep. 
20,  13):  denn  die  herschaft  duldet  überhaupt  keine  gemeinsamkeit 
(I  92  = Ag.  260),  geschweige  denn  bei  diesen  beiden,  deren  einer 


14  zu  der  ermordung  des  Baebius  II  119  ff.  vgl.  Thy.  60.  Phoeu. 
170.  448.  HO.  830  f.  14  hierzu  vgl.  wieder  Luc.  III  712.  14  vgl. 

Luc.  I 518.  VIII  242.  ” ähnlich  auch  Ov.  met.  XII  683  plus  quam 

eivililer  iras.  *B  eine  nebeneinanderstelinng  von  libertas  — libertat  wie 
III  146  f.  auch  dial.  IX  6,  3;  Uber  — tui  iuris  VI  302.  dial.  X 6,  3.  zn  IV 
678  libertat  uritur  armit  vgl.  Phoen.  560. 
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keinen  nebenbnhler  duldete  (I  126  «=  dial.  VI  14,  3)",  der  andere 
keinen  über  sich  (I  1 25  = ep.  94,  65).  an  beiden  sollte  sieb  wieder 
der  neid  des  geschicks  zeigen,  das  durch  eignes  gewicht  stürzen 
l&szt,  was  zu  mächtig  geworden  ist  (I  70  f.  Ag.  87.  100  ff.  69). 

So  weit  gehen  in  der  Charakteristik  der  beiden  Widersacher 
Seneca  und  Lucanus  zusammen,  sonst  aber  ist  die  Übereinstimmung 
wenig  bedeutend , da  von  buch  IV  an  die  erbitterung  Lucans  gegen 
den  abnherrn  der  Julischen  dynastie  immer  heftiger  sich  äuszert’0, 
wahrend  bei  dem  vorsichtigem , auch  wohl  billiger  denkenden 
Seneca  eine  solche  feindselige  gesinnung  sich  wenig  kund  gibt,  der 
Parteigenosse  Caesars  Curio,  der  vendidit  urbem  (IV  824),  erinnert 
noch  an  dial.  II  2,  1,  mehr  doch  an  Verg.  Aen.  VI  621 ; sonst  aber 
müssen  andere  personen  herhalten,  so  gibt  Alexander,  der  vesanus 
adulescens  ( ben . I 13,  3.  II  16,  1.  ep.  91, 17.  NQ.  VI  23,  2),  welcher 
nicht  zufrieden  mit  der  Unterwerfung  des  von  seinem  vater  besiegten 
Athen  (ep.  94,  62)  seine  raubzüge  zur  Verwüstung  der  erde  (ep. 
94,  62)  bis  an  den  ocean  ausdebnte,  nicht  nur  anlasz  und  vorbild 
für  die  abschweifung  X 20 — 46,  sondern  leiht  auch  dem  Caesar 
einen  zug.  deutlich  genug  ist  die  anlehnung  III  82  yaudet  tarnen 
esse  timori  tarn  magno  poptdis  et  se  non  mailet  amari"  an  ben.  1 13,  3 
Alexander,  der  summum  bonum  duceret  terrori  esse  cunctis  morta- 
libus.  noch  unverkennbarer  ist  die  benutzung  des  Xerxes  ben.  VI 
31,  11  divina  atque  humana  inpellentem  et  mutantem , quidquid  ob- 
stiterat  für  I 149  inpellens  quidquid  sibi  summa  petenti  obstaret 
gaudensque  viam  fecisse  ruina;  zu  dem  scbluszsatz  gab  die  worte 
her  HP.  67  iter  ruina  quaeret.  wenn  Caesar  II  496  sagt  non 
si  tumido  me  gurgite  Ganges  submoveat,  stabil  iam  flumine  Caesar 
in  uüo,  so  findet  sich  dies  wenig  variiert  HO.  517  inmixti  licet 
Ganges  et  Hister  eant , vincemus  ambos.  auch  für  seinen  Pom  pejus 
fand  Luc.  wenig  zusagende  züge  bei  Seneca;  sicher  stammt  wohl 
aus  diesem  der  gedanke,  den  etwas  anders  Petronius  120,  65 
verwertet,  dasz  drei  erdteile  den  Untergang  seiner  familie  sehen 
(VI  817  f.  ep.  71,  9.  epigr.  11  ff.  64  ff.),  die  bezeichnung  seines  alters 
I 129  stimmt  sehr  zu  der  des  Augustus  clem.  I 10,  4,  und  ähnlich- 
keit  verrät  auch  VII  381  mit  Tro.  52.  ben.  IV  22,  1.  bei  Sen.  dial. 
VI  12,  6 ist  Sulla  tarn  felix  ein  crimen  deorum,  bei  Luc.  Pompejus 
auf  der  flucht  VIII  55.  seine  hauptwaffentbat,  die  besiegung  der 
Seeräuber,  erinnert  im  ausdruck  VIII  811.  II  578  mduens  pelagi 
pirata  an  Oed.  465  pirata  freto  pavidus.  mag  sein  grabmal  des 
grossen  mannes  unwürdig  erscheinen , seine  thaten  kann  der  kleine 
hügel  doch  nicht  verbergen  (VIII  798.  816  nach  HO.  1831  f.). 

'*  der  gedanke  stammt  wohl  aus  Livius,  der  sieh  an  Caesar  b.  r.  14,4 
anlehnte;  Florus  IV  2,  14  zwar  geht  auf  Luc.  zurück,  aber  auch  Vellejus 
hat  ihn  II  29,  3.  33,  3 (49,  2);  ähnlich  Dion  XLI  54,  1.  *®  IV  363,  wo 

er  Caesar  eine  gute  Seite  abgewinnt,  klingt  an  Sen.  clem.  I 13,  4 (dux) 
accessuque  facilis  vollu  . . amabilit  an,  vgl.  HF.  223.  *'  zu  den  Schluss- 

worten vgl.  dial.  III  20,4  sie  nec  amari  quidem  veilem ; zu  VII  816  f.  ep.  77,  12. 
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Eine  flüchtige  durchsicht  der  verglichenen  stellen  zeigt  schon, 
dasz  die  bei  weitem  am  meisten  ausgebeuteten  schritten  die  tragödiea 
sind,  besonders  deutlich  liesz  sich  dies  an  der  opferscene  des  Oedipus 
erkennen,  nicht  minder  stark  ist  der  Agamemno  znr  Schilderung 
des  sturmes  in  buch  V benutzt  worden,  der  corus,  der  598  ab  oceano 
caput  esseris  Attanieo,  ist  derselbe  wie  Ag.  505  rabidus  ora  corus 
oceano  exserens , vgl.  575.  HF.  598;  dem  sich  entspinnenden  streit 
zwischen  den  winden,  dasz  die  welle  nicht  weisz  welchem  sie  folgen 
soll,  entspricht  genau  Ag.  495  flf.  509.  140.  HO.  113.  Tro.  215**; 
das  meer,  das  zn  den  Sternen  die  wogen  erhebt  (625),  stammt  aus 
Ag.  492.  Phaedra  1017 ; bei  der  nacht,  die  auch  den  göttern  den 
Untergang  droht  (635),  schwebte  vor  Ag.  507.  Thy.  833.  lange  noch 
tosen  die  wogen,  auch  wenn  der  wind  sich  schon  gelegt  hat  (V  217 
= HF.  1095.  HO.  714.  dial.  IX  2,  1.  X 2,  3),  bis  endlich  wieder 
tiefe  stille  auch  über  die  fluten  sich  ausbreitet  (V  435.  Ag.  161. 
Tby.  665.  HF.  554.  767.707“).  einige  kleinere  Ähnlichkeiten  dieser 
art  seien  kurz  notiert:  V 446  = Ag  454;  V 645.  VII  126  = Ag. 
528  f.;  V 648  = Ag.  522.  Phaedra  188;  V 672  — Ag.  523;  V 706 
= Phaedra  1268;  V 572  = Thy.  578.  HO.  654;  V 674  = Phaedra 
1024;  VI  266  = HO.  1387;  III  562.  628  = Phaedra  1082.  auch 
Neptunus,  der  Sorte  secunda  rector  (IV  110),  ist  wohl  nach  HF. 
837  regem  teriiae  sortis.  603.  613.  Med.  600  gebildet,  obwohl  der 
gedanke  natürlich  gemeingut  ist. 

Auf  Ähnliche  weise  ist  die  Zauberin  in  buch  VI  zusammengesetzt 
aus  der  Medea  und  der  amme  Delaniras  (in  HO.),  während  die  toteD- 
beschwörung  das  gegenstück  zu  Oed.  561  ff.  bildet,  wenn  sie,  das  haar 
mit  schlangen  zurückgebunden  (VI 656  = Med.  774.755.  Oed.  568), 
das  gesicht  von  schmutz  starrend  (515ff.  vgl.  Thy.  505.  Phaedra 841. 
Oed.  459.  567),  im  totengewande  (654.  Oed.  564)  ihre  bebausung 
verläszt , dann  vernichtet  sie  (wie  die  pesthauchende  schlänge  bei 
Sen.  dem.  I 25,  4)  alles  was  ihr  fusz  oder  ihr  hauch  trifft  (521  f.). 
vom  Scheiterhaufen  raubt  sie  dag  feuer  und  den  Weihrauch  für  den 
altar  ihrer  gottheiten  (524.  534.  Med.  803).  vor  ihrer  stimme, 
die  mächtiger  ist  als  alle  kräuter  (685.  Med.  740),  die  in  Pontus 
und  Thessalien  wachsen  (438.  HO.  468),  zittern  die  weit  und  die 
götter  (527.  Med.  742),  und  selbst  die  unterweit  läszt  ihre  bewohner 
frei  aus  furcht,  dasz  ihre  rache  das  unbekannte  licht  der  sonne  (VI 
743  vgl.  HF.  817  f.)  bis  in  ihre  tiefen  hinabsende,  den  mond 
zwingt  ihre  Zauberformel  auf  die  erde  herab  (505.  HO.  470)  und 
hemmt  den  blitz  in  seinem  lauf  (520.  HO.  458.  473).  der  wecbsel 
von  tag  und  nacht  hört  auf  (461.  Med.  762.  HO.  465);  das  meer 
gerät  in  bowegung,  auch  wenn  der  wind  schweigt  (469  *=»  Med.  768. 
HO.  458) , und  des  menschen  herz  entbrennt  in  ungewollter  liebe 
(460.  HO.  456).  die  ingredienzien  der  hexensuppe  sind  gröstenteils 


” vgl  auch  III  649  und  589  mit  Tro.  216  und  Thy.  728  ff.  ,5  au 
der  letzten  «teile  vgl.  Luc.  VI  648  f.  und  IV  60. 
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aus  Ov.  met.  VII  260  ff.  entlehnt,  nur  689  trepidus  bubo  und  strix 
nocturna  rühren  aus  Med.  736  her. 

Die  geographischen  kenntnisse,  die  Lucanus  bei  jeder  gelegen- 
heit  zur  schau  trägt,  gehen  wie  die  astronomischen  wohl  auf  Posei- 
donios  oder  Apollodoros  zurück“,  weniger  auf  Seneca,  der  nicht 
viel  geographisches  geschrieben  hat  und  mit  dem  er  zuweilen  dif- 
feriert.” gleichwohl  lassen  sich  auch  so  einige  auffallende  Ähnlich- 
keiten bemerken,  aus  dem  reiszenden  Pontus  (III  277  ff.  NQ.  IV 
2,  29),  an  dem  das  durch  den  raub  des  vlieszes  berühmte  Colchis 
(II  591  vgl.  Thy.  379)  liegt,  strömen  die  Wasserfluten  durch  das 
meer,  dem  Helle  den  ursprünglichen  namen  raubte  (IX  956  vgl. 
Oed.  919),  in  das  mittelmeer.  seine  gewässer  umspülen  das  mächtige 
Asien  (IX  1002  •=  Ag.  822.  Tro.  7),  dessen  Auren  der  gekrümmte 
Maeander  und  der  Hermos  durchscbneiden  (III  210  = Phoen.  607). 
am  Tigris,  den  die  erde  verschlingt,  um  ihn  wiedergeboren  dem 
meere  zuzusenden  (III  261  ff.  =*  Tro.  10  f.  NQ.  III  26,  4;  zum  Aus- 
druck dial.  VI  17,  1),  sitzt  der  Partber,  berühmt  wie  Kreta  durch 
seine  bogenkunde  (III  186  = HO.  161,  vgl.  I 230.  Phoen.  428), 
der  für  den  tod  des  Crassus  noch  nicht  strafe  gezahlt  hat  (VH  431. 
dial.  XII 10,  3).  noch  über  ihn  hinaus  wohnen  die  Serer,  die  letzten 
der  Völker  (I  19  f.  ■*=  HO.  417  f.).  auf  die  see  wagt  sich  aus  seiner 
hauptstadt,  der  instabüis , weil  durch  erdbeben  gefährdeten  Tyros 
(III  217.  NQ.  VI  1,  13.  15),  kühn  der  phönikiscbe  Schiffer  im  ver- 
trauen auf  die  Kynosura  (III  219.  Med.  700).  durch  Sternkunde 
noch  berühmter  ist  Aegypten  (I  640.  NQ.  VII  3,  2),  dessen  ganzes 
vertrauen  auf  dem  Nil  beruht  (VIII  447  = NQ.  IV  2,  2).  wer  von 
dort  an  der  küste  des  dürren  Libyens  vorbeifäbrt,  dem  im  gegensatz 
zu  Italien  der  nordwind,  doch  selten  nur,  regen  bringt  (IX  422.  NQ. 
V 18, 2),  gerät  in  die  Syrtes  dubiae  (I  686.  IX  861.  Thy.  292.  Phaedra 
577.  dial.  VI  25,  3).  wehe  dem  schiffe,  das  in  ihre  untiefen  ( brcvia 
IX  338.  brevia  vada  Ag.  593.  HF.  327)  gerät;  noch  schlagen  die 
wellen  sein  Steuer,  doch  fest  auf  der  klippe  sitzt  schon  die  spitze 
(IX  337  = Ag.  592  ff.  dial.  VII 14,  1).  glücklich,  wer  nach  Griechen- 
land sich  rettete,  wo  Athen  noch  vom  alten  rühme  zehrt  (V  52.  epigr. 
21,  2)  gegenüber  von  Salamis,  dem  'wahren’  (III  183.  Tro.  854). 
da  liegt  Aulis  iniqua  classibus  (V  236  nach  Ag.  588.  Med.  625),  durch 


24  so  erklären  sieb  am  einfachsten  einige  Übereinstimmungen  mit 
Plinius  not.  hist.:  so  ist  VI  352  Pteleosque  et  Ooriun  ira  ftebile  Pieridum 
gleich  n.  A.  IV  § J6  Pteleon,  Thryun,  Dorion.  /.finde.  variis  rlara  lemporibut, 
vgl.  Strabon  VIII  24  s.  349,  ebenso  VI  876  ff.  sollt*  defendit  Titnresut  aqua* 
lapsusque  supeme  guryile  Penei  pro  * icei * ulitur  arvit;  hunr  fama  est 
Stygiis  man  nie  pnludibus  =»»  n.  h.  IV  § 31  Peneu*  accipit  amnem  Orcon  nee 
recipit , led  olei  modo  supernatantem  brevi  tpatio  portatum  abdirat.  beide 
nachrichten  geben  wohl  erst  über  ein  gemeinsames  mittelglied  (Posei- 
donios)  auf  Homer  B 594  und  751  mriiek.  ,s  so  ist  III  273,  wie  meist, 
der  Tnnaia  grenzflusz  zwischen  Kuropa  und  Asien,  bei  Sen.  NQ.  VI  7,  1 
der  Danavius.  freilich  scheint  letzterer  Tro.  8 beide  ströme  zu  ver- 
wechseln. 
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den  schäumenden  Euripus  getrennt  von  Euboea  mit  Ch&lkis  und 
der  marmorreichen  Carystos  (V  232  ff.  Tro.  846  ff.,  vgl.  Ag.  580  ff.), 
hoch  ragt  über  die  wölken  der  Olympus,  der  einst  mit  dem  Achten* 
tragenden  (1 389  vgl.  Ag.  347)  Ossa  Zusammenhang,  bis  die  kräftige 
band  des  Hercules  die  berge  auseinanderrisz  und  dem  Peneus  durch 
Tempe  den  Zutritt  zum  meere  gestattete  (VI 345  ff.  = HF.  288.  241. 
NQ.  VI  25,  2).  noch  trennt  der  schmale  Isthmus  die  beiden  meere 
und  bindert  die  nahen  fluten  an  der  Vereinigung  (I  101  = HF.  340. 
Thy.  112.  Ag.  585.  HO.  83.  Med.  35.  epigr.  50,  5,  auch  Oed.  616); 
noch  müssen  daher  die  schiffe  den  langen  umweg  um  Malea  nehmen 
(VI  57.  Med.  149),  um  nach  3icilien  zu  gelangen  und  der  Siculi  virgo 
Pelori  (VI  66.  II  438.  Med.  351).  einst  erstreckte  sich  der  Appennin 
von  den  gallischen  Auren  an  (II 428 f.  vgl.  Phoen.67)  bis  aufSicilien; 
doch  der  anprall  der  wogen  zerrisz  die  Verbindung  und  schuf  die 
insei  (II  435.  dial.  VI  17,  1).  von  flammen  raucht  der  Aetna  (V  100. 
Phaedra  107),  unter  dem  Enceladus  liegt  (VI  294.  Med.  413.  HO. 
1164),  wie  unter  Inarime  Typhoeus  (V  100.  HO.  1159). 

Zu  den  kampfschilderungen  gaben  die  epiker  besseres  material 
als  Seneca.  nur  wenige  verwandte  bilder  zeigen  sich:  die  furcht 
vor  der  scblacht  beraubt  die  gesiebter  der  färbe  und  überzieht  sie 
mit  leichenblässe " (VII  129.  Phaedra  594);  selbst  der  tapfere  feld- 
herr  fühlt  sein  herz  schlagen  (VII  247.  dial  IV  3,  3).  doch  wenn 
die  trompete  schmettert  (VII  475  = Oed.  752),  dann  füllt  mut  jede 
brust,  und  vom  kampfruf  hallen  hügel  und  thal  wieder  (VII  480, 
vielleicht  nach  HO.  605  ff.),  wütend  stürzt  der  beld  auf  den  feind; 
mit  der  nackten  brust  stöszt  er  die  geschosse  zurück  und  bricht  sie 
in  der  wunde  (VI  160  f.  HO.  153;  zu  IV  562  vgl.  Phoen.  177  und 
Tby.  722).  fehlen  waffen,  so  schafft  der  schmerz  und  die  kampfes- 
glut  neue  mittel  und  todesarten  (III  671,  auch  V 450  = Phaedra 
557  f.).  von  blut  überströmt  erträgt  er  den  Sonnenbrand  und  die 
glühenden  Staubwolken  (VIII  375  f.  «=  ep.  80,  3).  doch  gerade  sol- 
cher mut  rettet  ihn , dasz  er  wie  ein  libyscher  löwe  (I  206  ff.  Oed. 
940)  trotz  seiner  wunde  durch  die  feindlichen  geschosse  den  weg 
sich  bahnt  (I  212  vgl.  ep.  9,  19.  dial.  V 2,  6),  während  die  feiglinge, 
die  jedem  impuls  des  Schreckens  folgen  (I  491.  Phaedra  1098),  die 
flucht  in  den  feind  und  das  verderben  führt  (VII  104.  VI  298.  Oed. 
1014  ff.  dial.  X 16,  2.  dem.  1 12,  5).  auch  mit  dem  kampf  endet  nicht 
die  erregung,  wilde  träume  bewegen  den  schlaf,  und  die  band  greift 
nach  der  waffe  (VII  764  ff.  HF.  1088  ff.).*7  die  leichen  des  Schlacht- 
feldes verbrennt  ein  gemeinsamer  Scheiterhaufen  aus  den  Stämmen 
des  waldes  (VII  805  f.  HO.  1641.  HF.  1223),  wenn  discreti  rogi 
(VII  804.  Oed.  66)  durch  die  grosze  anzahl  der  gefallenen  unmöglich 
gemacht  werden,  auch  den  scblachtengewohnten  krieger  faszt  end- 

11  vgl.  auch  den  stetig  wechselnden  aasdruck  des  geeichte  V 214  ff. 
Med.  866  ff.  HO.  253  ff.  Phaedra  384.  ähnlich  sucht  Cornelia  im 

schlaf  den  fernen  gatten  an  ihrer  Seite  V 808  ff. ; der  v.  810  erinnert 
sehr  an  Tro.  468. 
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lieh  überdrusz  des  endlosen  kampfes;  ctium  des  fessis  fleht  er  den 
feldberm  an  (IV  357)  und  so  auch  Hercules  (HF.  929)  detur  cUi- 
quando  otium  quiesque  fessis. 

Es  seien  noch  einige  geringere  Übereinstimmungen  angereiht, 
zu  dem  vergleich  der  kraniche,  die  figuren  bildend  vom  kalten  norden 
zum  warmen  Nil  ziehen,  benutzte  Luc.  III  199.  V 711.  VII  832 
auszer  Verg.  Aen.  X 265  noch  Sen.  Oed.  617.  die  anschauliche 
Schilderung  von  den  Molosser-  und  Kreterhunden,  die  das  von  bunten 
netzen  umstellte  wild  mit  gesenkter  nase  aufspüren  und  in  ihrem 
eifer  den  zurückhaltenden  riemen  spannen  (IV  437—444),  stammt 
aus  dem  jagdliede  am  anfang  der  Phaedra  34  — 51  vgl.  Thy.  497. 
clem.  I 12,  5.  dial.  IV  11,5.  der  wald,  der  lange  jahre  unberührt 
endlich  unter  den  hieben  der  axt  der  sonne  den  Zutritt  öffnet,  gebt 
auch  mit  der  aufzählung  der  einzelnen  bäume  (III  440  ff.)  auf  HO. 
1623  — 1645  zurück;  an  dieselbe  tragödie  89  ff.  1576  ff.  erinnern 
die  schmeichelnden  worte  über  Nero  I 53  ff.  dasz  quidquid  multis 
peccatur,  inullum  est  (V  260),  weisz  auch  Sen.  dial.  IV  10,  4.  ben. 
III  16,  1.  einzelne  ähnliche  ausdrücke,  die  wenigstens  in  ihrer  ge- 
samtheit  den  glauben  An  entlehnung  bekräftigen : sparsa  recoiüigere 
I 157.  Oed.  518.  ben.  I 9,  4.  NQ.  III  pr.  1 ; animum  irrumpere 
I 470.  bin.  III  3,  2 ; nomina  vana  Caiones  1313  = Cossi  . . inania 
nomina  clem.  19,  10;  in  planum  effundere  muros  I 383.  Pboen.  343 ; 
iw«  habere  in  ( fluctus ) I 406.  IX  887.  Oed.  453;  ius  perdere  II  463. 
VIII  612.  ep.  57,  3;  vivax  senedus  II  65.  HF.  1032.  Tro.  42;  furor 
incubat  HI  94.  Phaedra  273;  alio  fortuna  vocat  II  230.  HO.  178; 
festa  cotwicia  II  369.  Med.  113;  cedit  cassus  labor  II  663.  Thy.  1070. 
Phaedra  187.  dial.  X 11,  1,  auch  II  263  und  Thy.  1070;  ( incertas ) 
manus  exercere  III  692.  Thy.  165.  NQ.  VII  14,  1.  dial.  V 18,  2. 
VI 11,  3;  fatis  (oder  morti)  manum  inicere  III  242.  ep.  1,  2.  70,  11; 
signiferi  regione  poli  III  254.  HO.  1366;  iela  excusso  lacerto  torquere 

III  567.  ben.  II  6,  1;  iadare  bracchia  III  651.  NQ.  VII 14, 1;  mors 
qua  coepere  mori  III  689.  Phoen.  181 ; leni  exerevit  . . solum  tumulo 

IV  11  vgl.  Tro.  1133;  quo  iaccat  iam  scire  loco  IV  394.  Thy.  343. 
Tro.  409;  pabula  tellus  submittit  equis  IV  411.  Oed.  866.  Phoen. 
396  ; gelidus  de  corpore  sudor  IV  623.  Oed.  943.  Tro.  496;  sub  idu 

V 729.  6c«.  II  29,  4.  ep.  72,  10.  dial.  VI  9,  5.  VII  12,  1;  flamma 
urit  medullas  V 811.  Ag.  133.  Med.  824;  quas  . . plagas , quae  sidera 
mundi  VI  816.  HO.  1802;  (belli)  pars  magna  perada  est  VII  101. 
Phoen.  542;  rdigare  litore  funem  VII  860.  Med.  615;  pronuba 
Erinys  VIII  90.  Oed.  657;  metUis  quo  pondera  vergant  VHI  280. 
Med.  394;  thalami  seerda  VIII  400.  Oed.  826;  inseruisse  manus 
VIII  552.  HO.  169;  gemitus  ( laeta ) fronte  tegere  IX  1107.  dial. 

VI  1,  2.  Oed.  7;  ( ir)redueem  viam  IX  408.  Tro.  174;  finiior  Cir- 
culus IX  496.  NQ.  V 17,  3;  leti  frons  . . plaga  . . carpilque  medullas 
ignis  IX  740  ff.  Phaedra  286 ; accenso  aeno  IX  798.  Med.  669 ; daustra 
mundi  IX  865.  ep.  119,  7;  carmen  ( magicum ) volvere  IX  927. 
Oed.  574;  inliciii  tori  X 76.  Phaedra  102;  cervix  gladio  male  caesa 
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pependü  X 518  <=  pendct  exigua  male  caput  ampulalum  parte 
Ag.  959. 

So  lassen  sich  manche  eigentümlicbkeiten  im  Sprachgebrauch 
Lucans  auf  den  oheim  zurückfuhren.  VI  354  Herculeis  fortis  Meli - 
boea  pharetris  (anstatt  sagittis,  s.  auch  III  185.  VIII  302),  so  fällt 
Troja  Ag.  641  durch  die  Ilerculea  pharetra ; oder  wenn  der  dichter 
Caesar  multa  lustra  mit  Gallien  im  kampf  liegen  läszt  (II  568),  so 
ist  das  nur  den  decima  Phoebi  lustra  vor  Pergamum  (Ag.  42)  nach- 
gebildet. wenn  Caesar  die  Pompejaner  durch  Libyen,  Spanien, 
Aegypten  verfolgt  (VI  306.  VII  691),  so  ist  diese  chronologisch  un- 
richtige reihenfolge  nicht  durch  conjectur  zu  ändern,  da  auch  Sen. 
dial.  XII  9,  8 so  aufzählt,  auch  in  grammatischer  und  stilistischer 
hinsicht  ist  letzterer  maszgebend  gewesen.  Nilotieus  findet  eich  nicht 
vor  den  beiden  autoren  (IX  130.  NQ.  III  25,  11.  IV  2,  22);  fastus 
im  plural  statt  fasli  (X  187.  dial.  III  21,  3)  wird  vorher  nur  von 
Varro  erwähnt;  nicht  ungewöhnlich  ist  facilis  capi  (II  656.  Tby. 
301.  NQ.  I 17,  2),  singulär  aber  honridus  cerni  (III  347)  = horri- 
dus  aspici  (NQ.  III  19,  1);  cilra  fast  in  der  bedeutung  von  'ohne’, 
so  cilra  cruorcm  oder  sanguinem  VI  211  (IV  728).  dem.  I 25, 1.  ep. 
108,  18;  die  ellipse  des  verbums  nach  hos  animos  VIII  544.  Tro. 
348  ”,  die  brachylogie  mala  maiora  metu  I 635.  Pbaedra  1041  — 
dies  alles1*,  mag  es  auch  zum  teil  an  der  spräche  der  zeit  liegen, 
verrät  eine  tiefe  abhängigkeit  von  seiten  des  epischen  dichters. 

Die  Vergleichung,  die  wir  damit  zu  ende  geführt  haben,  ist 
schon  an  und  für  sich  nicht  uninteressant,  da  sie  einen  einblick  in 
die  Werkstatt  eines  der  beliebtesten  römischen  dichter  gibt,  der  seine 
Vorgänger*1  in  einer  weise  ausgebeutet  hat,  die  nach  moderner  an- 
schauung  fast  undenkbar  wäre,  es  läszt  sich  aber  auch  aus  der  er- 
kannten tbatsache  eine  ganze  reihe  nicht  unwichtiger  Schlüsse  ziehen, 
zuerst  seien  für  die  textkritik  einige  stellen  herangezogen,  wenn 
Sen.  cp.  16,  5 sive  Casus  res  humanas . . iadat  hat,  so  ist  klar  (s.  oben 
s.  338),  dasz  Luc.  II  13  der  Montepessulanus  mit  habet  mortalia 
Casus  gegenüber  der  andern  lesart  habent  m.  casum  recht  bat.  IV  129 
musz  das  bestechende  calles  dem  recbtmäszigen  t alles  weichen  nach 
NQ.  IV  2,  1 latent  campi  operiaeque  sunt. valles,  dial.  I 1,  2 infusa 
vallibus  maria  molliant  lerras.  IV  142  macht  dial.  V 21,  3 donec 
CLXXX  cvniculis  divisum  alveum  in  CCLX  rivos  dispcrgeret  usw. 
rivis  wahrscheinlicher  als  rivus.  doch  das  und  ähnliches  9ind  ver- 
hältnismässig kleinigkeiten ; unser  gewinn  ist  grösser. 

Nachgeahmt  sind  von  den  philosophischen  schritten  Senecas 
zumeist  die  drei  consolationes , dann  die  drei  bücher  de  ira .*'  das 

,a  ebenso  später  Juvenalis  1,  88.  **  Uber  exigere,  impeitere,  impuere 

vgl.  Oberineier  Mer  Sprachgebrauch  des  M.  Annaeus  Lucanus’  (1886) 
s.  33.  38.  ,0  neben  Seneca  sind  »«»genutzt  bes.  Vergilius  and  Ovidins, 

dann  HorAtius,  doch  weniger  als  Catnllus  and  Lncretius,  auch  wo)  1 
Ennius:  vgl.  fr.  9 (Baehrensj  = VII  818,  fr.  187,  2 u.  6 = I 277  f.  666  f„ 
fr.  2U0  = I 6,  fr.  262  ==  VII  254,  fr.  288  — VI  192  f.  **  aus  diesen  noch 
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sind  frühe  werke,  die  in  oder  um  die  zeit  der  Verbannung  (41 — 49) 
fallen,  in  dieselben  jahre  setzt  man  auch  mit  recht  die  tragödien, 
die  Lucanus  vornehmlich  benutzt  hat.  einzelne  entlehnungen  sind  an 
allen  wahrzunehmen,  ganze  partien  sind  herübergenommen  aus  Oedi- 
pus,  Medea,  Agamemno  (s.  oben  s.  339.  346).  aber  das  letzte  drama 
ist  doch  ein  spätes  machwerk?  ich  glaube,  die  unwahrscheinlicbkeit 
dieser  annahme,  die  nicht  allzuviel  anbänger  gefunden  hat,  wird  jetzt 
noch  gröszer.  Luc.  hat  die  unstreitig  echten  tragödien  seines  oheims 
vielfach  geplündert,  er  bat  auch  mit  dem  Agamemno  eine  grosze 
anzahl  wörtlicher  Übereinstimmungen:  sollen  wir  da  annehmen,  ein 
Schriftsteller,  der  Seneca  in  metrik,  gedanken  und  Worten  zum 
muster  nahm,  habe  zugleich  aus  dem  werke  des  epischen  dichters 
sich  zu  bereichern  gesucht?  das  will  wenig  einleuchten;  die  nach- 
ahmung  liegt  wie  bei  den  andern  dramen  auf  seiten  Lucans.  und 
nicht  anders  steht  es  mit  dem  Hercules  Oetaeus.  mag  V 217  auch 
nicht  auf  HO.  714,  sondern  auf  HF.  1095  und  VI  470  auf  Med.  768 
statt  auf  HO.  458  zurückgehen,  sicher  besteht  eine  directe  beziehung 
zwischen  119  Seres  . . et  gens  si  qua  iacet  und  HO.  417  Ultimi  Seren 
. . et  quisquis  alius  orbe  composito  iacet ; III  440  ff.  und  HO.  1623  ff., 
bes.  444  = 1634;  VI  411  inseruit  cclsis  prope  se  cum  Pelion  astris 
sideribusque  was  . . abstulit  Ossa  und  HO.  1156  iam  Pelion  Ossam 
premet  et  . . Athos  nemus  aethereis  inseret  astris;  VI  438.  458.  520 
und  HO.  468.  456.  458;  VIII  798  omne  Imperium  Magno  est  tumuU 
modus,  816  quis  capit  haec  tumulus ? und  HO.  1831  quis  tumulus  sut 
est?  hic  tolus  orbis  fania  erit  titulus  tibi;  IX  2 cinis  . . tantam  com- 
peseuit  umbram  und  HO.  1774  mundus  inpositus  tuas  compescct 
umbras.  fast  ebenso  zwingend  ist  die  Vergleichung  von  I 53  ff.  und 
HO.  89  f.,  1568  ff.  1576  ff.,  I 283  und  HO.  95,  II  230  und  HO.  178, 
II  496  und  HO.  517,  III  186  und  HO.  161,  V 456  und  HO.  726, 
VII  754  und  HO.  625 — 630.”  also  auch  der  viel  umstrittene  schlusz 
dieser  tragödie  ist  doch  wohl  Senecazuzuschreiben.  wieder  die  gleiche 
geschieht«  haben  wir  bei  den  epigrammen.  ARiese  bestreitet 
bei  allen  die  echtheit,  Haase  nahm  doch  wenigstens  neun  in  seine 
ausgabe  auf,  Baehrens  führt  sie  alle  auf  den  philosophen  zurück, 
und  wohl  mit  recht.“  ich  habe  sie  oben  nur  wenig  benutzt,  um 
sie  hier  in  ihrer  gesamtheit  vorzulegen:  epigr.  1,  1 = Luc.  VII 


ein  significantes  beispie).  II  (dial.  IV)  35,  6 citiert  Seneca  den  Verg.- 
vers  Aen.  VIII  703  quam  cum  sanguineo  sequilur  Bellona  flagello  Uusxerst 
nachlässig,  denn  er  schreibt:  tanguineum  quatieni  dextra  Bellona  flagellum. 
aber  diesen  vers  hat  mit  einer  ündernng  VII  568  Lucanus:  sanguinenm 
quatiens  veluti  Bellona  /lagellum.  s*  jetzt  erhalten  auch  die  Ähnlich- 
keiten der  gedanken  wert,  die  für  sich  wenig  beweisen  würden,  wie  HO. 
28  und  VII  818;  83  und  I 101.  VI  67;  104  und  VIII  29;  153  und  VI  160  f. ; 
325  und  II  186;  362  und  VIII  77  f.j  567  und  III  19;  667  und  X 123;  770 
und  II  76;  807  ff.  und  VII  480;  1109  und  II  162  ff.;  1366  lind  III  254; 
1440  und  II  33;  1508  und  III  762;  1641  und  VII  807;  1875  und  VIII 
216;  1811  und  I 521  dieselbe  Wiederholung  von  dare.  ss  vgl.  OKossbach 
'disquisitionum  de  Scnecae  scriptis  capita  duo’  1882. 
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397  (HF.  878.  NQ.  VI  10,  2);  1,  5 I 72  (IX  783);  5,  1 = 
I 200  ( Pbaedra  420),  11  ff.  und  64  ff  =>  VI  817;  15,  6 = I 497; 
16,  8 = IX  2;  19,  5 = I 5;  21,  2 = V 52;  21,  7 -=  III  406; 
24, 1 = VIII  866  ( dial . XI  18,  2);  25,65  = II  12.  VII  446;  27,  5 
= VIII  314;  35,  3 = V 439;  47,  4 und  50,  2 = VIII  830;  50,  5 f. 
= I 101  f.;  50,  9 = VIII  301;  52,  3 = III  546.  VII  519;  54,  6 
= IV  380  und  bes.  25,  2 *=  II  287;  25,  33  ff  = II  70.  92  f.  und 
bes.  99;  53,  1 ff  <=  X 112  ff.;  55,  4 = V 757;  61,  3 = IV  174; 
72,  3 f.  ==  X 63  f.;  72,  9 = IV  663;  73,  2 «=  VII  706;  73,  19 
= IV  661.  also  auch  sie  gehören  Seneca  an  und  sind  erzeugnisse 
seiner  unfreiwilligen  rnusze.  dasz  Lucanus  gerade  die  frühesten 
werke  seines  oheims  am  meisten  benutzt  hat,  mag  seinen  grund 
darin  haben , dasz  er  an  sie  in  seiner  kindheit  seine  poetischen  ver- 
suche und  philosophischen  Studien  angeknQpft  hat;  später  mochte 
ihm  die  ktthle  reflexion  desselben  nicht  mehr  so  Zusagen,  wie  ähn- 
lich von  Persius  berichtet  wird.“  in  den  letzten  jahren  kam  wieder 
eine  innere  annäherung  zu  stände,  wenn  man  das  aus  der  benutzung 
der  NQ.  schlieszen  darf,  dasz  die  Nilbescbreibung  in  buch  X nichts 
ist  als  eine  fast  wörtliche,  poetische  bearbeitung  der  entsprechenden 
capitel  der  NQ.,  hat  im  einzelnen  Diels  in  der  abb.  'Seneca  und 
Lucan’  (abhh.  der  Berliner  akademie  d.  wiss.  1885)  nachgewiesen, 
und  ich  kann  mich  begnügen  auf  ihn  zu  verweisen , um  so  eher,  da 
wir  in  demselben  werke  noch  an  einer  andern  stelle  das  treu  nach- 
geahmte Vorbild  für  den  dichter  erkennen,  im  anfang  von  b.  IV 
erzählt  letzterer,  wie  Caesar  durch  das  austreten  des  Sicoris  in  die 
änszerste  not  geriet,  die  historische  grundlage  gab  wohl  Caesars 
eigne  Schilderung“,  zur  ausschmückung  aber  nahm  er  die  einzelnen 
züge  aus  der  Sintflut  der  NQ.  III  27 — 29,  so  die  strömenden  regen- 
güsse  und  funkelnden  blitze  (IV  77  ■=  27,  10.  28,  2),  die  über- 
strömenden flösse  (86,  auch  116  27,  8)  die  aestus  emissi  (113 

= 28,  6) , das  meer  (tune  primum  auctum  fluminum  accessu  27,  10. 
dial.  I 1,  2,  vgl.  Luc.  V 338),  das  die  flösse  zurückdrängt  und  so 
alles  in  einen  gewaltigen  see  verwandelt  (98.  114  f.  119  «*»  27,  7. 
9.  10),  den  Strudel  der  die  hügel  bedeckt  (98  = 27,  11)  und  felsen 
und  Wälder  mit  sich  fortreiszt  (100  f.  = 27,  9;  vgl.  auch  III  245. 
HF.  719)  usw.  “ die  vier  ersten  bücher  der  NQ.  sind  im  j.  62  fertig  ge- 
stellt worden,  der  rest  wohl  63",  also  in  dem  jahre,  wo  nach  der  vita 

“ vita  Persii:  eero  cognovit  et  Seneram,  ted  non  ut  caperetur  eint 
ingenio.  es  ist  auffällig,  dasz  Seneca  auszer  com.  ad  Helv.  18,  4 ff. 
und  epigr.  51  nie  des  neffen  gedenkt;  dasz  dort  er  gemeint  ist,  zeigen 
CFWeber  vitae  M.  Annaei  Lucani  II  e.  3 anm.  18  und  FGlöckner  im 
rbein.  mus.  XXXIV  s.  140.  “ das  achliesze  ich  ans  der  ungewöhn- 

lichen geneigtheit  für  Caesar,  so  264  ff.  363,  dann  aus  wörtlichen  Über- 
einstimmungen, so  29  f.  = b.  ein.  I 41.  4 f.  und  130  ff.  ■=■  b.  civ.  I 54,  1 f.  (vgl. 
bes.  die  erwähnung  des  britannischen  gebrauche),  es  kann  allerdings 
auch  trotzdem  Livius  noch  mittelglied  gewesen  sein.  50  vgl.  noch 
27,  7 mit  II  409;  27,  10  mit  VI  346  ; 27,  12  mit  II  27  ff.;  28,  3 mit 
I 76.  97  vgl.  AMartens  'de  Senecae  vita'  usw.  (Altona  1871).  um 

dieselbe  zeit  fallen  auch  de  olio  und  de  providentia.  erstem  dialog  hat 
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des  sog.  Vacca  Lucanus  die  drei  ersten  gesSnge  der  Pbarsalia  beraus- 
gab.  finden  wir  in  diesen  nun  jene  letzten  bllcber  benutzt,  so  musz 
der  dichter  sein  epos  auch  erst  in  demselben  jahre,  wenigstens  der 
hauptsache  nach,  begonnen  haben;  und  das  ist  allerdings  der  fall. 

I 527  ardentem  polum  flammis  cadoque  volantes  obliquas  . . faces 
crimmque  . . sideris  stellaeque  minores  per  vacuum  solitae  noctis 
decurrere  tempus  in  medium  venere  diem  ist  ohne  zweifei  eine  nach- 
bildung  von  NQ.  VI  3,  3 actae  in  transversum  faces  et  caeli  magna 
pars  ardens  et  crinita  sidera  et  steüae  per  diem  visae.  VII  20,  3 
( steUae ) aliquando  non  exspectata  nocte  ftüserutU  et  per  medium  eru- 
perunt  diem.  ebenso  die  erklärung  des  erdbebens  III  459  und  VI 
12,  1 f . ; so  auch  III  362  ventus  amittit  vires . . nisi . . occurrunt  süvae 
spatio  diffusus  inani  — V 13,  2 ventus  quamdiu  nihil  obstitit,  vires 
suas  effundit;  1 164  cultus  gestare  decoros  vix  nuribus  rapuere  mar  es 
= VII  31,1  colores  . . matronis  quidem  non  induendos  viri  sumimus. 
also  Seneca  batte  seine  sieben  bttcher  schon  vollendet,  als  Luc.  an* 
fieng  an  der  Pbarsalia  zu  dichten,  mag  dieser  auch  in  die  vorbereiten- 
den arbeiten  schon  haben  einblick  nehmen  dürfen,  sicher  bat  er  mit 
groszer  eilfertigkeit  sein  epos  bingeworfen , und  um  so  weniger 
dürfen  wir  seine  Worte  auf  der  goldwage  wägen,  in  6inem  jahre 
sind  drei  gesänge  fertig  gestellt  worden,  in  den  beiden  folgenden 
die  sieben  letzten. 

Anderseits  scblieszen  wir  von  ihm  wieder  auf  die  abfassungs- 
zeit  der  epi  stein,  ich  beschränke  mich  auf  wenige  stellen,  als  Luc. 

II  9 ff.  schrieb,  log  ihm  der  16e  brief  vor  (§  5)  (s.  oben  s.  338), 
die  Schilderung  im  80 n (§  3)  liegt  VIII  375  f.  zu  gründe  (s.  oben 
s.  348),  während  92,  34  f.  mit  VII  809.  819  sich  deckt  (s.  oben 
s.  341).  die  beschreibung  des  Alexander  cp.  94,  62  bot  anlasz  zur 
digression  X 20  ff. , bes.  28  f.  (s.  oben  s.  345),  und  Cato  in  brief 
104,  33  war  Vorbild  für  IX  587  (s.  oben  s.  342).  das  macht  alles 
wenig  aus.  wichtig  aber  ist,  dasz  ep.  119,  3 f.,  13  f.  den  preis  der 
genügsamkeit  IV  376  ff.,  vielleicht  erst  nachträglich,  bervorrief 
(s.  oben  8.  342),  und  dasz  sicher  die  Charakteristik  Caesars  I 125  ff. 
aus  94,  65  (s.  oben  s.  345)  entnommen  ist.  also  fällt  dieser  brief 
vor  63.  da  Gellius  sogar  noch  aus  dem  22  n buche  briefe  citiert,  die 
mit  den  schluszbüchern  der  erhaltenen  briefe  also  in  die  letzten 
lebensjahre  Senecas  fallen  würden,  hat  diese  datierung  keine  be- 
denken gegen  sich. 

Die  Übereinstimmung  kann  noch  fruchtbringender  werden. 

Luc.  nicht  benutzt;  in  dem  zweiten  klingt  4,  14  perpelua  illos  hiems, 
triste  caetum  premit  an  IV  106  iona  nivalis  perpeluaeque  premunt  hiemes 
an.  schwach  sind  andere  ähnlichkeiten,  so  1,  4 «=  Luc.  I 410  ff.;  2,  9 
— VI  191;  3,  8 — VIII  621;  3,  6 = II  400  ; 3,  13  — X 134;  4,  12  = 
VIII  615;  6,  9 = II  154  ff.  die  Apocolocyntosis,  um  das  hier  anzu- 
fügen, hat  zwei  Übereinstimmungen:  13,  3 Cerberus  . . villos  horremios 
excutiens  (wenn  die  Worte  echt  sind)  = VI  664  villosaque  colta  cotubris 
Cerberus  excutiens,  und  12,  2 resonet  Iristi  clamore  forum  — VIII  734 
resonent  tristi  eantu  fora. 

Jahibilcher  für  dass.  philol.  1892  hfl  4 u 5.  23 
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unter  den  quellen  von  buch  VI,  IX  und  XXXVI  nennt  Plinius  den 
Seneca  als  quelle,  dessen  Schriften  aber  verloren  sind,  da  nicht  an- 
zunehmen  ist,  dasz  Plinius  dem  Lucanus  irgend  wie  gefolgt  sei,  so 
sind  wir,  falls  wir  eine  nähere  beziehung  zwischen  diesen  beiden 
autoren  entdecken,  wohl'  befugt  zunächst  auf  Seneca  als  gemein- 
samen gewährsmann  zu  schlieszen.  allerdings  kann  eine  solche  nach- 
richt  auch  auf  Apollodoros,  Poseidonios,  Varro  ua.  (s.  oben  s.  347) 
zurtlckgeben;  aber  die  Griechen  sind  ziemlich  ausgeschlossen,  falls 
die  Qbereinstimmung  sich  auch  auf  worte  erstreckt,  und  unter  den 
Lateinern  bat  Seneca  wenigstens  grosze  Wahrscheinlichkeit  für  sich, 
falls  die  betreffende  mitteilung  sich  bequem  in  einem  der  unter- 
gegangenen werke  unterbringen  lässt,  beide  bedingungen  treffen 
einige  male  zu.  VI  § 87  berichtet  Plinius  von  einer  gesandtschaft 
der  Tapobranenser  an  Claudius , denen  maxime  mirum  erat  utnbras 
alias  in  noslrum  caelum  cadere,  non  in  suum , solcmquc  ab  laeva 
oriri  et  in  dextram  occidere  potius  quam  e diverso.  sein  genaues 
gegenstUck  bat  dies  bei  Luc.  III  248  Arabes  umbras  mirati  nemorum 
non  ire  sinislras  (s.  auch  IX  539).  die  veimutung  liegt  nahe,  dasz 
beide  die  nachricht  bei  Seneca  de  situ  Indiae  gefunden  haben,  und  dasz 
Luc.,  wie  wir  ähnliches  schon  sahen  (s.  oben  8.  345),  die  einzel- 
heiten  auf  andere  Völker  übertragen  hat.  aus  demselben  werke 
mag  die  Schilderung  von  dem  freiwilligen  tode  auf  dem  Scheiter- 
haufen, wie  er  bei  den  Indern  beliebt  war,  bei  Plinius  VI  § 66  und 
Lucanus  III  240  stammen.  “ wenn  der  dichter  X 141  zum  teil 
römische  Verhältnisse  nach  Alexandria  übertragend  sagt  candida 
Sidonio  perlucens  pectora  filo,  \ quod  Nilotis  acus  compressum 
pectine  Serum  | solvit  et  extenso  laxavit  stamina  velo,  so  drückt 
das  gleiche  in  prosa  aus  Plinius,  wieder  in  b.  VI  (§  54):  Seres  . . 
depectentes  frondium  canitiem,  unde  getninus  feminis  nostris  labos 
redordiendi  fila  rursusque  texendi  . . tarn  longinquo  orbe 
petiiur , ut  in  publico  matrona  tralueeat.  man  glaubt  selbst  in  dem 
nachsatze  den  entrüsteten  ton  des  Philosophen  zu  hören,  der  ähnlich 
ep.  110,  14  von  vestes  . . ultra  fincm  hostium  advectas  und  ben.  VII 
9,  5 hae  ( Sericae  vestes)  . . ab  ignotis  . . gentibus  arcessuntur,  ui 
matronae  ne  adulteris  quidem  plus  sui  in  cubiculo  quam  in  publico 
ostendant  spricht.3*  eine  abschweifung  aus  Indien  nach  dem  lande 
der  Serer  lag  für  Seneca  äuszerst  nahe,  so  dasz  auch  hier  die  scbrift 
de  situ  Indiae  Lucanus  und  Plinius  Vorgelegen  haben  wird,  aus  seines 
oheims  de  lapidum  natura  und  de  piscium  natura  zu  schöpfen,  wie 
Plinius  in  buch  IX  und  XXXVI,  batte  Luc.  wenig  Veranlassung;  ich 
habe  keine  ähnlichkeit  in  solchen  Sachen  zwischen  beiden  Schrift- 
stellern bemerkt. 

Wir  haben  oben  über  das  Verhältnis  zwischen  den  tragödien 
Senecas  und  dem  epos  Lucans  geredet;  interessant  ist  auch  die  be- 

M das  Zuckerrohr  (Luc.  III  287)  erwähnt  auch  Seu.  ep.  84,  4;  die 
scbolien  verweisen  auf  Varro  Atacinus.  **  ein  anderes  fragment  hat 
mit  guten  gründen  Diels  ao.  s.  19  f.  hervorgezogen. 
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ziebung  zwischen  letzterm  und  der  0 c t a v i a.  verhüt  tnismäszig  stark 
ist  die  benutzuDg  der  ersten  btlcher.  bei  72  magni  resto  nominis 
umbra  schwebte  vor  I 135  stat  magni  nominis  umbra;  334  f.  alii 
lacerae  puppis  tabulis  haerent  = III  688  tabulis  ardentibus  haerent; 
402  tantus  in  caecum  chaos  casvrus  Herum  — 174  anliquum  repetens 
Herum  chaos ; 530  concussus  orbis  viribus  — 15  concussi  viribus  orbis; 
vgl.  auch  13  und  III  39  (doch  s.  oben  s.  341);  523  = II  118;  554 
= III  356;  739  — HI  261;  747/766  — I 376;  1008  = I 446. 
viel  weniger  Überzeugen  die  anklänge  an  die  spätem  btlcher,  wie 
435  cruenta  caede  poüuias  manus  an  IV  259;  478  ministros  sceleris 
an  VI  573;  gar  nichts  beweisen  403  adest  mundo  dies  supremus 
mm  VII  195  venit  summa  dies  (=  Verg.  Aen.  II  324)  und  332  mors 
ante  oculos  vagatur  = IX  763  mors  erat  ante  ocutos  (»=  Ov.  her. 
11,  55.  met.  XIV  202);  die  furie,  die  bei  der  hochzeit  die  fackel  vor- 
trfigt  (23),  ist  nicht  die  pronuba  Erinys  Lucans  (VIII  90),  sondern 
die  Ovids  her.  6,  45,  vgl.  culex  246;  617  ingens  scelere  geminavit 
nefas  gebt  nicht  auf  Luc.  VIII  668,  sondern  auf  Tby.  731.  Phaedra 
729,  und  550  teneris  in  annis  haud  satis  clara  est  fides  nicht  auf 
VIII  282,  sondern  auf  Tby.  318  zurück,  am  stärksten  sind  noch 
die  folgenden  stellen:  535  impie  gestum  civile  bellum  = VII  171 
impia  . . gesturus  bella;  522  exposita  rostris  capita  . . videre  — VII 
305  speäate  . . caput  hoc  positum  rostris;  392  latebam  procul  ab  in- 
vidiae  malis  remotus  int  er  Corsici  rupes  maris  — V 725  Lesboque 
r emo  tarn  te  procul  a saevi  strepüu  belli  occulere;  524  dira  tabepolluto 
foro  stillante  sanie  per  putr es  vultus  = VI  547  nigramque  per  artus 
stiOantis  tabi  saniem;  243  non  tarn  ferum  typhona  . . irata  teUus 
edidit  = IV  695  nec  tarn  iusta  fuit  terrarum  gloria  typhon;  904 
Gracchos  pectore  fortes,  legibus  acres  — VI  796  legibus  inmodicos 
ausosque  ingentia  Gracchos.  eine  wörtliche  entlehnung  tritt  auch 
hier  nicht  zutage,  denn  die  beiden  ersten  beiapiele  sind  so  allgemeine 
pbrasen  (vgl.  zb.  Curtius  IV  1,  12.  Statius  XI  348  und  Florus  III 
21,  14),  dasz  auf  sie  keine  beweisfUhrung  sich  stützen  kann,  und 
die  Übereinstimmung  an  der  vierten  stelle  kann  leicht  einer  gemein- 
samen reminiscenz  an  Verg.  Aen.  III  625  sanieque  expersa  limina  . . 
atro  membra  fluenlia  tabo.  VIII  487  sanie  taboque  fluentis  uä.  den 
Ursprung  verdanken,  man  ist  versucht  anzunehmen , dasz  der  Ver- 
fasser der  Octavia  nur  die  drei  ersten  bücber  genauer  gelesen , die 
letzten  aber  nur  flüchtig  kennen  gelernt  hat,  vielleicht  aus  recita- 
tionen : denn  man  musz  beachten , dasz  keine  ähnlichkeit  über 
buch  VII  der  Pharsalia  hinausgeht,  und  dieses  bat  schon  Petronius, 
der  66  starb,  gekannt. 40  dann  würde  der  autor  ein  Zeitgenosse 
Lucans  sein  und,  da  unstreitig  vor  Valerius  Flaccus  schon  das  ganze 
epos  in  den  händen  der  weit  war41,  kurz  nach  Neros  tode  das  drama 
verfaszt  haben,  unmöglich  ist  es  nicht;  noch  jüngst  hat  GNord- 


40  s.  EWesterburg  rkein.  mus.  XXXVIII  s.  92  ff.  41  das  lehren 
die  zahlreichen  nachahmungen  dieses  Schriftstellers,  zb.  1 229  — Lac. 

23* 
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meyer  'de  Octaviae  fabulae  fontibus  historicis’  (schedae  philolog&e 
in  honorem  Useneri  1891  s.  94  ff.,  wo  auch  die  sonstige  litteratnr 
angegehen  wird)  mit  plausibeln  gründen  die  abfassungszeit  zwischen 
70  und  96  angesetzt.42  wer  an  bestimmten  namen  sich  freut,  kann, 
wie  schon  oft  geschehen,  mit  einigem  anspruch  auf  Wahrscheinlich- 
keit auf  Curiatius  Maternus  schlieszen;  einen  sichern  rückhalt  kann 
keine  derartige  Vermutung  haben. 


V 154;  261  — X 173;  301  = III  511;  619  =»  III  628;  638  = III  261; 

639  =■  V 569;  796  =»  X 337;  800  *=  VIII  26;  801  = III  194;  II  56  = 

I 218;  61  ff.  — VIII  172  ff;  528  «=  III  471;  591  — X 176;  III  1 — 

I 261;  256  = VIII  592;  388  = V 347;  588  = I 209;  669  = VIII  362; 

VII  620  = VIII  306  U8w.  <*  ».  jetzt  FLadek  'de  Octavia  praetexta’ 
(diss.  Vindobon.  III)  s.  47. 

Münster.  Carl  Hosius. 


53. 

ZU  CICEROS  POMPEIANA. 


§ 24  Mithridates  autem  et  suam  man  um  iam  confirmarat  et 
eorum,  qui  se  ex  ipsius  regno  cottegerant,  ct  magnis  adventiciis  auxiliis 
muUorum  regum  et  nationum  iuvabatur.  dies  ist  die  lesart  der  hss. 
und  ebenso  der  hgg. , die  aber  nicht  geringe  bedenken  gegen  ihre 
richtigkeit  hegen.  Mithradates  nemlich,  von  Lucullus  besiegt,  findet 
fliehend  und,  wie  natürlich,  nur  von  wenigen  begleitet  aufnahme  bei 
Tigranes,  dem  kSnige  von  Armenien,  seine  zersprengten  truppen 
folgen  ihm  später  nach , und  so  gestärkt  beginnt  er  von  neuem  den 
krieg  gegen  die  Römer,  wie  wir  sehen , ist  sua  manus  sicher  nicht 
verschieden  von  denjenigen , qui  se  ex  ipsius  regno  cottegerant.  mit 
recht  wird  deshalb  allgemein  anerkannt,  dasz  die  wort-e  et  eorum , 
qui  se  ex  ipsius  regno  cottegerant  entweder  späterer  zusatz  und  er- 
läuternde glosse  zu  suam  manum  oder  uns  lückenhaft  überliefert 
sind,  etwa  statt  ex  eorum  (reliquiis),  qui  se . . cottegerant.  man  setzt 
auch  diese  Worte  oft  in  klammern,  aber  selbst  für  den  fall,  dasz  die 
beiden  begriffe  nicht  identisch  wären , dürfte  wohl  füglich  die  con- 
struction  nicht  passend  sein,  und  man  würde  statt  eorum  lieber  eos 
erwarten,  nach  meinem  dafürhalten  werden  alle  diese  bedenken  ge- 
hoben, und  man  braucht  keinen  spätem  zusatz  anzunehmen,  wenn 
man  suam  manum  als  corruptel  ansiebt,  entstanden  aus  suum 
animuni,  eine  Verwechselung  dio  ja  auszerordentlich  nahe  liegt, 
also,  trotzdem  Mithradates  geschlagen  war,  wurde  dennoch  er  so- 
wohl wie  die  Überbleibsel  seines  beeres  bald  von  einem  derartigen 
mute  beseelt,  dasz  er  von  neuem  offensiv  gegen  die  Römer  vorgieng. 

Neumark  in  W estpreuszen.  Julius  Lange. 
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54. 

MISCELLANEA. 


I.  Zu  dem  worte  Tullianum  in  Ausonius  episi.  22  v.  45  ff. 

hoc  si  impetratum  munus  abs  te  accepero, 
prior  colere  quam  Ceres : 

Triptolemon  olim , sive  Epimenidem  vocant , 
aut  Tullianum  Busygem , 
tuo  locäbo  postferendos  nomini , 

»am  munus  hoc  fiet  tuum 

sind  verschiedene  änderungs-  und  erklärungsversuche  gemacht  wor- 
den , die  man  bei  Haupt  opusc.  III  s.  504  ff.  nachlesen  kann,  er- 
wägt man,  dasz  hier  verschiedene  beroen  des  ackerbaus  genannt 
werden,  so  liegt  es  nahe  in  Tullianum  ebenfalls  einen  solchen  zu 
suchen,  nun  beschreibt  Mionnet  IV  138,  789  (vgl.  suppl.  VII  pl.  1 1 
n.  4;  Cavedoni  spicilegio  numismatico  s.  223;  KOMüller  kunstarch. 
werke  III  s.  39  f. ; Müller-Wieseler  denkm.  d.  a.  k.  II*  s.  114;  Over- 
beck Demeter  u.  Kora  s.  585;  Roscher  mytb.  lex.  I sp.  1584)  fol- 
gende münze  von  Sardeis:  CAPAIC  ■ ACIAC  • AYAIAC  • EAAAAOC  • 
A • MHTPOTTOAIC.  töte  voil6e  et  tourre!6e  de  femme  ä dr.  Rs.  ETT  • 
CT  AYP  • HPAKAElAlANOY  • CAPAIANßN  • B • N6QK0PQN.  Tripto- 
lerne  dans  un  char  attelö  de  deux  serpens,  allant  de  g.  ä dr.;  au  bas, 
un  fleuve  couche  prös  duquel  on  lit:  TH;  dans  le  cbamp,  TYAOC. 
was  Mionnet  für  einen  flusz  hält,  ist  natürlich  6aia;  die  von  ihm 
Triptolemos  genannte  figur  heiszt  aber  Tylos.  also  in  Lydien  wurde 
Tylos  ganz  in  der  weise  des  Triptolemos  dargestellt ; mithin  müssen 
ihm  auch  die  eigenschaften  des  Triptolemos  zugeschrieben  worden 
sein,  es  ist  daher  nicht  zu  kühn  zu  vermuten , dasz  der  name  dieses 
heros  in  Tullianum  verborgen  liege. 

II.  Im  sog.  poema  ultimum  des  Paulinus  v.  122  ff. 
quid  Serapis  meruit , qui  sic  laceratur  ab  ipsis 
per  varios  turpesque  locos?  hic  denique  semper 
fit  fern  fitque  canis,  fit  putre  cadaver  aselli, 

nunc  homo,  nunc  panis,  nunc  corpore  languidus  aegro 
hat.  panis  des  Codex  Ambrosianus  vielen  anstosz  gegeben,  der  Mo- 
nacensis  und  eine  Freisinger  hs.  bieten  dafür  pannis  und  sowohl 
JZechmeister  in  den  Wiener  Studien  II  (1880)  s.  120  f.  als  auch 
Bursi&n  in  den  ber.  der  Münchener  akad.  1880  s.  8 und  21  haben 
letzteres  aufgenommen,  diese  lesart  ist  gewis  sehr  ansprechend, 
doch  möchte  ich  wenigstens  darauf  aufmerksam  machen,  dasz  Victor 
Loret  im  3n  bande  des  recueil  de  trav.  rel.  ä la  phil.  et  ä l'arch. 
egypt.  et  assyr.  die  im  groszen  Osiristext  von  Dendera  (Brugsch : 
das  Osiris-mysterium  von  Tentyra,  zs.  f.  ägypt.  spr.  u.  altertums- 
kunde  XIX  [1881]  s.  77 — 111;  Dümichen:  geogr.  inschriften  altäg. 
denkmäler  II  [1866]  tf.  1 — 27)  erwähnten,  bei  der  Osirisfeier  im 
monat  Choiak  gefertigten  Osirisfiguren  aus  kuchenteig  bestehen 
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läszt.  doch  erklärt  Dttmichen  in  der  zs.  f.  ägypt.  spr.  u.  alt  XX 
(1882)  8.  91  anm.  1,  dasz  das  von  Loret  mit  'kuchenteig’  übersetzte 
wort  säi,  das  1)  'sand’,  2)  'ein  feines  zu  einem  bestimmten  gebäck 
verwendetes  mehl , wie  das  aus  demselben  hergestellte  gebäck’  be- 
deutet, hier  nur  die  erstere  bedeutung  haben  könne.  er  läszt  mit 
berufung  auf  die  von  Pierret:  le  dogme  de  la  resurrection  mitgeteilte 
Vignette  des  papyrus  Louvre  3377,  welche  eine  liegende  Osirisgestalt 
zeigt,  aus  der  grüne  halme  emporsprieszen , die  Osirisfiguren  nicht 
aus  kuchenteig  und  getreidekörnern , sondern  'aus  einer  mit  wasser 
angefeuchteten  sandigen  erdmasse  geformt  werden,  in  welche  man 
eine  quantität  getreidekörner  hineinsteckte’,  anderseits  sind  bei 
dieser  feier  nach  Dümichens  Übersetzung  wenigstens  die  einzelnen 
glieder  des  Osiris  als  gebäckformen  dargestellt  worden:  es  wird  ein 
bebälter  für  die  gebäcke  gefertigt,  an  welchem  die  16  glieder  des 
Osiris  in  schnitzwerk  angebracht  sind,  'man  bereitet  die  gebäcke 
ihretwegen  (für  sie,  die  16  glieder,  oder  auch  vielleicht  «nach  ihnen«, 
ähnlich  so  wie  sie  in  der  hieroglyphenschrift  auszen  am  kästen  ein- 
geschnitzt  waren),  hineinwerfung  in  den  kästen,  dann  zu  geben  in 
einen  silbernen  behälter  und  zu  legen  unter  den  köpf  des  gottes. 
so  ist  er  wohl  versehen  mit  seinem  bedarf,  nemlich  den  körperteilen’ 
Dümichen  s.  93  f. 

III.  Haupt  opnsc.  III  s.  568  erklärt  zu  Athen.  III  149 e den 
gebrauch  der  Phigalcer  die  äiropaTbaXid  von  der  mahlzeit  mitzu- 
nehmen  £vei<a  tüiv  4v  tcuc  dpcpöboic  Yivopevujv  vuKTepivuiv  «pößuuv 
auf  folgende  weise : 'iam  cum  constet  pafbaXidc  vel  d7TO|icrfbaXiäc 
canibus  obici  solitas  esse,  unde  a Lacedaemoniis  Kuvdbec  dicebantur, 
quid  veri  potest  esse  similius  quam  Phigalenses  offas  illas  propterea 
post  cenam  secum  abstulisse,  ut  Hecatae  canibus,  si  qui  cum  simili- 
bus  terriculis  in  viis  et  compitis  ingruerent,  eas  obicerent?’  im 
wesentlichen  hat  er  mit  seiner  erklärung  das  richtige  getroffen;  nur 
ist  es  nicht  nötig  anzunefamen,  dasz  die  ärcopcrfbaXtä  mitgenommen 
wurde,  um  den  hunden  der  Hekate  vorgeworfen  zu  wer- 
den. denn  jedenfalls  schrieb  man,  wie  in  der  jetztzeit,  so  schon  im 
altertum  dem  brot  überhaupt  apotropäische  kraft  zu.  wenn  — was 
ich  dahingestellt  sein  lasse  — Fröbner  richtig  erklärt,  so  haben  wir 
einen  interessanten  beleg  hierfür  aus  dem  altertum  in  der  inschrift 
eines  terracottagefäszes  des  gallo-römischen  friedhofs  von  Sbrancourt 
bei  Bourges:  HVSCILLA808I0LF.0ASITINAUXIEMAGALV.  diese 
liest  Fröhner  'les  troia  bouchbes  de  pain’  (revue  arch.  1866  n.  s.  XIV 
s.  316  ff.):  buccelUts  otio  legas  III [*]*»  aleximanganum  und  übersetzt 
'mange  en  silence  trois  bouchbes  de  pain,  et  le  poison  (ou  le  charme)  ne 
te  fera  pas  de  mal’,  ans  der  neuern  zeit  läszt  sich  eine  unmasse  belege 
beibringen.  schon  Antonius  Praetorius  'von  zauberey  vnd  Zauberern’ 
(Franckfurt  am  Mayn  1629.  4)  s.  60  ff.  und  Bernhard  Waldschmidt 
'Pythonissa  Endorea’  (Frankfurt  1660.  4)  erwähnen,  letzterer  in 
seiner  13n  predigt  (von  der  Zauberei)  s.  292  den  glauben:  'etliche 
machens  also  auch  unter  uns,  die  in  solchem  aberglauben  stecken, 
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dasz  sie  meinen,  wenn  sie  nur  brod  und  salz  bey  sich  tragen,  so 
seyen  sie  für  den  Zauberern  sicher’;  und  in  der  'gestriegelten 
rockenpbilosophie’  (5e  aufl.  Chemnitz  1759)  II  cap.  91  s.  291  und 
III  cap.  33  8.  389  — 391  wird  gegen  den  aberglauben  zu  felde  ge- 
zogen: 'wer  brot  und  salz  bei  sich  trägt,  ist  sicher  vor  Zauberern’ 
und  'wenn  man  bey  grabung  eines  Schatzes  brod  bey  sich  bat,  so 
können  einen  die  gespenster  nicht  verstören’.  Wuttke 'der  deutsche 
Volksaberglaube  der  gegenwart”  s.  121  § 175  sagt:  'brot  hat  natür- 
lich woltätige  Wirkung,  besonders  gegen  behexung;  man  hängt  es 
den  kindern  um  und  legt  es  in  die  wiege  zum  schütz  gegen  hexen 
(Nassau,  Böhmen);  wer  salz  und  brot  bei  sich  trägt,  oder  eine 
brotrinde  bei  sich  trägt,  oder  eine  brotrinde  im  munde  bat,  ist 
sicher  vor  behexung  (Baiern,  Ostpreuszen)  und  vor  hundebisz  (Ober- 
pfalz).’ vgl.  Staub  'das  brot  im  Spiegel  scbweizerdeutscher  Volks- 
sprache und  sitte’  (Leipzig  1868)  s.  54 ; ECHaberland  'das  brod 
im  Volksglauben’  im  Globus  XLII  (1882)  s.  76—79.  88—92.  104 
— 108.  schon  der  blosze  ruf  'zum  teufel,  drei  brote  habe  ich  bei 
mir’  befreit  in  einer  Aargauer  sage  einen  mann  von  einer  ihn  zum 
hexenplatze  ziehenden  gewalt  (ELKocbbolz  Schweizersagen  aus  dem 
Aargau  I s.  385  u.  146);  in  Slavonien  tragen  nach  FSKrauss  'sitte 
und  brauch  der  Südslaven’  s.  398  manche  bräute,  wenn  sie  aus  dem 
väterlichen  bause  in  die  neue  wohnung  geführt  werden,  'zum  schütz 
gegen  behexungen  und  geisterspuk , knoblaucb , brot  und  petersilie 
unter  der  achselhöhle’.  ebenso  musz  in  der  umgegend  von  Buxte- 
hude eine  braut  bei  der  trauung  etwas  salz  und  brot  in  die  tasche 
stecken,  damit  die  hexen  keine  macht  über  sie  haben  (WPoeck  Ger- 
mania 37r  jg.  1892  s.  125  n.  10). 

IV.  Im  hymnos  an  Artemis  (pap.  Par.  2522  ff.)  beanstandet 
Herwerden  in  der  Mnemosyne  N.  S.  XVI  (1888)  s.  330  in  v.  12  das 
TapTapou  xäcga  cpaeivöv  des  Codex  und  schlägt  vor  TdpTapa  xäcpa 
t“  deivtuv  oder  Tdptapa,  xdepat’  dttviu,  mit  der  erklärung  «deivinc 
saepe  nihil  aliud  signiheare  quam  dibioc,  aiuüvioc  norunt  omnes». 
Dieterich,  der  im  pap.  mag.  mus.  Lugd.  Bat.  (V)  s.  775  anm.  5 noch 
an  das  von  Herwerden  erwähnte,  aber  von  ihm  zurückgewiesene 
KeXaivöv  dachte,  schreibt  jetzt  Abraxas  s.  35  Tdptapa,  X“cMa 
«paeivöv,  weisz  aber  (s.  57)  zur  erleuterung  nur  auf  die  feuermeere 
der  ägyptischen  unterweit  hinzudeuten,  meines  erachtens  kann  man 
dem  ägyptischen  Hades  sehr  wohl  den  beinamen  «pattvöv  geben, 
zwar  behauptet  Brugsch  rel.  u.  myth.  d.  a.  Äg.  s.  229,  man  habe 
sich  denselben  in  dichte  hnsternis  gehüllt  gedacht,  aber  in  der 
sonnenlitanei  aus  den  königsgräbern  von  Theben  wird  str.  27  Ra 
der  Sonnengott  angerufen  als  'das  liebt,  welches  ist  in  der  unter- 
weit, das  bild  des  körpers  der  Ament’,  und  dazu  gibt  Naville  'la 
litanie  du  Soleil’  (Leipzig  1875,  4)  s.  46  die  erläuterung:  die  stätte, 
der  ort  selbst  der  Ament  sei  eine  der  formen  des  Ra.  Ament  werde 
auch  bezeichnet  als  'ein  strahl  des  Schu’,  das  sei  das  firmament,  ein 
lichtraum,  'cet  espace  se  trouve,  comrae  le  disent  les  deux  meilleurs 
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texte« , dans  «la  rfegion  infferieure»  invisible,  cachee  aux  bommes; 
de  14  le  noin  d’Ament.  ainsi  non  seulement  les  diffi-rentes  parties 
du  ciel  sont  des  porsonnifications , des  corps  du  soleil , mais  l’Hades 
lui-möme  n’cst  pas  autre  chose.  cet  Hades  n’est  point  obscur,  e’est 
au  contraire  une  r6gion  lumineuse,  mais  qui  est  invisible  4 ce  qui 
vit  sur  la  terre.’  auch  kann  man  vergleichen  die  ägyptische  be- 
nennung  des  grabes  als  'der  palast  des  lichtkreises’  (Brugsch  dict. 
gfeogr.  s.  565) , die  bezeichnungen  verschiedener  Serapeen , so  des- 
jenigen der  wüste  von  Memphis:  H’a-cbu-Hur  ‘le  palais  de  la  rfegion 
lumineuse  du  dieu  Horus*  (Brugsch  ao.  s.  1258),  und  das  von  Pbar- 
baithos  CHONT’ANCH  'le  commencement  des  astres,  le  point  de  d£part 
du  lever  des  astres’  (Brugsch  ao.  s.  127  f.). 

V.  Im  groBzen  Pariser  zauberpapyrus  v.  2715  f.  wird  Hekate 
als  qjpouvq  angerufen.  Miller  in  den  mölanges  de  litt,  grecque  er- 
klärt: «quant  4 ce  mot,  qu’il  faut  peut-ßtre  lire  q>puvr),  forme  plus 
ancienne,  il  signifie  crapaud  femelle  et  s’adjoint  tres-bien  4 Baußu)  >, 
und  Adrien  de  Longp6rier  will  in  terracottafiguren  der  Baubo  eine 
frappante  ähnlicbkeit  mit  der  kröte  entdecken.  Meineke  liest  qppuviTi 
nach  analogie  von  CKuXaiönc,  Nauck  dpiouvioc  und  Dilthey  im  rhein. 
mus.  XXVII  (1872)  s.  395  schlägt  vor  «poupviTi  herdgottin,  was 
Abel  Orphica  s.  289  aufgenommen  hat.  Dilthey  wird  zu  seiner  ände- 
rung  bestimmt  durch  den  umstand,  dasz  von  einer  beziehung  der 
Hekate  zur  kröte  nichts  bekannt  ist  und  dasz  das  wort  tppoüvq  sonst 
nicht  vorkommt,  letzteres  beweist  wenig  gegen  die  richtigkeit  der  hsl. 
lesart.  für  beziehungen  der  kröte  zum  mond  aber  läszt  sich  aus  der 
vergleichenden  mytbologie  einiges  beibringen.  zwar  was  Gubernatis 
'die  tiere  in  der  indogerm.  mythologie’  s.  623  — 636  und  Zemial 
'tiere  und  pflanzen  in  der  german.  volkspoesie’  (Berlin  1876.  4) 
s.  XXII  aus  der  sanskritlitteratur  für  die  identität  des  mondes  und 
des  der  kröte  so  ähnlichen  frosches  anführen,  zb.  dasz  dasselbe  wort 
harit  mond  und  frösch  bezeichnet,  ist,  wie  Girard  de  Rialle  ‘revue 
des  traditions  populaires’  (1888)  s.  131  ff.  ausfübrt,  zu  wenig  be- 
weisend, um  hier  verwertet  zu  werden,  auffallend  ist  aber,  dasz  so- 
wohl in  China  als  in  Nordamerica  in  den  mondflecken  eine  kröte  er- 
kannt wird,  als  chinesische  Vorstellung  führt  Köville  'la  religion 
chinoise'  («=  histoire  des  religions  III)  s.  456.  597  an:  Hung  Ngo, 
die  freu  des  bogenschützen  Heu  Hi  unter  kaiser  Yao,  der  zum  dank 
für  die  befreiung  des  mondes  bei  einer  finsternis  von  der  göttin  Si 
Wang  Mu  das  kraut  der  Unsterblichkeit  erhielt,  habe  den  aus  diesem 
kraute  bereiteten  trank  der  Unsterblichkeit  verschluckt  und  sich 
darauf  in  den  mond  geflüchtet,  wo  sie  in  einen  frösch  oder  eine  kröte 
verwandelt  worden  sei.  als  erklärung  dieser  Vorstellung  gibt  Bßville 
s.  456  an:  'cette  notion  de  la  Lune  assimilöe  4 une  grenouille  doit 
provenir  de  sa  natation  apparente  4 travers  les  nufees  derriere  les- 
quelles  on  la  voit  disparaitre  totalement  ou  en  partie,  puis  ressortir 
tonte  brillante,  peut  etre  aussi  du  reflet  de  son  disque  dans  les  eaux 
des  fleuves  et  des  etangs’,  und  dieser  erklärung  fügt  er  noch  zu 
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s.  597 : 'il  se  pourrait  quo  l’idöe  du  crapaud  ait  fete  suggerfee  par 
1’extrCme  longövitö  que  la  croyance  populaire  en  Chine  attribue  a 
cet  animal  ce  qui  serait  en  rapport  avec  le  vol  de  l’elixir  d’immor- 
talitfe  commis  par  Houng-Ngo  au  ditriment  de  son  mari.  mais  on 
y voit  aussi  nn  liövre.’  ähnlich  erklärt  Girard  de  Rialle  ao.  s.  130  f. : 
'quant  ä la  presence  d’un  batracien  dans  la  lune,  eile  eät  peut-Ctre 
assez  explicable,  si  l’on  se  reporte  ä l'idee  repandue  en  Chine,  aussi 
bien  qn’ailleurs,  que  notre  satellite  exerce  une  influence  sou veraine 
snr  l’eau  et  sur  tout  ce  qui  en  dopend ; mais  si  au  lieu  d’une  grenouille 
proprement  dite,  les  Chinois  ont  choisi  pour  le  placer  dans  la  lune 
le  chent-cbou  c’est-ä-dire  un  crapaud  mythologique,  cela  vient  sans 
doute  de  ce  qu’eux  aussi  attribuent  k cet  animal  une  longövitö  extra- 
ordinaire;  or  comme  la  femme  d'Hfeou-1  lui  avait  soustrait  l’herbe 
de  limmortalite  eile  devait  forc6ment  se  confondre  avec  un  Ctre 
dependant  de  la  lune  et  qui  pour  ainsi  dire  ne  meurt  jamais’ ; vgl. 
über  diesen  chinesischen  glauben  auch  Dennys  'Folk-Lore  of  China’ 
b.  117;  S.  Wells  Williams  'tbe  Middle  Kingdom’  (New-York  1883) 
II  s.  74;  Timothy  Harley  'Moon  Lore’  (London  1885)  s.  70.  setzen 
wir  von  China  hinüber  nach  Nordamerika,  so  erzählen  dort  die  Selish- 
stämme : der  kleine  wolf  habe  bei  hellem  mondschein  die  von  ihm 
geliebte  krüte  verfolgt  und  beinahe  erreicht ; da  habe  sie  einen  ver- 
zweifelten sprung  auf  den  mond  gemacht,  wo  sie  noch  jetzt  als  'krüte 
im  mond’  erscheint  (Wilson  report  on  the  Indian  tribes  inhabiting 
the  country  in  the  vicinity  of  tbe  49lh  parallel  of  north  latitude, 
trans.  of  etbnol.  society  of  London  1866,  n.  s.  IV  s.  304).  die  Cowi- 
chan-stämmo  sind  des  glaubens , der  mond  habe  einen  frösch  in 
sich  (Robert  Brown  'the  races  of  mankind’  1873  I s.  148,  Harley 
ao.  s.  69);  vgl.  auch  die  von  JWPowell  im  'first  annual  report  of 
the  bureau  of  etbnology  to  the  secretary  of  the  Smitbsonian  insti- 
tution’  (Washington  1881)  s.  25  mitgeteilte  sage:  'in  tbis  same 
philosophy  [of  the  Ute]  we  learn  tbat  in  that  ancient  time  a council 
of  tbe  gods  was  held  to  consider  the  propriety  of  making  a moon, 
and  at  last  the  task  was  given  to  Wbippoorwill,  a god  of  the  night 
and  a frog  yielded  himself  a willing  sacrifice  for  this  purpose , and 
tbe  Wbippoorwill,  by  incantations,  and  other  magical  means,  trans- 
formed  the  frog  into  the  new  moon.’  einen  zwingenden  beweis  für 
die  richtigkeit  der  hsl.  Überlieferung  unseres  papyrus  kann  natür- 
lich das  eben  angeführte  nicht  geben;  immerhin  ist  es  nicht  unmög- 
lich dasz,  wenn  bei  zwei  nach  raum  und  rasse  verschiedenen  Völkern 
ein  Zusammenhang  zwischen  mond  und  kröte  besteht,  dies  auch  bei 
einem  dritten  volke  stattfindet. 

IV.  Häufig  kommt  in  den  zauberpapyri  die  aufforderung  an 
die  gottbeit  vor,  den  beschwörenden  zu  erhören,  so  in  Partheys 
erstem  Berliner  zauberpap.  v.  254  s.  127:  4av  4mTd5ui  üpiv  dt1“ 
6 betva,  Situic  4trr|KOOt  poi  Y4vr|C0e,  im  groszen  Pariser  zauberpap. 
v.  238  (s.  50  Wessely):  beupö  poi  ötic  6c  [«=  0cöc]  4nf|Ko6c  poi 
frn  toöto  OtXti  xai  Imxdccct  äxx&P  dxx^p;  v.  948  ff.  (s.  68): 
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iXaöi  |iot  TTporrdTUjp  Kai  cOdvoc  auToc  öttöZoic  | dx£  cuvecrapdvov 
Kiipie  xai  dnrjKOÖc  poi  | ftvoö  bt’  f|c  Ttpäccuj  cripepov  aüOotptac. 
auch  8elene  erhält  dieses  bei  wort  v.  2270  f.  s.  101,  und  der  löwen- 
köpfige Sonnengott  von  Heliopolis  wird  auf  einem  geschnittenen 
steine  angerufen:  cu  t’  6 Taxuepfoc,  6 drcfiKOOC  Oeöc,  6 petaXd- 
boEoc  Xcovxögopqjoc : Froebner  'mdlanges  d’dpigraphie  et  d’archdo- 
logie’  (Paris  1873)  s.  1 — 6.  das  beiwort  drrr|KOOC  ist  in  der  kaiser- 
zeit  fast  fUr  alle  gottbeiten  nachweisbar,  im  arcb.  anz.  1854  8.  517 
hat  KKeil  die  ihm  aus  den  inschriften  bekannten  beispiele  zusammen- 
gestellt. seitdem  hat  sich  das  epigraphische  material  sehr  vermehrt, 
es  dürfte  deshalb  eine  neue  Zusammenstellung,  mit  Wiederholung 
des  von  Keil  beigebrachten,  am  platze  sein,  die  mir  bekannten  gott- 
heiten,  die  das  beiwort  drrriKOOC  bekommen,  sind  folgende: 

1.  Aphrodite:  a)  Pergamon,  CIG.3542,  Cavedoni  annotazioni 
al  CIG.  (Modena  1848)  s.  145  f. ; b)  Prusias  ad  Hypium,  Waddington 
Asie  min.  1173,  Perrot  et  Delbet  exploration  arehöol.  de  la  Galatie 
et  de  la  Bithynie  s.  28  zu  n.  15  aus  Hommaire  de  Hell  voyage  en 
Turquie  et  en  Perse  t.  IV  s.  335;  c)  tempel  des  Zeus  Panamaros 
in  Karien,  Gaston  Deschamps,  Georges  Cousin  Bull,  de  corr.  hell. 
XII  (1888)  s.  270  n.  55;  d)  höhle  'meg&ret  elfurüg’  (caverna  tu)v 
aiboiuuv)  in  der  nähe  von  Tyros  (BactXsi  TT[ToXep]aiuii  | Kat  ’Atppo- 
bix[r)t  4titi]k6u»  usw.),  Renan  mission  de  Pbdnicie  s.  647  ff.,  CISem. 
I s.  27  n.  6 ; Baetbgen  beitr.  z.  semit.  religionsgesch.  s.  33 ; c)  nach 
Hesychios  führte  Aphrodite  diesen  beinamen  in  Karthago,  die  be- 
arbeiter  der  Pariser  ausgabe  von  Stephanus  Sprachschatz  wollen 
statt  dv  Kapxnbövt  ändern  dv  KaXxnbdvt,  und  Perrot,  Waddington 
und  Collignon  ao.  schlieszen  sich  ihnen  an;  Schmidt  dagegen  hat 
dv  Kapxpbövi  beibehalten  und  zwar,  wie  mir  scheint,  mit  recht;  ge- 
meint ist  wahrscheinlich  Tanit,  die  Dea  Caeltstis,  die  nicht  nur  mit 
Juno,  sondern  auch  mit  Venus  idcntiGciert  wurde. 

2.  Apollon:  a)  Delos  (ZJärfXoc  Tüptoc  'AnöXXum  | x<*pi- 
CTrjpiov  | djTTiKÖtn),  coli,  of  anc.  inscr.  in  the  Brit.  Mus.  II  s.  142 

n.  369  = CIG.  2290;  b)  Kizil-agatsch  ( ) ’AitöXXutvt 

TT€pp[tvo|bduJV  dirr|KÖm  | €u]xf|v,  AHSmitb  journ.  of  bell.  stud.  VIII 
(1887)  s.  228  n.  5;  c ) auf  einem  relief  aus  dem  pisidischen  Sparta, 
welches  einen  berittenen  mann  darstellt,  Kontoleon  Bull,  de  corr.  hell. 
XI  (1887)  8.  301  n.  10.  hier  ist  vielleicht  unter  Apollon  der  klein- 
asiatische gott  Sozon  zu  verstehen ; d)  lampe  aus  Anapbe  im  Museum 
Parent:  Fröhner  mt langes  d’öpigr.  et  d’arch.  (Paris  1873)  s.  5 anm.  2. 

3.  Artemis:  a)  Rom  (6eä  dnqKÖuj  | ’Apidpibi  ) AüXibi  curreipn  | 
Aup.  ’€XtnveCKTi)  CIG.  5491  <■=  Kaibel  inscr.  Gr.  Sic.  et  It.  963; 
b)  Rom  : Tfjv  Kupiav  Kai  «Oeptdriv  6eäv  drtfiKOOV  nap0d[v]ov  [”Ap- 
TSpJiv  ’€<pc[dav:  Kaibel  ebd.  964;  c)  Rom:  Kaibel  965;  d)  Ephesos: 
Riemann  Bull,  de  corr.  hell.  I (1877)  s.  293  n.  84  -=  Waddington 
Asie  min.  1665. 

4.  Asklepios:  a)  Asklepiosheiligtum  von  Epidauros,  ’Adqvaiov 

X (1881)  s.  554  T n.  6;  vgl.  eben  daher  die  Widmung | 
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. . . r)KÖU)  €ir]Ttipi . . . U8w. , worunter  Asklepios  oder  Apollon  ver- 
standen sein  kann,  4<p?ip.  dpx-  III  (1883)  s.  155  n.  54;  6)  Askle- 
pieion  im  Peiraieus,  weibrelief  «4ni  Taürr|C  tiKOviiovTai  Ta  dir6 
TOÖ  ÜTTOTaCTpioU  (i€TÖt  TUJV  dvbpiKWV  (iOplUJV  Kal  g4pOUC  TÜIV 
prjpujv *,  ’ApX-  AtXTtov  1888  s.  134  n.  20;  c)  altar  au9  Gytbeion, 
4<pnp.  dpx-  1889  s.  66  f.  n.  11;  d)  Iscbikltt  in  Phrygien  (Kupiui 
’AcKXnmui  Ciuxfipt  | Kal  'Yttia  8eoTc  | ^TniKÖotc  ’AKÜ|Xac  ß'  [X]atu- 
tt[oc]  | dv40r|K£  töv  | ßuupöv  cuv  tüi  | 4inK£tp4vuj  ) kp[tip]vüi, 
Mordtmann  6 iv  KtuvcravTivouiröXei  qpiXoX.  cüXXoyoc  XV  (1884) 
s.  65  n.  12. 

5.  Atargatis:  Delos  (’A[Td]pTi  0[e]dü  | 4ttt;k6uu  usw.),  Bull, 
de  corr.  hell.  VI  s.  499  n.  21. 

6.  Bronton:  Rom  (0tw  ^ttiköw  ßp|ovTOVTi  [statt  ßpovTiövTi] 
AuXoc  | TTetceuv  €Üx[apiCTr|piov) , CIG.  5933;  Kaibel  ao.  983. 

7.  Dionysos:  Kagaltl ([’ApjT^pujv  M. KakTroup[vi]ou  Aövyou 
bouXoc  oÜKOvdpoc  Auovticui  öe|Ou  EflHKQ  tOyiiv),  Papers  of  the 
american  school  of  dass,  studies  at  Athens  bd.  II.  an  epigraph.  journey 
in  Asia  Minor  by  JRSitlington  Sterrett  (Boston  1888)  s.  112  n.  79. 

8.  Dioskuren:  Kara  Aghatsch,  Sterrett  ao.  s.  181  n.  183. 

9.  Hekate:  a)  inschrift  auf  einem  geschnittenen  stein,  Raspe 
n.  630,  Koehler  werke  III  s.  249,  CIG.  7321 b,  Steuding  in  Roschers 
lex.  I 8p.  1891;  b)  Artemis- Hekate:  Epidauros,  an  der  basis 
einer  Statuette  der  dreigestaltigen  Hekate  (’Apr4pibl  'CkAttii  | 4tt- 
r)KÖu)t  4>dßouXXoc,  Kavvadias  4<pr|M>  dpx-  HI  (1883)  s.  152  n.  48. 

10.  Helios:  Palmyra  (‘HXüu  rraTpwiu  Kal  4itt]k6u)  0£ui),  Wad- 
dington Syrie  2628  «=»  Vogtl6  Syrie  centrale,  inscr.  s4mit.  s.  69 
n.  108.  unter  Helios  ist  hier  Schemesch  zu  verstehen,  s.  Baethgen 
ao.  8.  88. 

11.  H era:  Tschak-räs,  Collignon  Bull,  de  corr.  hell.  III  (1879) 
s.  336  n.  5. 

12.  Herakles:  a)  Smyrna,  gefunden  «kotci  tö  TertevTZÜKi », 
poucuov  Kai  ßißXio0f|Kri  Tflc  [4v  Cpupvij]  tüaTTeXtKfjc  cxoXfic  I 
(1873 — 75)  s.  92  n.  77;  6)  altar  aus  Athen,  Fröbner  ao.  nach  arch. 
journal  t.  VI  s.  83. 

13.  Hosios  D i k a i o s (?) : Zemme  in  der  umgegend  von  Aiza- 
nis  (NT  ÖNOCIQ  KOQEYIAME|CEN,  von  Ramsay  hergestellt  zu  6 bi)- 
poc  6 [TpißaJvT[i]mv  'Ociw  [ Aikouju  ’€Ttr)]KÖuj  €Ü£dp£|voc  ko0i4- 
piujcev),  Ramsay  the  cities  and  bishoprics  of  Phrygia  II,  j’ourn.  of 
hell.  stnd.  1887  s.  513. 

14.  Hydreos  (?):  (‘Ybptuj  4m]KÖtu)  Delos,  Bull,  de  corr.  hell. 
VI  (1882)  s.  600  n.  23. 

15.  Isis:  a)  Tcibi  XPICTrp  iiniKOu»  usw.,  Delos,  CTG.  2300; 
b)  Isis-Tyche:  Rom,  CIG.  6005  «=  Kaibel  1006;  c)  Ca|[pd]mbi, 
’lcibi,  “Avou[ßi]bi,  'ApcpoKpdxti  0f|oic  4TnjKÖoi[c  xaJp|CTTPlov 
Bull,  de  corr.  hell.  VI  s.  320  n.  5. 

16.  Kora:  Chios,  pouc.  Kal  ßißX.  Tfic  [4v  Cpupvrj)  edcrfT- 
exoXne  II  (1875/76)  s.  35  n.  ppb'. 
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17.  Kybele:  a) Mtvrpi ÖEiüv  cwTtipai  | diTTiKÖunusw.,  Kanopos, 
CIG.  4695;  b)  Mryrpl  0£Ü)V  CaTupeivala  4jrnKÖw  usw.,  Sivrihissar, 
AvDomaszewski  AGM.  VII  (1883)  s.  180  n.  37. 

18.  Poseidon:  a)Kaljik,  relief  mit  reiterdarstellung,  AHSmith 
journ.  of  bell.  stud.  VIII  (1887)  s.  248  n.  26;  Sterrett  ao.  s.  112 
n.  79;  6)  Karamanlü  (Ormele),  Coilignon  Bull,  de  corr.  hell.  II 
(1878)  s.  173  n.  5. 

19.  Sabazios:  auf  einer  votivhand,  Birch  arcb.  anz.  1854 
s.  440;  KKeil  ebd.  s.  517. 

20.  Selene:  s.  oben  und  oüpavia  aüE  bei  Hesychios. 

21.  Souregetbes:  Tatar-Bazarjik,  Dumont  inscr.  et  monum. 
fig.  de  la  Tbrace  (Paris  1877)  s.  8 n.  2 = Dumont  m6langes  d’arcb. 
et  d’fepigr.  (Paris  1892)  s.  322  f.  n.  2;  JHMordtmann  rev.  arch.  n.  s. 
XXXVI  (1878)  s.  292  n.  2. 

22.  Tyche:  Sparta,  Le  Bas-Foucart  Ptloponndse  s.  81  n.  163 
*=»  KKeil  scbedae  epigr.  (Naumburg  1855)  s.  16. 

23.  Zeus:  a)  Palmyra,  All  üqncTui  Kai  dTtrpcdtn,  CIG.  4500 
= Waddington  Syrie  2627  «=»  de  Vogtlö  s.  74  n.  124;  CIG.  4503 
*=  Waddington  II  57 1 b ; Waddington  2572;  Waddington  2574 
= Mordtmann  neue  beitrüge  zur  künde  Palmyras,  anbang  zu  sitz.- 
ber.  der  bayr.  ak.  d.  w.  1875  II  suppl.hft.  3 s.  47;  Waddington  2575, 
entsprechend  der  palmyreniscben  fassung:  'que  soit  bfcni  son  nom 
ä toujours : le  bon  et  le  misfcricordieux  !’  de  Vogü6  s.  68  n.  101 ; [All 
üJYICTfin]  KAI  [4irr|]K0W  usw.,  Mordtmann  s.  45  M.  28;  ergänzt 
Waddington  2628  — de  VogUi:  s.  32;  All  OqnCTui  pEticTtu  Kal 
^rniKÖai  usw.,  CIG.  4502  «=  Waddington  2571'.  nach  Baetbgen 
s.  82  haben  wir  unter  Zeus  hier  Ba&lsckamen  zu  verstehen ; b)  Abedat 
im  gebiet  von  Byblos,  ’ATaOqi  Tuyit  I ’Ctouc  iZ  Kaicapoc  ’Avtuj- 
velvou  toö  Kupiou  | pqvöc  Aujou,  All  oüpaviuj  üipicTui  Caapvaiai 
^ittiköuj  | T.  0Xäouioc  [rXjdtqiupoc  4k  töiv  Ibiuiv  töv  ßeupöv 
dv40r)Ka,  Renan  mission  de  Phbnicie  s.  234  f.  Renan  ist  geneigt  die 
Widmung  auf  Adonis  zu  beziehen,  die  im  CIA.  add.  4836 f zu  TTavl 
eüöbuj  Kai  4Trr|Kduj  ergänzte  inschrift  aus  Apollinopolis  dagegen  habe 
ich  bei  seite  gelassen,  da  die  majuskeln  TTANI6Y  . . CA  . . | TT  . . €TT  . . | 
APACCjYA  . K zu  wenig  anhalt  für  eine  derartige  lesung  bieten,  auch 
die  von  Jirecek  monatsber.  d.  Berliner  ak.  1881  s.  448  f.  anm.  1 
mitgeteilte  inschrift  aus  Seimenli  im  bezirk  Eski  Zaghra  ist  zu  zer- 
stört um  den  götternamen  zu  erkennen;  Jirecek  schlägt  Apollon 
vor,  aber  dies  ist  ohne  jede  gewähr,  der  name  der  gottheit  ist  auch 
nicht  erhalten  auf  einem  'marmortöfelchon , auf  welchem  eine  frau 
mit  einem  hund  oder  löwen  dargestellt  ist,  gefunden  auszerhalb 
Küstendsches  . . jetzt  im  museum  zu  Bukarest’,  Tocilescu  AGM.  XI 
(1887)  s.  51  n.  67  (4tttik6uj  Kal  | tüiv  becuoTfüiv);  auf  einem  kalk- 
steinaltar  mit  'kurz  bekleideter  figur,  die  in  Vorderansicht  stand 
und  in  der  erhobenen  r.  ein  stabartiges  attribut  aufstützte , in  der 
gesenkten  1.  eine  schale  zu  halten  schien’,  gefunden  etwa  eine  stunde 
nördlich  von  Haüsdönö,  reisen  in  Lykien,  Milyas  und  Kibyratis  hgg. 


Digitized  by  Google 


WDrexler:  miscellanea. 


365 


von  EPetersen  u.  FvLuschan  (Wien  1889)  II  s.  150  f.  n.  181  (töi 
[oder  All?]  dTrriKÖuj  | 8eüi).  ganz  unbestimmt  ist  die  ergänzung 
der  inschrift  0EMHK0|nAQAYP|\ATON  . TiEBAAAIo|AAI?f|¥XH  I & 
aus  der  nfilie  des  dorfes  Gödene  zu  Oeiii  dnr]KÖuj  CIG.  4321. 

Nur  dem  dirfiKOOc  0€Öc,  ohne  zusatz  des  namens  einer  be- 
stimmten gottbeit,  sind  geweiht  die  Inschriften:  CIG.  3272  aus 
Smyrna:  öeolc  “Hpuiciv.  | Acükioc  Mivikioc  "AvOipoc  Kai  CKpei[- 
ßuma  4>riXeiKicdpa,  druxeic  roveic,  | A.  Mivucitn  ’Av9ipiavüi 
t^kviu  yXuKUTÖTUJ  | Kai  0£uj  ibiuu  dnriKÖm,  £f|cav(Tt)  €tt|  b | pqvac 
e fl(pdpac)  k,  wozu  bemerkt  wird  «pro  solito  Romanis  Oeoic  Kara- 
XOovioic  babes  hic  0eoTc  f\puiCiv,  quod  infantem  suum  parentes 
colunt  ut  heroem,  immo  ut  ibiov  0eÖV  dTif|KOOV»;  ferner  AEM.  X 
(1886)  s.  238  f.  n.  2 = ADumont  mdl.  d'arch.  et  d’öpigr.  s.  316 
und  510  aus  Pirot:  ©eil»  dnriKOUJ  inpfcxw  | eüxfjv  dvdcxqcav  | xd 
koivöv  usw.,  und  am  Schlüsse  der  namenliste  0ia[coc]  CeßaZiavöc; 
hier  ist  also  jedenfalls  Sabazios  gemeint,  denselben  vermutet  La- 
tyschev  inscr.  ant.  orae  septentr.  Ponti  Euxini  Gr.  et  Lat.  bd.  II 
(Petersburg  1890)  s.  246  in  dem  bald  als  0£Öc  üipicxoc  (n.  437.  439. 
445.  449—453.  456),  bald  als  0eöc  uipicxoc  dmiKOOC  (n.  438.  446 
— 448.  454.  [457]),  bald  als  0eöc  duriKOOC  (455)  bezeichneten  gott 
zahlreicher  Vereinsinschriften  von  Tanais,  während  Stephani  c.  r.  p. 
l’a.  1870  et  1871  s.  229  an  den  griechischen  Zeus  und  Pomialovski 
in  dem  zu  Odessa  1888  in  russischer  spräche  erschienenen  2n  bande 
der  Verhandlungen  des  6n  arch.  congresses  zu  Odessa  (s.  24 — 28)  an 
eine  der  im  hellenisierten  Orient  verehrten  Zeusgestalten  denken,  dem 
0eöc  duf|KOOC  ist  ferner  geweiht  pouc.  Kai  ßißX.  xr)c  [dv  Cpupvg] 
eüayY.  cxoXfjc  III 1/2  s.  170  n.  xpe'  = Röhl  jnhresber.  über  d.  griech. 
epigr.  1878 — 82  in  Bursians  jabresber.  bd.  XXXV  (1883)  s.  85  aus 
der  umgegend  von  Kula:  0€üi  dnriKÖur  Aüp(r|Xia)  | [T]po<ptpr|  Cin- 
kuXou  | eüEapdvri  usw.,  und  den  0eoi  duf|K00i  die  inschriften:  d<pr)p. 
dpx-  1886  s.  51  n.  5 aus  dem  Peiraieus:  ’€ttt)|k6oic  | 0]eoTc  und 
Perrot  exploration  arch&ol.  de  la  Galatie  et  de  la  Bithynie  s.  28  n.  15 
= Bull.  d.  Inst.  1861  s.  197:  'AyaO»)  TüxT  I dznjKÖoic  0eoic  | xöv 
ßujpov  dv€CTr)|cev  0eotdvr|c  | NeiKf|xou  aus  Prusias  ad  Hypium. 

Verwandte  beinamen  sind  üttökooc  : ’Apicxa  ZtOri  BaKXuiveiuj 
paxqp  | ’Acppobiia  ’A0f)va  ’lbriva  üiraKÖuj,  Lesbos,  Conze  reisen  auf 
Lesbos  tf.  XVI  1,  Bechtel  in  Collitz  griech.  dialektinschriften  I s.  111 
n.  297 ; eüaKOOc:  'Apxdpibi  Oeppia  eüaKOUJ,  Lesbos,  Bechtel  ao.  I s.  99 
n.  257  = Conze  tf.  IX  6 s.  17;  nr.  258  = CIG.  2173;  n.  259  = 
CIG.  2172;  Lölling  mitt.  d.  DAI.  in  Athen  XI  (1888)  s.  283  f.  n.  47; 
'Apxdpibi  6YAKWI  CIG.  2566;  Gfcibi  ireXatuy  cüaKÖiu  CIG.  2174; 
Aoükioc  | Caxpeioc  Nepdci  | euxov  EYHKM,  Ilium  Novum,  Pappa- 
dopulos  Kerameus  6 dv  KuivcxavxivouTtöXei  '€XXr|ViKÖc  cpiXoX.  cOX- 
Xoyoc  XV  (1884)  s.  56  n.  3;  eOÖKOucxoc:  €Üxd|  ‘HpaKXrj  0aXXo<p6pip 
icptp  eOaKoucTU)  CIG.  5985  = Kaibel  904;  und  im  lateinischen 
exauditor : Deo  ad(erno ) exaudit(ori) usw.,  CIL.  V 3208,  Cumont  rev. 
arcb.  3® ser.  ( 1 888)  1 s.  1 92  n.  8 ; cxaudientissima : Nemesi  exaudientis- 
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simae,  Cavedoni  annot.  al  CIG.  (Modena  1848)  s.  163;  CIL.  III  1126. 
auch  zu  den  aures  der  götter  wird  gefleht:  auribus  Aesculapi  et 
Hygiae  et  Apollini  et  Dianae  usw. , Apulum,  CIL.  III  986;  auribus 
Bonae  Deae,  Aquileia,  CIL.  V 759,  Steuding  u.  aures  in  Boscbers 
lex.  I sp.  734.  zuweilen  auch  vertritt  bei  Widmungen  an  (orienta- 
lische) gottheiten  ein  auf  dem  stein  angebrachtes  ohrenpaar  das  bei- 
wort  ^7rf|KOOC.  so  zeigt  ein  altar  oder  eine  basis  auf  Delos  mit  der 
aufschrift  PO  ÖNjATAPfATIOI,  Bull,  de  corr.  hell.  VI  s.  499  n.  20 
in  den  marmor  eingelassen  ein  ohr  von  bronze;  ebenso  zwei  andere 
steine  von  Delos  ohne  inschrift,  Bull,  de  corr.  hell.  VI  s.  487  f. 
richtig  weist  hier  Hauvette-Besnault  den  gedanken  an  votivglied- 
znaszen  für  beilung  eines  ohrenleidens  zurück,  auch  auf  karthagi- 
schen, nicht  auf  heilungen  bezüglichen  inschriften  kommt  nach  Cler- 
mont  Ganneaus  von  Hauvette-Besnault  mitgeteilter  notiz  das  ohr 
vor,  was  man  vielleicht  für  beibebaltung  der  notiz  des  Hesychios, 
dasz  Aphrodite  (Tanit)  in  Karthago  ^Tripcooc  hiesz,  verwerten  kann, 
in  gleicher  weise  wurden  nach  Masperos  erklärung  einiger  denk- 
mäler  die  ohren  schon  von  den  alten  Ägyptern  verwendet,  eine 
stele  in  Turin  mit  vier  ohren  (Lanzone  dizionario  di  mitologia  egizia 
s.  369  n.  321)  trägt  die  aufschrift  'Nebhotp,  die  gSttin  welche  er- 
hört die  bittenden’,  Brugsch  dict.  hiörogl.  VI  s.  688  u.  neh  oder 
nach  Maspero  rec.  de  trav.  rel.  4 la  phil.  et  4 1‘areh.  6g.  et  ass.  II 
s.  119  'Nibhopti,  welche  erhört  den  gläubigen,  die  berrin  des 
himmels’.  ebenso  zeigt  eine  widmung  an  Chonsu  hinter  dem  throne 
des  gotles  zwei  paar  äugen  und  zwei  paar  ohren  (Maspero  s.  118  f.), 
stele  n.  299  von  Turin ; zwei  ohren  sehen  wir  hinter  einer  göttlich 
verehrten  königin  auf  stele  n.  279  in  Turin  (Maspero  s.  119).  doch 
will  ich  nicht  verschweigen,  dasz  Ebers  zs.  für  äg.  spr.  u.  alt.  1880 
s.  58 — 63  derartige  Widmungen  als  bitten  um  volles  börvermögen 
im  jenseits  auffaszt  oder  auch  ohren  deshalb  dem  schütze  bestimmter 
gottbeiten  geweiht  werden  läszt,  'weil  die  ägyptische  physiologie 
lehrte,  dasz  durch  das  ohr  der  bauch  des  lebens  seinen  eingang 
in  den  menschen  finde’.  AErman  Ägypten  und  äg.  leben  im  alt 
s.  492  wiederum  denkt  bei  besprechung  eines  von  dem  Schreiber 
Ämenbotep  dem  Ämen-Bä  geweihten  täfelcbens  mit  den  bildern 
zweier  ohren  neben  dem  namen  des  weihenden,  dasz  es  eine 
widmung  behufs  heilung  eines  ohrenleidens  sei.  doch  Masperos 
erklärung  scheint  mir  den  Vorzug  zu  verdienen,  natürlich  ist  es 
nicht  ausgeschlossen,  dasz  wie  andere  gliedmaszen  so  auch  ohren 
hin  und  wieder  als  votivgeschenke  für  heilungen  geweiht  wurden, 
so  werden  der  ärztin  Minerva  silberne  ohren  geweiht  (Friedländer 
sittengesch.  Borns  III  s.  478,  und  ein  stein  aus  Epidauros  zeigt 
zwei  ohren  unter  dem  distichon:  Cutius  has  auris  Gallus  tibi  voverat 
olim,  | Phoebigena,  ct  posuit  sanus  ab  auriculis,  4<pqp.  öpx-  1885 
s.  198  f.  n.  2. 

VII.  In  der  zweiten  der  von  Delattre  im  Bull,  de  corr.  hell.  Xll 
(1888)  s.  294 — 302  mitgeteilten  Verwünschungsinschriften  heiszt 
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es  z.  31  f.  s.  301  am  schlusz HAH  HAH  | TAXY  TA///////. 

Delattre  liest  das  fragweise  ^br],  Taöta,  es  ist  aber  statt  Tcuha 

vielmehr  xäxv  xäxu  zu  lesen , vgl.  die  von  Wessely  griech.  zauber- 
papyri  von  Paris  u.  London  s.  174  im  register  zusammengestellten 
formein,  in  denen  auszer  einfachem  oder  wiederholtem  ^brj,  einfachem 
t6xu  (raxtuic , xäxouc , rdyei , Tax’,  TdxtcTa , xaxuxaxov)  ein  xaxd 
xaxd  L 85  L 123,  ^brj  xaxd  1924.  2037.  2098,  dp«  j[br|  TaxO  1593, 
^br|  fjbr)  xaxd  L 123  vorkommt,  auch  in  einem  ägyptischen  liebes- 
zauber  beiszt  es  am  schlusz  'gleich,  gleich,  augenblicklich,  augenblick- 
lich’ (Erman  zs.  f.  äg.  spr.  u.  alt.  1883  8. 103,  Ploss  das  weib  I s.  245); 
und  in  einer  christlichen  tessera  exorcistica  1AM  IAM  CITO  CITO 
IN  NOMINE  DEI  (Bruzza  Bull,  della  comin.  archeol.  comunale  di 
Koma  IX  [1881]  s.  167). 

VIII.  Im  katalog  der  gemmen6amIungdesTobiasBiehler(Wien 
1871)  s.  26  n.  134  findet  sich  auf  einem  onyx  von  zwei  lagen  die 
inschrift:  Salvoel  { Lesponti  \ Ofdixa  | Nlrofus.  dies  sieht  bei  ober- 
flächlicher betrachtung  ganz  fremdartig  aus , besonders  das  Salvod 
läszt  an  einen  semitischen  dämon  denken,  indessen  braucht  man  die 
worte  nur  richtig  abzuteilen,  so  erhält  man  einen  gut  lateinischen 
satz  Salvo  Ellespontio  felix  Antrofus.  ganz  ähnlich  ist  die  aufschrift 
eines  karneols  des  Museo  Borgiano,  doc.  ined.  p.  s.  alla  storia  dei 
musei  d’  Italia  III  s.483,  appendice  n.  10:  SALB0ARIS|  TIOFELIXS  | 
OCRATES.  der  gebrauch  auf  diese  weise  seine  wünsche  für  das  wohl 
einer  person  zu  äuszern  beschränkt  sich  nicht  auf  die  gemmeninscbril- 
ten:  s.  zb.  CIL.  III  51  salvo  domino  fdix  Sosigenus  s{ervus)  eius-, 
salvo  sodalicio  fdix  Hdiodorius  CIL.  V 8254,  de  Bossi  Bull,  epigr.  II 
s.  21 1.  auch  für  das  wohl  der  kaiser  werden  wünsche  in  dieser  form 
dargebracht,  zb.  8ALVIS  AVGO  j FELIX  | NORTIVS,  Henzen  Bull, 
dell’  Inst.  1867  8.201;  8ALVIS  1 DOMINIS  NN  • ANTO|NINO  • AVG  • 
ET  • IVLIA  | PIA  FELIX  RVFINVS  • ET  • LVPERCILLA , Fabretti 
inscr.  pat.  s.  681  n.  60.  bei  Strzygowski:  die  kalenderbilder  des 
Chronographen  vom  j.  354,  erg.heft  des  jahrb.  d.  ksl.  d.  a.  Inst. 
(Berlin  1890)  sehen  wir  auf  tafel  VIII  s.  32  Victoria  auf  einen 
Schild,  den  sie  auf  den  schenket  stützt,  die  Widmung  schreiben: 
SALVIS  | AVGVSTIS  | FELIX  J VALENTIN  VS.  auf  münzen  des  Dio- 
cletian  und  mehrerer  anderer  kaiser  des  vierten  jh.  erscheint  die  auf- 
schrift SALVIS  • AVGG  • ET  • CAESS  • AVCTA  • oder  FEL  ■ KART [hago), 
Eckhel  DN.  VIII  s.  11;  vgl.  auch  die  aufschriften  von  münzen  von 
Nicaea  und  Caesarea  Cappadociae:  KOMOAOY  BACIA6Y0NT0C  O 
KOCMOC  6YTYX6I,  Head  HN.  s.  443  u.  633,  sowie  auf  einer  münze  des 
Septimius  Severus  von  Kios:  C6YHP0Y  BACIA6Y0NT0C  0 KOCMOC 
6YTYX6I  MAKAPIOI  K1AN0I,  Head  s.  440. 

IX.  In  den  AEM.  VIII  (1884)  s.  206  nr.  18  beschreibt  JHMordt- 
mann  ein  an  der  kirche  Koip^cic  xrjc  Geoxöxou  in  Silivri  einge- 
mauertes basrelief:  '1.  Herme,  an  deren  fusze  ein  vogel;  r.  von  ihr 
männliche  bekleidete  gestalt,  in  der  ausgestreckten  r.  und  in  der  ]., 
welche  an  die  brust  gelegt  ist,  zwei  trauben  haltend;  r.  ein  kind 
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oder  diener.  h.  0.27,  br.  oben  0.15,  nnten  0.19.  unter  dem  basrelief 
folgende  inschrift:  AHMOZ  IßNIKOI.  diese  seltsame  inschrift  ist, 
soviel  ich  mich  überzeugen  konnte,  vollständig  und  ihre  lesung 
sicher;  auch  schien  der  verdacht,  dasz  sie  in  neuerer  zeit  retoucbiert 
sei,  sich  nicht  zu  bestätigen.’  weshalb  Mordtmann  diese  inschrift 
seltsam  findet,  kann  ich  nicht  einsehen.  die  hauptfigur  ist  der  Demos 
der  Ioner.  der  stein  wird  aus  dem  22  miglien  entfernten  Perinth 
nach  Silivri  (Selybria)  verschleppt  sein.  Perinth  war  eine  gründung 
der  Samier,  und  die  kaisermünzen  der  stadt  zeigen  nicht  selten  die 
aufschrift  TTEPINOIßN  IßNßN,  Eckhel  DN.  II  s.  39  f.;  Head  HN. 
s.  232;  a cat.  of  the  greek  coins  in  the  Brit.  Mus.  Thrace  s.  157 
n.  58;  vSallet  s.  215  n.  47.  darstellungen  des  Demos  sind  beson- 
ders auf  münzen  sehr  häufig  (Head  HN.  s.  765).  die  Weintrauben 
in  den  händen  der  figur  deuten  auf  den  weinreichtum  der  gegend 
hin , wie  denn  auch  Dionysos  auf  den  münzen  der  Perinthier  er- 
scheint (zb.  num.  zs.  1884  tf.  4,  5;  Head  s.  232  (bei  der  schlafenden 
Ariadne),  auf  münzen  des  Trajan  von  Laodicea  ad  mare  wird  der 
weinreichtum  der  umgegend  durch  eine  traube,  welche  am  haupte 
der  stadtgöttin  angebracht  ist,  angedeutet:  Cavedoni  Bull.  arch. 
Napolet.  n.  8.  I (1853)  s.  52  f. , ganz  ähnlich  wie  auf  einem  mosaik 
von  Lambaesis  mit  der  darstellung  der  medaillon-büsten  der  Jahres- 
zeiten die  höre  des  weinreichen  herbstes  mit  weinblättern  und  trau- 
ben  im  haar  uns  entgegentritt:  gaz.  arch.  V (1879)  pl.  22  s.  147. 
allerliebst  sind  die  gaben  des  bodens  dargestellt  auf  einer  münze 
der  Julia  Domna  von  Pautalia:  neben  dem  gelagerten  Strymon  er- 
hebt sich  ein  weinstock,  von  welchem  ein  knäbchen,  BOTPY[C],  eine 
traube  pflückt;  vor  den  füszen  des  fluszgottes  ist  ein  anderes  knäb- 
chen APPfPOC  dargestellt,  gebeugt  (unter  der  last  eines  sackes  mit 
Silber?)  und  ein  drittes,  CTAXY[C],  mäht  im  untern  abschnitt  ein 
ährenfeld,  TTocToXäKac  Kar.  tüiv  äpx-  vopicp.  toü  *A9(|vr;ctv  49vitcoü 
vopicp.  pouceiou  s.  141  n.  988  tf.  E.  ähnlich  ist  eine  münze  Cara- 
callas,  uuf  welcher  noch  ein  viertes  knäblein,  XPYCOC,  sichtbar  ist, 
Mionnet  suppl.  II  388.  1108,  Head  HN.  s.  244,  weiches  auf  der 
münze  der  Julia  Domna  vielleicht  nur  verwischt  ist. 

Berlin.  Wilhelm  Drexler. 
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55. 

VORHOMERISCHE  ABBILDUNGEN  HOMERISCHER 
KAMPFSCENEN. 


Dasz  die  mykenischen  fände  aus  einer  filtern  zeit  stammen  als 
die  Homerischen  gedichte,  darüber  besteht  kein  zweifei.  ja  der  unter- 
schied zwischen  diesen  beiden  resten  vorhistorischer  cultur  erschien 
manchen  so  grosz,  dasz  sie  überhaupt  zwei  von  einander  unabhängige 
culturperioden  in  der  mykenischen  und  Homerischen  weit  sahen. 
Schuchhardt  (Schliemanns  ausgrabungen  in  Troja,  Tiryns,  Mykenfi, 
Orchomenos,  Ithaka  im  lichte  der  heutigen  Wissenschaft,  Leipzig 
1890)  hat  nun  aber  überzeugend  nachgewiesen,  dasz  bei  deutlichen 
Verschiedenheiten  auch  ein  sehr  deutlicher  Zusammenhang  der  durch 
die  funde  belegten  mykenischen  und  der  von  Homer  dargestellten 
cultur  besteht,  es  erscheint  deshalb  vielleicht  überraschend,  aber* 
nicht  wunderbar,  wenn  sich  auch  noch  gewisse  engere  beziehungen 
zwischen  den  mykenischen  funden  und  der  Ilias  ergeben,  es  han- 
delt sich  nemlich  um  den  Zusammenhang  einiger  mykenischer  Abbil- 
dungen mit  Homerischen  darstellungen.  jene  Abbildungen  befinden 
sich  auf  goldenen  Schiebern  eines  schmuckes  und  einem  sardonyx  aus 
dem  dritten  grabe,  einem  goldenen  siegeiringe  und  einer  dolchklinge 
aus  dem  vierten  grabe  und  einer  grabstele  des  fünften  mykenischen 
schachtgrabes.  die  ersten  drei  Abbildungen  fallen  dem  beschauer  zu- 
gleich durch  die  lebendige  und  bewegte  darstellung  auf  und  erinnern 
an  die  frische  und  lebenswahrheit  der  Homerischen  Schilderungen, 
die  erwähnten  drei  bilder  stellen  sämtlich  kampfscenen  dar,  und  sind 
den  kampfscenen  der  Ilias  so  ähnlich  in  ihrem  eindrucke,  dasz  man 
glaubt  dutzendweise  ihnen  entsprechende  scenen  in  dem  epos  finden 
zu  können,  bemüht  man  sich  nun  aber,  durch  den  wiederholten  ein- 
druck  bewogen  ähnliches  in  der  Ilias  aufzufinden,  so  trifft  man  wohl 
auf  manches  annähernd  zu  vergleichende,  aber  überall  ist  das  eine 
oder  andere  charakteristisch  verschieden,  bei  gründlichem  nach- 

Jahrbücher  für  ela**,  philol.  1892  hfl.  6.  24 
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suchen  fand  sich  aber  für  jedes  der  drei  bilder  eine  Homerische 
kampfscene,  die  so  genau  passte,  wie  dichterische  und  bildliche  dar- 
stellung  6iner  und  derselben  scene  eben  mit  einander  übereinstim- 
men  können,  im  folgenden  soll  dies  für  die  einzelnen  bilder  nach- 
gewiesen werden. 

1.  Ich  beginne  mit  der  besprechung  des  auf  dem  siegeiringe 
des  vierten  grabes  dargestellten  bildes.  es  ist  abgebildet  bei  Schlie- 
mann  'Mykenae’  n.  334,  bei  Schuchbardt  ao.  s.  252.  an  der  scene  be- 
teiligt sind  vier  personen.  die  mittelgruppe  wird  von  zwei  kämpfern 
gebildet,  von  denen  der  eine  im  begriff  ist  einen  unterliegenden  gegner 
durch  einen  schwertstosz  zu  töten,  der  obsiegende  schreitet  mit  dem 
linken  beine  kräftig  aus ; mit  der  linken  hat  er  den  gegner  im  nacken 
oder  am  haare  gepackt,  mit  der  hoch  erhobenen  rechten  ztlckt  er  das 
schwort  auf  den  unterliegenden,  die  spitze  der  waffe  ist  auf  die 
mitte  des  leibes  gerichtet,  gesicht  und  Oberkörper  des  bedrohten 
ist  unter  dem  griffe  des  gegners  nach  vorn  gewendet;  er  ist  schon 
auf  das  rechte  knie  gesunken,  trotzdem  ihn  dje  waffe  des  feindes 
noch  gar  nicht  getroffen  hat;  das  linke  bein  streckt  er  weit  nach 
hinten,  trotz  dieser  hilflosen  läge  greift  er  mit  dem  rechten  arme 
halb  rückwärts  nach  der  rechten  htlfte  des  gegners  und  sucht  mit 
dem  in  der  linken  hoch  erhobenen  schwerte  rückwärts  nach  dem 
köpfe  des  bedrängers  zu  stoszen.  beide  kämpfer  scheinen  helme  zu 
tragen,  bekleidet  sind  sie  mit  schürz  und  wulstartigem  gürtel,  eine 
bekleidung  die  sich  auf  mykenischen , amykläischen  und  andern 
alten  abbildungen,  vorzüglich  auch  auf  den  inselsteinen  vielfach 
findet,  besonders  stets,  wenn  männer  im  kämpfe  oder  sonst  andern 
beschäftigungen  begriffen  sind,  die  kräftige  körperbewegung  ver- 
langen. von  panzer,  beinschienen  usw.  ist  so  wenig  die  rede,  dasz 
auszer  dem  erwähnten  schürz  überhaupt  kein  anderes  bekleidungs- 
stück  vorhanden  ist.  was  dieser  scene  vorausgegangen  ist  und  was 
ihr  folgen  wird,  lassen  die  beiden  personen  schlieszen,  die  noch  auf 
dem  bilde  zu  sehen  sind,  auf  der  linken  Seite  ist  ein  mann  hin- 
gestreckt, völlig  unbekleidet,  ohne  schürz  und  heim,  den  mund  ge- 
öffnet; das  rechte  bein  ist  weit  vorgeschoben,  das  linke  angezogen; 
die  haltung  des  Oberkörpers  scheint  die  eines  sitzenden  zu  sein,  wie 
auch  Schuchbardt  die  Sache  auffaszt  ('auf  der  andern  seit«  der  gruppe 
sitzt  ausruhend  ein  mann’),  mit  diesem  ausruhen  scheint  freilich 
die  lebhaftigkeit  des  Vorgangs,  der  sich  in  unmittelbarster  nähe  ab- 
spielt, wie  auch  die  baltung  der  noch  zu  beschreibenden  vierten 
person  einigermaszen  im  widerspruch  zu  stehen,  noch  auffälliger 
wird  es  bei  genauer  betrachtung  der  abbildung : der  rechte,  zurück- 
stehende  fusz  des  vorhin  beschriebenen  angreifers  steht  nicht  hinter 
dem  daliegenden , sondern  in  dem  freien  raume , der  zwischen  dem 
angezogenen  linken  knie  und  dem  ausgestreckten  rechten  beine  des 
liegenden  geblieben  ist;  die  scharfe  und  deutliche  Zeichnung  läszt 
darüber  keinen  zweifei.  an  dieser  stelle  kann  der  fusz  aber  nur  dann 
stehen , wenn  das  angezogene  knie  nicht  senkrecht  über  dem  boden 
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schwebt,  sondern  flach  seitwärts  auf  der  erde  liegt,  es  wird  daraus 
klar,  dasz  der  scheinbar  sitzende  Überhaupt  nicht  sitzt,  sondern  in 
zusammengeknickter  baltung  auf  der  linken  körperseite  liegt,  der 
schein  des  sitzens  rührt  nur  von  der  vernachlässigten  perspective 
her.  es  gehört  zu  den  allgemein  bekannten  eigentümlichkeiten  der 
ältesten  malerei  und  reliefdarstellung,  dasz  perspectivische  Zeichnung 
so  gut  wie  unbekannt  ist.  beispiele  wären  viele  zu  finden,  ich  will 
hier  auf  eine  ganz  ähnliche  Vernachlässigung  der  perspective  hin- 
weisen,  die  sich  auf  der  einen  eingelegten  mykenischen  dolchklinge 
findet  (vgl.  Scbuchhardt  ao.  s.  263).  dort  scheinen  knie  und  schild 
des  vom  löwen  niedergeworfenen  senkrecht  zu  stehen , während  sie 
flach  auf  der  erde  liegen  sollen,  in  unserm  falle  ist  die  Sache  sehr 
ähnlich , nur  dasz  dort  die  angezogenen  beine  allein , hier  das  an- 
gezogene knie  und  der  Oberkörper  verkürzt  erscheinen  müsten  und 
mit  vernachlässigter  perspective  falsch  gezeichnet  sind,  der  liegende 
ist  so  gezeichnet,  wie  man  ihn  von  oben  sehen  würde,  nach  alledem 
kann  es  nicht  zweifelhaft  sein , dasz  in  dem  daliegenden  ein  schwer 
verwundeter  oder  toter  zu  sehen  ist,  der  von  dem  halb  über  ihm 
stehenden  beschützt  wird,  die  Stellung  des  einen  fuszes  zwischen 
den  schenkein  des  gefallenen  ist  sehr  zweckmäszig,  weil  dadurch 
den  gegnern  die  möglichkeit  genommen  wird  den  körper  des  ge- 
fallenen feindes  an  den  beinen  wegzuzerren,  während  der  beschützer 
in  einen  kampf  verwickelt  ist  — ein  manöver  das  in  der  Ilias  mehr- 
fach erwähnt  wird,  die  Vorgeschichte  der  dargestellten  scene  ergibt 
sich  daraus  so:  der  am  boden  liegende  ist  von  einem  feinde  nieder- 
gestreckt und  der  Waffen  beraubt  worden ; ein  helfer  ist  herbeigeeilt, 
hat  sich  über  den  gefallenen  gestellt  und  ereilt  in  weitem  ausfall 
noch  den  siegreichen  feind , an  dem  er  nun  rache  nimt. 

Was  folgen  wird,  ist  aus  dem  herannahen  der  vierten  person 
zu  schlieszen.  dies  ist  ein  von  rechts  herankommender  krieger,  der 
mit  einem  ähnlichen  heim  (oder  haaraufsatz)  versehen  ist  wie  der 
bedrohte ; ein  langer  schöpf,  der  vom  wirbel  ausgeht,  scheint  einen 
helmbusch  bezeichnen  zu  sollen,  der  heraneilende  schreitet  gewaltig 
aus  und  schwingt  eine  lanze  gegen  den  Sieger,  während  er  sich  mit 
einem  groszen,  halbcylindrisch  gebogenen  Schilde  deckt,  seine  hal- 
tung  ist  höchst  naturwahr  und  deutet  auf  äuszerst  energische  Hilfe- 
leistung , die  zu  bringen  er  im  begriff  ist.  dennoch  kommt  er  wohl 
für  die  rettung  des  angegriffenen  zu  spät;  er  wird  diesem  nur  noch 
dadurch  dienen  können,  dasz  er  seine  leiche  vor  beraubung  und  Ver- 
stümmelung schützt,  dieser  erfolg  aber  ist  nach  seiner  ganzen  er- 
scheinung  ziemlich  sicher  zu  erwarten. 

Unter  den  kampfscenen  der  Ilias  befindet  sich  nun  eine  einzige, 
die  Übereinstimmung  mit  dieser  abbildung  zeigt,  aber  eine  so  schla- 
gende Übereinstimmung,  dasz  man  dadurch  geradezu  in  erstaunen 
gesetzt  wird,  sie  Bteht  A 517 — 638  und  erzählt,  wie  der  Epeier- 
könig  Diores  von  dem  Thraker  Peiroos  mit  einem  steine  am  rechten 
fusze  verwundet  und  dann  durch  einen  lanzenstosz  in  den  bauch 
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vollends  getötet  wird,  da  kommt  der  Aitolerfübrer  Thoas  heran, 
trifft  den  zurückspringenden  Peiroos  mit  der  lanze  in  die  brüst,  reiszt 
die  lanze  ans  der  wunde  und  stöszt  dem  schon  verwundeten  das 
schwort  in  den  Unterleib,  aber  er  musz  sich  mit  dieser  rache  be- 
gnügen ; die  wallen  kann  er  dem  getöteten  gegner  nicht  nehmen,  da 
die  Thraker  mit  ihren  langen  lanzen  herandringen  und  ihn  trotz 
seiner  tapferkeit  zurückdrängen. 

Sollte  ein  künstler  in  engem  raume  die  hier  geschilderte  scene 
darstellen,  so  könnte  er  dies  nicht  treffender  und  lebendiger  thun, 
als  wenn  er  die  oben  beschriebene  mykeniache  abbildung  einfach 
copierte.  da  die  abbildung  nur  den  hauptsächlichsten  moment  be- 
nutzen kann,  so  könnten  die  Verwundungen  durch  die  lanzen  nicht 
ausdrücklich  mit  dargestellt  werden,  und  der  künstler  müste  sich  mit 
darstellung  der  phase  des  kampfes  begnügen,  in  der  Thoas  dem  Peiroos 
das  schwert  in  den  leib  stöszt.  das  vorausgegangene  und  folgende 
liesze  sich  nur  andeutungsweise  vorführen,  dies  wäre  aber  schwerlich 
feiner  und  geschickter  zu  bewerkstelligen  als  durch  die  nebenfiguren 
des  mykenischen  bildes.  der  hingestreckte  nackte  krieger  deutet  auf 
das  vorausgegangene:  dasz  der  eben  mit  dem  schwerte  bedrohte  ihn 
getötet  hat,  läszt  Bich  aus  der  Situation  schlieszen;  der  durch  seine 
Stellung  als  beschützer  des  gefallenen  gekennzeichnete  und  sein  an- 
griff  auf  den  so  nahe  stehenden  gegner  erklärt  die  läge  genugsam, 
aber  auch  die  körperlage  des  gefallenen  passt  ganz  zu  den  in  der 
Ilias  erwähnten  Verwundungen : das  rechte,  durch  den  steinwurf  zer- 
schmetterte bein  ist  schlaff  ausgestreckt;  von  dem  lanzenstosze  ge- 
troffen hat  der  verwundete  das  unverletzte  linke  bein  krampfhaft  an- 
gezogen und  den  körper  schmerzlich  zusammengeknickt,  hält  man 
die  Schilderung  der  Ilias  neben  dies  bild,  so  sucht  man  unwillkürlich 
nach  dem  stein,  von  dem  das  rechte  bein  des  verwundeten  getroffen 
ist,  und  es  ist  merkwürdig,  dasz  man  wirklich  glauben  kann  ihn  zu 
sehen,  dicht  neben  dem  rechten  fusze  des  liegenden  zeigt  thatsäch- 
lich  das  mykeniache  bild  einen  stein , und  zwar  den  einzigen  stein, 
der  auf  dem  auch  sonst  uneben  dargestellten  boden  sich  deutlich  als 
einzelner  stein  abhebt. 

Die  beiden  kämpfer  entsprechen  ebenfalls  genau  der  Schilderung 
der  Ilias:  der  eine  Schützer  und  rächer  des  daliegenden,  der  andere 
eben  durch  einen  schwertstosz  bedroht,  der  den  leib  — g^cryv  yacTepa 
— treffen  wird,  auch  der  umstand , dasz  der  bedrohte  schon  ver- 
wundet ist,  scheint  für  das  bild  nicht  bedeutungslos:  denn  das  sonst 
rätselhafte  zusammenknicken  des  bedrohten,  bevor  ihn  der  stosz 
trifft,  ist  erklärlich,  wenn  schon  eine  Verwundung  erfolgt  ist , die 
schwer,  aber  nicht  sogleich  tödlich  gewesen  war. 

Der  von  rechts  kommende  krieger  zeigt  in  Stellung  und  rich- 
tung  der  lanze,  dasz  sein  angriff  dem  bisherigen  sieger  gilt;  und 
dasz  dieser  gegen  ihn  nichts  wird  ausrichten  können,  wird  durch  die 
energie  seiner  haltung  angedeutet,  besonders  da  sein  groszer  schild 
ihn  völlig  deckt. 
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So  wird  also  die  Schilderung,  wie  sie  die  angeführte  stelle  der 
Ilias  bietet,  auf  das  genaueste  gedeckt  durch  das  beschriebene  myke- 
nische  bild,  und  auch  dGr  punkt  könnte  nicht  als  unterschied  gelten, 
dasz  in  der  Homerischen  Schilderung  die  freunde  des  Peiroos  in  der 
mehrzahl  genannt  werden,  während  das  bild  nur  Ginen  herankommen- 
den helfer  zeigt : denn  in  noch  viel  späterer  zeit  ist  es  eigentümlich- 
keit  der  altgriechischen  kunst , dasz  für  eine  gleichartige  mehrzahl 
ein  einzelner  Vertreter  dargestellt  wird,  so  dasz  das  herankommen 
Gines  kriegers  das  andringen  einer  ganzen  schar  bedeuten  kann. 

Einen  punkt  will  ich  hier  nur  feststellen,  um  später  darauf  zu- 
rückzukommen. die  Homerische  kampfscene  gehört  zu  denen,  die 
in  der  Schilderung  der  Verwundungen  weder  auf  panzer  noch  auf 
beinschienen  irgendwie  rücksicht  nehmen:  weder  bei  dem  wurf  an 
das  rechte  bein  des  Diores,  noch  bei  dem  lanzenstosz  in  dessen  bauch, 
noch  auch  bei  dem  lanzenwurf  in  die  brust  des  Peiroos  oder  dem 
scbwertstosz  in  dessen  leib  wird  irgend  eine  schützende  bewehrung 
der  getroffenen  körperteile  erwähnt,  während  es  dem  gegenüber  sehr 
viele  stellen  gibt,  wo  zb.  das  durchbohren  des  panzere  und  ähnliches 
teils  flüchtig  teils  sehr  eingehend  geschildert  wird,  auch  die  myke- 
niscben  bilder  zeigen  weder  panzer  noch  beinschienen;  nur  erst  eine 
vase,  deren  dem  dipylonstil  verwandte  darstellungsweise  eine  etwas 
jüngere  zeit  andeutet,  kennt  den  panzer,  aber  an  stelle  der  bein- 
schienen nur  gamaschen.  jene  ältern  abbildungen  zeigen  die  kämpfer 
bis  auf  schürz  und  gürtel  nackt,  da  aus  mehreren  gründen  nicht  an- 
zunehmen ist,  dasz  die  männer  jener  culturperiode  überhaupt  nackt 
gegangen  seien,  so  ist  nur  denkbar,  dasz  im  kämpfe  und  bei  andern 
körperanstrengungen  die  damals  den  Oberkörper  sehr  knapp  um- 
schlieszende  und  deshalb  hindernde  gewandung  abgelegt  sei.  dies 
scheint  durch  einen  besondern  umstand  beleuchtet  zu  werden,  der 
erwähnte  schürz  wird  auf  unserer  abbildung  wie  auch  auf  andern 
der  mykenischen  periode  durch  einen  die  hüften  umschlieszenden 
wulstartigen  gürtel  abgeschlossen,  man  kann  nun  zuerst  auf  den 
gedanken  kommen,  dasz  dies  der  scbwertgurt  sei;  doch  erscheint  er 
auch,  wo  ein  Schwert  nicht  wabrzunehmen  ist;  auszerdem  ist  gar 
nicht  einzusehen,  zu  welchem  zwecke  der  schwertgürtel  die  wulst- 
artige dicke  haben  sollte,  da  auch  der  zweck  der  deckung  bei  sonsti- 
ger nacktbeit  keinen  rechten  Binn  haben  würde,  nun  zeigen  manche 
darstellungen,  besonders  deutlich  die  auf  dem  weiter  unten  zu  be- 
sprechenden sardonyx,  dasz  der  schürz  nichts  anderes  ist  als  der 
untere  teil  des  chiton , der  an  mehreren  stellen  bis  zum  gürtel  ge- 
rafft ist,  um  die  bewegung  der  Oberschenkel  nicht  zu  beeinträchtigen, 
daraus  nun  ist  auf  die  natur  des  wulstartigen  ringes  um  die  hüften 
zu  schlieszen:  es  ist  offenbar  nichts  anderes  als  der  obere  teil  des 
chiton,  der  nach  dem  gürtel  zu  zusammengerollt  ist,  um  später, 
wenn  das  bedürfnis  der  leichten  beweglichkeit  nicht  mehr  vorhanden, 
wieder  nach  oben  aufgerollt  und  mit  den  armlöchern  über  die  arme 
gezogen  zu  werden,  an  ein  derartiges  aufschürzen  des  untern  und  zu- 
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sammenrollen  des  obern  chiton  ist  wohl  auch  II.  V 710  (Ccucapevuj . . 
ßdnrrjv  4c  p4ccov  öfinva)  gedacht,  da  ihm  739  ein  bücavro  xiTuivac 
entspricht  und  auch  716  f.  zeigt,  dasz  der  Oberkörper  entblöszt  ist. 

2.  Das  auf  dem  mehrfach  erwähnten  sardonyx  befindliche  bild 
stellt  eine  gruppe  von  zwei  kämpfern  dar,  die  mit  der  mittelgruppe 
des  eben  beschriebenen  Siegelringes  einigermaszen  sich  vergleichen 
läszt.  hier  wie  dort  stöszt  eben  ein  siegreicher  kämpfer  einen  gegner 
mit  dem  schwerte  nieder,  aber  die  unterschiede  beider  gruppen  sind 
so  charakteristisch,  dasz  auch  dieses  bild  den  eindruck  einer  ganz 
individuellen  darstellung  macht,  bei  Schliemann  findet  sich  eine  ab- 
bildung  ao.  s.  233  n.  313,  bei  Helbig  'das  Homerische  epos  aus  den 
denkmälem  erläutert’  (Leipzig  1884)  s.  220.  ein  mit  schürz  und 
wulstigem  gflrtel  bekleideter  krieger,  dessen  köpf  ein  heim  deckt 
(ähnlich  dem  bei  Schucbbardt  s.  237  dargestellten),  den  in  der  mitte 
gekerbten  schild  auf  den  rUcken  geworfen,  hat  mit  der  rechten  hand 
einen  gegner  an  Schulter  oder  nacken  gepackt  und  stöszt  ihm  mit 
der  linken  ein  schwort  rechts  neben  dem  halse  in  den  nacken.  das 
schwert  bat  ein  bügelähnliches  gefäsz.  der  getroffene,  der  einen  haar- 
buschgezierten heim  trägt  und  ebenfalls  den  schild  auf  den  rttcken 
geworfen  hat,  greift  mit  der  waffenlosen  rechten  wie  abwehrend  nach 
dem  schwerte  des  angreifers  oder  streckt  die  hand  bittend  nach  ihm 
aus.  welche  von  diesen  beiden  auffassungen  die  richtige  ist,  läszt 
sich  schwer  entscheiden;  das  eine  aber  wird  durch  die  handbewegung 
auf  jeden  fall  deutlich:  die  hilflosigkeit  des  unterliegenden,  am 
rechten  rande  des  bildes  sieht  man  einen  gegenständ  angedeutet, 
dessen  erklärung  Schwierigkeiten  bietet,  er  ist  zu  einem  kleinen  teil 
von  dem  Schilde  des  angreifers  verdeckt  und  ragt  wie  ein  kreisabschnitt 
in  das  bild  hinein , ohne  bis  auf  den  boden  zu  reichen,  einen  felsen 
kann  er  wegen  seiner  gestalt  und  läge  nicht  bedeuten;  ebenso  wenig 
läszt  er  sich  als  teil  eines  teilweise  sichtbaren  wagens  auffassen,  man 
kommt  trotz  alles  nachdenkens  zunächst  auf  keinen  gegenständ,  der 
hier  neben  einer  kampfscene  dadurch  angedeutet  sein  könnte. 

So  einfach  der  hergang  scheint,  so  passt  doch  von  den  Home- 
rischen kampfscenen  hinsichtlich  der  art  und  stelle  der  Verwundung, 
des  mangels  an  angriffswaffen  beim  gegner,  der  schild,  heim  und 
schürz  trägt,  nur  eine  einzige  Schilderung,  diese  ist  dem  kämpfe  um 
die  schiffe  angehörig  und  steht  TT  330 — 334.  einiger  einzelbeiten 
halber  setze  ich  die  ganze  kurze  Schilderung  her: 

ATac  be  KXeößouXov  ’OtXiäbric  4iropoucac 
Ztuöv  4Xe , ßXaq>0evTa  xcrrä  kXövov  • dXXä  ol  auöi 
Xöc€  p4voc  ttXf|Eac  Eiqpei  aüx4va  tcujnf|£VTi  • 

Träv  b’  uir€0eppdv0rj  Eiqpoc  atpcm  • töv  b4  xat’  öcce 
IXXaße  Ttop<pup£OC  Oävaroc  Kai  poipa  KpaTaif). 
der  ausdruck  Zujöv  4Xt,  ßXa«p04vTO  kotö  kXövov  drückt  die  auf 
dem  bilde  deutlich  hervortretende  hilflosigkeit  des  unterliegenden 
charakteristisch  aus.  auch  stimmt  es  gut  zu  der  abbildung,  dasz  der 
dichter  für  das  schwert  das  beiwort  Kumf)£V  gebraucht,  abweichend 
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nemlicb  von  den  andern  mykenischen  darstellungen  ist  gerade  hier 
das  schwert  wie  ein  Säbel  mit  einem  btlgel  versehen,  so  dasz  das 
gefäsz  beim  ersten  blick  stark  ins  äuge  fällt,  nimt  man  an,  dasz  die 
Homerstelle  in  beziebung  zu  der  abbildung  steht,  so  erklärt  sich 
auch  der  rätselhafte  kreisabscbnitt  am  rechten  rande  des  bildes.  es 
ist  ein  stück  eines  gekrümmten  schiffsbuges ; erst  nachdem  man  diese 
deutung  gefunden  hat,  sieht  man,  dasz  es  die  einzige  ist,  die  über- 
haupt Wahrscheinlichkeit  für  sich  hat.  diese  zusammentreffenden 
Übereinstimmungen  machen  es  mindestens  sehr  wahrscheinlich,  dasz 
die  Homerische  scene  und  die  beschriebene  abbildung  in  engem  Ver- 
hältnis zu  einander  stehen , wenngleich  der  Zusammenhang  nicht  so 
zweifellos  hervortritt  wie  bei  dem  zuerst  besprochenen  bilde. 

3.  Bähen  wir  bei  dem  eben  erörterten  bilde,  wie  die  Vergleichung 
mit  einer  Homerischen  kampfscene  die  deutung  des  bildes  erleichterte, 
so  finden  wir  dies  bei  einer  dritten  abbildung  in  noch  höherm  grade, 
bei  Schliemann  ao.  s.  202  n.  253  — 255  finden  sich  drei  goldene 
Schieber  abgebildet,  die  zu  einem  goldschmuck  gehören;  Schuchhardt 
bildet  sie  s.  224  ab.  während  der  eine  von  diesen  Schiebern  einen 
laufenden  löwen  als  bildlichen  schmuck  zeigt,  ist  auf  dem  andern 
ein  mit  einem  löwen  kämpfender  mann  dargestellt,  der  sich  eben 
bemüht  dem  tiere  das  schwert  in  den  rachen  oder  den  hals  zu  stoszen. 
der  dritte,  oder  eigentlich  der  an  zweiter  stelle  bei  Schliemann  und 
Schachhardt  abgebildete  Schieber  zeigt  die  bildliche  darstellung  eines 
kampfes  zwischen  zwei  kriegern;  diese  darstellung  ist  für  uns  hier 
zunächst  von  interesse;  sie  findet  sich  auch  bei  Helbig  ao.  8.  211. 
das  bild  zeigt  links  einen  krieger  ohne  schild,  mit  gürtel  und  schürz 
bekleidet,  der  mit  dem  linken  fusze  kräftig  ausfällt,  während  er  mit 
der  rechten  hand  ein  spitzes,  am  griff  sehr  breites,  gerades  schwert 
zückt , um  es  einem  rechts  stehenden  gegner  über  den  schild  weg 
in  kehle  oder  nacken  zu  stoszen.  der  schild  ist  sehr  grosz,  oval  und 
auf  beiden  seiten  kerbartig  eingedrückt,  so  dasz  von  dem  körper  des 
dadurch  gedeckten  ein  groszer  teil  dem  äuge  entzogen  ist.  der  ver- 
wundete sinkt  rücklings  zu  boden,  indem  er  die  linke  hand  wie  zum 
Schutze  gegen  den  fall  nach  unten  streckt;  die  rechte  hand  samt  dem 
arme  ist  durch  den  schild  verdeckt,  hinter  dem  rücken  des  angreifers 
sieht  man  linien,  deren  bedeutung  nicht  klar  ist.  ein  schwach  an- 
gedeuteter halbkreis  etwa  in  der  höhe  des  Schulterblattes  kann  sehr 
wohl  die  andeutung  der  einen  hälfte  eines  gekerbten  Schildes  sein, 
auszerdem  zieht  sich  ein  streifen  etwa  von  der  achsel  des  angreifers 
nach  der  linken  obem  ecke  des  bildes;  am  obersten  ende  hängt 
fähnchenartig  ein  schmaler  gegenständ  nach  unten,  in  schwacher 
Wellenlinie  gebogen,  etwa  parallel  mit  dem  streifen,  aber  etwas 
höher,  bemerkt  man  eine  beinahe  gerade  linie.  der  erwähnte  streifen 
sieht  am  ersten  einem  lanzenschafte  aus  knotigem  holze  ähnlich,  er 
ist  allerdings  dann  etwas  breit  geraten;  aber  die  richtung  desselben 
passt  sehr  wohl  zu  der  läge , die  eine  dem  verwundeten  angehörige 
lanze  haben  könnte;  die  Verlängerung  nach  der  rechten  seite  würde 


Digitized  by  Google 


376  HKluge:  vorhomerische  abbildungen  Homerischer  kampfscenen. 


etwa  auf  die  htlfte  des  mit  dem  Schilde  bewehrten  treffen,  nach 
dieser  selben  stelle  scheint  die  linke  band  des  Siegers  zu  greifen,  wie 
sich  aus  der  armhaltung  schlieszen  läszt;  die  hand  selbst  ist  durch 
den  schild  des  gegners  verdeckt,  rätselhaft  bleibt  vorläufig  der 
fähnchenartige  gegenständ  am  obern  ende  der  vermutlichen  lanze. 

Wie  bei  den  beiden  oben  beschriebenen  abbildungen  hat  man 
auch  bei  der  vorliegenden  den  eindruck  des  individuellen  und  lebens- 
wahren; auch  hier  wird  man  an  die  Ilias  erinnert,  und  man  findet 
auch  für  dieses  bild  eine  Homerische  kampfscene,  die  passt  und  um 
so  genauer  passt,  je  sorgfältiger  man  vergleicht,  die  scene  gehört 
der  aristie  Agamemnons  an  und  steht  A 218 — 247.  sie  beschreibt 
den  kampf  Agamemnons  mit  Ipbidam&s,  dem  in  Thrakien  erzogenen 
sobne  des  Antenor,  dieser  trifft  den  Agamemnon  mit  einem  lanzen- 
stosze  an  den  gttrtel;  aber  unter  der  wucht  des  stoszes  biegt  sich 
die  lanzenspitze  wie  blei  um.  Agamemnon  greift  nun  mit  der  einen 
hand  die  lanze  des  gegners  und  reiszt  sie  diesem  aus  der  hand,  wäh- 
rend er  ihm  das  schwort  in  den  nacken  stöszt,  also  der  Sachlage  ge- 
mäsz  seitlich  vom  halse,  die  Übereinstimmung  der  scene  im  allge- 
meinen mit  dem  beschriebenen  bilde  ist  klar,  wichtiger  aber  sind 
die  dazu  tretenden  einzelheiten.  der  linke  arm  des  obsiegenden  nimt 
genau  die  Stellung  ein,  die  er  haben  müste,  wenn  der  mann  nach  der 
lanze  des  gegners  griffe,  um  sie  diesem  zu  entreiszen ; daraus  erklärt 
sich  dann  auch,  was  überhaupt  die  lanze  hinter  dem  rücken  des 
siegors  zu  thun  hat.  im  liebte  der  Homerstelle  wird  auch  der  rätsel- 
hafte fähnchenartige  gegenständ  am  obern  ende  der  lanze  verständ- 
lich: es  ist  die  umgebogene  spitze,  die  der  künstler  etwas 
stark  gebogen  dargestellt  hat,  um  sie  noch  ganz  auf  das  bild  zu 
bringen,  viel  stärkere  zusommendröngungen  aus  gründen  des  raum- 
mangels  sind  in  der  alten  kunst  etwas  ganz  alltägliches,  die  ober- 
halb der  lanze  sich  parallel  hinziehende  linie  dagegen  kann  die  obere 
randlinie  des  durch  den  oben  erwähnten  halbkreis  angedeuteten 
Schildes  sein,  denn  wenn  die  feindliche  lanze  nach  dem  stosze  auf 


den  gttrtel  mit  der  linken  ergriffen  und  unter  dem  arme  durch- 
geschoben ist,  so  musz  sie  den  auf  dem  rücken  hängenden  schild 
vom  körper  abdrängen,  so  dasz  er  flügelartig  absteht,  während  er  an 
der  achsel  am  schildriemen  hängt,  die  erwähnte  halbkreisförmige 
linie  wäre  also  die  untere,  die  beinahe  gerade  linie  die  obere  contur 
des  Schildes,  da  in  dem  geschilderten  kämpfe  die  lanze  eine  ganz 
eigentümliche  rolle  spielt,  so  läszt  es  sich  auch  erklären,  dasz  der 
künstler  sie  auffällig  stark  hervorbob. 

Nehmen  wir,  was  schon  nach  dem  vorgeführten  schwer  zu  be- 


zweifeln ist,  eine  engere  beziehung  zwischen  dem  mykenischen  bilde 
und  der  herangezogenen  Homerischen  kampfscbilderung  an,  so  gebt 
darauB  hervor,  dasz  gerade  die  beschriebene  that  eine  besondere  be- 
rühmtheit  besessen  haben  musz.  dazu  passt  ganz  auffallend  die  art, 
wie  in  der  Ilias  die  kampfscbilderung  eingeleitet  und  abgeschlossen 
ist.  es  heiszt  zu  anfang  der  angeführten  stelle: 
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der  eingang  beweist,  dasz  diese  scene  einem  andern  Zusammenhang 
entnommen  ist,  als  in  dem  sie  sich  findet:  denn  in  der  Ilias  ist  dieser 
kämpf  keineswegs  der  erste  der  aristie  Agamemnons , sondern  der 
vorletzte  der  genauer  beschriebenen,  das  beweist  aber,  dasz  diese 
that  auch  in  anderer  darstellung  vorhanden  gewesen  ist  und  somit 
ein  bekannter  Stoff  der  epischen  Schilderung  sein  muste.  auch  die 
genaue  erzählung  von  der  abstammung,  erziehung,  Vermählung  des 
Iphidamas  sowie  der  umstand , dasz  der  dichter  zum  Schlüsse  noch 
einmal  weitläufig  auf  den  jungen  ehestand  des  Iphidamas  kommt, 
beweist,  dasz  er  gerade  dieser  episode  eine  besondere  Wichtigkeit 
beilegt. 

Noch  ein  ganz  eigenartiger  umstand  deutet  auf  einen  Zusammen- 
hang unserer  Ilias-stelle  mit  dem  mykenischen  bilde,  die  Vergleichung 
eines  beiden  mit  einem  löwen  begegnet  uns  in  der  Ilias  ziemlich 
häufig , aber  wohl  an  keiner  andern  stelle  so  überraschend  wie  in 
der  besprochenen  Schilderung,  wo  es  heiszt 

Kat  tö  Te  xeip'i  Xaßuiv  tüpuicpeituv  'Afap^pvujv 
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es  ist  nicht  zu  leugnen,  dasz  sich  das  gleichnis  durch  begründungen 
und  erklärungen  rechtfertigen  läszt,  aber  eB  ist  auch  nicht  in  abrede 
zu  stellen , dasz  bei  unbefangenem  durchlesen  der  stelle  die  Verglei- 
chung auffällt,  da  ist  es  nun  ein  eigentümliches  Zusammentreffen, 
dasz  die  mykenische  abbildung,  die  in  engem  Zusammenhänge  mit 
unserer  stelle  zu  stehen  scheint,  mit  zwei  andern  abbildungen  zu- 
sammengehört, bei  denen  ein  löwe  eine  rolle  spielt,  wie  schon  oben 
erwähnt,  gehören  zu  demselben  schmuck  wie  der  eben  besprochene 
Schieber  noch  zwei  andere,  die  bei  Schliemann  und  Schuchbardt  ao. 
abgebildet  sind,  auf  dem  einen  sieht  man  einen  eilig  nach  rechts 
laufenden  löwen,  der  sich  wie  nach  einem  verfolget-  umsieht,  auf 
dem  andern  ist  ein  mann  im  kämpfe  mit  einem  löwen  dargestellt,  der 
löwe  hat  beide  vordertatzen  in  den  linken  Oberschenkel  des  mannes 
gekrallt;  der  mann  greift  mit  der  linken  hand  kräftig  unter  die  kehle 
des  tiers  und  drückt  ebenfalls  gegen  die  kehle  seinen  köpf,  um  gegen 
das  gebisz  des  löwen  gesichert  zu  sein,  mit  der  rechten  hand  will 
er  dem  tier  ein  schwert  in  die  linke  Seite  des  halses,  etwa  vor  dem 
blatt , stoszen.  die  darstellung  unterscheidet  sich  von  dem  bei  den 
Assyrern  und  auch  anderswo  oft  wiederkehrenden  motive  des  löwen- 
kampfes  sehr  augenfällig  sowohl  durch  die  art,  wie  der  löwe  den 
mann  gepackt  hat,  als  auch  durch  den  schwertstosz  in  den  hals,  dasz 
der  künstler  eine  individuelle  beziehnng  der  abbildung  beabsichtigte, 
wird  noch  wahrscheinlicher,  wenn  man  erwägt,  dasz  die  sage  einen 
löwenkampf  mit  den  ahnen  der  Atreiden  in  Verbindung  bringt.  Alka- 
thoos , des  Felops  sohn , erlegte  einen  Kithaironischen  löwen , durch 
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den  der  sobn  des  Megareus  zerrissen  worden  war.  er  erwarb  sich 
damit  die  tochter  und  das  reich  des  Megareus. 

Doch  mag  es  sich  hiermit  so  oder  anders  verhalten : schon  allein 
die  tbatsache,  dasz  ein  löwe  auf  zwei  Schiebern  dargestellt  ist,  die 
zu  einem  und  demselben  schmucke  gehören  mit  einem  Schieber,  auf 
dem  eine  scene  abgebildet  ist,  deren  ebenbild  in  der  Ilias  begegnet, 
kann  es  erklärlich  machen,  dasz  der  dichter  bei  dieser  Schilderung 
gerade  auf  den  löwen  als  gleichnismotiv  verfallen  ist:  denn  wenn 
man  annimt,  dasz  der  dichter  die  auf  dem  goldscbmuck  befindlichen 
abbildungen  gesehen  habe,  so  erscheint  der  vergleich  des  beiden  mit 
dem  löwen  ziemlich  nahe  liegend,  dasz  der  kampf  Agamemnons 
mit  dem  Antenoriden  eine  besondere  berühmtheit  besasz  und  auch 
etwas  später,  aber  doch  noch  in  recht  alter  zeit,  schon  gegenständ 
bildlicher  darstellung  war,  zeigt  der  umstand,  dasz  nach  des  Pau- 
sanias  beschreibung  auch  auf  der  Kypselos-lade  eine  darstellung  da- 
von sich  befand,  es  war  allerdings  die  auf  unsere  scene  folgende 
phase  des  kampfes,  der  kampf  des  Koon  mit  Agamemnon. 

4.  Etwas  anders  als  bei  den  drei  eben  besprochenen  bildern 
liegt  die  Sache  bei  der  vierten  abbildung.  es  handelt  sich  hier  schwer- 
lich um  eine  derartige  Zusammengehörigkeit  mit  der  Ilias,  dasz  beide 
darstellungen  genau  übereinstimmten;  aber  eine  enge  beziehung  an- 
derer art  ist  sehr  wahrscheinlich,  die  in  rede  stehende  abbildung 
ist  eine  sculptur  auf  einer  grabstele,  die  dem  fUnften  (bei  Schliemann 
ersten)  schachtgrabe  zugehört  (bei  Schuchhardt  ist  sie  s.  201  abge- 
bildet). das  sculpierte  feld  der  seule  zeigt  eine  obere  und  eine  untere 
abbildung.  auf  der  obern  hälfte  ist  noch  deutlich  erkennbar  ein  auf 
einem  Streitwagen  stehender  krieger,  der  mit  der  lanze  zum  wurf 
ausholt,  ihm  gegenüber  ist  ein  rest  von  linien  sichtbar,  die  allen- 
falls die  eine  seite  eines  eingekerbten  Schildes  bedeuten  könnten,  so 
dasz  ein  gegner  anzunehmen  wäre,  der  mit  dem  Schilde  bewehrt  dem 
wagenkämpfer  gegenübersteht.  doch  ist  die  erhaltung  so  mangel- 
haft, dasz  Schuchhardt  überhaupt  vor  dem  wagen  keinen  gegner 
sehen  will,  dagegen  scheinen  unter  dem  (auch  nur  mangelhaft  er- 
haltenen) pferde  deutlichere  reste  eines  schildrandes  und  auch  spuren 
von  köpf  und  füszen  eines  hingestreckten  mannes  kenntlich  zu  sein, 
der  dann  als  auf  oder  unter  dem  schilde  liegend  zu  denken  wäre, 
die  untere  hälfte  zeigt  ein  hirsch-  oder  antilopenartiges  tier  (Schuch- 
hardt bezeichnet  es  als  steinbock),  welches  von  einem  löwen  verfolgt 
wird,  wenigstens  scheint  gestalt  und  grösze  des  verfolgenden  tieres 
Schuchbardt  recht  zu  geben,  der  darin  im  gegensatz  zu  andern  deu- 
tungen  einen  löwen  erkennt.  Schuchhardt  erklärt  die  untere  dar- 
Stellung  als  raumfüllung,  eine  annahme  der  sich  nicht  mit  ausreichen- 
den gründen  widersprechen  läszt.  doch  ist  es  gerade  die  Verbindung 
der  kampfscene  mit  diesem  bilde,  die  auf  eine  Homerische  darstel- 
lung aufmerksam  macht,  im  anfange  der  aristie  des  Agamemnon 
A 113  — 121  steht  am  Schlüsse  der  kampfscene,  in  der  Agamemnon 
Isos  und  Antiphos  erlegt,  eine  Vergleichung  des  helden  mit  einem 
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löwen,  der  die  jungen  einer  hirschkuh  getötet  hat;  die  hirschkuh 
kann  ihnen  nicht  helfen , sondern  springt  selbst  eiligst  vor  dem  an- 
griffe  des  gewaltigen  tieres  davon. 

Eine  genane  Übereinstimmung  zwischen  der  kampfscene  auf 
der  grabstele  und  der  Homerischen  Schilderung  ist  nicht  zu  erkennen, 
selbst  wenn  man  zwei  gegner  in  den  resten  der  sculptur  sehen  will, 
kann  man  die  bildliche  und  dichterische  Schilderung  nicht  gleich- 
setzen , da  auf  der  grabstele  der  noch  übrige  gegner  mit  der  lanze 
> erlegt  werden  soll,  w&hrend  er  bei  Homer  mit  dem  schwerte  getötet 

wird,  dennoch  wird  man  beim  lesen  der  Homerischen  scene  an  die 
darstellung  auf  der  grabstele  erinnert:  denn  das  gleichnis,  welches 
den  von  dem  löwen  verfolgten  hirsch  mit  der  that  Agamemnons  in 
Verbindung  bringt,  erinnert  an  das  mit  der  kampfscene  verbundene 
bild  des  von  einem  löwen  verfolgten  gehörnten  tieres.  hält  man 
beide  darstellungen,  die  Homerische  und  die  mykenische,  neben  ein- 
ander, so  könnte  man  sogar  auf  den  gedanken  kommen,  dasz  auf 
der  grabstele  die  untere  abbildung  doch  nicht  der  bloszen  raum- 
füllung  halber  da  sei , sondern  eine  andeutung  enthalte,  dasz  der  zu 
wagen  die  feinde  verfolgende  held  den  verfolgten  ebenso  überlegen 
sei  wie  der  löwe  dem  verfolgten  tiere.  man  könnte  dies  um  so  eher 
denken,  als  die  Mykenaier  jener  zeit,  in  der  die  grabstele  aufgestellt 
wurde,  die  scbrift  noch  nicht  besaszen  und  deshalb  bildlicher  dar- 
stellung sich  bedienten,  um  der  nachweit  das  lob  des  unter  der  stele 
ruhenden  toten  zu  überliefern,  nun  las  der  spätere  dichter  mit  rich- 
tigem Verständnis  dieses  lob  und  übersetzte  es  in  poetische  darstel- 
lung. so  könnte  man  schlieszen ; da  aber  vorläufig  jeder  zwingende 
beweis  dafür  fehlt,  dasz  die  Sache  sich  so  verhalten  habe,  so  mögen 
wir  ruhig  es  dabei  bewenden  lassen,  dasz  das  untere  bild  nur  raum- 
füllung  sei.  immerhin  lag  es  dem  die  grabstele  betrachtenden 
dichter  nahe,  die  Verbindung  zwischen  den  beiden  bild  werken  her- 
zustellen, die  von  dem  künstler  vielleicht  nicht  beabsichtigt  war.  so 
entstand  aus  der  anschauung  der  grabstele  die  kampfscene,  die  wir 
bei  Homer  finden. 

Dasz  übrigens  die  bei  den  Ägyptern  so  bekannte  sitte  berühmte 
Zeitereignisse  in  bildlicher  darstellung  zu  überliefern  dem  dichter  der 
Ilias  nicht  fremd  gewesen  ist  und  von  ihm  für  die  zeit  des  troischen 
krieges  in  anspruch  genommen  wird , gebt  aus  einer  Homerischen 
erwähnung  zweifellos  hervor.  T 125  ff.  läszt  der  dichter  die  Helene 
in  das  gewebe,  mit  dessen  anfertigung  sie  beschäftigt  ist,  die  thaten 
der  helden  vor  Troja  einwirken,  die  ausdrucksweise,  deren  sich  der 
dichter  dabei  bedient,  scblieszt  die  annahme  aus,  dasz  es  sich  hier 
um  beliebig  ersonnene  kampfscenen  bandle,  es  heiszt  dort:  sie  webte 
hinein  viele  kämpfe  der  rossetummelnden  Troer  und  der  erzgepanzer- 
ten Achaier , die  sie  ihrethalben  unter  den  händen  des  Ares  zu  er- 
dulden hatten,  wenn  hier  solche  darstellungen  auf  einem  kostbaren 
kleidungsstück  angebracht  werden,  so  kann  man  nicht  glauben,  dasz 
die  Webereien  der  Helene  eine  Überlieferung  der  beldenlbaten  be- 
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zweckten:  ein  kleid  wäre  ein  wenig  geeigneter  träger  von  geschicht- 
lichen naehricbten.  anderseits  ist  auch  nicht  anzunebmen,  dasz 
Helene  diese  kampfscenen  selber  entwirft,  da  die  frau,  die  den 
kämpfen  nicht  beiwohnte,  die  zu  einer  solchen  composition  erforder- 
liche anscbauung  nicht  besitzen  konnte,  wie  ist  denn  aber  die  Sache 
zu  denken?  da  wir  gar  kein  recht  haben  zu  behaupten,  dasz  der 
dichter  die  ganze  erwäbnung  einfach  aus  der  luft  gegriffen  habe, 
sondern  da  wir  annehmen  müssen,  dasz  er  sich  auf  thatsächlich  be- 
stehende Bitten  bezog , so  bleibt  nur  diese  erklfirung  übrig : die  be- 
rühmt gewordenen  und  vielleicht  auch  in  mündlich  umgehenden 
liedern  besungenen  thaten  gleichzeitiger  helden  wurden  von  künst- 
lem  in  bildlicher  ausführung  dargestellt,  sei  es  auf  ringen,  schmuck- 
gegenständen, grabstelen,  sei  es  auf  andern  für  lange  dauer  bestimm- 
ten gegenständen,  diese  nun  allgemein  bekannten  bilder  benutzten 
unter  anderm  die  frauen,  um  sie  zur  ausscbmückung  von  Webereien 
und  Stickereien  zu  verwenden. 

5.  Eine  ähnliche  beziehung  wie  die  darstellung  auf  der  grab- 
stele  haben  die  abbildungen  auf  einer  im  vierten  schachtgrabe  ge- 
fundenen dolchklinge  zu  der  Ilias:  es  handelt  sich  auch  hier  um 
Verwendung  von  motiven  der  abbildungen  zu  gleichnissen.  diese 
dolchklinge  ist  abgebildet  bei  Schuchhardt  s.  263,  bei  Milcbhöfer 
'anfänge  der  kunst’  s.  145.  in  den  mykenischen  schachtgräbern 
sind  in  ziemlich  grosser  zahl  schwort-  und  dolcbklingen  mit  kunst- 
voll eingelegter  arbeit  gefunden  worden,  die  uns  hier  interessierende 
dolchklinge  zeigt  auf  der  6inen  seite  eine  löwenjagd.  nicht  weniger 
als  fünf  mit  teils  viereckigen  teils  gekerbten  Schilden  versehene 
jäger  sind  auf  dem  breitem  teile  der  klinge  dargestellt,  sie  sind 
wieder  nur  mit  dem  schon  erwähnten  schürz  (aber  hier  ohne  raffung 
des  untern  saumes)  bekleidet  und  mit  langen  lanzen,  einer  mit  einem 
bogen  bewaffnet,  der  vorderste  derselben  ist  von  einem  löwen  nieder- 
gerissen, und  an  ihm  ist  die  schon  oben  erwähnte  falsche  perspective 
in  der  Zeichnung  des  Schildes  und  der  darauf  liegenden  kniee  zu  be- 
merken. die  übrigen  stoszen  und  schleudern  ihre  lanzen  auf  den 
wütend  von  rechts  nach  links  anlaufenden  löwen.  eine  lanze  fährt 
ihm  gerade  in  den  rachen , und  in  der  Weichengegend  dringt  eine 
lanzenspitze  aus  dem  körper  des  löwen  hervor;  ob  sie  der  in  den 
rachen  gestoszenen  lanze  angehört,  oder  ob  der  niedergeworfene  dem 
tiere  diese  Verwundung  beigebracht  bat , läszt  sich  nicht  erkennen, 
so  viel  ist  indessen  zu  sehen , dasz  der  löwe  seinen  mut,  mit  dem  er 
stand  hält,  mit  dem  leben  bezahlen  musz.  zwei  andere  löwen  haben 
die  flucht  vorgezogen  und  jagen  in  eiligem  laufe  nach  rechts,  eine 
genauere  angabe  der  verschiedenen  metalle,  die  zu  der  dolchklinge 
verwendet  sind,  ist  bei  Schuchhardt  ao.  zu  Anden. 

Die  andere  seite  der  klinge  ist  ebenfalls  mit  einer  bildlichen  dar- 
stellung geschmückt  (vgl.  Schuchhardt  s.  264).  ein  löwe  und  fünf 
'gazellenartige  tiere’  sind  dort  dargestellt,  'der  löwe  hat  das  letzte 
von  ihnen  gepackt,  die  andern  entlaufen  eiligst.’ 
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Das  motiv  des  mit  todesverachtung  angreifenden  löwen , zum 
teil  auch  sonst  mit  zflgen  verbunden,  die  an  die  darstellung  auf  der 
dolchklinge  erinnern,  findet  sich  in  der  Ilias  mehrfach,  ich  erwähne 
zuerst  M 41 — 46 : 

ibc  b’  öt’  äv  £v  T€  KUVfcct  ko»  dvbpaci  ©npeuTfjctv 
KÖirpioc  X&uv  CTpicpeTai  cQivti  ßAcpeaivujv  • 
oi  bi  t€  mjpTnböv  c<p^ac  aÜTOlfC  dpTUVaVTtC 
dvxtov  icTavrai , Kai  dxovriJouci  Oapciac 
alxpdc  dK  xeipdiv  toö  b’  ou  rroTe  KubaXipov  xflp 
Tapßci  oübd  tpoßeixai , dx»ivop«n  bi  piv  i Kta. 
die  gleichheit  des  motivs  wie  die  fihnlicbkeit  der  auffassung  leuchtet 
sofort  ein.  ich  hebe  nur  hervor,  dasz  die  oben  angeführte  Schilde- 
rung zu  der  schlieszlichen  anwendung  des  gleicbnisses  gar  nicht 
passt,  da  es  hierbei  auf  das  hinundherlaufen  des  tieres  ankommt; 
noch  gezwungener  wird  die  anwendung  auf  Hektor , der  nicht  vor 
feinden,  sondern  vor  seinen  eignen  leuten  auf  und  ab  eilt,  es  macht 
den  eindruck,  als  ob  der  oben  citierte  teil  des  gleichnisses  etwas  mit 
gewalt  herbeigeholt  sei,  um  eben  dieses  motiv  zu  benutzen. 

Etwas  anders  gewendet,  aber  im  gründe  doch  gleich  ist  das 
motiv  des  gleichnisses  M 299 — 306,  wo  die  hartnäckigen  bemühun- 
gen  eines  löwen  geschildert  werden,  trotz  der  abwehrenden  hirten 
in  das  gehöft  zu  dringen,  uns  interessieren  besonders  die  letzten 
zwei  verse: 

dXX’  6 t’  dp’  f|  iipTta£e  peidXpevoc  j^e  Kai  aüröc 
fßXr)t’  iv  npiÜTOtci  0of|c  and  xeipöc  ökovti. 
zu  vergleichen  ist  ferner  Y 164 — 173.  das  hier  besprochene  motiv 
tritt  besonders  zu  anfang  und  am  Schlüsse  hervor : 

— X^wv  u)C 

civTt|c , öv  T€  Kai  dvbpec  dnoKTapevat  pepaaciv 
dxpögevoi,  Ttäc  bnpoc. 

dann  folgt  ausmalung  des  bei  dem  löwen  erwachenden  und  sich 
steigernden  zornes;  schlieszlich  heiszt  es: 

yXoukiöujv  b’  10uc  (ptperai  p^vti , fjv  Tiva  ne«pvi] 
dvbpüiv  f;  aüröc  <p0itTai  irpihruj  iv  öpiXw. 

In  den  beiden  letzterwähnten  gleichnissen  tritt  neben  dem  haupt- 
zuge  auch  die  Seite  des  auf  der  dolchklinge  verwendeten  motivs  her- 
vor, dasz  einer  der  jöger  selbst  von  dem  löwen  niedergerissen  wird. 

TT  752  f.  ist  auf  unser  motiv  kurz  hingewiesen;  dort  steht: 
olpa  kiovroc  £xwv , öc  tc  «aöpouc  Ktpaiimv 
IßXriTo  npdc  cifjOoc , 4f|  t i piv  aiXecev  dXKrp 
dasselbe  gedieht,  die  Patroklie,  bat  an  einer  andern  stelle  auch  das 
auf  der  andern  seite  der  dolchklinge  verwendete  motiv:  P 61  f. 
dtc  b’  öre  rlc  tc  X^ujv  dptciTpotpoc , dXKi  TieTroiOdic , 
ßocKopdvtic  dteXnc  ßoüv  dpttdeq , n tic  dpicr»;  — . 
noch  deutlicher  tritt  die  ähnlichkeit  hervor  A 172 — 174: 
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• — ßöec  Sic 

äc  t€  X4ujv  4<pößr|C£  poXduv  4v  vuktöc  äpoXTip 
näcac  • rq  be  t’  irj  dvowpaiveTai  alnüc  ÖXeGpoc. 
an  beiden  stellen  folgen  jetzt  zwei  gleichlautende  verse,  in  denen 
ausgemalt  wird,  wie  der  löwe  dem  rinde  den  nacken  zerbeiszt  und 
dann  das  blut  und  die  weichteile  schlürft,  die  nebeneinanderstellung 
der  beiden  gleichnisse  ist  für  unsere  Untersuchung  lehrreich,  die 
gleichheit  der  einen  hälfte  und  daneben  die  abweichung  im  ersten 
teile  reden  deutlich;  das  gleichbleibende  ist:  ein  löwe  hat  ein  rind 
gepaokt  und  zerfleischt  es;  er  hat  es  aus  einer  gröszern  zahl  heraus- 
gegriffen. an  der  ersten  stelle  nun  hat  der  dichter  dieses  auswählen, 
an  der  zweiten  den  schrecken  und  die  flucht  der  übrigen  aufgefaszt; 
beide  auffassungen  sind  dem  bilde  der  dolchklinge  zu  entnehmen, 
wenn  der  dichter  von  rindern  spricht,  während  auf  der  dolchklinge 
die  natur  der  angefallenen  tiere  nicht  klar  ist,  so  mag  er  eben  rinder 
darin  gesehen  haben. 

An  die  etwas  unklare  darstellung  der  angefallenen  tiere  erinnert 
die  form  der  Vergleichung  6 161  f. 

d»c  bi  Xteuv  4v  ßouci  Gopibv  4E  auxevot 
Ttdpnoc  ßoöc,  EuXoxov  KäTa  ßocKopeväiuv. 

Die  drei  zuletzt  angeführten  gleichnisse  stehen  offenbar  in  engem 
zusammenhange  unter  einander,  wie  die  gleichheit  des  ausdrucks  in 
dem  einen  hauptpunkte  des  Vergleiches  beweist,  aber  es  ist  noch 
eine  andere  Übereinstimmung  in  ihnen,  gerade  da  wo  scheinbare  ab- 
weichung vorliegt,  es  macht  den  eindruck,  als  drehten  sich  alle  drei 
gleichnisse  um  einen  gemeinsamen  mittelpunkt,  der  auszer  ihnen 
liegt,  und  dieser  mittelpunkt  findet  sich  in  einer  bildlichen  darstel- 
lung, wie  sie  die  mykenische  dolchklinge  trägt,  den  kernpunkt  des 
ganzen,  die  Schilderung,  wie  der  löwe  mit  überlegener  kraft  das  an- 
gefallene tier  niederreiszt,  bat  überall  auch  das  gleichnis  als  haupt- 
sache  bervorgehoben ; das  übrige  hat  jedes  gleichnis  in  seiner  art 
wiedergegeben:  das  letzte  (€  161)  ganz  summarisch:  die  tiere  weiden 
zusammen;  das  erste  (P  61)  hebt  die  wähl  der  beute  hervor,  das 
zweita-(A  172)  macht  besonders  auf  die  glückliche  flucht  der  übrigen 
aufmerksam. 

So  haben  sich  in  einer  reihe  mykenischer  abbildungen  ebenso 
viele  anknüpfungspunkte  an  die  darstellung  der  Ilias  ergeben,  wer 
durchaus  der  Sache  zweifelnd  gegenübertritt,  musz  doch  das  6ine  als 
zweifellos  zugestehen,  dasz  eine  grosze  Übereinstimmung  der  auffas- 
sung  in  den  mykeniscben  bildern  und  den  besprochenen  Schilderun- 
gen und  gleichnissen  der  Ilias  besteht,  diese  gemeinsamkeit  der  auf- 
fassung  dehnt  sich  noch  weiter  aus,  wenn  wir  die  in  einzelnen  partien 
der  Ilias  geradezu  höchst  auffallende  häufigkeit  der  Vergleichung  von 
helden  mit  löwen,  überhaupt  die  fast  übermäszig  oft  erscheinende 
benutzung  des  löwen  in  gleichnissen  gegenüber  der  auszerordent- 
licben  beliebtheit  des  löwen  als  motivs  bildlicher  darstellungen  und 
der  Ornamentik  betrachten,  wie  sie  in  der  mykeniscben  kunst  her- 
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vortritt,  bei  dem  langen  zeitraume,  der  zwischen  der  durch  die 
mykenischen  bilder  und  der  durch  die  hauptmasse  der  Ilias  be- 
zeichneten  cultur  liegt,  musz  aber  eine  solche  Übereinstimmung  der 
anschauung  auffallen,  vorzüglich  da  andere  erscheinungen  einen 
nicht  unwesentlichen  unterschied  dieser  perioden  verbürgen,  so 
läszt  sich  diese  unzweifelhaft  vorhandene  Übereinstimmung  selbst 
nur  durch  annahme  einer  tradition  durch  denkmäler  der  altern  zeit 
erklären,  die  der  dichter  oder  die  dichter  der  Ilias  benutzt  haben, 
also  auch  diese  erwägung  führt  wieder  auf  die  annahme , dasz  die 
Übereinstimmung  der  besprochenen  bilder  und  dichterstellen  nicht 
auf  zufall,  sondern  auf  einer  wirklichen  engern  beziehung  beruht. 

Ich  versage  es  mir  an  dieser  stelle  irgend  welche  weiter  gehende 
folgerungen  aus  diesen  beziehungen  zwischen  der  mykenischen  cultur 
und  teilen  der  Ilias  zu  construieren  und  beschränke  mich  darauf, 
nur  den  feinen  punkt  etwas  mehr  zu  beleuchten,  welcher  art  die  be- 
ziehungen zwischen  jenen  bildern  und  den  darstellungen  der  Ilias 
gewesen  sein  können,  für  die  letzten  beiden  beispiele,  die  abbildun- 
gen auf  der  grabstele  und^  der  dolchklinge  ist,  wenn  wir  eine  be- 
ziehung annehmen,  auch  die  art  derselben  gleich  mit  bestimmt:  aus 
der  anschauung  der  bildlichen  darstellungen  sind  dem  dichter  die 
gleichnisse  erwachsen,  für  die  drei  vftrausgehenden  fälle  dagegen 
ist  eine  dreifache  möglichkeit  der  beziehungen  zwischen  Ilias  und 
bildern  vorhanden:  entweder  hat  der  dichter  nur  die  bilder  gesehen 
und  hat  sie  gewissermaszen  in  die  epische  Schilderung  übersetzt, 
oder  er  hat  die  bilder  überhaupt  gar  nicht  gesehen , sondern  nach 
ältern  epischen  Schilderungen  gearbeitet,  die  eine  directe  beziehung 
zu  den  mykenischen  abbildungen  hatten,  oder  endlich  er  hat  sowohl 
ältere  epen  benutzt  als  auch  die  mykenischen  bilder  gesehen. 

Manches  scheint  für  diese  dritte  möglichkeit  zu  sprechen,  denn 
dasz  der  dichter  ausführlichere  beschreibungen  vor  sich  gehabt  und 
seine  darstellungen  nicht  blosz  aus  den  bildern  entnommen  hat,  läszt 
sich  aus  einigen  zügen  scblieszen,  die  in  den  bildern  nicht  ausge- 
drückt  sind  oder  doch  nicht  deutlich  genug  an  die  hand  gegeben 
werden,  um  ohne  beschreibung  gefunden  zu  werden,  hinsichtlich 
des  kampfes  zwischen  Agamemnon  und  Ipbidamas  ist  dies  die  er- 
wähnung  des  dem  dargestellten  kämpfe  vorausgebenden  fehlwurfes 
wie  des  von  Ipbidamas  gegen  Agamemnons  gürtel  geführten  stoszes. 
aus  dem  zweiten  bilde  konnte  der  dichter  wohl  die  hilflosigkeit  des 
Kleobulos  entnehmen,  aber  nicht  den  zug  ßXatpB^vxa  Konrd  kXövov. 
in  der  dritten  Schilderung  ist  es  besonders  der  mit  den  folgen  genau 
ausgemalte  lanzenstosz  des  Peiroos  in  den  leib  des  Diores  wie  der 
lanzenwurf  des  Thoas;  beides  ist  aus  der  bildlichen  darstellung  nicht 
ohne  weiteres  zu  entnehmen,  man  könnte  einwenden,  dasz  der  dichter 
diese  züge  frei  erfunden  habe,  aber  noch  aus  einem  andern  gründe 
ist  die  benutzung  älterer  epischer  Schilderungen  schwerlich  abzu- 
weisen. wie  schon  oben  festgestellt,  fehlt  besonders  in  der  Schilde- 
rung des  kampfes  zwischen  Diores,  Peiroos  und  Thoas  jede  ondeutung 
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der  panzerung.  auch  in  dem  kompfe  des  Aias  mit  Kleobulos  ist  diese 
erwäbnung  unterlassen,  wenigstens  fttr  diese  beiden  kampfschilde- 
rungen  ist  demnach  auf  entlehnung  aus  ältern  epen  zu  scblieszen, 
die  der  zeit  der  mykenischen  abbildungen  angehörten  oder  nahe 
standen,  der  zeit,  als  der  panzer  noch  nicht  einen  teil  der  kampf- 
rüstung  ausmachte. 

Ist  es  so  unwahrscheinlich,  dasz  der  dichter  ohne  benutzung 
von  poetischen  quellen  nur  den  bildlichen  darstellungen  gefolgt  sein 
sollte,  so  spricht  doch  ebenso  viel  dafür,  dasz  dem  dichter  die  bilder 
nicht  unbekannt  gewesen  seien,  es  findet  sich  nemlich  in  den  kampf- 
schilderungen  eine  reibe  kleiner  ztlge,  die  der  dichter  schwerlich 
ohne  kenntnis  der  bildlichen  darstellung  in  Übereinstimmung  mit 
dieser  eingefügt  hat.  dies  ist  zb.  die  übereinstimmende  hervor- 
bebnng  des  schwertgriffes  in  der  abbildung  auf  dem  sardonyx  und 
in  der  entsprechenden  kampfscene  der  Ilias,  dem  kämpfe  des  Aias 
und  Kleobulos.  ebenso  tritt  ein  so  geringfügiger  zug  überein- 
stimmend auf  dem  siegeiringe  und  in  der  Schilderung  des  kampfes 
zwischen  Thoas  und  Peiroos  hervor:  auf  dem  mykenischen  bilde 
fällt  die  enorme  länge  der  lanze  des  beschildeten  sofort  in  die  äugen, 
und  dem  entsprechend  heiszt  es  in  der  Ilias:  die  Thraker  drangen 
auf  Thoas  ein  boXix’  £tX*0  X*pc'*v  £x0VT6C-  — Noch  über  einen  zug 
möchte  ich  eine  bemerkung  nicht  unterdrücken,  die  Thraker  werden 
an  dieser  Ilias-stelle,  und  zwar  nur  hier,  dhcpÖKopot  genannt,  dies 
beiwort  kann  nur  bedeuten:  oben  auf  dem  köpfe  behaart,  dh.  etwa 
auf  dem  wirbel  einen  haarschopf  tragend,  an  sich  könnte  ja  nun 
sehr  wohl  den  Thrakern  ebensowohl  von  ihrer  haartracht  ein  bei- 
wort gegeben  werden  wie  den  Achaiern  das  bekannte  epitheton 
KapqKOpöujVTec  und  den  Abanten  die  bezeichnung  ömfiev  tcopötuvTec. 
aber  es  musz  doch  ein  unterschied  zwischen  diesen  fällen  festgestellt 
werden,  denn  Einmal  kann  das  rings  um  den  köpf  herabfallende 
haar  ebensowohl  wie  die  behaarung  des  hinterkopfes  selbst  unter 
dem  heim  sichtbar  werden ; dann  sind  die  Achaier  und  Abanten  doch 
auch  Griechen  und  als  landsleute  des  dichtere  diesem  und  seinen 
hörern  auch  ohne  kopfbedeckung  eine  so  geläufige  Vorstellung,  dasz 
die  haartracht  sehr  wohl  zur  wähl  eines  beiwortes  den  anlasz  bieten 
konnte,  denn  es  darf  nicht  auszer  acht  gelassen  werden,  dasz  der 
alte  epische  dichter  die  beiwörter  nach  besonders  in  die  äugen  fallen- 
den eigentümlichkeiten  zu  wählen  pflegt,  anders  ist  es  mit  dem  bei- 
worte  dapoKOpoi  für  die  Thraker,  an  dem  vom  helme  bedeckten 
haupte  (und  helme  tragen  die  Thraker  nach  andern  Iliasstellen)  ist 
die  starke  behaarung  des  obern  Schädels  nicht  sichtbar  und  deshalb 
nicht  geeignet  als  motiv  für  die  wähl  eines  beiwortes.  auch  läszt 
sich  nicht  ein  wenden,  dasz  dies  epitheton  formelhaft  auch  da  an- 
gewendet  sei,  wo  es  im  besondern  falle  keine  genaue  beziehung  hat : 
denn  dies  beiwort  kommt  eben  nur  hier  vor.  die  Sache  klärt  sich 
auf,  wenn  wir  sie  in  folgender  weise  betrachten,  der  dichter  hat  die 
darstellung  des  mykenischen  siegeis  gesehen,  in  dieser  darstellung 
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trägt  der  dem  angegriffenen  zu  bilfe  eilende  beschildete  krieger 
einen  vom  wirbel  ausgehenden  schöpf,  den  man  wohl  mit  recht  als 
helmbusch  erklärt,  den  spätem  helmbüschen  sieht  er  freilich  wenig 
ähnlich , und  da  auch  die  spätem  helme  eine  ganz  andere  gestalt 
haben  als  die  flachen  mykenischen  helme,  denen  nasenstreifen  und 
wangenschirme  fehlen,  da  noch  dazu  auf  dem  Siegel  die  helme  nicht 
besonders  deutlich  zu  erkennen  sind,  so  konnte  ein  bescbauer  dieser 
bilder,  der  einige  menschenalter  nach  der  entstebung  dieser  bild- 
werke  lebte,  leicht  auf  den  gedanken  kommen,  dasz  die  dargestellten 
überhaupt  keinen  heim  trügen  und  dasz  der  schopfartige  bnsch  auf 
dem  köpfe  des  mit  schild  und  lanze  berbeieilenden  der  haarschopf 
des  Thrakers  sei.  stimmte  nun  der  haarschopf  mit  der  wirklichen 
tracht  der  Thraker  oder  mancher  Thraker  überein,  so  war  ein  solcher 
irrtum  um  so  erklärlicher,  glaubte  aber  der  dichter  auf  dem  bilde 
einen  sehr  in  die  äugen  fallenden  haarschopf  zu  bemerken  (und 
dieser  schöpf  fällt  auch  dem  jetzigen  beschauer  sofort  ins  äuge), 
so  war  es  sehr  erklärlich,  wenn  er  diese  eigentümlichkeit  gerade  in 
einer  Schilderung  hervorhob , die  durch  die  anschauung  dieser  ab- 
bildung  beeinflusst  war. 

Zu  diesen  gründen  für  die  annahme,  dasz  der  dichter  der  be- 
sprochenen kampfscenen  auszer  alten  epischen  Schilderungen  auch 
die  beschriebenen  mykenischen  bilder  gekannt  habe,  kommt  noch 
dies  hinzu : eine  anschauung  alter  mykenischer  bildnisse  wird  durch 
die  beziehung  zwischen  manchen  gleichnissen  und  der  oben  be- 
sprochenen grabstele  und  der  beschriebenen  dolchklinge  voraus- 
gesetzt, so  dasz  wir  auch  für  die  drei  ersten  bilder  dasselbe  erwarten 
können,  was  von  den  letzten  beiden  fällen  gilt,  demnach  werden 
wir  anzunehmen  haben,  dasz  der  dichter  der  hauptmasse  der  Ilias 
sowohl  aus  alten  epischen  Schilderungen  schöpfte  als  auch  in  man- 
chen punkten  durch  die  anschauung  von  bild  werken  bestimmt  wurde, 
die  schon  für  ihn  ein  nicht  unbeträchtliches  alter  besaszen. 

Cötuen.  Hermann  Kluge. 


56. 

ZU  THUKTDIDES. 


In  der  rede , welche  Phormion  an  seine  truppen  und  Seeleute 
vor  der  zweiten  seeschiacht  bei  Naupaktos  hält,  II  89,  2 f.  finden 
sich  folgende  worte:  firciTa  dt  päXicia  mcreuovTec  Trpocepxovrai, 
die  irpocfiKOv  cqjiciv  ävbpeioic  eTvat , ov  bi*  äXAo  ti  Gapcouciv  f| 
biä  ttiv  4v  tü)  TTtüw  4prceipiav  rä  irktiut  KcrropOoüvTec,  Kal  oTovxai 
apici  Kal  4v  Tut  vauTiKüt  Ttoif|cetv  tö  oütö  • tö  b‘  4k  tou  biKaiou 
fipiv  paXAov  vöv  Ttepiecrai,  etnep  Kai  toütoic  4v  dKtivtp,  4nei 
eüipuxtqt  T£  oöb4v  irpocp4pauci , tui  b€  ^Kcrrepoi  ti  4pneipÖTepoi 
tlvai  ÖpacuTCpoi  4cptv.  zunächst  wird  es  sich  empfehlen  die  ge- 
botene Überlieferung  im  anschlusz  und  mit  ergänzung  von  Classen- 
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Steup  folgendermaszen  zu  übertragen:  'was  das  betrifft,  worauf 
sie  sieb  am  meisten  verlassen,  dasz  die  tapferkeit  gleichsam  in  ihrer 
natur  liege,  so  beruht  dieses  ihr  vertrauen  auf  keinem  andern 
gründe  als  auf  der  tbatsache,  dasz  sie  wegen  ihrer  erfahrung  im 
landkriege  meistens  im  vorteil  sind,  und  daher  glauben  sie  auch  in 
dem  Seekriege  dieselbe  Wirkung  erreichen  zu  können,  der  erfolg  aber 
(tö  b’  = tö  KCtTopöoüv)  wird  der  Wahrscheinlichkeit  nach , wenn 
einmal  für  sie  auf  jenem  gebiete  (dh.  im  landkriege) , jetzt  (dh.  in 
der  bevorstehenden  Seeschlacht)  mehr  für  uns  sein , da  sie  an  mora- 
lischem mute  durchaus  nicht  überlegen  sind,  wir  aber,  insofern  jeder 
teil  in  etwas  gröszere  erfahrung  besitzt,  von  entschlossenerem  mute 
beseelt  werden.’  dasz  bei  dieser  merkwürdigen  Überlieferung  za 
4cp4v  nur  fipetc  oi  ’A0rivaiot  subject  sein  kann,  nicht  etwa  4K&T£poi, 
welches  nur  zum  inf.  gehört  und , obgleich  nur  zur  hälfte  mit  dem 
subject  des  bauptsatzes  zusammenfallend,  doch  im  nominativ  ge- 
blieben ist,  liegt  auf  der  hand.  ferner  ist  es  nicht  auffallend , dasz 
manche  hgg.  sich  bewogen  fühlten  die  lesart  einiger  guten  hss.  (zb. 
des  Laur.  Vat.  und  Palat.)  dKÖiTcpoi  Tt  nach  dem  rate  von  Conradt 
( jahrb.  1886  s.  41)  wiederherzustellen,  da  bei  der  bemerkung,  dasz 
jede  der  beiden  parteien  die  andere  an  erfahrung  übertreffe,  die  be- 
stimmung  'in  gewisser  hinsicht’  nicht  gut  fehlen  kann,  damit  ist 
indessen  meines  erachtens  die  Unebenheit  oder,  um  es  gerade  heraus- 
zusagen , unhaltbarkeit  der  construction  nicht  beseitigt,  auszerdem 
ist  die  schärfe  des  gegensatzes,  welchen  man  erwartet,  verwischt 
und  verdunkelt,  dieser  gegensatz  würde  aber  unzweifelhaft  bei  der 
annahme,  dasz  Tip  b4  dKirrepm  verderbt  sei  und  dasz  ursprüng- 
lich Tipb44v0aT4pip  (=  4v  Tip  vaumip)  als  entsprechend  dem 
vorhergehenden  4v  dKtivui  (=  4v  Tip  ireCip)  in  dem  texte  gestanden 
habe,  zum  ausdruck  kommen,  demgemäsz  würde  sich  ohne  irgend 
welche  paläographischen  Schwierigkeiten  der  sinn  ergeben : da  sie 
an  moralischem  mute  nicht  überlegen  sind,  wir  aber  dadurch  dasz 
wir  auf  dem  andern  gebiete  erfahrener  sind,  von  entschlossenerem 
mute  beseelt  werden,  natürlich  schwindet  damit  vollständig  das  be- 
dürfnis  für  das  von  Conradt  empfohlene  Ti.  endlich  ergibt  sich  aus 
der  ansprache  der  feldherrn  (unter  ihnen  Brasidas)  an  ihre  leute 
(c.  87)  ganz  evident,  dasz  vor  dem  ersten  treffen  bei  Naupaktos  es 
nicht  in  der  absiebt  der  Peloponnesier  gelegen  hat  die  initiative  zu 
einem  seekampf  zu  ergreifen  (Kai  ouxi  4c  vaupaxiav  päXXov  f|  4 tu 
CTpareiav  4nX4opcv , womit  die  stelle  in  c.  83,  3 ol  be  KopivÖioi 
Kai  oi  Eujipaxoi  4nXcov  ptv  oüx  die  4rri  vaupaxiav , dXXä  CTpa- 
TUUTtKifiTCpov  napeCKtuacpevoi  4c  tt|v  ’AKapvaviav  usw.  sichtlich 
harmoniert),  und  dasz  ein  teil  des  miserfolgs  auf  rechnung  der  mangel- 
haften routine  und  Übung  (koi  ttou  ti  Kai  fl  cmeipia  JtpuiTov  vau- 
paxouvTac  4c<pr)Xev)  zu  setzen  war. 

Budolstadt.  - Karl  Julius  Liebhold. 
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57. 

ZU  ARI8T0NIK0S. 


1.  ZuicTTjp  ZOüpa. 

Durch  das  bedeutende  buch  WHelbigs  'das  Homerische  epos 
aus  den  denkmalern  erläutert’  (2e  aufl.  Leipzig  1887)  sind  unsere 
anschauungen  über  viele  dinge  der  Homerischen  weit  geklart,  er- 
weitert und  berichtigt  worden,  mir  bat  die  lectüre  desselben  viel 
genusz  und  belehrung  bereitet,  aber  die  unlängst  an  diesem  orte 
(1889  s.  865)  von  mir  behandelten,  auch  von  Helbig  nicht  unberührt 
gelassenen  grammatikerstellen  über  ZuiCTrjß  und  Zujpa  scheint  er 
mir  nicht  durchweg  richtig  beurteilt  zu  haben,  er  sagt  s.  292  f. : 
'jedenfalls  ist  Aristarchos  dem  wahren  Sachverhalte  nahe  gekommen, 
indem  er  annahm,  dasz  die  epischen  dichter  Ztfjpa  als  pars  pro  toto 
für  den  panzer  gebraucht  hätten.’  hierzu  folgt  die  anmerkung:  'die 
auffassung  des  Aristarchos  ergibt  sich  deutlich  aus  Apollon,  lex.  Hom. 
p.  81,  19  . . wenn  Lehrs  de  Aristarchi  studiis  Hom.*  p.  121  — 122 
ihm  vielmehr  die  im  schol.  II.  X 77  . . ausgesprochene  ansicht  zu- 
schreibt, so  liegt  hierfür  wie  für  die  Streichung  der  werte  Tfj  ptlpa 
nach  cuvanxöpevov  kein  zwingender  grund  vor.’  zunächst  beruht 
hier  der  zweite  satz  der  anmerkung,  namentlich  das  'vielmehr*, 
augenscheinlich  auf  einem  irrtum,  da  Lehrs  mit  seiner  note  (65  s.  121 
der  3n  auflage)  durchaus  nicht  sagen  wollte  noch  konnte , dasz  er 
in  den  betreffenden  Worten  des  Apollonios  nicht  in  allem  wesent- 
lichen ebenfalls  die  Aristarchische  auffassung  ausgedrückt  gefunden 
habe,  er  citiert  im  texte  beide  stellen,  die  Helbig  nennt,  und  die 
art,  wie  er  sie  citiert,  lehrt  klar,  dasz  er  dieselben  sicherlich  beide 
auch  als  Aristarchiscb  anerkannt  bat.  und  dafür  lag  in  der  that  ein 
recht  'zwingender  grund’  vor:  denn  ebenso  sicher  wie  Apollonios 
die  bezügliche  Interpretation  als  Aristarchiscb  bezeugt,  ist  das  er- 
wähnt« schol.  zu  K 77  keinem  andern  als  dem  Aristonikos  zuzu- 
schreiben: und  durch  dessen  mund  redet  bekanntlich  Aristarch 
selber  zu  uns.  das  hat  Lehrs  bewiesen , und  dieser  beweis  ist  un- 
uznstöszlich. 

Belegstellen  dafür,  dasz  Aristarch  mehrfach  bei  Homer  £il>pa 
als  'pars  pro  toto’  für  den  ganzen  panzer  nahm,  stellt  Lehrs  drei 
zusammen,  nemlich  zwei  des  Aristonikos  (A  187  u.  216)  und  die 
bewuste  des  Apollonios.  wenn  Helbig  statt  des  Homer  'die  epischen 
dichter*  nennt,  so  hat  er  damit  jedenfalls  — und  zwar  ganz  ohne 
not  — der  meinung  Aristarcbs  etwas  untergelegt,  was  dieser  schwer- 
lich gebilligt  haben  würde,  ich  rausz  dringend  davor  warnen,  die 
Aristarchischen  Homer-interpretationen  dergestalt  zu  generalisieren, 
das  kann  unter  umständen  zu  argen  Verirrungen  führen. 

Als  noch  verhängnisvoller  freilich  hat  sich  diesmal  bei  Helbig 
die  gänzliche  ignorierung  des  Kai  in  den  Worten  des  Apollonios 
Ztiupa  bi  Kat  auröc  ö 0ujpa£  kotö  ’Apicrapxov  erwiesen,  lehrt 
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doch  dieses  Kai  ('auch’)  so  klar  wie  nur  möglich,  dasz  Aristarch  für 
Ewpa  noch  eine  zweite  bedeutung  angenommen  haben  musz  neben 
dieser,  die  Helbig  allein  für  die  Aristarchiscbe  ansieht,  und  jene 
zweite  erklärung,  auf  die  hier  Apollonios  hindeutet,  ist  ohne  frage 
keine  andere  als  eben  die  von  Aristonikos  zu  K 77  aufbewahrte 
Züipa  KaXei  tö  cuvanTÖpevov  (tt)  (iixpqi)  önö  töv  ctotöv  GuipaKa, 
die  Lebrs  mit  fug  und  recht  dem  Aristarch  ebenfalls  beigelegt  hat. 
dasz  sie  jetzt  bei  Apollonios  fehlt,  spricht  keinesfalls  dagegen,  weil 
dessen  Wörterbuch  uns  nicht  in  seiner  ursprünglichen  gestalt  er- 
halten ist  und  eine  grosze  menge  ähnlicher  lticken  aufweist,  gekannt 
musz  sicherlich  Apollonios  auch  diese  Aristarchiscbe  erklärung  haben, 
sonst  hätte  er  jenes  Kat  nicht  geschrieben. 

Mithin  sind  die  von  Helbig  in  der  oben  citierten  anmerkung 
genannten  grammatikerzeugnisse  beide  durch  äuszere  wie  innere 
merkmale  vollkommen  gut  als  echt  Aristarchische  beglaubigt, 
es  geht  gar  nicht  an  sie  von  einander  zu  trennen,  sie  ergänzen  und 
stützen  sieb  gegenseitig  aufs  beste. 

Wenn  ferner  Helbig  es  misbilligt,  dasz  Lebrs  die  (oben  von 
mir  in  klammern  gesetzten)  worte  tt)  pixpot  gestrichen  hat,  so  thut 
er  auch  daran  sehr  unrecht:  denn  eines  'zwingenden  grundes’  ent- 
behrt diese  athetese  durchaus  nicht,  wie  er  glaubt,  das  Zdjpa  konnte 
Aristarch  nun  und  nimmer  mit  den  Worten  beschreiben  tö  cuv- 
anxöpevov  xq  piTpq:  öttö  töv  cxaxöv  GuipaKa,  und  zwar  ein- 
fach deshalb  nicht,  weil  er  wüste  dasz  die  pixpa  von  den  Homerischen 
helden  unter,  nicht  über  dem  iüüüpa  getragen  wurde  und  dasz 
infolge  dessen  ein  Zusammenhalten  des  Ziupa  mittels  der  pixpa 
ein  reines  ding  der  Unmöglichkeit  war.  die  hauptbeweissteile  für 
meine  behauptung  ist  die  zur  erklärung  der  Aristarchischen  bmXrj 
bei  A 136  gegebene  note  des  Aristonikos:  TTpöc  töv  önXtcpÖv 
xrpuiTOc  ^äp  4cti  npöc  ttjv  ^mtpdvsiav  ö Ciucxrip,  Kai  kotö  toö 
cxaxoö  Kai  kotö  toö  Cuipaxoc  • dpcpÖTtpa  bk  TauTa  Gubpaxa  KaXei, 
biörcep  öxav  toö  4x^pou  pvTicGij , tö  Ixepov  napaXeiirei  • fvboGev 
bfe  toötujv  trpöc  tuj  XPüixi  kotö  Ta  KoiXa  Kai  Tac  Xatövac  f)  pixpa. 
in  jener  andern  Aristonikos -note  würden  die  fraglichen  worte  T^ 
ptTpqc,  die  erst  Lebrs  richtig  als  interpolation  erkannte,  nicht  einmal 
durch  ein  vorher  eingeschobenes  npöc  oder  4v  zu  retten  sein,  ge- 
schweige denn  dasz  sie  bei  der  jetzigen  Verfassung  des  textes  auf 
irgend  eine  weise  verteidigt  werden  könnten. 

Es  scheint  mir  nicht  unnötig,  noch  einen  andern  irrtum  zu  be- 
richtigen, dem  Helbig  in  diesem  selben  capitel  anheim  gefallen  ist. 
seine  auseinandersetzung  über  das  £u>pa  beginnt  s.  292  mit  den 
Worten:  'einige  alte  erklärer,  unter  denen  der  der  Hadrianischen 
epoebe  angehörige  grammatiker  Telephos  namhaft  gemacht  wird, 
erkannten  darin  ein  von  den  weichen  nach  den  knieen  herabreichen- 
des anbüngsel  des  panzers,  also  offenbar  jenes  gefüge  von  leder- 
oder  zeugstreifen  (tmpÖTtov),  welches  durch  statuen  aus  hellenisti- 
scher und  griechisch-römischer  epoche  allgemein  bekannt  ist.  wären 
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jedoch  diese  troddeln’  usw.  belegt  wird  dios  ua.  mit  dem  scbol.  B 
zu  A 133  Tf|Xecpoc'  yäp  tpr^ci  tö  dnö  toO  aüx^voc  dxP1  öpipaXoö 
GibpaKa  KaXtitGai , tö  bk  dnö  Xorfoveuv  dxpi  Kvqpuiv  £üipa.  aber 
hieraus  geht  doch  nicht  hervor,  dasz  Telephos  es  war,  der  das 
Cuipa  als  'troddeln’  auffaszte.  fllr  diese  nrepufia  hat  nicht  er,  son- 
dern vielmehr  der  grammatiker  Autochtbon  die  Verantwortung 
zu  tragen,  nach  schol.  T zu  A 132  A utöxöuj V oötujc"  \’va  pr) 
XaXcn^  T^vnTai  fi  nXrypi»  eic  touto  tö  p^poc  tö  ßAoc  drei,  icaö’ 
ö äXXfjXotc  inicpEpöpeva  tö  rrTepüfia  toö  Guipatcoc  dccpiy-feTO 
üitö  toö  Zwcriipoc  (in  B fehlt  Aütöxöujv  oötujc)  und  zu  A 133 
Aütöxöujv  outuic-  tö  npöc  Tale  Xayöci  p^pq  tou  öuipaKOc  btä 
tö  pf|  cuvbtbtcöai  dXXrjXoic  nTtpuyia  KaXcrrai • touto  dnm- 
ööpeva  äXXqXoic  koI  cqpirröpeva  önö  toö  Cwcrfjpoc  burXoöv  töv 
öuipaxa  4keIc£  ditepydiovTai  (B  bietet  zwar  dieselbe  erklärung, 
leitet  sie  jedoch  blosz  mit  P|  oötujc,  nicht  mit  AötoxÖujv  oötujc  ein). 

Abweichend  von  allen  diesen  erklärungen  der  alten  will  Helbig 
(s.  293)  unter  Zuipa  vielmehr  'den  vorkragenden  rand’  verstehen, 
'welcher  den  archaischen  griechischen  panzer  auf  der  untern  Seite 
abschlieszt  und  um  den  der  gürtel  (Cujcnip)  herumgelegt  ist’,  ich 
verkenne  nicht,  dasz  diese  auffassung  manches  fttr  sich  hat.  nur 
wünschte  ich,  Helbig  hätte  sich  über  das  dieser  auffassung  nicht  be- 
sonders günstige  bmXöoc  fjvTETO  OuipqE  A 133  und  Y 415  näher 
ausgesprochen,  worin  gerade  eine  der  bauptschwierigkeiten  für  das 
Verständnis  der  eigentlichen  beschaffenheit  des  Homerischen  panzers 
liegt,  wie  Aristarch  hierüber  dachte,  steht  deutlich  bei  Aristonikos 
zu  lesen,  jetzt  haben  sich  längst  schon  stimmen  erhoben,  welche 
das  Euipa  gar  nur  fllr  einen  teil  ('das  eisenblech’)  der  mit  wolle 
gefütterten  piipr|  erklären,  trotz  des  verses  A 187  Zujpd  T£  koi 
prrpTj,  t#|v  [!]  x<*Xicf)EC  icäpov  dvbpcc.  für  endgiltig  gelöst 
kann  ich  hiernach  auch  durch  Helbigs  dankenswerte  Untersuchung 
das  problem  des  Homerischen  panzers  nicht  halten. 

2.  yuaXov. 

Aristnrcbs  ansicht  Uber  die  yüaXa  OiüpqKOC  hat  Lehrs  Arist.’ 
106  f.  dargelegt:  'non  certam  quandam  loricae  partem  significat, 
sed  ipsa  loricae  convexa’,  lautet  das  resultat.  an  der  richtigkeit  des- 
selben ist  natürlich  nicht  zu  rütteln,  aber  unter  den  hierher  ge- 
hörigen Zeugnissen  gibt  es  einige,  die  mir  noch  einer  eingehendem 
prüfung  zu  bedürfen  scheinen,  dahin  rechne  ich  namentlich  das 
kurze,  dem  Aristonikos  angehörige  textscholion  A*  zu  6 189  6uipr|KOC 
TuaXoio]  ÖTi  TTEpiqppacTiKÜjc  TtaXiv  kütouc.  Lehrs  und  Fried- 
länder haben  hieran  weiter  nichts  geändert,  als  dasz  sie  mit  Bekker 

1 voran  geht  hui  rt)v  npöc  tö  Ztiipa  cuvfvöqciv  toO  xoXkoö  Otiipanoc, 
hingegen  in  T:  öirftpxc  6ia  tV|v  cuvdvTqciv  toO  x<*XkoO  Oiiipaxoc  npöc 
tö  öilipa.  für  xoXkoü  vermutete  Lehrs  ctotoO,  nicht  unwahrscheinlich, 
das  verbum  ünqpxe  ist  vielleicht  einfach  (uiitB)  zu  beseitigen:  andern- 
falls miiste  btitXoOc  davor  eingeschaltet  werden. 
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toü  kütouc  schrieben,  doch  genügt  dies  nicht:  mindestens  müste 
noch  ÖXou  oder  dgl.  zwischen  toü  und  kutouc  eingeschaltet  werden 
(nach  Ariston.  € 99  öti  tö  ÖXov  kütoc  toü  OiüpaKOC , N 507  Ka- 
GöXou  tö  kütoc,  T 361  träv  tö  koiXov  toü  0u>paKOC  und  Apollon. 
Soph.  103,  32  tö  öXov  kütoc).  ob  aber  damit  wirklich  die  h&nd 
des  antors  wiederhergestellt  wäre,  bezweifle  ich.  mir  sieht  jenes 
kütouc  vielmehr  ganz  nach  einem  Übel  angeflickten  glossem  aus9,  wo- 
durch das  richtige  und  ursprüngliche  töv  Owpaxa  verdrängt  wurde, 
ich  stütze  mich  dabei  auf  folgende  stellen:  scbol.  T zu  N 507  tö 
kütoc-  ncptqjpocTiKilic  bfc  öeXet  dneiv  töv  ö uupaKO.  Apollon. 
Soph. ao. nepuppacTiKÜic dvrl toü öXovTÖvGwpaKa.  Hesychios u. 
TÜaXov  Kai  bnXoürat  biö  trcpuppacctuc  6 näc  GuupaE.  (vgl.  scbol. 
T zu  KpaTaiTÜaXoi  T 361:  TrepuppacTtKiuc  dvrl  toü  xparaiot  ua.) 
freilich  könnte  Aristonikos  auch  tö  ÖXov  kütoc  toü  0u»paKOC  ge- 
schrieben haben,  die  teztscholien  im  cod.  Ven.  A sind  bekanntlich 
nur  zu  häufig  stark  verkürzt  und  verunstaltet  worden : das  in  rede 
stehende  ist  augenscheinlich  nicht  besser  weggekommen. 

Lehrs  bemerkt  ao. : 'quod  scbol.  BL  dicit  possis  putare  esse 
opinionem  ab  Aristarcbo  refutatam.’  dies  wäre  möglich,  das 
fragliche  scholion  gehört  gleichfalls  zu  € 99  und  lautet:  füaXov  b€ 
tö  nepi  töv  tüpov  koTXo v toü  Oiüpcncoc  p^poc.  in  T heiszt  es 
dafür:  Ttpöc  dvTibiacToXfjv  tu»v  xciptbmv  «OiüprjKOc  füaXov»  «pqci 
tö  Trcpi  töv  tüpov  plpoc,  X£f«»'  b£  tö  KoiXtupa.  da  indessen 
Aristonikos  immer  nur  ganz  allgemein  sagt,  fdaXov  bezeichne  bei 
Homer  niemals  eine  bestimmte  stelle  der  panzerböblung  (oü 
p^poc  (bpicp^vov  TOÜ  OuipaKOC  € 99,  OÜ  KCXWplCH^VOC  TOÜ  OiüpaKOC 
TÖrroc  N 507,  oüx  tbptcpevoc  töttoc  0 630),  da  er  also  die  stelle 
an  der  schulter  besonders  bervorzuheben  nicht  für  angebracht 
hielt,  so  möchte  ich  eher  glauben,  dasz  Aristarch  eine  der  folgenden, 
zwar  allgemeiner  gehaltenen , jedoch  ebenso  verwerflichen  Interpre- 
tationen bei  seiner  polemik  im  äuge  batte:  Apollon.  Soph.  55,  28 
TÜaXov  tö  kütoc  toü  0u)paKOC.  scbol.  Genav.  (erster  band)  € 99 
OuipHKOC  b£  TÜaXov  ätrXtuc  tö  kütoc  toü  ©inpaKOc.  Etym.  Gud. 
130,28  TÜaXov  tö  kütoc,  tö  KoiXtupa  toü  öuupaKOC.  Hesychios 
u.  TÜaXov  koiXov  dXXoi  nepißoXov  fiXXot  tö  kütoc  toü 
0uipaKOC.  Suidas  u.  TÜaXov  tö  koTXo v.  scbol.  Genav.  (dritter 
band)  P 314  TÜaXov  X£ft»  tö  koTXov.  denn  Aristarch  verwarf 
diese  einfache  Umschreibung  mit  dem  bloszen  singulär  tö  kütoc,  tö 
koiXov,  tö  KOiXujpa.  das  gebt  deutlich  aus  Apollon.  Soph.  103,  31 
hervor,  welcher  berichtet:  6 ’Apicrapxoc  «OtüpqKOC  TÜaXov»  oü  tö 

* schol.  U zu  N 507  TÜaXov  t>i  tö  kütoc  und  ähnlich  andere  öfter, 
worüber  weiter  unten.  9 vermutlich  X<TUb  es  entspricht  dem  fftouv 
bei  Eust.  526,  39,  der  dieselbe  quelle  vor  sich  gehabt,  es  Aber  klüglich 
zu  wege  gebracht  hat  die  beiden  widerstreitenden  Ansichten  einiger- 
maszeri  mit  einander  zu  vereinigen,  bei  ihm  nemlich  liest  man:  OtbpaKOC 
b t TÜaXov,  fiTOW  KoiXuipa,  Xt'fti  tö  nepi  toöc  dipouc  Kal  tö  CT^Oq 
trpöc  dvTtötacToXf)v  Tr)c  tu»v  xctpiöuiv  ct£vött)Toc. 
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KOiXwpa  toö  GuipaKOc,  dXXä  tö  öXov  kütoc,  7T€piq>pacTiKiiic  dvri 
toO  öXov  töv  OuüpaKa.  sie  mochte  ihm  deshalb  unstatthaft  er- 
scheinen, weil  sie  gar  leicht  misverständlich  dahin  gedeutet  werden 
konnte  und  in  der  that  von  einigen  so  gedeutet  wurde,  als  ob  yüaXov 
nur  einen  einzelnen,  ganz  bestimmten,  etwa  den  nepl  töv  tupov 
befindlichen  teil  der  panzerhöhlung  bezeichne,  daher  verlangte 
Aristarch  die  genauere  und  zutreffendere  paraphrase  Td  6 X o v kütoc. 

Dies  gilt  für  den  singularis  YÜaXov,  also  für  die  Homer- 
stellen € 99  (N  507.  587.  P 314)  OwptiKOC  YÜaXov  und  € 189  biä 
0tüpr)KOc  fudAotO.  wie  steht  es  nun  aber  mit  dem  pluralis  in  töv 
{>’  4<pöpei  fuaXoiCiv  dpnpÖTa  0 530?  bei  diesem  hat  auch  Aristarch 
den  zusatz  des  epithetons  öXoc  in  der  paraphrase  ftlr  unnötig  er- 
achtet: denn  Aristonikos  notiert  hier:  öti  Ta  küth  KatTÖKOiXtO- 
paia  toö  0iöpaKOc  YÜaXa,  oüx  ibpicptvoc  töttoc.  und  dasz  dies 
kein  zufall  sein  kann,  beweist  Ariston.  T 361  (zu  KpaTaifuaXoi) 
öti  o\  KpaTaioi  kot dt  tö  YÜaXa,  Kai'  küttj  Kai  KOiXiöpaTa. 
dadurch  wird  die  richtigkeit  meiner  eben  ausgesprochenen  annahme 
bezüglich  des  von  Aristarch  abgelehnten  singularis  t6  kütoc  be- 
stätigt, ebenso  wie  das  was  ich  oben  gleich  zu  anfang  über  das  text- 
scholion  A*  zu  € 189  gesagt  habe,  der  sing,  tö  kütoc  = tö  KoiXuipa 
konnte  wohl  in  der  vorhin  angegebenen  weise  misverstanden  wer- 
den, bedurfte  also  des  Zusatzes  ÖXov,  hingegen  der  plur.  tö  küttj 
— Ttx  KOiXwpaTO  war  einem  solchen  misverständnisse  gar  nicht 
ausgesetzt,  folglich  ohne  weiteres  zur  paraphrase  geeignet. 

Nicht  Aristarchisch  ist  die  im  Etym.  M.  242,  15  gegebene 
interpretation : füaXov  tö  KoiXujpa , olov  *0uüpr]KOc  yüaXov»  övti 
toö  tö  kotö  koiXov  TOÖ  öuupaKOC  (vgl.  OCarnuth  de  Etymologici 
Magni  fontibus  s.  24).  dasz  hier  kotci  keinen  rechten  sinn  gibt,  sah 
schon  Sylburg.  er  meinte:  «forsan  coniuncte  tö  kotö  tö  koiXov 
TOÖ  0.».  allein  damit  ist  nicht  geholfen,  will  man  nicht  unter  be- 
nutzung  der  bereits  aus  dem  Etym.  Gud.  130,  28  citierten  worte 
schreiben  dvTi  toö  tö  kütoc,  tö  koiXov,  was  ja  allerdings  sich 
etwas  weit  von  der  Überlieferung  entfernt,  dann  bleiben,  soviel  ich 
sehe,  nur  noch  zwei  auswege  übrig:  entweder  man  streicht  KOTÖt 
ganz  oder  man  stellt  es  hinter  koiXov  und  schreibt:  ÖVtI  toö  tö 
KOtXov  Kaxd  töv  0uipaKa.  für  das  letztere  scheint  zwar  zu 
sprechen  Eust.  944,  27  yüaXov  0iüpaKOC  TÖ  kot’  aÜTÖv  kütoc 
X4y£i,  aber  bei  der  zwischen  dem  Etymologicum  Gudianum  und  dem 
sog.  Magnum  bestehenden  Verwandtschaft  dürfte  doch  mein  erster 
Vorschlag  den  gröszern  anspruch  auf  Wahrscheinlichkeit  haben. 

Eine  interpolation  erkannte  Lehrs  mit  recht  in  der  note  des 
Aristonikos  zu  0d)pr)K4c  Tt  KpaTaiyüaXoi  T 361 : öti  o\  KpaTaioi 
KaTa  tö  yüaXa , Kai  küttj  Kai  KOtXiLgata.  (dnö  t>4  p4pouc  oi  öXot 
KpaTaioi-)  tüaXov  Y<*p  Ttäv  tö  koiXov  toö  OwpaKOC.  die  einge- 
klammerte bemerkung  rührt  ersichtlich  von  jemand  her,  welcher 


4 «Kai  signüicat  id  cslt.  Lehrs. 
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der  ansicht  war,  fdaXov  sei  nur  ein  teil  des  panzers.  dasz  diese 
ansicfat  unmöglich  von  Aristonikos  ausgegangen  sein  kann,  beweisen 
dessen  eigne  schluszworte. 

Nützlich  aber  ist  das  ausgemerzte  emblem  in  einer  binsicht 
doch : denn  es  wirft  licht  auf  Hesychios  u.  KpaxaifOaXoi  • CTtppoi 
kotü  kütt|  \ tout4ctiv  Ta  örrka.  da  die  letzten  drei  worte  offenbar 
zur  erklärung  von  koto  kütt|  dienen  sollen,  dazu  jedoch  sich  absolut 
nicht  eignen , so  musz  in  rä  CmXa  ein  fehler  stecken,  nichts  liegt 
näher  als  an  Ta  öXa  zu  denken,  wozu,  wenn  nötig,  das  voran* 
gegangene  kotoc  sich  leicht  in  gedanken  ergänzt,  dem  sinne  nach 
käme  dann  diese  Hesychische  glosse  auf  ebendasselbe  hinaus  wie 
jenes  o\  öXoi  Kpaicnoi,  das  fälschlich  in  die  Aristonikos  - note  ein- 
gedrungen ist.  noch  genauer  stimmt  damit  überein  Apollon.  Soph. 
103,  33  ötüv  oüv  KpaTarfudXouc,  toüc  tö  öXov  kütoc 
icxupouc  04Xci  btiXoöv. 

3.  Kappovirj. 

Richtig  sagt  Apollonios  Soph.  94,  29  Kappoviriv  Tf)V  4k 
KOTapovrjc  vitojv*.  Sic  bä  KtXPH1011  X4Eei.  beidemal  steht  dhs 
wort  nur  in  der  Ilias : X 257  gebraucht  es  Hektor,  als  er  sich  end- 
lich dazu  entschlieszt  dem  verfolgenden  Achilleus  stand  zu  halten 
(oü  yäp  äfif)  c’  äKttafXov  deiKtui,  af  kcv  4poi  Zeuc  biXirj  Kappoviriv), 
und  Y 661  Achilleus  selber,  als  er  bei  den  Wettspielen  zu  ehren 
seines  Patroklos  die  preise  für  den  faustkampf  bestimmt  (iL  bä  k‘ 
’Att6XXujv  bibq  Kappoviriv).  gar  nicht  unwahrscheinlich  klingt,  was 
Plutarch  Ttdic  bei  töv  väov  rr.  ä.  s.  22c  behauptet,  dasz  das  seltene 
wort,  das  auch  er  von  pävtiv  ableitet,  äolisch  sei : Kappovirjv  [- viav  ?] 
bä  vikijv  AioXelc,  Tf)v  4E  ämpovfic  Kai  KapTCpiac.  seine  erklärung 
stimmt  im  wesentlichen  mit  der  Aristarchischen  überein , die  Apol- 
lonios unverändert  in  sein  Wörterbuch  aufnahm.7  doch  lernen  wir 
aus  Aristonikos,  dasz  sie  ehemals  keineswegs  die  landläufige  war. 
vielmehr  nahmen  'die  glossographen’  Kappovir)  in  allgemeinerer  be- 
deutung,  indem  sie  es  schlechtweg  mit  viktj  übersetzten.  Ariston. 
X 257  öti  Kappoviri  viKrj  oü  koGoXikwc,  äXXä  f)  4k  KaTapovfjc.  biö 
4iri  tujv  povopaxoüvTmv  Kai  ttukt€uövtujv  TiOrjciv,  4rri  bä  bpopäujv 
oük4ti.  (schol.  T zu  f 661  Tf|V  4k  KOTapovric  viKrjv  oük  Sv  oüv 
ein  oi  aürö  4rtl  bpopäuuv.) 

Soweit  wäre  alles  klar.  Schwierigkeiten  aber  macht  gleich  die 
zweite  note  des  Aristonikos  (H7  661):  öti  oük  4ctiv  4v  dv0’  4vüc 
Kappovir)  vIkt),  ibc  ol  YXmccoYpö<poi,  dXX’  f)4KTroXXwv  biö  4rri 
bpopämv  oü  Taccei , dXX’  4ni  twv  TtuKTtuövTuuv  Kai  povopaxoüv- 
tuiv  pia  fäp  KOTapovric.  dasz  der  sinn  ebenso  wie  die  eben 
citierte  parallel  stelle  hier  f)  4k  KOTapovric  statt  f|  4k  ttoXXuiv  und 

* KUTr|  corr.  Pearson  st.  kuty)v.  6 vik^v  corr.  Villoison  at.  t»Kr|V. 
• ebenso  schol.  T zu  X 267.  schol.  D zu  V 661  und  Hesychios  u. 
Kappoviriv  (nur  dasz  hei  dem  letztem  KaTapovfjc  in  KaTapövac  ver- 
dorben ist,  wie  bereits  Sehow  richtig  erkannte). 


ALudwich:  zu  Aristonikos. 


393 


jittä  statt  pia"  fordert,  sprach  Lehrs  schon  in  der  ersten  auflage 
seines  Aristarch  ans  (s.  45  u.  112).  wer  diese  conjecturen  nur  auf 
ihre  buchstabenäbnlichkeit  hin  prüft,  wird  freilich  höchstens  die 
zweite  als  wahrscheinlich  gelten  lassen,  so  Bernhardy,  der  in  den 
jahrb.  für  wies,  kritik  1834  s.  381  f)  4k  TroX4|iurv  vorschlug  und 
diesen  Vorschlag  sogar  noch  in  seiner  ausgahe  des  Suidas  (u.  Kap- 
povir|)  wiederholte,  obwohl  er  ebenso  unannehmbar  sein  dürfte 
wie  die  Überlieferung  selbst,  dies  hat  AvVelsen  in  seinen  'scbedae 
criticae’  (Bonner  diss.  1857)  s.  43  überzeugend  nacbgewiesen ; 
jedoch  seine  eigne  conjectur  dXX<ä  gta  vik>ti  4k  ttoXXuiv  (runa 
tantum  victoria  e multis  i.  e.  unum  tantum  victoriae  genus  e 
multis’)  gibt  einen  viel  zu  unbestimmten  sinn,  als  dasz  der  mit  6id 
eingeleitete  satz  sich  ungezwungen  anschlieszen  könnte.  Bernhardy 
nahm  bei  seiner  conjectur  buchstabenverwechslung  an,  Velsen  buch- 
stabenausfall,  Lehrs  Vertauschung  eines  richtigen  mit  einem  falschen 
worte : an  und  für  sich  zulässig  ist  selbstverständlich  jede  einzelne 
dieser  drei  annahmen,  zu  einem  befriedigenden  ziele  aber  hat  in 
unserm  speciellen  falle  bisher  nur  die  zuletzt  genannte  geführt,  sie 
wird  also  bis  auf  weiteres  als  die  beste  zu  gelten  haben.  Verderb- 
nisse aller  art  durchziehen  die  schoben  des  cod.  Ven.  A:  warum 
sollten  nicht  die  schluszworte  des  Homerischen  verses  V 660 
pdX'  dvctcxop4vuj  TtenXryr^ev.  di  54  k’  ’AttöXXujv,  welche  in 
allernächster  nähe  des  fraglichen  scholions  stehen , den  anlasz  dazu 
geboten  haben,  dasz  4k  ttoXXuiv  irrtümlich  für  4k  Kaiapovrjc  ein- 
gesetzt wurde? 

Mit  eifer  tritt  auch  Eustathios  für  die  Aristarchische  erklärung 
ein,  indem  er  zugleich  eine  dritte  erwähnt  und  bekämpft,  die  augen- 
scheinlich KOpfiOVtri  nicht  auf  pevcu’,  sondern  auf  pövoc  zurück- 
führte.  er  sagt  s.  1268,  46  Kdppovict  54  oüx  airXutc  f)  vikti,  olov 
tcüv  5pop4uuv  1)  tuiv  irmeinv,  dXX’  fj  4k  KOTagovtjc,  tue  n tuiv 
povopaxouvTUJv  ko!  ttukt€uövtwv  • outoi  ydp  KaTap4vovTtc  die  tö 
noXXä  Kai  biaKapxtpoüvrec  dnoKapveiv  toüc  4vavriouc  noiouci 
Kai  oütw  vikujci.  10  Kai  toüto  p4v  öpGüic.  ?Tepoi  54  dirXuic 
outui  Kappoviav  Tf|v  4k  povopepeiac  viktiv  qpaciv  ou 
cacpütc  XaXoövxec  4v  tü>  «4k  povopepeiac».  itäca  yäp  vikti  povo- 
fi€pf)C , ei  ye  Kai  4i€paXKr|C.  dies  ist  die  interpretation , die  nicht 
blosz  in  den  schoben  BT*  (X  257  rf)v  povopeprj  viktiv)  und  bei 
Suidas  (Kappovirv  fl  4k  Movogepoüc  viicf),  vgl.  Zonaras  s.  1151 
Kapiiovir)'  f|  povopeptjc  vucr|),  sondern  auch  in  der  von  Bekker 
berausgegebenen  paraphrase  vorkommt:  X 257  4dv  poi  6 Zeüc 

* f|  peTd  xaTafiovf|C  vixrj  steht  auch  im  Etym.  M.  488,  46. 

* Hesychios  Kapplveiv  Karaplvciv.  10  s.  1822,  26  Kappovirjv  KdvraOöa 
etmöv,  die  Kai  ttpoeppiöri,  xi'iv  £k  xarapovrlc  viKgv,  f)v  KaTapovf|v, 
tout£ctiv  ttripovnv,  6tiXoT  t6  «ävbpe  buo  nepl  tüjvbe  Kt  Atuopcv  ituE 
pdX’  dvacxop4vui  uertXtiT^ev»  [V  658  f.],  i^youv  ttuE  dAXgAouc  trAglai 
dvaTtivavTac  tdc  x^Pac  fiv  ydp  die  4irt  txXelCTOv  lirnftbeupa  ituypdxuJV 
tö  4iri  rto Xu  dvTfxetv  dvaxtrapivaic  xepciv.  Kai  Tiva  tiukttiv  ’ÄptcTei- 
bgc  inatvjt  öti  bicKapTlpci,  tiitv  dvnttdAujv  oötui  ttepiytvöpevoc. 
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Trapdcxr)  xaxä  |iövac"  vvkt)v,  V 661  dp  tivi  6 ’ArröXXwv  buiiij 
povopspuic  v(ktiv.  sie  ist  in  den  sog.  Didymos-scholien  (D)  un- 
geschickt mit  der  Aristarchischen  verquickt:  X 257  t#|V  4k  Kaxa- 
povfjc  viktjv,  6 4cxiv  4k  povopepoüc. 

Fast  die  nemliche  verquickung  nun  treffen  wir  in  dem  sog. 
Etymologicum  Magnum  an  (über  das  'genuinum’  bin  ich  nicht 
unterrichtet),  und  zwar  in  einem  artikel,  der  die  deutlichsten  spuren 
der  verderbung  an  sich  trägt,  er  lautet  (s.  488,  44):  Kappovir]V‘ 
Koncüic  TTj  X4£ei  K^xptiiat  • xappovia  yap  kn  xupiuuc  f|  4k  povo- 
pepoüc vikt)  , f)  [4k  KCtiä  pövac  pdxncj  Tivop4vq  vkti , tout4ctiv  fl 
peTa  Kaxapovfjc  viKq,  4rrl  ndXrjc  Kal  rcurpnc  xai  xuiv  öpoioxpörrujv 
d-fumcpdxujv,  4rxi  bi  tiriraiv  oüb‘  fiv  xP^ki  xd  Xe£eibiov.  'inclusa 
addita  ex  Hesychio’  merkt  Sylburg  an.  allein  bei  Hesychios  ist, 
wie  schon  oben  erwähnt  wurde,  4k  xaxapövac  zweifellos  aus  4k 
Kaxapovfjc  verdorben ; und  auch  sonst  erheben  sich  bedenken  gegen 
diesen  zusatz.  gerade  darin,  dasz  jener  artikel  des  Et.  M.  ahnungs- 
los alle  vorhandenen  Interpretationen  des  betr.  Wortes 
vereinigt,  liegt  eine  eigentümlichkeit , die  ganz  zu  verwischen 
wir  schwerlich  ein  recht  haben,  in  seiner  jetzigen  beschaffenheit 
registriert  er  nemlich  1)  die  erklärung  der  glossographen , f|  f*VO- 
p4vq  VUCT],  2)  die  Aristarchische,  f)  pexd  xaxagovf|C  vixr]  usw.,  3)  die 
von  Eustathios  ganz  besonders  angefochtene,  f|  4k  povopepoüc  vIktj. 
mit  vollem  recht  hat  also  OCarnuth  de  Et.  M.  fontibus  s.  24  diesen 
artikel  unter  diejenigen  gerechnet,  welche  'Aristonici  adnotationes 
et  interpolatas  et  verbis  submutatis  expressas  continent’ : denn  die 
zweite  hälfte  desselben  (von  f|  pexd  Kaxapovfic  vixri  an) geht  zwar 
sicher  auf  Aristonikos  zurück,  die  erste  hingegen  musz  zum 
gröszern  teile  andern  quellen  entstammen,  in  dieser  liegen  die 
hauptschwierigkeiten.  das  subject  zu  x^XpqTai  kann  nur  Homer 
sein , gerade  so  wie  in  den  oben  gleich  zu  anfang  citierten  Worten 
deB  Apollonios  Sophistes  bic  b4  Kcxprytai  xrj  X4£ei:  warum  aber 
sollte  der  dichter  wegen  seines  gebrauche  des  ausdrucks  xappoviq 
tadel  verdienen?  und  wie  dürfen  a 1 1 e Interpretationen , die  über- 
haupt möglich  sind,  mit  Kupiuic  zusammengefaszt  und  dem  kokwc 
entgegengesetzt  werden,  ohne  dasz  man  erfährt,  worin  denn  eigent- 
lich die  'schlechte’  interpretation , die  der  Verfasser  dem  Homer  zu- 
schreibt,  besteht?  gewis  hat  Carnuth  den  ersten  fehler  richtig  gleich 
in  kokixic  erkannt,  wofür  ercTtavioic  vorschlägt,  indessen  obwohl  dies 
an  Apollonios  eine  stütze  hat,  scheint  es  mir  doch  zu  dem  folgen- 
den ‘fop  nicht  recht  zu  passen,  den  gegensatz  zu  Kupiuic  dürfte  viel- 
mehr eher  xaÖoX  ixtiic  gebildet  haben,  das  Ariston.  X257  gebraucht, 
und  weiter  gehören  die  worte  fj  Tivop4vr|  vixri  vermutlich  gleich 
hinter  x4xpntai , so  dasz  der  anfang  des  in  rede  stehenden  artikels 
ursprünglich  etwa  so  gelautet  haben  könnte:  Ka<0oXi)>Kuk  xrj  X4£et 


11  KOrraMÖvac  wird  io  dem  lexikon  des  Photios  durch  Kat’  IMav 
umschrieben. 
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K^XPHTai , f)  T'von^vn  vIkij-  icappovia  ydp  4cti  Kupicuc  f)  die  povo- 
pepoCc  viktj,  toutectiv  f|  fiETÖ  KaTapovric  viKTi  usw.  daran  wird 
niemand  anstosz  nehmen,  dasz  das  sog.  Etym.  M.  hier  eine  von 
Aristarch  verworfene  Interpretation  billigt:  denn  dasselbe  ist  ihm 
öfter  begegnet,  zb.  bei  dem  oben  besprochenen  fuaXov.  höchstens 
h&tte  der  zweifei  einige  berechtigung,  ob  die  worte  f)  4k  povopepoöc 
vikt],  TOirrdcnv  wirklich  dem  Verfasser  selbst  angehören  oder  einem 
interpolator.  ich  meinerseits  wüste  zu  ihrer  Verteidigung  augen- 
blicklich nichts  weiter  zu  sagen  als  was  ich  bereits  angeführt  habe. 

Königsberg.  Arthur  Ludwich. 


58. 

EINE  PRÄ  NEST  IN  ISCHE  CISTE  IM  MUSEUM  ZU  KARLSRUHE.  BEITRÄGE 
ZUR  ITALISCHEN  KULTUR-  UND  KUNSTGESCHICHTE  VON  KaRL 
Schumacher.  Heidelberg,  Verlag  von  August  Siebert.  1891. 
84  s.  imp.  4.  mit  abbildungen  und  4 tafeln. 

Der  erste  teil  dieses  verdienstvollen  buches  (s.  5 — 31)  be- 
schäftigt sich  mit  der  beschreibung  und  erklärung  der  im  groszh. 
museum  zu  Karlsruhe  befindlichen  bronze-ciste , deren  identität  mit 
der  von  Matz  Bull,  dell’  Inst.  1870  s.  101  nr.  6 erwähnten  zu  Präneste 
gefundenen  eiste  der  vf.  als  zweifellos  erweist,  die  wesentlichen 
punkte  dieser  beschreibung  finden  sich  schon  in  desselben  vf.  'be- 
schreibung der  samlung  antiker  bronzen’  (Karlsruhe  1890)  n.  256. 
dort  ist  auf  tf.  25  eine  photographie  der  eiste  wiedergegeben,  wäh- 
rend vorliegendes  werk  auszer  einer  photographie  der  andern  Seite 
(tf.  3)  die  Zeichnung  des  cylindrischen  körpers  und  die  des  deckeis 
auf  besondern  tafeln  (1  und  2)  enthält,  was  in  dem  genannten 
katalog  kurz  angegeben  ist,  wird  hier  ausführlich  begründet,  und 
in  den  meisten  fällen  werden  wir  dem  vf.  unsere  Zustimmung  nicht 
versagen;  nur  seine  ausführungen  Uber  die  composition  des  haupt- 
streifens,  welche  er  als  eine  be wüste  gegenüberstellung  des  weib- 
lichen und  des  männlichen  erklären  will,  haben  mich  nicht  über- 
zeugt. es  ist  ja  richtig,  dasz  der  die  Symmetrie  des  tierstreifens 
unterbrechende  greif,  gleich  ähnlichen  figuren  auf  andern  eisten,  den 
mittelpunkt  der  darstellung  bezeichnet;  allein  die  vor  dem  Wasser- 
becken stehende  nackte  frau,  über  welcher  er  angebracht  ist,  ist  in 
der  Zeichnung  selbst  gegenüber  ihren  gefährtinnen  durch  nichts  ber- 
vorgehoben,  und  der  vf.  selbst  verhehlt  sich  nicht  (s.  15),  dasz  sie, 
um  seiner  deutung  zu  genügen , eigentlich  genau  vor  der  mitte  des 
beckens  stehen  müste,  und  dasz  sie  mit  der  sich  nach  ihr  umwenden- 
den  frau  zur  rechten  geradezu  eine  gruppe  bildet,  wir  haben  eben 
nicht  diese  figur  allein  als  den  mittelpunkt  der  darstellung  anzu- 
sehen, sondern  die  ganze  badescene,  und  der  greif  ist  ganz  zweck- 
entsprechend genau  über  dem  Wasserbecken  angebracht,  einen  wei- 
tern für  die  einteilung  wichtigen  umstand  bat  der  vf.  nicht  genügend 


Digitized  by  Google 


396  MBencker:  anz.  v.  KSchumachers  pränestin.  eiste  in  Karlsruhe. 

berücksichtigt,  dasz  nemlich  die  an  dem  'männerzug’  teilnehmende 
frau  und  der  rechts  von  ihr  stehende  jUngling  sich  gegenseitig  den 
rücken  zukehren,  dies  ist  das  mittel,  welches  die  cistenzeichner  fast 
durchgängig  anwenden,  um  den  anfangs-  und  endpunkt  der  dar- 
stellung  hervorzuheben,  wir  haben  also  bier  nicht  eine  einheitliche 
gruppe  von  sechs  personen,  sondern  flügelgruppen  zu  beiden  seiten 
der  badescene,  von  denen  die  links  aus  vier,  die  rechts  aus  zwei  per- 
sonen besteht,  das  unsymmetrische  dieser  Verteilung  darf  uns  bei 
einer  cistenzeichnung  nicht  befremden ; die  badescene  anderseits  tritt 
so  in  ihrer  eigenschaft  als  hauptgruppe  viel  deutlicher  hervor  als  bei 
der  vom  vf.  angenommenen  Zweiteilung. 

Von  hervorragender  bedeutung  ist  der  zweite  abschnitt  des 
buches,  die  Übersicht  über  die  entwicklung  der  cistenform  (s.32 — 49). 
der  vf.  fügt  hier  in  der  glücklichsten  weise  die  bisher  ziemlich  isoliert 
stehenden  pränestinischen  eisten  in  eine  fortlaufende  entwicklungs- 
reihe ein,  welche  bis  auf  die  Castellanische  silberciste  zurückgeht, 
hauptsächlich  aber  in  den  Bologneser  gräberfunden  vertreten  ist. 
was  der  vf.  auf  grund  dessen  Uber  die  ältesten  beziehungen  zwischen 
Italien,  Griechenland  und  den  Phönikern  ausführt,  bewegt  sich  auf 
einem  immer  noch  sehr  schwankenden  boden;  das  dagegen  hat  er 
sichergestellt,  dasz  die  zuthaten  der  pränestinischen  eisten  (griffe, 
kettchen,  füsze)  auf  alter  tradition  beruhen,  und  dasz  man  daher  von 
der  Ficoronischen  eiste  mit  unrecht  behauptet  bat,  sie  sei  erst  später 
in  diese  form  gebracht  worden  (a.  37).  auf  die  Vergleichung  der 
pränestinischen  eisten  nach  dem  stil  ihrer  Zeichnung  einzugehen  lehnt 
der  vf.  ab  (s.  38) ; ich  hoffe  darüber  bei  anderer  gelegenheit  handeln 
zu  können. 

Im  dritten  abschnitt  (s.  49 — 81)  werden  verschiedene  mit  den 
eisten  in  mehr  oder  minder  naher  beziehung  stehende  erzeugnisse 
des  antiken  kunstgewerbes , darunter  einige  aus  dem  Karlsruher 
museum  selbst  besprochen,  wichtig  sind  besonders  die  absebnitte 
Uber  die  oberitalischen  situlen  (s.  61  ff.),  über  die  ovale  eiste  von 
Vulci  (s.  65  ff.),  über  die  unteritalischen  bronze-urnen  (s.  68  ff.), 
nicht  erbracht  ist  der  vom  vf.  versuchte  nach  weis,  dasz  die  bronze- 
reliefs  ans  Bomarzo  im  Museum  Gregorianum  ursprünglich  einer 
eiste  angebörten  (s.  58  ff.),  mit  recht  zwar  zieht  der  vf.  die  bronze- 
streifen des  Museum  Kircherianum  heran  als  replik  der  streifen  1 — 4 
des  Gregorianums ; eine  weitere  replik  des  Streifens  2,  die  dem  vf. 
entgangen  ist , befand  sich  in  der  samlung  Pourtalös,  abgebildet  als 
titel Vignette  bei  Panofka  'antiques  du  cabinet  Pourtalös’  (Paris  1 834), 
erwähnt  von  EReisch  bei  Helbig  'fübrer  durch  die  öffentlichen  sam- 
lungen  classischer  altertümer  in  Rom’  II  s.  362.  allein  aus  diesen 
Wiederholungen  zusammen  mit  den  streifen  des  Gregorianums  ein  ein- 
ziges gerät  zu  reconstruieren  geht  nicht  an.  abgesehen  davon  dasz 
die  auf  diese  weise  hergestellte  eiste  immer  noch  sehr  ungewöhnliche 
Proportionen  haben  würde,  und  von  der  un Wahrscheinlichkeit,  dasz 
man  an  einem  und  demselben  gerät  mehrere  daretellungen  je  12  mal 
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wiederholte,  hat  schon  Dümmler  ('antike  denkmäler  des  Instituts’ 
I s.  10  zu  tf.  21)  darauf  hingewiesen,  dasz  dem  streifen  4 rechts 
gerade  die  halbe  lotosblüte  fehlt,  mit  welcher  er  links  anfängt,  wäre 
es  nun  auch  bei  einem  ornamentstreifen  statthaft  ihn  ohne  rücksicbt 
auf  die  Vollständigkeit  des  einzelornaments  anfangen  und  enden  zu 
lassen , so  ist  dies  nicht  der  fall  bei  einer  gruppe  von  menschlichen 
figuren.  nun  ist  aber  in  streifen  2 des  Gregorianums  gerade  die  vierte 
fran,  welche  rechts  fehlt,  links  erhalten;  zwischen  ihr  und  dem 
schlusz  des  männerzngs  ist  ein  kleiner  Zwischenraum  gelassen,  dieser 
umstand,  der  bisher  meines  wissens  unbeachtet  geblieben  ist,  im 
verein  mit  dem  oben  erwähnten  beweist,  dasz  von  anfang  an  diese 
streifen  nach  dreimaliger  Wiederholung  der  gruppe  in  sich  selbst 
zurQckkehrten,  dh.  sich  um  einen  cylindrischen  körper  berumlegten, 
und  dasz  die  repliken  nicht  dazwischen  hineingesetzt  werden  dürfen, 
sondern  ein  eignes  gerät  von  gleicher  form  geschmückt  haben  müssen, 
es  ist  schwer  zu  sagen,  welchen  zweck  diese  geräte  von  37  cm.  höhe 
und  14  cm.  durchmesser  gehabt  haben  mögen ; am  ehesten  liesze  sich 
an  die  beine  eines  colossalen  thronsessels  denken,  für  die  kunst- 
geschichtliche Würdigung  der  fragmente  ist  diese  frage  natürlich 
ohne  belang. 

Rom.  Max  Bencker. 


59. 

EINE  ÄGYPTISCHE  GRABINSCHRIFT. 


Die  inschrift  CIG.  4708,  welche  von  Welcher  im  rhein.  museum 
I (1833)  8.  293  f.,  GHermann  opusc.  V 204  ff.  und  JFranz  im  CIG. 
III  s.  350  f.  behandelt  worden  ist , bietet  in  bezug  auf  inhalt  und 
form  mehrfach  interessantes,  der  grundgedanke  der  inschrift  ist  fol- 
gender. ein  knabe  namens  ’AnoXXjac],  der  aus  Lykopolis  stammte, 
verschied,  wie  er  selbst  erzählt,  im  alter  von  15  j.  5 m.  auf  Pharos, 
nach  seinem  tode  verfiel  er  aber  nicht  dem  gemeinen  loos  der  sterb- 
lichen (v.  10  ArjOric  OÜk  £tnov  Xißctbct,  vgl.  v.  6),  sondern  er  lebt 
fort  im  Elysion  vereint  mit  den  götterkindern , welche  auch  der  tod 
dahingerafft,  schon  der  grundgedanke  läszt  erkennen , dasz  wir  es 
mit  der  Vermischung  ägyptischer  und  griechischer  anschauungen  zu 
thun  haben:  neben  dem  ’Aßubr|vaioc  'Oceipic,  dem  herscher  der 
toten,  waltet  der  KuXXf|ViOC  '€ppf)c  in  der  unterweit  (v.  6.  9).  durch 
diese  combination  verschiedener  lehren  vom  jenseits  entstand  die  an- 
schauung,  dasz  der  mensch  nach  dem  tode  entweder,  wie  der  grie- 
chische cultus  lehrte,  in  den  Hades  gelange,  wo  er  nach  einem  trunk 
aus  der  Lethe  sein  selbst  vergesse,  oder  aber,  was  der  ägyptischen 
auffassung  näher  lag,  in  ein  jenseits  eingehe,  wo  derjenige,  welcher 
dessen  würdig  befunden  worden , seinen  lohn  finde , wo  er  an  den 
freuden  der  götterkinder  teilnehme,  dieser  ort,  der  dem  ägyptischen 
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cultns  mehr  entsprach,  wird  in  v.  8 mit  dem  griechischen  Elysion 
zusammengeworfen,  unser  Apollas  wird  des  letztem  looses  nach 
dem  tode  teilhaftig,  er  muste  sich  dasselbe  aber  verdienen,  und  dies 
konnte  er,  der  knabe  von  löjahren,  nur  durch  ein  elendes,  von 
krankheiten  geplagtes  leben,  aus  diesem  gründe  musz  in  v.  4,  dh.  in 
dem  dort  überlieferten  bwpocüvr]C  der  name  einer  krankheit  ent- 
halten sein.  Franz  hat  äuupocüvq  geschrieben,  aber  es  wfire  dies  ein 
recht  unnötiger  zusatz  zu  irapepxöpevoc,  ganz  abgesehen  davon  dasz 
eine  zweimalige  ttnderung  nötig  wäre,  das  misliche  ist,  dasz  unsere 
lexika  ein  wort  . uipocuvri  nicht  aufweisen , wodurch  man  stets  ge- 
zwungen ist  ein  sonst  unbekanntes  wort  einzusetzen,  ich  schreibe 
TTUjpocOvnc.  nach  Suidas  ist  irujpöc  gleich  TuqpXÖc.  unser  Apollas 
war  demnach  blind  geboren  und  starb  als  blinder  in  einem  alter  von 
15  j.  5 m.  ist  diese  Vermutung  richtig,  so  ist  es  auch  nicht  mehr 
auffällig,  dasz  er  von  sich  sagt,  er  sei  als  vf|Trioc  gestorben,  da  er 
zwar  nicht  seinem  alter,  aber  infolge  seiner  blindheit  seiner  ganzen 
ausbildung  nach  ein  vf|TTlOC  war;  ferner  ist  es  nicht  mehr  auffällig, 
dasz  er,  der  aus  Lykopolis  stammte,  auf  Pharos  gestorben  ist.  auf 
dieser  insei  befand  sich  nemlicb  ein  berühmtes  heiligtum  der  Isis, 
von  dem  dieselbe  den  beinamen  Pbaria  hatte:  sie  begegnet  uns  als 
€Icic  <t>apia  auf  der  inachrift  CIG.  4683  b aus  den  j.  138/161  nach 
Ch.  und  hat  dem  schiffe  Isopharia,  das  wir  durch  die  den  j.  104/114 
angehörende  inschrift  CIL.  III  3 aus  Creta  kennen,  den  namen  ge- 
geben. in  den  tempeln  der  Isis  aber  fandenäncubationen  von  kranken 
statt,  zumal  von  blinden,  für  deren  leiden  man  gerade  von  ihr  heilung 
erwartete  (Diod.  I 25).  auf  Pharos,  wo  Apollas  sich  wegen  dieser 
incubationen  aufhielt,  ist  er  gestorben,  seine  eitern  lieszen  ihn  dann 
nach  Abydos  bringen  und  hier  an  dem  berühmten  orte , wo  Osiris 
selbst  bestattet  worden  war,  beerdigen,  sie  weihten  ihn,  der  in 
diesem  leben  blind  gewesen  war,  zum  diener  des  Osiris,  des  herschers 
der  toten  weit,  der  ihm  allein  in  jenem  leben  licht  geben  konnte. 
Apollas  sagt  deshalb  von  sich  in  v.  5 f.:  vöv  b‘  ’Aßubnvcnou  tov 
’Oceipiboc  dp<piTtoXeuuj  0wkov.  die  letzten  worte  machen  es  un- 
bedingt notwendig,  dasz  er  in  Abydos  begraben  wurde,  wo  nach 
Plut.  de  Is.  et  Os.  20  die  reichen  und  vornehmen  Ägypter  sich  be- 
statten lieszen,  um  mit  Osiris  in  derselben  erde  zu  ruhen,  so  haben 
die  eitern  unseres  knaben,  die  trotz  ihres  reicbtums  nicht  im  stände 
waren  ihm  das  augenlicht  zu  verschaffen , ihm  durch  ein  begräbnis 
in  Abydos  wenigstens  das  zu  verschaffen  gesucht,  was  durch  geld 
ihm  für  das  jenseits  erworben  werden  konnte,  wie  Osiris  nach  ägypti- 
scher lehre  stirbt  und  untergeht,  um  ewig  wiedergeboren  zu  werden, 
so  erleidet  auch  der  blinde  Apollas  den  tod,  aber  gerade  dieser  ver- 
leiht ihm  den  gesichtssinn,  den  ihm  das  leben  versagt  hatte,  er  stellt 
ihn  den  T^tcvotc  riöavcrrujv  gleich,  die  auch  das  todesloos  getroffen 
hat.  vers  7,  in  dem  dies  gesagt  wird,  ist  am  ende  verstümmelt;  wir 
haben  in  demselben  ein  tempus  der  Vergangenheit  nötig,  nicht  ein 
praesens:  es  ist  auf  dem  stein  erhalten  EflEf,  also  am  ende  der  rest 


Digitized  by  Google 


WSchwarz:  eine  ägyptische  grabinschrift  [CIG.  4708].  399 

eines  C,  Hermann  hat  dafür  schreiben  wollen  4ir[iCTttiv] , Franz 
itieficiv] ; ich  schreibe  4ir4c[irev],  wodurch  der  ausgang  unseres 
verses  sich  mit  II.  T 134  deckt. 

Auch  in  bezug  auf  die  form  bietet  die  inschrift  interessantes, 
in  v.  1 haben  wir  auf  dem  stein  MOIECTI , wofür  Hermann  poöcn 
liest  jedoch  ist  diese  krasis  unnötig,  da  in  CIG.  4709  poi  4cn  sogar 
als  palimbaccheus  gemessen  wird,  also  von  krasis  gar  keine  rede  mehr 
ist,  und  da  ferner  der  dichter  unserer  verse  elision  wie  krasis  in  der 
schrift  nicht  ausgedrückt  hat,  während  er  sie  in  bezug  auf  das  metrum 
berücksichtigte,  elidiert  findet  sich  nur  bi  in  v.  1.  3 und  5;  dagegen 
ist  in  v.  9 AE1 . . . ßN  zu  lesen,  wofür  Hermann  p’  ätapiuv  geschrie- 
ben bat,  es  ist  aber  p4  ä'fcrfüuv  einzusetzen,  in  v.  8 steht  sodann 
äXd  oixtT : man  hat  dafür  dXX’  oixeT  geschrieben ; da  aber  das  schlusz-a 
vorhanden  ist,  so  ist  nach  dem  vorhergehenden  klar,  dasz  die  Ver- 
doppelung des  X unterblieben  ist  wie  zb.  in  CIG.  4686,  dasz  also 
dXXd  oixel  zu  lesen  ist.  weniger  leicht  ist  eine  entscheidung  in  v.  9 : 
es  steht  hier  EN6AMA , was  man  in  iv 6’  dpa  getrennt  hat ; denkbar 
wäre,  dasz  der  Steinmetz,  der  auch  in  v.  4.  6.  8 und  10,  zum  teil 
(6)  vielleicht  durch  seine  aussprache  verführt  gefehlt  hat,  ein  a aus- 
gelassen hat,  dasz  demnach  vom  dichter  (vOa  dpa  geschrieben  wor- 
den ist.  ich  lese  demnach: 

'H  iraTplc  p4v  poi  ecxi  Aukujv  rtöXic  • eipi  b’  ’AnoXX[äc 
iv  d>apir)  paiq  öupöv  dnocpSipevoc 
vf|Ttioc  • #)pTrdc0riv  b’  4xxaib€KdtTou  dviauTOÖ 
4ktov  [Tt]mpoctivric  pf]va  irapepxöpevoc. 

6 vöv  b’  ’Aßubnvaiou  töv  ’Oceipiboc  dpqjnroXcuu) 
fidöxov  xai  cpGipevuiv  oüx  4irdrnca  b[ö]pouc  • 
dBaväruuv  xai  T€xva  pepopp4vov  oI[t]ov  4it4c[rcev , 
dX[X]d  oixet  paxdpujv  'HXuciov  irtbiov 
4v0[aJ  dpa  itaicl  0€u)v  [p]e  [dpaTjibv  KuXXfjvioc  'Cppfjc 
10  rjbp[a|c€  xai  Ar]0ric  oüx  4mov  Xißdba. 

Sprachlich  interessant  ist  es,  dasz  man  zu  der  zeit,  in  der  unsere 
inschrift  entstand,  krasis  und  elision  metrisch  verwertete,  ohne  sie 
abgesehen  vom  häufig  gebrauchten  bi  schriftlich  auszudrflcken ; dies 
muste  zu  dem  führen,  was  wir  in  CIG.  4709  finden,  wo  in  v.  1 poi 
4cn  als  palimbaccheus , in  2 xai  4vi  als  dactylus  gemessen  wird. 

Inhaltlich  interessant  ist  die  Vermischung  zweier  glaubensvor- 
stellungen,  die  zu  einer  neuen  lehre  führte,  der  verstorbene  kommt 
nach  derselben  entweder  an  den  ort  der  toten  (6),  wo  man  Ver- 
gessenheit trinkt  (10),  oder  er  geht  ein  in  da6  Elysion,  in  dem  Osiris 
waltet  (5),  in  das  der  kyllenische  Hermes  hinabgeleitet  (9),  wo  er 
zum  leben  wiedergeboren  wird  (10)  und  dasselbe  leben  führt  wie 
die  götterkinder,  die  auch  dem  tode  verfallen  sind  (7 — 10). 

Neuwied.  Wilhelm  Schwarz. 
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60. 

NEUES  AUS  SYRAKUS. 


APPENDICE  ALLA  TOPOGRAFIA  AUCHEOLOGICA  DI  SlRACUSA  PEL 

dottore  Francesco  Saverio  Cavallari,  djrettore 

DEL  müSEO  nazionale  di  Siracusa.  Torino  - Palermo , Carlo 

Clausen.  1891.  gr.  4.  68  s.  nebst  4 tafeln. 

Von  dem  Nestor  der  archäologischen  topographie  Siciliens  er- 
halten wir  in  dem  vorstehenden  anhang  zu  seinem  und  Holms  vor- 
trefflichem werk  über  das  alte  Syrakus  (s.  jahrb.  1885  s.  433 — 463) 
eine  besprechung  aller  der  funde , welche  seit  dem  erscheinen  der 
topografia,  also  von  1883 — 1891  auf  syrakusischem  boden  von  ihm 
selbst  und  dr.  Paolo  Orsi,  ispettore  degli  scavi,  gemacht  worden 
sind,  non  mu.Ua , sed  muUum  kommt  einem  bei  der  lectüre  des  bucbes 
unwillkürlich  in  den  sinn : man  fühlt  mit  dem  rührigen  forscher, 
wenn  er  von  begonnenen,  aber  ohne  sein  verschulden  abgebrochenen 
nusgrabungen  spricht  (s.  67),  man  unterschreibt  vollständig  seine 
worte:  'in  Siracusa  tuttavia  resta  molto  a scoprire’  und  wünscht 
mit  ihm , dasz  andere  mit  mehr  erfolg  seine  Unternehmungen  fort- 
setzen mögen,  wenn  man  mit  eignen  äugen  an  so  vielen  punkten 
der  alten  Weltstadt  die  angefangenen  grabungen  gesehen  hat.  be- 
sonders die  niederung  zwischen  den  Latomien  und  Ortygia,  wo  einst 
Unterachr&dina  stand,  barrt  noch  immer  einer  gründlichen  durch- 
forschung,  und  bei  der  geringfUgigkeit  der  vorhandenen  mittel  ist 
es  leider  nicht  abzusehen,  wann  die  fülle  der  fragen,  welche  sich  an 
diesen  im  erdenschosz  ruhenden  brennpunkt  des  städtischen  lebens 
der  alten  Syrakusai  knüpfen,  gelöst  werden  wird,  was  ref.  in  seiner 
'stadt  Syrakus  im  altertum’  (1887)  s.  28  ausgesprochen  hat:  'gerade 
in  dieser  gegend  würde  ein  durchforschen  des  bodens  auf  schritt  und 
tritt  lohnend  sein’  entspricht  den  heutigen  Worten  Cavallaris  s.  67 : 
'die  Untersuchungen  in  dieser  gegend,  besonders  aber  zwischen  dem 
alten  markt  und  dem  sog.  römischen  bad  240  m.  westlich  davon 
sind  von  der  grösten  Wichtigkeit  für  die  archäologische  topographie 
von  Syrakus.’  aber  freilich  mag  dem  freunde  des  griechischen  alter- 
tums  jede  hoffnung  darauf  schwinden,  dasz  er  hier  im  herzen  der 
classischen  riesenstadt  noch  aufklärungen  erleben  wird,  wenn  nicht 
einmal  in  der  einen  km.  weiter  westlich  beginnenden  Contrada  del 
Fusco  so  hochwichtige  entdeckungen  wie  die  gleich  zu  besprechende 
Cavallaris  zu  befriedigendem  abscblusz  geführt  werden  können,  denn 
während  hier  das  terrain  und  Bein  wert  Ausgrabungen  kein  beson- 
deres hindernis  in  den  weg  legen,  steht  es  mit  dem  in  üppigster  fülle 
prangenden  fruchtgarten,  in  dessen  humus  Unterachradina  schlum- 
mert, viel  bedenklicher,  und  bei  alledem,  läge  Syrakus  nicht  so 
sehr  abseits  von  der  reisendenbeerstrasze,  läge  es  etwa  in  der  gegend 
Pompejis,  so  könnte  es  nicht,  wie  jetzt  der  fall  ist,  das  Stiefkind  der 
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ausgrabungen  bleiben,  wie  es  aber  nan  einmal  steht,  liesze  sich 
trotzdem  im  intcresse  der  Wissenschaft  fragen , ob  es  nicht  bei  der 
finanzlage  Italiens  und  dem  fehlen  eines  italienischen  Schliemann 
möglich  wäre,  die  topographie  einer  stadt  wie  des  alten  Syrakus 
ihrer  bedeutung  entsprechend  zu  fördern,  es  liesze  sich  fragen, 
warum  nicht  einmal  für  eine  beschränkte  anzahl  von  jahren  die 
zur  weitern  ausgrabung  Pompejis  und  anderer  punkte  Italiens  be- 
stimmten gelder  auf  Syrakus  verwandt  werden.  Pompeji  und  die 
andern  altertumsstätten  würden  deshalb  kaum  eine  nennenswerte 
einbusze  von  besucbern  erleiden,  und  in  Syrakus  würde,  wenn  die 
Sache  am  richtigen  ort  und  mit  dem  richtigen  plan  angefaszt  würde, 
die  altertumsforschung  einen  unermesslichen  gewinn  erzielen,  doch 
gehen  wir  von  den  frommen  wünschen  zu  dem  vorliegenden  that- 
bestand  Uber. 

Das  buch  Cavallaris  ist  zum  grßsten  teil  (in  5 von  6 Para- 
graphen) einer  ausgrabung  gewidmet,  welche  er  im  j.  1886 — 87  auf 
und  an  einem  neuen  gemeindefriedhof  geleitet  hat  und  von  welcher 
dank  freundlichen  mitteilungen  seinerseits  schon  in  der  'stadt  Syr.’ 
n.  43  3 des  planes  I und  text  s.  49.  330  hat  notiz  genommen  werden 
können,  es  ist  dies  eine  224  m.  lange,  fast  6 m.  breite  und  noch 
bis  gegen  2 m.  hohe  mauer  aus  gewaltigen  quadern,  welche  ungefähr 
800  m.  südwestlich  vom  griechischen  theater  in  mehrfach  gebrochener 
linie,  jedoch  im  ganzen  von  nord  nach  süd  quer  durch  die  Contrada 
del  Fusco  zieht,  ihr  nordende  weist  auf  die  Portelia  del  Fusco  ge- 
nannte Schlucht  am  südrand  von  Epipolai  hin,  dem  einzigen  Ver- 
bindungsweg zwischen  der  hochfläcbe  und  der  niederung  westlich 
von  der  ganz  ähnlich  in  den  terrassenrand  einschneidenden  gräber- 
strasze  beim  theater;  ihr  südende  ist  nach  dem  südrand  der  Contrada 
del  Fusco  hin  gerichtet,  zwei  abzweigungen  gleicher  bauart  sind 
einige  m.  weit  östlich  und  westlich  von  dieser  bauptlinie  verfolgt 
worden,  die  verwendeten  quadern,  welche  bis  zu  vier  schichten  in 
sorgfältigster  fügung  noch  auf  einander  liegen,  sind  auszer  an  den 
stellen,  wo  die  mauer  ihre  richtung  verändert,  fast  ganz  gleich,  nem- 
lich  1,45  m.  lang,  0,65  m.  breit,  0,45 — 50  m.  hoch,  an  einer  der 
ecken  liegt  einmal  ein  block  von  2,28  m.  zu  1,65  m.  vereinzelte 
quadern ; welche  auch  noch  auf  der  vierten  Schicht  aufliegen,  lassen 
auf  fünf  oder  mehr  schichten  schlieszen.  auffallend  und  schwer  zu 
erklären  sind  zwei  umstände,  nemlich  erstens,  dasz  auf  fast  der 
hälfte  der  gesamtstrecke  die  selbst  rechtwinkligen  quadern  nicht 
rechtwinklig  zur  auszenfront  liegen,  sondern  schief,  was  sich  auch 
überdies  dadurch  kundgibt,  dasz  hier  die  auszenwände  keine  glatte 
fläche  bilden,  sondern  so  zu  sagen  aus  lauter  mit  einander  abwech- 
selnden stromschichten  zusammengesetzt  sind,  zweitens  ist  etwa  in 
der  mitte  der  ganzen  baustrecke  quer  über  die  Oberfläche  der  vierten 
Schicht  eine  stufenartige  ('come  se  fosse  un  gradino’  s.  13)  Vertiefung 
in  die  quadern  eingehauen. 

Cavallari  sieht  in  dem  bau  eine  processionsstrasze,  welche  zwi- 

Jahrbücher  für  dass,  philo).  1892  hfl.  6.  26 
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sehen  dem  heiligtum  des  Apollon  Temenites  und  dem  der  Thesmo- 
phoren  vermittelte  und  auf  welche  man  von  der  Temenites-  und 
Epipolai-höbe  durch  die  Portella  del  Fusco  hinabstieg,  da  der  boden 
sich  auf  der  Contrada  del  Fusco  südwärts  senkt,  nimt  C.  an,  dasz 
die  eine  stufe  auf  der  oberflucht  einst  nicht  die  einzige  gewesen  sei, 
dasz  die  andern  samt  der  obersten  schiebt  nördlich  von  derselben 
später  verschwunden  seien,  das  heiligtum  der  siciliscben  Unter- 
weltsgöttinnen sei  hier  im  bereich  der  weiten  nekropolis  del  Fusco 

Portella  del  Fusco.  Temenites-abhang. 

\ 


Contrada 


Fusco 


• Ölmühle  S.  Nicola, 
südrand  der  Contrada  del  Fusco 

südlich  von  den  in  ausgedehntem  masze  dem  cultus  gewidmeten,  zur 
aufnahme  von  reliefbildern  und  inschriften  mit  vielen  nischen  und 
davor  zum  zweck  der  opferdarbringung  mit  künstlich  ausgehauenen 
terr&ssen  versehenen  felswänden  durchaus  am  platze,  die  ganze 
gegend  sei  überhaupt  eine  geweihte  stätte  gewesen , welche  östlich 
durch  den  ein  Stadion  langen  altar  abgeschlossen  werde  und  sich 
nordöstlich  über  die  Latomia  del  Paradiso  und  S.  Venera  bis  zur 
nekropole  der  sog.  Grotticelli  an  der  strasze  nach  Catania  fortsetze, 
die  beiden  abzweigungen  der  mauerstrasze  erklärten  sich  dadurch, 
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daaz  das  heiligtum  der  Demeter  und  Kora  ein  doppeltemenos  ge- 
wesen sei,  so  dasz  wir  also  rechts  und  links  von  der  ausgegrabenen 
hauptlinie  je  feinen  tempel  anzunehmen  hätten,  um  oder  an  den  jene 
zwei  straszen  zugleich  als  Umfassungsmauern  einst  geführt  hätten. 

Dasz  wir  hier  ein  stück  syrakusischer  ringmauer  vor  uns  haben, 
welche  (s.  'stadt  Syr.’  s.  49)  gerade  östlich  von  der  Portelia  del 
Fusco  bisher  nicht  mehr  nachweisbar  gewesen  ist,  will  Cavall&ri 
durchaus  nicht  zugeben,  dagegen  spreche  der  lauf  des  baue  durch 
die  flache  ebene,  seine  enorme  dicke,  welche  die  der  sonstigen  ring- 
mauer um  das  doppelte  übertrifft,  die  ungemeine  Sorgfalt  und  kost- 
spieligkeit  der  anlage , die  beiden  abzweigungen  und  die  erwähnte 
stufe  auf  der  Oberfläche. 

Indem  wir  mit  aller  Unbefangenheit  an  diese  für  die  feststel- 
lung  des  unserer  kenntnis  allein  noch  fehlenden,  verbältnismäszig 
kurzen  abschnittes  der  ungeheuren  syrakusischen  ringmauer  sehr 
wichtige  frage  herantreten,  erkennen  wir  einerseits  die  triftigkeit 
des  einen  oder  andern  der  eben  entwickelten  gründe  Cavallaris  an, 
müssen  aber  anderseits  erklären  dasz  der  beweis  gegen  die  annahme 
eines  teiles  der  festungsmauer  und  für  die  einer  heiligen  strasze  uns 
nicht  erbracht  zu  sein  scheint,  im  gegenteil  läszt  sich  meiner  an- 
sicht  nach,  wenn  wir  von  der  fraglichen  stufe  absehen,  für  welche 
ich  ebenso  wenig  eine  erklärung  finde , wie  Cavallari  für  die  schiefe 
läge  der  quadern  eines  so  groszen  teiles  des  aufgedeckten  baus,  für 
die  bebauptung,  dasz  wir  hier  wirklich  einen  rest  des  betreffenden 
ringmauerabschnittes  vor  uns  haben,  eine  reihe  einstweilen  viel- 
leicht wohl  entscheidender  gründe  anführen. 

Wenn  am  obern  terrassenrand  zwischen  der  Portella  del  Fusco 
und  dem  griechischen  theater  in  der  tbat  keine  spur  einer  fort- 
setzung  der  festungsmauer  zu  finden  ist,  was  bei  dem  dortigen  fels- 
boden  zu  constatieren  nicht  schwer  füllt,  so  musz  die  mauer,  wenn 
sie  fortgesetzt  worden  ist,  unumgänglich  eine  strecke  durch  die  ebene 
gelaufen  sein,  bis  sie  den  ein  paar  meter  hohen  südrand  der  Contrada 
del  Fusco  erreichte.  Cavallari  meint  zwar,  es  sei  die  nekropole  del 
Fusco  als  solche  sacrosanct  gewesen  und  ihr  nordrand  erhebe  sich 
so  steil  zur  Temenites-höhe  empor,  dasz  da  keine  befestigungsmauer 
nötig  gewesen  sei.  aber  was  die  Unverletzlichkeit  einer  nekropole 
im  krieg  bedeute,  hat  zb.  Himilkon  durch  seine  Zerstörung  der  gröber 
gezeigt,  und  die  natürliche  fcstigkeit  läszt  sich  zb.  auch  einem  groszen 
teil  des  felsig  und  steil  in  die  see  abfallenden  ostrandes  der  Achradina- 
hocbebene  nicht  absprechen,  wo  doch  zahlreiche  reste  fortlaufender 
ummauerung  erhalten  sind,  es  ist  ganz  undenkbar,  dasz  man  von 
dem  weiten  umfang  der  gesamtstadt  über  25  km.  auch  an  natürlich 
festen  stellen  mit  einer  so  stattlichen  quadermauer  umgeben  und 
gerade  hier,  wo  von  dem  flachen  ufer  des  groszen  hafens  und  dem 
Anapos  her  eine  feindliche  annäherung  nicht  nur  möglich  war,  son- 
dern auch  wiederholt  stattgefunden  hat,  dieselbe  auf  etwa  2 km. 
ausgesetzt  haben  soll,  stieg  die  mauer  aber  von  der  Portella  del 
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Fusco  zum  südrand  der  vorgelagerten  unterterrasse  del  Fnsco  herab, 
so  muste  sie  hier  entweder  südwestlich  zu  dem  nächsten  punkte 
dieses  untern  randes  laufen,  in  welchem  falle  sie  einen  stark  vor- 
springenden spitzen  winkel  hätte  bilden  müssen,  oder  sie  zog  sich 
in  der  von  der  Schlucht  der  Portelia  del  Fusco  gewiesenen  ricbtung 
südöstlich  eine  etwas  weitere  strecke  mitten  durch  die  nekropolis 
etwa  nach  der  Ölmühle  S.  Nicola  hin  (vgl.  den  plan  I der  'stadt 
Syr.  im  alt.’),  das  ist  aber  genau  die  richtung  des  aufgefundenen 
mauerwerks.  seine  sorgfältige  bauart  und  seine  enorme  dicke  würde 
sich  leicht  aus  der  gröszern  angriffsgefahr  gerade  auf  dieser  strecke 
erklären,  und  wann  hätte  man  je  einen  friedhof  geschont,  wenn  es 
galt  eine  festung  zweckmäszig  anzulegen  oder  zu  erweitern?  silent 
leges  inter  arma.  hat  nicht  ganz  in  der  nähe  von  unserer  fraglichen 
mauer  auch  der  theaterbau  nachweislich  gräber  zerstört?  was  end- 
lich die  beiden  mauerabzweigungen  betrifft,  nun , so  werden  sie 
ja  wohl  ebenso  gut  ihren  grund  gehabt  haben  wie  zb.  die  viel- 
fachen mauerverzweigungen  am  Euryalos,  besonders  an  dem  nörd- 
lichen teile  dieses  castells.  jedenfalls  bleibt  bei  der  annabme,  dasz 
wir  hier  eine  das  Apollon-temenos  mit  dem  Thesmophoren-temenos 
verbindende  processionsstrasze  vor  uns  hätten,  höchst  auffallend  und 
unklar , weshalb  die  bauptlinie  über  die  zwei  abzweigungen  hinaus 
nach  Süden  fortgesetzt  worden  ist.  dieselbe  unerklärlichkeit  dieses 
südlichsten  absebnittes  würde  auch  statthaben,  wenn  wir  in  der  aus 
lauter  quadern  von  unten  bis  oben  aufgeführten  strasze  zugleich  die 
einfriedigung8mauern  des  doppeltemenos  der  Demeter  und  Kora  er- 
blicken sollten,  bezüglich  der  construction  des  baus  habe  ich  schon 
st.  Syr.  s.  330  daraufhingewiesen,  dasz  die  quadern  desselben  fast 
genau  die  dimensionen  der  an  der  groszen  ringmauer  verwendeten 
haben. 

Die  Cavallarische  annahme  einer  heiligen  strasze  gründet  sich 
im  wesentlichen  auf  die  Überzeugung,  dasz  gerade  hier  mitten  in  der 
nekropolis  der  Contrada  del  Fusco  das  Thesmophoren-temenos  ge- 
standen habe,  diese  Überzeugung  gewinnt  er  aus  der  erzählung 
Diodors  XIV  63  (vgl.  auch  c.  70)  von  dem  angriff  Himilkons  auf 
Syrakus,  er  verbindet  nemlich  Überall  in  seiner  darstellung  drei 
Vorgänge  unmittelbar  mit  einander,  und  zwar  zb.  s.  44  in  folgender 
aufeinanderfolge:  ’lmilcone:  come  abbiamo  giä  detto,  prima  pro- 
fane i sepolcri  e saccheggiö  i due  citati  templ  e poscia  entrö  nel 
sobborgo  di  Acradina’;  dann  fährt  er  fort:  'dunque  i templ  non 
erano  nella  Neapoli,  ma  dentro  la  necropoli  limotrofa  a quel  sob- 
borgo; e se  Diodoro  e Cicerone  dicono,  ehe  quei  templ  stavano  in  quel 
sobborgo,  cid  si  spiega,  perchd  essendo  quelle  due  localitä  limitrofe 
senza  mura  di  separazione  facilmente  si  poterano  confondere.’  ver- 
gleichen wir  diese  darstellung  und  folgerung  zunächst  mit  Diodors 
erzählung,  so  finden  wir  erstens  nichtzusammengehöriges  mit  ein- 
ander verbunden  und  zweitens  ein  nicht  bedeutungsloses  abweicben 
von  der  aufeinanderfolge  der  ereignisse  bei  Diodor.  nach  Cavallari 
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'bat  Himilkon  erst  die  gröber  geschändet  und  die  Tbesmophoren- 
tempel  geplündert,  darauf  ist  er  in  die  Vorstadt  Acbradinas  ein- 
gedrungen’. nach  Diodor  ist  es  anders:  KCtTeXäßETO  bi  Kal  rö  Tfjc 
’Axpabivfjc  trpodmiov  Kai  touc  vewc  Tfjc  t«  Af|pr|Tpoc  Kai  Kopeke 
4cuXqcev  63,  1 (ebenso  c.  70,  4 Kapx»lboviouc  bi  ptTÖ  if|v  KaTd- 
Xrppiv  toö  npoacTtiou  Kal  Tqv  cüXrjciv  tou  t«  Tfjc  AtjpnTpoc  Kai 
Köpqc  iepoö  iverrectv  de  tö  cipcmuga  vöcoc) , und  nachher  steht 
in  § 3:  ’lpiXKUiv  piv  oöv  leTyoc  nepißaXdüv  TrapepßoXr)  touc 
TÖtpouc  cxcböv  ndvxac  touc  cOvcttuc  KaödXcv,  4v  oic  töv  tc  Vi- 
Xujvoc  Kal  Tfjc  fuvaiKÖc  airroü  Anpap4rT)c,  ttoXutcXujc  KarecKCuac- 
pivouc.  also  erst  dringt  Himilkon  in  die  vorstadt  ein  und  plündert 
die  tempel,  dann  berichtet  Diodor  zwei  §§  später  auszer  Zusammen- 
hang mit  diesem  Vorgang  von  der  lagerbefestigung  Himilkons  und 
der  Zerstörung  der  hier  'ganz  naben’  gröber,  darunter  auch  des  dem 
ßelon  und  seiner  gattin  errichteten  mausoleions.  das  lager  Himilkons 
war  aber  nicht  ganz  in  der  nähe  der  nekropolis  del  Fusco,  sondern 
über  2 km . entfernt  südlich  von  ihr  oder  von  der  an  sie  angrenzenden 
vorstadt  Acbradinas  jenseit  der  sumpfniederung  Lysimeleia  bei  der 
Polichne  am  Olympieion,  was  mit Diodors  entfernungsangabe  stimmt: 
6 p4v  oüv  CTpaTTitöc  tiIiv  buväpccuv  ‘IpiXxuJv  KaT€CKf|vtuciv  4v  Tip 
tou  Atdc  vetp,  tö  bfe  Xomdv  nXfjSoc  4v  Tip  napaKCip^vui  tötuu 
KaT€CTpaTOTi4beuC€V  dn^xov  Tfjc  ttöXcuuc  cTabtouc  boubcKa  c.  62, 3. 
vom  Olympieion  südöstlich  ziehen  sich  auch  die  drei  forts  des  Himil- 
kon Uber  den  Daskon  zum  Plemmyrion  bin  (Diod.  ebd.). 

Wenn  demnach  Cavallaris  Versetzung  des  grabmals  Gelons  und 
Demaretas  in  die  nekropolis  del  Fusco  weder  mit  Diodors  angabe 
ao.  stimmt  noch  mit  dem  bericht  desselben  XI  38  von  der  bestat- 
tung  der  beiden  in  einer  gewissen  entfernung  von  der  stadt  — frei- 
lich sind  die  überlieferten  200  Stadien  viel  zu  viel  — so  ist  seine  be- 
weisfübrung,  dass  das  Thesmopboren-heiligtum  in  der  nekropolis  del 
Fusco  gewesen  sei  und  nicht  in  der  vorstadt  von  Achradina,  welche 
mit  dem  Temenites  zusammen  später  die  Neapolis  bildete,  ebenso 
verfehlt,  sie  entspricht  weder  der  durch  Diodor  noch  der  durch 
Cicero  vertretenen  Überlieferung,  noch  ist  sie  sachlich  notwendig, 
wir  müssen  gerade  im  gegenteil  folgendermaszen  scblieszen:  wenn, 
wie  wir  Cavallari  gern  zugeben,  die  nekropolis  del  Fusco  nicht  mehr 
zur  untern  Neapolis,  der  spätem  vorstadt  Achradinas,  gehörte,  son- 
dern westlich  an  sie  angrenzte,  wenn  ferner  1)  Diodor  in  6inem 
atem  sagt:  'Himilkon  nahm  die  vorstadt  Achradinas  und  plünderte 
die  tempel  der  Demeter  und  der  Kora’;  2)  Cicero  in  Verrem  IV 
52,  119  ausdrücklich  die  beiden  tempel  in  der  Neapolis  ansetzt,  so  ist 
eben  das  Thesmophoren-heiligtum  nicht  in  der  nekropolis  del  Fusco 
gewesen,  sondern  östlich  davon  in  Unterneapolis.  die  sachliche  not- 
Wendigkeit  aber  die  tempel  der  Demeter  und  Persephone  mitten  in 
der  nekropolis  del  Fusco  anzunehmen  ergibt  sich  aus  der  entdeckung 
des  quadermauer werks  daselbst  noch  nicht,  somit  verharren  wir 
einstweilen  noch  bei  Holms  Worten  top.  arcb.  s.  184.  st  Syr.  s.  102: 
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'genauer  läszt  sich  die  localität  der  fraglichen  tempel  nicht  bestim- 
men’ und  wQnschen  mit  C’avallari,  dasz  weitere  ausgrabungen  nicht 
allzu  lange  auf  sich  warten  lassen,  denn  solche  werden  sicher  das 
letzte  wort  zu  sprechen  haben,  sie  allein  werden  zeigen , wobin  die 
beiden  abzweigungen  des  fraglichen  quaderbaus  führen,  sie  werden 
zeigen , wie  sich  die  auf  eine  nur  ganz  kurze  strecke  bloszgelegte 
festungsmauer  an  dem  römischen  gebäude  bei  Casa  Bordonaro  nach 
osten  und  westen  fortsetzt  und  mit  der  übrigen  befestigung  ver- 
bindet. denn  wir  sind  mit  Holm  davon  aberzeugt  dasz,  wenn  auch 
396  vor  Ch.  die  vorstadt  Achradinas  vielleicht  noch  nicht  völlig  um- 
mauert war,  da  Himilkon  nach  Diodors  bericht  ohne  weiteres  in  sie 
eingedrungen  zu  sein  scheint , jedenfalls  später  die  befestigung  um 
Neapolis  herumgeführt  worden  ist. 

Umfassende  ausgrabungen  können  auch  allein  auskunft  darüber 
geben,  wie  es  sich  mit  dem  in  der  topografia  arch.  di  Sir.  s.  394—408 
(st.  Syr.  s.  305 — 310)  von  Cavallari  aus  stilistischen  gründen  als 
römisch  bezeichneten  gebäude  in  der  Contrada  Bufardeci  bei  Casa 
Bordonaro  verhält,  in  welchem  er  jetzt  s.  65  f.  einen  teil  des  Timo- 
leonteions  erblickt,  abgesehen  von  dem  Stil  der  bauformen  spricht 
seine  läge  auszerhalb  des  unmittelbar  neben  ihm  sich  hinziehenden 
restes  der  Stadtmauer  gegen  diese  ansicht,  da  ja  dann  auch  die  agora, 
an  die  sieb  das  Timoleonteion  anschlosz,  auszerhalb  der  Stadtmauer 
gewesen  wäre  und  da  die  Vorgänge  beim  Staatsstreich  des  Agatbokles 
die  läge  des  Timoleonteions  innerhalb  der  stadt  voraussetzen,  auch 
musz  es  einstweilen  noch  eine  ungelöste  frage  bleiben,  ob  das  stück 
festungsmauer  an  jenem  gebäude  zur  Neapolis  oder  zur  Gelonisehen 
Stadterweiterung  gehört  (s.  st.  Syr.  s.  101.  308),  und  es  ist  noch 
immer  eine  bauptaufgabe  der  archäologischen  topographie  von  Syra- 
kus die  fortsetzung  der  sog.  Gelonisehen  mauer  südlich  von  den 
Latomien  ausfindig  zu  machen. 

In  § 6 teilt  Cavallari  noch  einige  weitere  entdeckungen  der 
letzten  jahre  mit.  da  sind  zunächst  auf  einem  der  hügel,  welche 
westlich  vom  Olympieion  aus  der  sumpfniederung  der  Kyane  empor- 
ragen, unter  seiner  leitung  mauerreste,  seulenschaftstücke,  mos&ik- 
fragmente,  löwenköpfe  eines  groszen  quadratischen  gebäudes  von 
36  m.  Seitenlänge  gefunden  worden,  an  dessen  Umfassungsmauer 
ungeheure  amphoren  von  1,90  m.  böbe  und  1,85  m.  durchmesser 
sich  an  einander  reiben,  da  die  dimensionen  der  löwenköpfe  im  Ver- 
hältnis zu  der  Zierlichkeit  der  sculen  nicht  daran  denken  lassen,  dasz 
sie  als  Wasserspeier  zu  einem  mit  den  seulen  irgendwie  verbundenen 
dachgesims  gehörten,  siebt  Cavallari  in  jenen  die  mündungen  eines 
monumentalbrunnens,  der  nebst  jenen  groszen  Wasserbehältern  beim 
Kyanecultus  eine  rolle  spielte,  das  ganze  hält  er  für  das  heiligtum 
der  Kyane.  es  ist  keine  frage , dasz  dieses  in  jener  gegend  seinen 
platz  gehabt  hat:  s.  st.  Syr.  8.  181. 

Auch  im  syraknsischen  ufergebiet  ist  Cavallari  nicht  untbätig 
gewesen,  die  am  rand  des  kleinen  hafens  in  den  felsboden  einge- 


Digitized  by  Google 


BLupua:  anz.  v.  FSCavallari  appendioe  alla  top.  arch.  di  Siracuea.  407 

hauenen  rinnen,  in  welchen  rollen  zum  auf-  und  abziehen  der  schiffe 
liefen,  wurden  an  dem  landeplatze  von  S.  Lucia  genauer  vermessen 
und  untersucht,  sie  sind  alle  c.  2,06  m.  breit  und  haben  von  ein- 
ander einen  abstand  von  5,03  m.  schon  st.  Syr.  g.  26  habe  ich  auf 
die  Ähnlichkeit  dieser  rinnen  mit  denen  des  Peiraieus  aufmerksam 
gemacht,  eine  derselben  ist  mit  grossen  quadern  gepflastert,  an 
ihrem  obern  ende  fand  sich  eine  statuenbasis , vielleicht  die  irgend 
einer  seegottheit.  die  breitenmasze  der  rinnen  entsprechen  denen  der 
trieren,  welche  also  in  ihnen  neben  einander  auf  dem  lande  liegen 
konnten. 

Ferner  hat  eine  Untersuchung  der  brunnenschachte  auf  den 
klippen  vor  der  ostktlste  Ortygias  stattgefunden.  Cavallari  hat  top. 
arch.  8.  20  (st.  Syr.  s.  19)  darauf  aufmerksam  gemacht,  dasz  sie  den 
einstigen  Zusammenhang  dieser  im  laufe  der  jahrhunderte  durch  die 
brandung  abgetrennten  felsen  mit  Ortygia  beweisen,  jetzt  hat  POrsi 
in  einem  der  schachte,  durch  welche  man  im  altertum  die  unter  den 
beiden  häfen  nach  der  insei  hinziehenden  sQszwasseradern  ausfindig 
zu  machen  suchte,  auszer  antiken  terracottafragmenten  einen  schönen 
weiblichen  köpf  entwickelten  stils  aus  dem  vierten  oder  dritten  jh. 
vor  Ch.  gefunden. 

Von  demselben  POrsi  teilt  Cavallari  einen  interessanten  brief 
mit  über  ausgrabungen  von  31  Sikelergräbern  auf  der  halbinsel 
Plemmyrion.  ihr  Charakter  ist  der  top.  arch.  s.  331  ff.  (st.  Syr. 
s.  310  ff.)  beschriebene;  auch  haben  Orsis  bemübungen  bezüglich 
des  inbalts  der  gräber  leider  noch  kein  anderes  resultat  zu  wege  ge- 
bracht als  das  ao.  mitgeteilte,  alle  gröber  sind  schon  im  altertum 
durchstöbert  und  ausgeplündert  worden,  'die  entdeckung  eines  ein- 
zigen unversehrten  Sikelergrabes  wäre  ein  ereignis  ersten  ranges  in 
der  geschichte  der  siciliscben  archäologie’  (s.  54).  so  hat  denn  Orsi 
von  sikelischem  nur  vereinzelte  einst  übersehene  oder  verachtete 
reste  von  vasen , stein-  und  bronzewaffen , schmuckwerk  gefunden, 
constatiert  aber  Übereinstimmung  der  formen  mit  Schliemannschen 
funden  in  Troja,  bei  einigen  bernsteinstücken  spielt  wieder  die 
wichtige  frage  nach  ihrer  herkunft  eine  rolle,  nun  hat  aber  Orsi  in 
diesen  ursprünglich  sikelischen  gräbern  viele  nachträglich  in  tumul- 
tuarischer  weise  bestattete  leichen , in  einem  derselben  bis  zur  zahl 
von  20  zusammengebäuft  gefunden,  eine  bei  ihnen  befindliche  syra- 
kusische  bronzemünze  und  einige  andere  fundstücke  lassen  ihn,  wohl 
mit  recht,  daran  denken,  dasz  hier  die  Athener,  welche  bekanntlich 
auf  dem  Plemmyrion  drei  forts  erbauten,  ihre  toten  eilig  bestatteten. 

Auch  auf  der  kleinen  klippeninsel  Galera,  welche,  einst  mit 
dem  Plemmyrion  zusammenhängend,  am  südende  der  einfahrt  in  den 
groszen  hafen  sich  aus  dem  meere  heraushebt,  ist  eine  grosze  kreis- 
förmig in  den  felsboden  eingehauene  Vertiefung  gefunden,  freilich 
aber  noch  nicht  unter  wegräumung  von  schutt  und  erde  näher  unter- 
sucht worden. 

Ebenso  wenig  hat  Cavallari  auf  einem  ganz  andern  gebiet  end- 
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gültiges  erzielen  können.  wir  meinen  das  der  syrakusischen  kaU- 
komben,  um  deren  erforschung  er  sich  schon  früher  so  wohl  verdient 
gemacht  hat.  1887  eröffnete  er  unter  der  kirche  8.  Lucia  einen 
neuen  gang  und  fand  die  einmündungen  anderer  gräbergänge.  er 
gibt  damit  die  anregung  zu  weitern  nachforschungen  und  macht  zu- 
gleich auf  zahlreiche  noch  gar  nicht  oder  nur  wenig  untersuchte 
katukomben  in  Sicilien  von  Lentini  bis  Palermo,  von  Pacbynum  bis 
Marsala  aufmerksam. 

Die  vier  dem  buche  beigegebenen  tafeln  sind  in  der  säubern 
und  künstlerisch  gewandten  Zeichnung  Cavallaris  ausgeführt,  sie 
beziehen  sich  fast  ausschliesslich  auf  die  Contrada  del  Fusco  und  die 
dortige  entdeckung.  tf.  I entfaltet  breit  und  anschaulich  in  einem 
bild  aus  der  vogelperspective  die  Contrada  del  Fusco  mit  den  zu  ihr 
herabsteigenden , so  vielfach  von  menschenhand  bearbeiteten  ab- 
hängen  der  Temenites-höhe  von  der  Portelia  del  Fusco  bis  zum  alt- 
griechischen  theater.  dabei  ist  mir  indessen  ein  kleines  versehen  auf- 
gefallen. bekanntlich  steigt  die  syrakusische  terrasse  von  der  hübe 
oberhalb  des  theaters  westwärts  allmählich  an,  so  dasz,  wie  ein  blick 
auf  die  karte  I der  st.  8yr.  zeigt,  die  ebene  oberhalb  der  Portella 
del  Fusco  c.  15  m.  höher  ist  als  die  über  dem  theater.  dies  müste 
durch  die  Zeichnung  zum  ausdruck  kommen,  hier  aber  ist  in  der  that 
der  westliche  abschlusz  der  höhenlinie  links  bei  Epipolai  niedriger 
als  der  östliche  rechts  am  theater  und  dem  Temenites.  tf.  II  und  III 
sind  im  wesentlichen  dem  in  der  nekropolis  del  Fusco  gefundenen 
mauerwerk  gewidmet,  und  tf.  IV  veranschaulicht  einzelne  abschnitte 
des  Temenites-abhanges  mit  seinen  niscben  und  platformen  in  Vorder- 
ansicht und  grundrisz. 

Stkaszburo  iu  Elsasz.  Bernhard  Lupus. 


61. 

H €K  M0YC6I0Y. 

Wenn  diese  ausgabe  der  Homerischen  gedichte  ihren  namen 
daher  hatte,  weil  sie  sich  in  einem  heiligtum  der  Musen  und  zwar  in 
dem  zu  Alexandreia  befand  (Lebrs  de  Aristarchi  stud.  Hom.  s.  25  f.), 
so  kann  das  exemplar  erst  nach  Aristarchos  in  das  Museion  ge- 
kommen sein,  da  sonst  diese  hs.  von  Aristarchos  würde  herangezogen 
worden  sein,  denn  unglaublich  ist  es,  dasz  dieses  exemplar  erst  in 
Alexandreia  nach  Aristarchos  geschrieben  sei,  weil  es  sonst  gar  keine 
autorität  besessen  hätte  und  dann  sicher  nicht  von  Kallistratos  als 
quelle  benutzt  worden  wäre,  woher  aber  kam  dieses  exemplar  nach 
Alexandreia?  die  ausgabe  wird  nur  zu  6iner  stelle  der  Odyssee 
(£  204)  erwähnt,  und  zwar  da  wo  sich  Odysseus  für  einen  Kreter 
ausgibt,  die  erklärung  betraf  also  kretische  Verhältnisse,  dies  ist  trotz 
der  unscheinbar  gewordenen  Überlieferung  (s.  Ludwicb  Aristarcha 
Hom.  textkritik  1 s.  8)  klar,  soll  nun  hier  ein  Zufall  vorliegen,  oder 
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sollte  nicht  vielmehr  die  Ursache  davon,  dasz  diese  ausgabe  Ober- 
haupt und  gerade  wegen  kretischer,  wie  es  scheint,  sonst  nicht  be- 
kannter Verhältnisse  angeführt  wurde,  darin  zu  suchen  sein,  dasz 
sie  aus  Kreta  stammt,  zumal  wir  bei  Stephanos  Bjz.  u.  “’Arnepa 
in  der  tbat  ein  Moucttov  in  Kreta  bei  dem  orte  "Atmpa  finden,  das 
ein  wohl  bekanntes  heiligtum  gewesen  sein  musz,  wie  aus  der  bei- 
geschriebenen alten  boiotischen  sage  von  dem  kämpfe  der  Seirenen 
und  Musen  zu  ersehen  ist,  auf  den  sich  ein  altes  gemälde  des  The- 
baners  Pythodoros  (Paus.  IX  34, 3)  bezog?  war  nun  dieses  exemplar 
in  dem  kretischen  Mouceiov  ursprünglich  aufbewahrt  gewesen , so 
erklärt  sich  der  name  dieser  ausgabe  einfacher  als  es  durch  Lehre' 
Vermutung  geschehen  kann,  daher  nemlich,  dasz  dieses  exemplar  zur 
Unterscheidung  von  der  gewöhnlich  f|  Kpr|TiKf|  genannten  ausgabe 
den  namen  führte  und  unter  diesem  von  Kallistratos  dem  Aristo- 
phaneer,  der  diese  ausgabe  erst  aus  dem  kretischen  heiligtum  her- 
vorzog, in  die  gelehrtenweit  eingefUhrt  wurde. 

Leipzig.  Eugen  Dittrich. 


62. 

ZU  PLATONS  POLITEIA. 

436  * heiszt  es  bei  bestimmung  der  seelenteile : Tobe  bd  nbr) 
XaXenöv,  el  tu»  aÜTtp  toütuj  dKacxa  npimopev  fj  ipiclv  ouciv 
äXXo  äAXur  pavöävojiev  jidv  drdptp,  öupoupeSa  bd  äXXui  twv  dv 
fljj.iv,  dniöupoüjiev  b‘  au  Tpinu  Tivi  usw.  hier  erweist  sich  bei  eini- 
ger Überlegung  das  TOirrtp  neben  Tip  aüxip  nicht  nur  als  nutzlos, 
sondern  auch  als  unhaltbar,  wogegen  in  binblick  auf  die  voraus- 
gehende Unterscheidung  und  bestimmung  des  Gujioetbdc,  cpiXopaÖdc 
und  iptXoxpripaTOV  zu  dKacTa  ein  toütujv  fast  notwendig  gefordert 
wird,  also:  Tip  aÜTip  toütujv  dKOCTa. 

548 * wird  die  timokratie  als  Übergang  von  der  aristokratie  zur 
Oligarchie,  also  als  eine  gemischte  Verfassung  geschildert:  pdpuaai 
tdp1  biaqmvdcTaTov  b’  dv  ad-rij  dcTlv  Iv  ti  jiövov  üirö  toü 
GujioaboOc  KpaTOÜVTOc,  qjiXovwlai  Kal  qnXoTijiiai.  die  worte 
bieten  doppelten  anstosz:  erstens  zeigen  sie  in  der  Verbindung  des 
superlativB  mit  dem  dv  ti  jiövov  einen  so  auffallenden  rnangel  an 
logik,  dasz  man  zu  dessen  entschuldigung  sich  nur  auf  das  quandoque 
dormitat  berufen  könnte;  zweitens  leiden  sie  an  einem  grammatischen 
gebrechen,  indem  das  ürrö  nichts  bat,  woran  es  sich  anlebnen  könnte, 
beiden  mängeln  wird  abgeholfen  durch  einsetzung  desjenigen  Wortes 
für  Ti  pövov,  welches  in  diesem  ganzen  abscbnitt  bei  Charakteristik 
der  verschiedenen  Verfassungen  so  regelmäszig  wiederkehrt,  dasz 
sein  fehlen  an  dieser  stelle,  auch  ganz  abgesehen  von  den  gerügten 
mängeln  derselben,  auffällig  ist,  nemlich  Tigujpevov.  vgl.  551 » 
Tijuojidvou  brj  hXoütou  dv  TtöXei  usw.  auszerdem  553 d.  555'. 
561'.  572'. 

Weihak.  Otto  Apblt. 
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63. 

N0CHMAL8  DER  ARCHETYPUS  DER  BRUTÜSBRIEFE. 


Nur  schritt  für  schritt,  aber  stetig  schreitet  die  aufhellung  der 
alten  Streitfrage  über  die  echtbeit  der  correspondenz  Ciceros  mit 
M.  Brutus  vorwärts,  allmählich  ist  es  gelungen  alles,  was  man  als 
chronologische  verstösze  und  sachliche  Unebenheiten  empfand,  als 
spätere  textesstörung  zu  erkennen,  nachdem  ich  hierfür  durch  recon- 
struction  des  archetypus  auch  den  mechanischen  nachweis  erbracht 
habe  (jahrb.  1885  s.  561  ff.),  ist  keine  einzige  stimme  wieder  gegen 
die  echtheit  dieser  briefsamlung  laut  geworden,  wohl  aber  hatte  ich 
die freude  OESchmidts  Zustimmung  zu  gewinnen,  dem  es  dazu  ge- 
lang zwei  weitere  textesstörungen  unzweifelhaft  zu  erweisen,  die  sich 
meinem  Systeme  vortrefflich  fügen  und  dessen  richtigkeit  vollends 
auszer  zweifei  setzen  (jahrb.  1890  s.  109  ff.). 1 

Nicht  so  glücklich  war  Schmidt  in  der  behandlung  des  briefes 
I 3,  um  den  sich  schon  eine  eigne  litteratur  gebildet  hatte,  über 
den  auch  ich  mit  Schmidt  zu  einer  Verständigung  nicht  gelangen 
konnte,  auch  dieser  erneute  versuch  die  worte  des  § 4 consules  duos, 
bonos  iüos  quidem  bis  persequitur  et  Caesar  als  versprengtes  brief- 
fragment  zu  erweisen , welches  ein  'redactor’  in  den  sonst  wohl  ge- 
ordneten brief  I 3 eingefügt  habe,  konnte  mich  nicht  überzeugen, 
ich  schwieg  aber  absichtlich,  um  nicht  alte  gründe  wiederholen  und 
den  streit  ins  endlose  ausdehnen  zu  müssen,  mein  hauptbedenken, 
dasz  nemlich  diese  Versetzung  dem  grundsatze  meiner  archetypus- 
berechnung  sich  nicht  fügen  will,  empfand  Schmidt  selbst  unan- 
genehm; dazu  kam  dasz  er  einen  'redactor’  zu  hilfe  nehmen  muste, 
der  mit  dem  früher  von  mir  angenommenen,  von  Schmidt  selbst  be- 
kämpften 'interpolator’  eine  doch  recht  unangenehme  Verwandtschaft 
hatte,  jetzt  kommt  uns  die  entscheidung  im  streite  unerwartet  von 
einem  dritten,  der  überzeugend  nach  weist  dasz  wir  beide  unrecht, 
in  unserer  gegenseitigen  Opposition  also  beide  recht  hatten,  der 
gemeinsame  grund  fehler  war  der,  dasz  wir  in  Übereinstimmung  mit 
der  allgemeinen  annahme  den  27  april  für  den  tag  der  Schlacht  bei 


1 wir  verdanken  ihm  den  beweis,  dasz  der  brief  ad  Br.  II  4 in 
§ 8 mit  den  Worten  mihi  crede,  non  erit.  [pridie]  Id.  April,  xu  ende  ist, 
worauf  ein  blatt  fehlt,  das  am  ende  den  anfang  des  briefes  II  5 trug, 
dessen  zweiter  teil  aber  erhalten  ist  in  den  mit  at  in  Atiam  cemeo  an- 
schliessenden Worten  des  bisherigen  briefes  II  4 und  bis  zu  ende  § 6 
a tc  tum  diligi  reicht,  ebenso  richtig  ist  die  beobaehtung,  dasz  in 
dem  jetzt  I 4 bezeichneten  briefe  zwei  brieffragmente  vereinigt  sind, 
der  erste  brief  reicht  vom  anfang  Quanta  tim  laetitia  bis  § 3 rum  me 
docueris  • • damit  bricht  der  text  ab,  es  fehlt  ein  blatt,  welches  den 
achlusz  dieses  briefes  I 4*  und  den  anfang  von  1 4b  trug,  dessen  haupt- 
teil  einsetzt  mit  den  Worten  § 3 * * nunc,  Cicero,  nunc  und  bis  § 6 mihi 
rem  pubticam  auf  dem  ersten,  bis  zu  ende  Idibue  Maiit,  ex  castrie  auf 
dem  folgenden  blatte  stand. 
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Mutina  ansahen.  E Schelle  hat  aber  in  einer  gehaltreichen  pro- 
grammabh.  der  Annenschule  zu  Dresden  1891  s.  9 ff.  für  mich  über- 
zeugend bewiesen,  dasz  LLange  RA.  III  s.  534  das  richtige  getroffen 
hatte,  als  er  den  21  april  als  den  tag  der  schiacht  ausrecbnete.  in- 
wiefern dadurch  auch  über  unsern  brief  I 3 vollstes  licht  fällt,  hat 
Schelle  selbst  schon  erschöpfend  s.  15  anm.  erwiesen,  so  dasz  ich 
hier  nur  sein  ergebnis  zu  wiederholen  brauche:  I 3 § 1—3  eandem 
esse  causam  ist  ein  vollständiger  brief;  mit  consules  duos  bonos  be- 
ginnt ein  zweiter  ebenfalls  vollständiger  brief  Ciceros,  welcher  den 
ganzen  § 4 umfaszt,  also  mit  senatum  oportere.  X (?)  K.  Maias  ab- 
scblieszt;  der  erste  brief  ist  nach  der  künde  vom  treffen  bei  Forum 
Gallorum  vom  14  april,  also  bald  nach  dem  19  april  geschrieben, 
und  Schelle  vermutet,  dasz  das  überlieferte  datum  des  zweiten  briefes 
X Kal.  Mai.  (der  22  april)  der  abfassungstag  dieses  ersten  briefes 
sei,  dasz  dieses  datum  vermutlich,  nachdem  einmal  die  beiden  briefe 
zu  6inem  verschmolzen  waren , von  einem  abschreiber  an  das  ende 
der  vereinten  briefe  gerückt  worden  sei.*  dieser  letzten  auffassung 
kann  ich  mich  nicht  anschlieszen.  solches  umschreiben  des  datums 
ist  von  den  kritikern  in  den  briefen  zwar  schon  einige  male  behauptet, 
aber  noch  nie  erwiesen  worden,  so  wollte  KFHermann  ('zur  rechtfer- 
tigung  der  echtheit  des  briefwechsels  zwischen  Cicero  und  M.  Brutus’ 
in  den  abh.  der  Göttinger  ges.  der  wiss.  III  [1845]  s.  174  f.)  das  datum 
des  briefes  ad  Br.  I 2,  zu  dem  es  nicht  passt,  dem  vorausgehenden 
briefe  zu  weisen,  übersah  aber,  dasz  dieser  (1 1)  als  empfehlungsbrief 
ein  datum  überhaupt  nie  gehabt  haben  konnte:  vgl.  m.  diss.  de  Cic. 
epistulis  (Göttingen  1879)  s.  37.  Pbilol.  suppl.  IV  s.  593  ff.  mehr 
und  mehr  haben  wir  die  Überlieferung  der  Brutusbriefe  als  eine  rein 
mechanische  kennen  gelernt:  absichtliche  textesänderungen , Inter- 
polationen , glossen , bewuste  schreiberwillkür  sind  darin  noch  nir- 
gends nachgewiesen  worden,  selbst  wo  ich  früher  das  eingreifen 
eines  interpolators  für  zweifellos  hielt,  in  I 3,  musz  ich  jetzt  Schmidt 
und  den  andern  bekämpfern  dieser  ansicht  zugeben : 'du  hast  wohl 
recht;  ich  finde  nicht  die  spur  von  einem  geist  und  alles  ist  dressur’, 
gedankenlose  — zum  glück  gedankenlose  schreiberarbeit,  wir  baben 
also  das  datum  der  beiden  briefe  (I  3 * und  3 b)  selbständig  zu  be- 
rechnen. I 3 * gibt  einen  überblick  über  die  erregten  Vorgänge  in 
Rom  während  der  tage  vom  17  — 20  april.  dieser  tag  wird  aus- 
drücklich in  § 2 genannt  (a.  d.  XII  Kal.  Maias),  an  ihm  wurde  der 
sieg  von  Forum  Gallorum  in  Rom  bekannt,  tags  darauf  fand  eine 
senatssitzung  statt,  aber  von  dieser  enthält  unser  brief  noch  nichts, 
unmittelbar  auf  den  bericht  über  seinen  politischen  erfolg  am  20  april 


* schon  Edmund  Ruete  'die  correspondenz  Ciceros  in  den  j.  44  und  43’ 
(Marburg  1888)  hatte  s.  84  ff.  die  von  Schelle  durchgeführte  Scheidung 
in  zwei  briefe  gefordert,  ohne  den  nacbweis  in  seiner  ganzen  auBdeh- 
nung  zu  erbringen,  und  hatte  ebenso  das  datum  des  zweiten  briefes 
dem  ersten  zugewiesen,  dem  es  'durch  ein  versehen  oder  durch  eine 
willkör  des  abschreibers’  genommen  worden  sei. 
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lüszt  Cicero  die  worte  folgen : sed  haec  moto  te  ab  aliis.  me  velim  de 
tuis  rebus  consiliisque  facias  düigentissime  certiorem.  man  bezieht 
wohl  mit  unrecht  das  folgende  sic  sentit  Senat  us,  sic populus  Romanus 
auf  die  Sitzung  vom  21  april,  da  es  allgemein  die  schon  seit  längerer 
zeit  harschenden  urteile  des  Senates  und  des  Volkes  einleitet;  dafür 
sprechen  auch  die  folgenden  praesentia:  quos  quidem  ego  Omnibus 
sententiis  ulciscor  et  persequor  omnibus  bonis  approbantibus.  daraus 
scheint  mir  hervorzugehen,  dasz  dieser  brief  noch  am  abend  des 
20  april,  spätestens  in  aller  frühe  des  21n  geschrieben  wurde.* 

Der  brief  I 3b  enthält  die  erste  nacbricht  von  dem  tode  der 
consuln,  der  nach  Schelles  zutreffender  berechnung  (s.  13)  am  27  april 
in  Rom  bekannt  wurde,  das  ist  jedenfalls  auch  das  datum  unseres 
briefes,  der  in  telegraphischer  kürze  in  der  ersten  erregung  geschrie- 
ben ist.  wir  haben  also  mit  verwandelung  des  X in  V zu  schreiben: 
(a-  d.)  V K.  Maias.  nichts  ist  häufiger  als  dieses  schreiberversehen 
(vgl.  OESchmidt  dies.  s.  40.  jahrb.  1884  s.  623  f.  Schelle  ao.  8. 17. 
Sternkopf  zur  chron.  u.  erkl.  der  briefe  Ciceros  aus  den  j.  48  u.  47 
[progr.  Dortmund  1891]  s.  30). 

Wir  kehren  jetzt  zu  unserm  archetypus  zurück , der  an  dieser 
stelle,  wie  wir  sahen,  fehlerfrei  war.  es  ist  dem  entsprechend 
Schmidts  folientafel  jahrb.  1890  s.  116  zu  berichtigen: 

fol.  14.  I 3*  § 2 ad  te  cum  coniugibus  et  liberis  effundebat;  eadem 
recreata  bis  § 3 schlusz  tandem  esse  causam,  [a.  d. 
XII  Kal.  .Maias]  -f-  I 3 b ( Cicero  Bruto  sal.)  con- 
sules  duos  . . bis  schlusz  senatum  oportere.  (a.  d.) 
V K.  Maias. 

Schmidt  sah  sich  durch  die  eingangsworte  von  I 4 quanta  sim  laetitia 
affectus  cognitis  rebus  Bruti  nostri  et  consulum  usw.  veranlaszt  auf 
einen  verloren  gegangenen  brief  zu  schlieszen,  in  welchem  der  sieg 
von  Mutina  ohne  den  tod  der  consuln  an  Brutus  gemeldet  wurde, 
da  jetzt  feststeht,  dasz  I 4 die  antwort  auf  I 3*  ist,  dasz  mit  jenen 
eingangsworten  auf  den  sieg  bei  Forum  Gallorum  bezug  genommen 
wird,  fällt  die  nötigung  zu  dieser  annahme  weg.  es  liegt  also  hier  ein 
blattverlust  nicht  vor,  fol.  15  schlieszt  sich  richtig  an  mit:  Brutus 
Ciceroni  sal.  quanta  sim  . . und  reicht  bis  § 3 me  docueris.  — Dies 
sind  die  änderungen  der  reconstructionstafel,  die  aus  Schelles  fand 
folgen. 

Es  bleibt  mir  noch  6in  punkt  zu  besprechen , wo  eine  Störung 
der  Überlieferung  vorliegt,  bisher  fehlte  eine  erklärung  für  den  über- 
raschenden umstand,  dasz  der  zweifellos  echte  brief  I 18  hinter  die 
suasorien  I 16  und  17  geraten  ist.  ich  meinte  früher  darin  die  list 
eines  fälschers  zu  erkennen,  aber  wieder  ergibt  sich  dasz  die  sache 

■ ich  behalte  mir  eine  Untersuchung  über  die  frage  vor,  ob  sich 
ein  schlusz  auf  den  abfassungstag  der  briefe,  wenn  dieser  am  ende 
nicht  genannt  ist,  aus  den  innerhalb  de*  briefes  selbst  bezeicbneten 
daten  ziehen  lasse:  es  scheint  mir  dabei  ein  bestimmtes  gesell  zu 
berschen,  die  Sache  läszt  sich  aber  so  nebenbei  nicht  abthon. 
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viel  einfacher  zu  erklären  ist.  das  blatt  unseres  archetypus  zählte 
24  Zeilen  text  der  Orellischen  ausgabe.  der  brief  I 18  zählt,  wenn 
wir,  wie  Schmidt,  die  subscription  dazu  rechnen,  die  er  jetzt  im  Med. 
trägt,  2 mal  24  Zeilen  -|-  subscription.  wir  haben  also  die  mecha- 
nische Verschleppung  zweier  blätter,  die  sich  leicht  erklärt  und  recht- 
fertigt, zumal  wenn  das  zweite  durch  die  subscription  zugleich  als 
das  letzte  gekennzeichnet  war.  stand  nun  früher  dieser  brief  vor 
den  suasorien  I 16  und  17,  so  ist  damit  auch  deren  spätere  nach- 
tragung  erwiesen,  und  wir  haben  in  Zukunft  keinen  grund  mehr  sie 
gemeinsam  mit  den  echten  briefen  dieser  samlung  zu  behandeln, 
nun  ist  aber  die  subscription  nicht  zuverlässig  überliefert  (vgl. 
OESchmidt  'die  hsl.  Überlieferung  der  briefe  Ciceros  usw.  in  Italien’ 
in  den  abh.  der  pbil.-hist.  classe  der  k.  sächs.  ges.  der  wiss.  X (1887) 
8.  277  f.),  und  die  Vermutung  ist  nicht  ausgeschlossen,  dasz  sie  erst 
hinzugefügt  wurde,  nachdem  dir  Zufall  gerade  diesen  brief  an  das 
ende  der  ganzen  samlung  gebracht  batte,  nehmen  wir  dies  an,  so 
müsten  wir,  um  zwei  volle  blätter  zu  erhalten,  in  der  vorhergehen- 
den suasorie  vier  zeilen  zurückzäblen , und  das  führt  uns  auf  den 
anfang  von  § 7.  diese  lösung  hat  deshalb  für  mich  etwas  bestechen- 
des, weil  ich  früher  schon  aus  innera  gründen  gerade  diesen  § 7 für 
echt  gehalten  hatte:  'denn’  sagte  ich  Fhilol.  suppl.  V s.  606  ff.  'er 
enthält  private  notizen,  die  völlig  aus  dem  ton  der  ganzen  rede 
herausfallen  und  selbst  schwerlich  desselben  Verfassers  wie  die 
suasorien  sind,  für  fälschungen  dieser  art  — unklare  andeutungen 
privater  natur  — fehlt  jede  spur,  ich  stehe  deshalb  nicht  an  § 7 
als  echt  anzusehen , zumal  er  in  seiner  ganzen  knappen  diction  gut 
zu  den  übrigen  briefen  des  Brutus  stimmt.’  auch  ERuete,  welcher 
noch  den  ganzen  brief  I 17  glaubte  retten  zu  können,  hebt  als  kri- 
terien  der  ecbtheit  gerade  diese  und  nur  diese  angaben  hervor,  welche 
unserrn  § 7 angehören  (s.  99):  'die  erwähnung  der  krankheit  der 
Porcia,  der  Verlobung  der  Attica,  einer  nicht  näher  bezeichneten 
bitte  des  Atticus  [musz  heiszen  des  Cicero,  s.  unten]  — alles  dinge 
die  sich  bei  einem  echten  briefe  von  selbst  erklären , bei  einem  ge- 
fälschten fast  unbegreiflich  sind.’  gegen  eine  fälschung  spricht  be- 
sonders der  umstand,  dasz  in  der  zeit,  in  welcher  die  beiden  suasorien 
entstanden  sein  müssen,  dem  zweiten  oder  dritten  jh.,  allgemein  ge- 
glaubt wurde,  Porcia  habe  sich  auf  die  künde  vom  tode  des  Brutus 
selbst  getötet,  selbst  Nikolaos  von  üamaskos,  der  Zeitgenosse  des 
Octavian,  für  dessen  glaub  Würdigkeit  OESchmidt  sonst  mit  recht  ein- 
tritt  ( jabrb.  suppl.  XIII  [1884]  s.  666  f.)  und  Valerius  Maximus,  der 
auch  den  ereignissen  noch  so  nahe  stand,  dasz  er  die  wahre  todesart 
der  Porcia  hätte  kennen  sollen,  selbst  diese  wissen  nichts  von  ihrer 
krankbeit  und  ihrem  natürlichen  tode  noch  von  dem  ihres  gatten. 
Cassius  Dion,  Appianos,  Polyainos,  Zonaras,  Martialis,  Hieronymus 
(vgl.  Drumann  GR.  V s.  199  f.)  folgen  jener  viel  wirkungsvollem  Ver- 
sion, und  natürlich  vor  allen  die  rhetoren,  die  lobredner  des  Brutus 
und  seiner  heldenhaften  gattin.  nur  in  einem  briefe  des  Brutus,  den 


Digitized  by  Google 


414  LGurlitt:  nochmals  der  archetypue  der  Brutusbriefe. 

Plutarch  (Brutus  53)  nicht  einmal  als  zweifellos  echt  ansah,  soll 
ihrer  krankheit  und  ihres  natürlichen  todes  gedacht  gewesen  sein, 
abgesehen  davon  ist  unsere  stelle  I 17,  7 und  der  trostbrief  I 9 für 
uns  die  einzige  quelle  der  richtigen  erkenntnis.  ich  glaube  in  meiner 
abh.  'drei  suasorien  in  briefform’  (Pbilol.  suppl  V s.  596  ff.)  ge- 
nügend gezeigt  zu  haben,  dasz  diesen  rhetorischen  machwerken  jeder 
historische  wert  abgeht,  dasz  ihre  Verfertiger  selbst  die  bestehende 
samlung  der  Brutusbriefe  nicht  kannten,  finden  wir  also  in  ihnen 
hier  eine  notiz,  die  im  Widerspruch  zu  der  ganzen  übrigen  Überliefe- 
rung, aber  im  einklang  mit  den  echten  briefen  steht,  so  haben  wir 
sie  dem  verfertiger  der  suasoria  abzusprechen,  dasz  auch  im  übri- 
gen unser  § nichts  enthalte,  was  gegen  seine  echtheit  spräche,  da- 
von hat  mich  eine  erneute  prüfung  überzeugt,  veilem  mihi  scripsisses, 
quae  condicioncs  essent  Atticae  nostfae:  potuissem  aliquid  tibi  de  meo 
sensu  perscribere.  valdudinem  Pornae  meae  tibi  curae  esse  non  miror. 
denique  quod  petis  fadam  libenter:  nam  etiam  sorores  me  rogant:  et 
hominem  noro  et  quid  sibi  voluerit.  in  den  ersten  Worten  handelt  es 
sich  um  verlobungspläne  der  Attica:  condicio,  vollständig  condicio 
uxoria  bedeutet  'antrag,  partie,  ehe’.4  Attica,  auch  Atticula,  ge- 
wöhnlich mit  binzufügung  des  vertraulichen  nostra  {ad  Att.  XII 
33  ae.  XIII  12,  1.  15,  1.  XVI  3,  6),  heiszt  in  den  briefen  Ciceros 
an  Atticus  dessen  tochter,  deren  eigentlicher  name  Caectlia  war.  da 
ihre  gebürt  in  das  j.  51  fällt  (ad  Att.  V 19,  2.  VI  1,  22),  war  sie 
zur  zeit  unseres  briefes,  im  sommer  43,  erst  8 jahre  alt.  die  möglich- 
keit  einer  so  frühen  Verlobung  ist  nach  der  sitte  der  zeit  nicht  aus- 
geschlossen , noch  weniger , dasz  man  damals  anfieng  über  eine  pas- 
sende partie  nachzudenken,  es  ist  ja  bekannt,  dasz  sie  sich  sehr  jung 
mit  M.  Vipsanius  Agrippa  vermählte  (Nepos  Att.  12.  19.  21.  Seneca 
ep.  21.  Suet.  Tib.  7.  de  Ul.  gr.  13).  die  suasorie  I 17  stellt  einen 
brief  des  Brutus  dar,  in  welchem  sich  dieser  dem  Atticus  gegenüber 
hart  über  Ciceros  politik  ausspricht,  natürlich  bezog  man  deshalb 
auch  den  § 7 auf  Atticus.  wir  besitzen  aber  sonst  briefe  des  Brutus 
an  Atticus  nicht,  auch  ist  nicht  bekannt,  dasz  solche  im  altertum 
verbreitet  gewesen  wären,  und  die  erwähnung  der  Attica  kann 
ebenso  gut  in  einem  briefe  des  Brutus  an  Cicero  platz  gefunden 
haben,  da  der  intimste  freund  des  Cicero,  Atticus,  und  dessen 
familie  auch  dem  Brutus  nicht  fern  stand,  betreffs  der  beiden  Stief- 
schwestern, deren  ferner  gedacht  wird,  und  von  denen  auch  ein 
später  rhetor  schwerlich  etwas  gewust  hat,  verweise  ich  auf  ad  Br. 
II  3,  3.  I 18,  6,  meine  abh.  im  Pbilol.  suppl.  V s.  608  und  Drumann 
GR.  IV  s.  47  f.  der  brief,  welcher  nur  privates  enthalten  zu  haben 
scheint,  ist  die  antwort  auf  eine  sog.  epistula  commendaticia,  welche 
wohl  einem  manne  gegolten  hat , den  man  für  Attica  ins  äuge  ge- 
fasst hatte;  daher  auch  die  Verwendung  der  frauen.  die  schluszworte 


4 Donatus:  condicio  etl  pactio  certam  legem  ia  te  continene.  vgl. 
Kuhnken  und  Spengel  zu  Ter.  Audria  I 1,  62;  Seyffert  zu  Ciceros  Lael.  34. 
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erinnern  an  die  am  ende  der  empfehlungsbriefe  faat  regelmäszig 
wiederkehrenden  Wendungen,  zb.  epist.  XIII  67,  2 idque  ut  facias  te 
etiam  atque  etiam  rogo,  vgl.  70  quod  ut  facias , te  vehementer  etiam 
atque  etiam  rogo , 79  uö.  — Es  hat  nunmehr  unser  fragment  noch 
die  probe  der  Chronologie  zu  bestehen,  der  trostbrief  I 9 ist  in  der 
ersten  hälfte  des  juni  geschrieben  (ßuete  ao.  s.  65.  Gurlitt  Philol. 
suppl.  IV  s.  586  f.  ['vor  18  juni’]),  kurz  vor  I 10,  dessen  datum  sich 
mit  ziemlicher  Sicherheit  auf  c.  7 oder  8 juni  berechnen  läszt.5  in 
der  ersten  woche  des  juni  würden  wir  also  den  krankenbericht 
Ciceros  über  Porcia  voraussetzen,  mitte  mai  war  Brutus  von  Dyr- 
rachium  aus  in  das  innere  Griechenlands  vorgedrungen  (I  6,  4) ; die 
künde  vom  tode  der  consuln  erreichte  ihn,  obgleich  sie  am  27  april 
aufgegeben  wurde,  erst  am  18n  tage,  dem  15  mai,  dem  datum  seines 
briefes  I 4b.  da  Brutus  vermutlich  seinen  marsch  nach  Heraclea 
fortsetzte,  so  ist  für  den  juni  eine  beförderungsdauer  der  briefe  von 
c.  20  tagen  anzusetzen,  der  krankenbericht  vom  c.  5 juni  würde 
ihn  demnach  etwa  am  25  juni  erreicht  haben,  seine  antwort,  unser 
§ 7,  wiederum  c.  20  tage  später  in  Ciceros  bände  gelangt  sein,  also 
c.  am  15  juli.  nun  findet  sich  ein  brief  Ciceros  vom  11  juli  datiert, 
der  den  empfang  eines  kurzen  briefes  des  Brutus  meldet,  den  man 
bisher  vermiszte.  das  zeitliche  Zusammentreffen  ist  auffallend : denn 
wir  brauchen  den  krankenbericht  nur,  wogegen  nichts  spricht,  auf 
den  2 juni  anzusetzen,  um  gerade  auf  den  11  juli  zu  kommen:  um 
so  auffallender,  weil  sich  sonst  in  dem  42 tägigen  zwischenraume 
vom  19  mai  (I  6)  bis  zum  1 juli  (I  13)  kein  brief  von  der  hand  des 
Brutus  nachweisen  läszt  als  eben  der,  welcher  am  11  juli  einlief  und 
mit  I 14  beantwortet  wurde:  und  dieser  war  kurz  und  gehaltlos: 
breves  litlerae  tuae,  breves  dico?  immo  nuttae ; tribusne  versiculis 
his  temporibus  Brutus  ad  me?  nihü  scripsisses  potius.  et  requiris 
meas:  quis  umquam  ad  te  tuorum  sine  meis  venit?  quae  autem 
epistula  pondus  non  habuit?  Cicero  erwartete  eine  antwort  und 
ein  eingehen  auf  seine  wiederholten  bitten,  Brutus  möchte  dem  be- 
drängten Italien  zu  hilfe  kommen , und  findet  in  dem  sehnlich  er- 
warteten briefe  nur  wenige  Zeilen  ohne  politische  bedeutung.  man 
sieht,  daBz  unser  § 7 eine  solche  ablehnende  beurteilung  wohl  ver- 
dienen würde,  man  könnte  sich  sogar  denken,  dasz  er  den  ganzen 
brief  bilde,  es  stellt  sich  demnach  die  chronologische  folge  unserer 


briefe  folgendermaszen  dar: 

[Cicero  ad  Brutum,  krankenbericht  betr.  Porcia  c.  2 juni]  verloren 
— 19  trostbrief  betr.  Porcia  . . . . c.  7 juni 

Brutus  ad  Ciceronem,  antwort  auf  den  kranken- 
bericht (I  17,  7) c.  22  juni 

Cicero  ad  Brutum,  antwort  auf  diesen  (I  14)  11  juli. 


5 Ruete  ao.  a.  90  und  Gurlitt  ao.  'c.  18  juni’.  OESchmidt  bat  das 
genauere  obige  datum  gefunden  mit  überzeugenden  gründen,  die  ich 
aber  ihm  selbst  vorzutragen  überlasse. 
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Wie  erklärt  sich  aber  der  Verlust  des  krankenberichtes  ? darauf 
antwortet  schon  das  was  ich  früher  (Philol.  suppl.  IV  s.  606  f.)  über 
die  Vollständigkeit  und  folge  dieser  briefsamlung  gesagt  habe:  'es 
ist  auffallend , dasz  nur  die  briefe  gegen  die  sonst  übliche  Ordnung 
sind,  welche  Cicero  ende  mai  [natürlich  auch  anfang  juni  eingerechnet] 
schrieb,  vor  allem  1.  2*1  = I 2 § 1 — 3,  welchen  ich  auf  c.  31  mai 
ansetze  (jahrb.  1885  s.  566  ff.).’  diesem  briefe  fehlt  das  ende,  und 
es  ist  leicht  möglich  dasz  dies  noch  die  mitteilungen  enthielt,  auf 
welche  I 17,7  anspielt;  wahrscheinlicher  freilich,  dasz  auf  dem  ver- 
loren gegangenen  folgenden  blatte  ein  eigner  etwa  gleichzeitiger 
brief  mehr  privater  natur  stand,  es  wäre  auch  möglich,  dasz  der 
vermiszte  brief  auf  dem  blatte  stand,  welches  OESchmidt  auf  seiner 
folientafel  jahrb.  1890  s.  116  als  fol.  17  bezeichnet  und  welches 
auszer  dem  schlusz  von  14*  und  dem  anfang  von  I 4b  wahrschein- 
lich auch  einen  brief  von  Ciceros  band  trug:  denn  Brutus  pflegte 
nicht  lange  briefe  zu  schreiben,  jenes  fragment  (I  4 *)  fällt  c.  auf 
5 mai,  dieses  auf  den  15  mai,  in  Ciceros  hände  kamen  sie  c.  am 
21  mai  und  am  2 juni.  wir  finden  also  gerade  in  den  briefen  dieser 
zeit  grobe  textesstörungen,  blattausfälle  und  Verschleppungen,  durch 
die  der  Verlust  des  'krankenberichtes’  vollauf  erklärt  wird,  das 
gegen  teil , wenn  Cicero,  der  doch  wiederholt  der  familie  des  Brutus 
in  diesen  briefen  gedenkt  (s.  oben  s.  414),  die  krankheit  der  Porcia 
unerwähnt  gelassen  hätte,  würde  mehr  befremden. 

Der  umstand,  dasz  die  antwort  des  Brutus  in  unserer  Überliefe- 
rung erst  am  ende  der  samlung  auf  einem  blatte  mit  Ciceros  briefe 
vom  26  juli  steht,  ist  nicht  verfänglich,  wir  sahen  schon,  dasz  die 
blätter,  welche  I 18  tragen,  verschleppt  sind,  wo  sie  vorher  standen, 
verrät  keine  textesstörung,  wir  haben  deshalb  diese  zwei  folien  nach 
einem  briefe  einzufügen,  der  mit  dem  blatte  abschlieszt:  das  heiszt 
nach  dem  briefe  I 12,  I 14  oder  I 15.  es  verlohnt  nicht  die  gründe 
für  und  gegen  die  einzelnen  Stellungen  aufzufübren : durchschlagend 
ist  keiner;  am  wahrscheinlichsten  bleibt,  dasz  sie  hinter  1 15  standen, 
obgleich  dadurch  eine  chronologische  folge  auch  nicht  erreicht  wird. 

Ich  weisz  nicht,  ob  meine  gründe  ausreichend  sind,  diese  weni- 
gen zeilen  eines  vermeintlichen  briefes  des  Brutus  als  echt  zu  er- 
weisen (bedenken,  die  dagegen  sprechen,  sind  mir  selbst  manigfach 
aufgestiegen),  für  die  gesamtfrage  wäre  die  entscheidung  durchaus 
unwesentlich,  die  hauptsache  ist,  dasz  jedenfalls  die  Stellung  von 
118  hinter  den  suasorien  16  und  17  nun  auch  auf  eine  mechanische 
Verschleppung  zurückgeführt  ist.  betreffs  I 17,  7 lasse  ich  mich  gern 
eines  bessern  belehren. 

Steglitz  bei  Berlin.  Ludwig  Gurlitt. 
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64. 

DIE  HAUPTQUELLE  DER  RÖMISCEN  KÖNIGSGESCHICHTE 
BEI  DIODOROS. 


In  dem  in  der  ausarbeitnng  begriffenen  zweiten  bande  meiner 
'atudien  des  Polybios’  habe  ich  es  für  unbedingt  nötig  erachtet  das 
VI  buch  des  Polybios  in  erweitertem  umfange  wiederherzustellen, 
indem  ich  Cicero  de  re  publica  und  Diodoros  beranzog.  bei  der  Unter- 
suchung der  römischen  bruchstücke  im  VIII  buche  Diodors  ergab 
sich  mit  Sicherheit,  dasz  die  bruchstücke  Diodors  zum  teil  Polybios 
zur  quelle  haben,  inzwischen  ist  mir  — leider  etwas  spät  — die 
arbeit  Baders  (de  Diodori  rerum  Romanarum  auctoribus  diss.,  Leipzig 
1890)  zugegangen,  der  (s.  64  ff.)  mit  teilweise  andern  gründen  die- 
selbe, auch  von  Soltau  (Berliner  philol.  WS.  1891  sp.  1323)  gebilligte 
ansicht  vertritt,  da  es  pflicht  ist  gegenüber  bereits  gedrucktem  da- 
mit sich  deckende  eigne,  wenn  auch  unabhängig  gefundene  ergeb- 
nisse  zurückzuhalten  oder  doch  nicht  mehr  die  völlig  gleichen  be- 
weise zu  wiederholen,  so  sei  mit  den  hier  gegebenen,  von  Bader  nicht 
gebrachten  gründen  die  betreffende  Untersuchung  erledigt  und  ge- 
strichen. 

Die  bereits  früher  bemerkte  Übereinstimmung  in  der  geschichte 
des  Tarquinius  Priscus  bei  Pol.  VI  2,  10  und  Diodor  VIII  fr.  31  hat 
Bader  auf  Polybios  als  quelle  Diodors  aufmerksam  gemacht,  er  zeigt, 
dasz  wohl  auch  X fr.  21  und  VIII  fr.  14  auf  Polybios  zurückgehen. 
X fr.  2 t behandelt  die  Lucratia-geschichte.  nach  Bader  deutet  der 
stil,  die  einfügung  eines  derartigen  beispiels  hervorragender  that,  die 
redensart  oute  dEiov  dverncfniavTOV  napaXureiv  Diod.  X 21  = Pol. 
XI 2, 1,  die  Zusammensetzungen  tptXouTioc,  «pikotpuxttv  auf  Polybios 
hin.  ich  möchte  das  letzte  anzeichen  wegen  der  allgemeinen  nach- 
ahmung  des  Polybios  durch  Diodor'  nicht  hoch  anschlagen,  dafür 
aber  die  Chiomara-gescbichte  heranziehen,  dort  antwortet  die  von 


1 za  dieser  allgemeinen  geistigen  nachahmung  musz  ua.  gerechnet 
werden,  dasz  Diodor  eine  ebeu9o  mühsame  Vorbereitung  zu  seinem  ge- 
schichtswcrke  durchgemacbt  haben  will  wie  Polybios:  er  spricht  wie 
dieser  von  seinen  reisen  petd  ttokXi)c  xaKorradetac  Kai  kivöuvujv  (Diod. 
I 4 vgl.  Pol.  111  59,  7 und  IV  88,  12),  von  der  erleicliterung  solcher 
reisen  durch  die  römische  herschaft  (vgl.  Pol.  III  69,  3.  III  58,  7),  von 
den  dcpoppai,  welche  ihm  diese  herschaft  geliefert  (III  69,  4).  wenn 
das  persönlichste  nicht  das  eigen  des  Schriftstellers  ist,  dann  steht  es 
schlimm  mit  ihm.  diese  nachahmung  ist  bisher  stilistisch  wobt  schon 
beobachtet:  die  rhetorische  Umschreibung  der  Zahlwörterverbindung 
mit  trpöc  oder  irrt  (Pol  I 6,  1.  37,  1.  II  41,  1.  41,  11.  71,  6.  III  118,  10. 
V 111,  9.  X 6,  10.  XXII  1,  1.  2,  1.  XXIII  1,  1)  findet  sich  auch  bei 
Diodor  zb.  XVI  30;  lexikographisch  betrachte  man  zb.  ttoXicpdTtov  (Pol. 
I 34,  13.  Diod.  XIII  6 u.  79),  öircpirCTqc  (zb.  Pol.  XVIII  30,  3 und 
Diod.  XVII  7)  uam.  weniger  ist  die  geistige  nachahmung  bemerkt 
worden. 

Jahrbücher  für  clast.  philol.  1892  hft.  6.  27 
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Pol.  bewunderte  keltische  frau  (Pol.  XXI  38,  6),  die  den  köpf  des 
rüubers  ihrer  ehre  ihrem  gemabl  vor  die  fttsze  legt,  auf  den  ausrof 
'o  weib,  schon  ist  die  treue’ : 'wohl,  aber  noch  schöner  ist,  dasz  nur 
feiner  lebt,  der  mich  besessen.’  dieses  xdXXiov  Iva  pövov  Z v 
IjiOl  CtrfT£T£VT]pIvov  wird  bei  der  Lucretia-geschichte  wiederholt*: 
aicxpöv  elvat  voptlouca  twv  äXXwv  eineiv  Tiva  Oiöti  Zw vtoc  toö 
xaTct  vöpouc  cufißiouvToc  ävbpdc  ItIpou  napavöpwc  Irrtipdön. 
in  die  äugen  springt  die  gleichbeit  des  gedankens,  der  bei  Dion.  TV  67, 
Livius  I 68,  Cassius  Dion  fr.  X 16,  Ioannes  Antioch.  fr.  37  (IV  564 
Müller),  Zonarag  VII  1 1 fehlt : entsetzen  darüber,  dasz  zwei  männer 
leben,  die  sich  des  besitzes  des  weibes  rühmen  können.  Chiomara 
zerhaut  nur  den  knoten  anders:  Tf|v  K6<paXf)v  dtTOKÖtpavTOC, 
während  Lucretia  sich  mit  weiblicherem  begnügt:  tt)v  twv  qnXat- 
Ttwv  dirlKOtpe*  KaTrpfopiav  — die  beziehung,  die  sich  zu  feinem 
Wortspiel  zuspitzt,  ist  unverkennbar  und  damit  der  beweis,  dasz  die 
Lucretia-geschichte  bei  Diodor  auf  Polybios  zurückgeht,  lückenlos 
geworden,  der  rhetorische  stil  stammt  dagegen  von  Diodor  selbst: 
die  Gorgianiscbe  figur  Ovryroö  ßiou  boEav  ä0ävaTOV  (vgl.  ähnliches 
bei  Gorg.  fr.  5.  Isokr.  Nikokl.  36.  EScheel  de  Gorgianae  disciplinae 
vestigiis,  Rostock  1890)  findet  sich  nicht  allein  hier  (X  21,  5),  son- 
dern auch  Diod.  VIII  23,  3 , also  in  einer  Ephoros-partie. 

Das  Diodorische  brucbstück  VIII 14,  worin  die  meinung  einiger 
angeführt  wird , Numa  sei  Pytbagoreer  gewesen , geht  auf  Polybios 
zurück,  der  die  lüge  bei  dieser  gelegenheit  scharf  geiszelt  (VI  1,11). 

Aber  auch  VIII  25 , das  Bader  (s.  67)  nur  flüchtig  streift  und 
nicht  auf  Polybios  zurückzuführen  wagt,  die  geschichte  des  Tullus 
Hostilius,  ist  als  Polybianisch  zu  erweisen.  Polybios  hat  besondere 
freude  die  äpxcria  aipecic  in  bezug  auf  kriegsrecht  za  schildern; 
er  geht  nach  dem  vorbilde  des  Epboros,  der  fr.  15  (Müller)  die 
povopaxiai  als  I0oc  ti  TtaXaiöv  twv  ‘€XXf|Vwv  bezeichnet,  auf 
die  gewohnheiten  der  dpxalot  ein,  wehmütig  der  eignen  zeit  ge- 
denkend: XIII  3,  2 (vgl.  Studien  desPolyb.  I 308,  1).  auch  hier  bei 
Diodor  handelt  Tullns  Hostilius  dpxaiKW  tivi  trpoaxOeic  I0£i, 
btä  tö  touc  TtaXaioüc  pqbfev  ovixio  aroubäZetv  tbc  tö  btKatouc 
Ivtcrac0ai  TtoXIpouc.  dies  hat  nicht  allein  Diodor  an  zwei  stellen 
wieder  gebracht,  die  unzweifelhaft  aus  Polybios  stammen : XXVIII  3 
oi  bl  ’P  wpa  toi  xal  töt£  Kat  pträ  taura  btKatouc  Ivtcrapevoi  rroXe- 
pouc  und  XXXII  5 ön  ctpöbpa  oi  ’Pwpaiot  «ptXoTipoOvTat  btKatouc 
IviCTacöat  touc  noXIpouc,  auch  Cicero  de  re  p.  II  § 31,  dessen 
quelle  Polybios  ist,  weist  gerade  bei  der  geschichte  des  Tullus 
Hostilius  auf  das  Völkerrecht  hin:  ius  quo  hetta  indicerentur , qttod 


* ich  sage  'wiederholt1,  da  die  Cbiomara-geschichte  zuerst  im  tage- 
buch  des  Polybio»  Stand,  das  VI  buch  erst  nach  langer  zeit  geschrie- 
ben wurde,  die  ansicht  Thommens  (Hermes  XX  196  ff.)  erhält  viel- 
fache bestätigung.  s ähnliche  bildliche  bedeutung  besonders  bei 
Polybios:  vgl.  111  63,  8 und  XXII  4,  1 (in  Verbindung  mit  feXiric);  so 
lag  Polybios  das  geistreiche  Wortspiel  nahe. 
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(sc.  TttUus  H.)  per  se  iustissime  inventum  sanxit  fetiali  rdigione,  ui 
omne  beUum,  quod  denuniiatum  indidumque  non  esset,  id  iniustum 
esse  atque  inpium  iudicaretur  (vgl.  Studien  d.  Pol.  I 157,  2 u.  309). 
der  hinweis  auf  dieses  zögern  in  der  kriegseröffnung  wird  denn  auch 
in  den  aus  Polybios  abgeleiteten  teilen  des  Livius  wiederholt,  so 

XXXV  22,  2 und  51,  5.  aber  wir  brauchen  hier  gar  nicht  zu  den 
aus  Polybios  abgeleiteten  stellen  zu  greifen ; dieser  selbst  und  zwar 
die  Vorlage  von  Diod.  XXXII  5 ist  uns  erhalten,  einer  völkerrecht- 
lichen Vorschrift  des  Demetrios  von  Pbaleron  aus  dessen  Aixaia 
(studien  d.  Pol.  I 156)  kommen  die  Römer  vollständig  nach  (Pol. 

XXXVI  2):  naXai  bi  toutou  KtKupujpevou  ßeßaicuc  Iv  toüc 
IkActujv  tvujpaic  xatpöv  4£f)-rouv  irnrnbetov  Kai  npöcpaciv  eücxf|- 
pova  npöc  toüc  4kt6c.  rroXü  fdip  bf)  toütou  toü  pepouc  dtppöv - 
T i £ o v 'Pwpaioi  KaXtüc  cppovoövTec  (in  der  zu  untersuchenden 
Diodorstelle  über  Tullus  heiszt  es:  toüc  itaXaioüc  pr|bev  oötu) 
CTTOubaZciv).  dvcTacic  TÖtp  noXdpou  (Diod.  bixaiouc 
dvicTacöai  TtoXdpooc)  KCträ  töv  Ä»ipf|Tpiov  bixaia  plv 
boKOÜca  dvai  xal  tä  vnaipaTa  irotei  pdiui  Kal  töc  änoTeüSeic 
dctpaXecTdpac,  äcxnpwv  bi  Kai  cpaüXri  Tdvavria  drrepTaZeTai. 
dieselbe  meinung  drückt  dann  Polybios  fr.  157  etwas  nüchterner 
aus:  die  Römer  pflegen  nie  zuerst  den  krieg  zu  beginnen,  dXX’  dcl 
boxet  dpuvöpevoi  ipßaivciv  de  toüc  noXdpouc. 

Das  völkerrechtliche  lob  der  Römer  geht  also  auf  Polybios  zu- 
rück; Cicero  beweist,  dasz  Pol.  gerade  bei  Tullus  Hostilius  derartige 
völkerrechtliche  bestrebungen  erkennen  wollte,  also  ist  auch  die 
persönliche  beziehung  auf  diesen  könig  bei  Diod.  VIII  22  echt  Poly- 
bianisch : Livius  I 22  hat  die  sacbe  vom  selbstverständlichen  fetialen- 
standpunkt  gefasst : ita  pie  bellum  indici  posse,  ebenso  wie  Dion.  III 3 
von  Öcioc  TtöXepoc,  III  2 von  den  nicht  vorhandenen  btKaiai  rrpo- 
(paccic  bei  den  Albanern  spricht. 

Schwierig  ist  die  Untersuchung  von  VII  4,  das  die  jugend  des 
Romulus  und  Remus  behandelt,  alle  Schriftsteller,  die  über  die  sache 
berichten,  weisen  unter  einander  wörtliche  anklänge  auf,  so 
Diodor  mit  Dion.  I 79,  also  mit  Pabius  (Dion.  dvbpiuS^ VT€c, 
Diod.  i)vbpiü0ricav  vgl.  Plut.  aüldpcvoi.  Livius  I 4 cumprimum 
adolevit  aetas.  Cic.  de  re  p.  II  4 ut  adoleverit.  Justin  XLIII  2,  8 
adult  in)  und  mit  Plutarcbs  Romulus,  also  auch  mit  Fabius  trotz 
Diokles  von  Peparethos  (Diod.  üiri)pxov  änaci  toTc  rrXriciov  vopeuci 
TrpocqnXcic  und  Plut.  biö  Toic  pkv  öpocpuXoic  xai  tottcivot^- 
poic  TtpocqnXeic  rjcav).  auch  sachlich  wird  die  sage  dieselben 
motive  bei  den  verschiedenen  Schriftstellern  beibebalten  müssen, 
wie  die  Kyrossage  und  Thidreksaga  (vgl.  Bauer  'die  Kyrossage  und 
verwandtes’  in  SB.  der  Wiener  akad.  bd.  C s.  549,  2)  muste  auch 
die  Romulussage  hervorheben,  wie  sehr  Romulus  und  Remus  an  geist 
und  körperkraft  ihre  Umgebung  überragten  (Pint.  Rom.  6 f|  piv  oüv 
iv  toTc  cüipaciv  eÜT^veta  . . 4&<paive  pey^ÖEi  Kai  ib^qi  Tf)v  <püctv 
. . öupoeibeTc  fjcav  dpcpÖTepot  Kai  qppovripaTa  npöc  tö  epatvöpeva 

27* 
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beivä  xa'i  TÖXfiav  öXiuc  dveKirX^KTOV  tyoyntc.  Dion.  I 79  Kaxä  re 
äEiiuciv  popq>fjc  Kai  <ppovf|paxoc  fl-fKOV  ou  cuipopßoic  Kai  ßouKÖ- 
Xoic  doiKÖTtc.  Liv.  I 4 hinc  robore  corporibus  animisque  sumpto. 
Cic.  de  rep.  II  4 corporis  viribus  et  anitni  ferocitate  ceteris praestitisse. 
Justin  XLIII 2, 8 cotidiana  certamina  et  vires  et  pernicitatem  auxere). 
so  bat  denn  auch  Diod.  VIII  4 rroXü  bi&pepov  tuiv  dXXuiv  K&XXei 
Kai  ßuijLig. 

Wir  bemerken  aber  doch  bei  scharfem  zuseben  einen  unterschied 
in  der  darstellung  von  Livius , Dionysios  einerseits,  Plutarch  in  der 
mitte,  Diodor  anderseits,  die  erstem  erzählen  einfach,  Plutarch  zeigt 
wie  so  häufig  persönliche  neigung  zur  begriindung,  indem  er  das 
biö  TipoccpiXeic  fjcav  durch  die  geistigen  und  körperlichen  Vorzüge 
der  Zwillinge  erklärt.  Diodor  dagegen,  dessen  persönliches  begrün- 
dungs-  und  erklärungsvermögen  nicht  sehr  verzweigt  ist,  weist  in 
der  naiven  geschicbtserzählung  eine  reihe  von  erklärungen  auf.  es 
wird  uns  auseinandergesetzt,  dasz  die  stärke  der  Zwillinge  die  Ursache 
der  Sicherheit  für  die  hirten  war  (ttoXü  bieqpepov  tuiv  dXXuiv  KÖXXei 
Kai  ^uipt],  biö  Kai  rräci  toTc  Troipvioic  äcipäXeiav  rcapeixovTo)  und 
dasz  infolge  dieser  gewährten  Sicherheit  die  meisten  ihnen  willig  ge- 
horchten (biö  Kai  tt)c  tt&vtcuv  äctpaAeiac  4v  toutoic  Kei(ti4vr]C  ol 
TtXeicTOi  toutoic  üneTÄTTOVTo).  es  wird  endlich  die  beliebtheit  mit 
der  leutseligkeit  und  der  gleichen  lebensweise  begründet,  liesze 
schon  eine  derartige  erklärung  der  thatsachen  im  allgemeinen  Poly- 
bianiscbe  einwirkung  vermuten,  so  ist  uns  Polybios  als  quelle  auch 
thatsächlich  faszbar:  wird  bei  diesem  für  gleiche  thatsachen  die 
gleiche  begründung  angewendet,  so  können  wir  Diodors  Romulus- 
Remus-geschichte  mit  Sicherheit  auf  ihn  zurückführen,  gerade  die 
Diodorischen  gründe  für  die  beliebtheit  der  ersten 
könige,  die  eigenschaften  des  patriarchalischen  könig- 
tums  bat  aber  Polybios  in  seiner  Urgeschichte  aufzu- 
weisen: (VI  7,  5)  äpa  bi  uepi  Taüxa  cttoubaCovTec  4ktöc  fjcav 
TTdcqc  biaßoXfjc  Kal  ipöövou  bta  tö  pf|Te  nepl  Tf)v  ßpuiciv  Kal 
nöciv,  dXXä  TraparcXrjciov  fx«v  t#|v  ßiOTtiav  toic  dXXoic, 
öpöce  Ttoioupevoi  toic  noXXok  äei  Tf)v  biairav  (vgl.  auch  Livius 
XXVII  31.  Polybios  VII  8,  4 und  Livius  XXIV  4).  das  ist  die  Dio- 
doriscbe  begründung  für  die  beliebtheit  von  Romulus  und  Remus : 
TipoctpiXetc , toic  te  öpiXiaic  cuvovtcc  Kai  töv  fouxwv  Tpönov 
p^Tpiov  Kai  koivöv  toic  beop^voic  övabeiKvuvxec. 

So  begründet  denn  auch  bei  Polybios  die  Ordnung  der  zustände 
durch  öinen  mann  die  freiwillige  Unterwerfung  der  übrigen,  die 
monarchie:  (Pol.  VI  6,  11)  oük^ti  Tf|V  ßiav  bcblÖTec  . . uno- 
TÖTTOVTai  Kal  cuccdiZouci  tt|V  dpxf|V  aÜToO,  während  der  beginn 
der  alleinherschaft  schon  in  dem  besondern  hervortreten  eines 
einzelnen  beschlossen  liegt:  (VI  5,  7)  TÖv  Tf|  cuipami)  ßwpij  Kai 
Ti)  qiuyiK^  TÖXpq  biaqi^povTa,  toötov  fiteicGai  Kal  Kpaieiv.  bei 
Diodor  wird,  wie  bereits  erwähnt,  die  freiwillige  Unterwerfung  unter 
Romulus  und  Remus  so  erklärt:  biö  ko!  Trjc  ttövtuiv  dccpaXeiac  lv 


Digillzed  by  Google. 


RvSeala:  die  hauptquelle  der  rOm.  königsgeschichte  bei  Diodoros.  421 

TOÜTOtc  K€i(i^vric  oi  nXeicTOi  toutoic  üirCTOTTOVTO,  während 
auch  bei  Diodor  hier  entsprechend  dem  sagenmotiv  schon  am  beginn 
der  laufbahn  der  brüder  das  noXü  biiqiepov  tüiv  fiXXuiv  KaXXei 
Kai  |)üipq  das  hervortreten  erklärt. 

Wir  sehen  somit,  dasz  von  den  drei  Diodorischen  bcgrtindungen 
zwei  thatsachen  mit  den  dazu  gehörigen  erkl&rungen  bei  Polybios 
sich  wiederfinden:  die  beliebtheit  der  ersten  könige,  erklärt  aus  der 
gleichen  lebensweise,  die  freiwillige  Unterwerfung,  erklärt  durch  die 
Sicherung  der  zustände.  damit  ist  nicht  allein  Diodors  bruchstUek 
auf  Polybios  zurückgefttbrt,  sondern  auch  in  Polybios  gedankengang 
und  geistige  arbeit  ein  einblick  gewonnen. 

Ist  Diodors  erzählung  von  Romulus  und  Remus  im  wesentlichen 
Polybianisch , ist  die  ähnlichkeit  zwischen  derselben  und  der  allge- 
meinen Urgeschichte  bei  Polybios  erwiesen,  so  zeigt  sieh  auch,  dasz 
gerade  die  gründungsgeschichte  Roms  dem  staatstbeoretiker  Polybios 
Veranlassung  gegeben  bat,  die  ihm  vorliegende  stoische  quelle,  die 
im  grossen  hier  Platons  vöpoi  III  690  • verarbeitete,  durch  schärfer 
individualisierende  zöge  zu  bereichern,  es  ist  dies  eine  ähnliche  be- 
einfiussung  der  lehre  durch  das  leben  wie  bei  Cicero  in  de  re  publica, 
dem  in  der  Urgeschichte  Polybios  zu  gründe  liegt,  der  aber  die 
Polybianische  reihe  der  Verfassungen  königtum,  tyrannis,  aristo- 
kratie,  Oligarchie,  demokratie,  Ochlokratie,  tyrannis  abändert  und 
die  tyrannis  zeitweilig  durch  das  volk  stürzen  läszt  (I  42,  65) , da 
ja  Tarquinius  8uperbus  durch  das  volk  gestürzt  wurde  (vgl.  I 40). 

Eine  derartige  abstraction  nrgeschichtlicher  züge  aus  der  römi- 
schen königsgeschichte  läszt  sich  bei  Polybios  wenigstens  in  zwei 
fällen  nachweisen.  die  thätigkeit  der  ersten  könige  wird  in  der  Ur- 
geschichte zunächst  mit  Platonischen  (vöpoi  III  680')  und  Aristo- 
telischen (pol.  III  14,  1285 b 7)  färben  geschildert  (Pol.  VI  7,4) 
TÖnouc  bi  biatpipovTac  dxupoüpevoi  Kai  TeixtiovTec  Kal  xwpav 
KOTOKTutpcvoi,  dann  aber  mit  unverkennbarem  hinblick  auf  die  läge 
Roms  die  begründung  hinzugefügt  tö  piv  Tfjc  dccpaXeiac  xaptv,  tö 
bi  tt)c  baqnXeiac  tüiv  iimtibetcuv  toTc  ÜTroTeTaypivoic : das  ist  aus 
der  festen  und  handelspolitischen  läge  Roms,  aus  den  nativa  praesidia 
(Cic.  de  rep.  II 11,  also  auch  Polybios)  und  der  leichten  beschaffung 
von  res  ad  vidum  cultumque  tnaxime  neccssariae  (ebd.  II  10)  aus- 
gezogen und  verallgemeinert. 

Zu  den  Aristotelischen  Zügen  der  tyrannis  aber  (Ar.  1312  b 24 
dTTOXaUCTlKÜIC  CÜIVT6C,  Pol.  VI  7,  7 TÖC  Tttpi  Tt)v  TpOtpflV 
duoXaüceic  vgl.  Studien  d.  Pol.  I 143)  bat  Polybios  ein  kenn- 
zeichen  hinzugefügt,  das  der  Lucretia-geschichte  entnommen  ist 
(Pol.  VI  7,  7):  dvavTippf|T0uc  bi  Kai  rrapd  tüiv  p t)  TrpocqKÖv  - 
tiuv  Täc  tüiv  dqppobiciiuv  xptiac  Kal  cuvouciac-  das  ist  so  recht 
im  geiste  der  erzählung  bei  Diodor  (X  21):  aicxpöv  . . blÖTi  Züivtoc 
toö  KOTä  vöpouc  cupßioövToc  avbpöc  iTipou  rrapavöpuic 
iTrcipdeq. 

Ich  fasse  den  etwas  verwickelten  gang  der  letzten  Untersuchung 
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zusammen,  bei  der  Romulus-Remos-geschicbte  Diodors  fanden  sich 
erklärungs  versuche , die  man  vor  einigen  jabren  noch  mit  dem  'ge- 
flügelten’ worte  'pragmatisch’  bezeichnet  hätte;  das  an  und  für  sich 
nicht  glücklich  gewählte  wort  ist  aber  durch  gedankenlosen  gebrauch 
an  seinen  flügeln  sehr  geschädigt,  also  besser  nicht  zu  verwenden, 
diese  erklärungen  weisen  auf  urgeschicbtliche  speculation  bin,  die 
wissen  will,  wie  fein  menscb  über  die  andern  zur  herschaft  gelangt  und 
weshalb  sich  die  andern  willig  dem  feinen  unterwerfen,  die  gleichen 
versuche  den  ursächlichen  Zusammenhang  der  ereignisse  aufzudecken 
hat  Polybios  in  seiner  Urgeschichte  gemacht,  dasz  die  erweiterung 
der  stoischen  quelle,  richtiger  gesagt  die  hinzufttgung  eigenartiger 
züge  so  unmittelbar  mit  Diodors  Romulus-geschichte  übereinstimmt, 
ist  nur  zu  erklären  durch  die  thatsachen,  dasz  uns  auch  bei  Diodor 
Polybios  vorliegt  und  dasz  die  speculation  des  Polybios  sich  durch 
die  römische  geschieht«  beeinflussen  liesz.  diese  erklärung  wird  be- 
stätigt durch  einen  binweis  auf  die  Lucretia-  geschieht«  in  der 
Schilderung  der  tyrannen,  ein  binweis  der  freilich  die  gesellschaft 
Aristotelischer  abstraction  noch  nicht  voll  verdient:  ein  ärmlicher 
inductionsemporkümmling  unter  den  auf  reicher  beobachtung  be- 
ruhenden abstractionen.  so  zeigte  sich,  dasz  nicht  allein  Cicero 
römisches  geschichtsleben  auf  die  Staatslehre  wirken  liesz  (de  re  p. 
II  21  reliqui  disseruerunt  sine  ulk)  certo  exemplari  formaque  re* 
publicae  de  generibus  et  de  rationibus  civitatum  — er  hat  also  ein 
solches  muster),  sondern  auch  Polybios:  den  übernommenen  stoischen 
bau,  der  auf  Platonischen  und  Aristotelischen  grundsteinen  ruht, 
ziert  auch  eigne  architektonik  mit  bausteinen  vom  markte  des  lebens. 

Für  die  andern  stücke  Diodors  über  römische  königsgeschichte 
(vm  3,  5.  6.  X 1,  2.  20.  22)  läszt  sich  in  diesem  zusammenhange 
nichts  neues  Vorbringen : möglich  dasz  bei  Diod.  VIII  3, 5.  X 1, 20.  22 
auch  Polybios  vorliegt;  Vlll  6 und  X 2 dagegen  sind  entschieden 
nicht  Polybianisch. 

Innsbruck.  Rudolf  von  Scala. 


65. 

ZU  LIVIÜS. 


XXVII  28,  6 f.  sensere  Salapitani  fraudem , et  ab  ira  non  de- 
fectionis  modo  sed  etiam  equitum  interfectorum  rati  occasionem  sup- 
plicii  peti,  remisso  retro  nuntio  — perfuga  aut  ein  Romanus  erat  — 
ut  sine  arbitro  ( arbUro  £*,  arbitrio  P)  müites  quae  veUent  agerent, 
oppidanosper  muros  urbisque  opportuna  loca  in  stationibus  disponunt, 
cust odios  vigUiasque  in  eam  noctem  intentius  instruunt,  circa  portam, 
qua  venturum  hostem  rebantur,  quod  roboris  in  praesidio  erat  opponunt. 
der  Zusammenhang  ist  folgender:  Hannibal  hatte  ein  mit  dem  Siegel 
des  gefallenen  consuls  Marcellus  verschlossenes  schreiben  nach  Sa- 
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lapia  geschickt,  in  dessen  namen  seine  anknnft  für  die  nächste  nacht 
angemeldet  und  die  Weisung  binzugefügt:  parati  milites  essent,  gui 
in  praesidio  erant , si  quo  Opera  eorum  opus  esset,  aber  man  durch- 
schaute in  Salapia  die  list,  weil  die  stadt  kurz  zuvor  von  dem  andern 
consul  Crispinus  gewarnt  worden  war. 

Weissenborn*  bemerkt  zu  § 7 quae  veüent  usw.:  'damit  sie, 
nicht  belästigt  (sine  arb.)  durch  die  Stadtbewohner  und  durch  die 
denselben  Übertragenen  wachen  usw.  nicht  in  ansprucb  genommen 
die  list  § 10  ausftthren  können.’  Friedersdorff  macht  zu  § 7 oppi- 
danos  die  bemerkung:  'die  ortsbehörde  (§  6 Salapüani  genannt) 
stellte  die  einwohner,  denen  nach  26,  38  nicht  unbedingt  zu  trauen 
war,  so  auf,  dasz  sie  die  raaszregeln  der  römischen  besatzung  ( milites ) 
nicht  erkennen  konnten  ( sine  arbitro). 

Appian  Hann.  51  drückt  sich  über  denselben  Vorgang  so  aus: 
töv  ouv  (ärff^ov,  Kva  pf|  irapap^vujv  £mtvoin  tä  rifvopeva, 
dir^nempav  ÜTtocxöpevoi  tä  irpocTtmöpeva  ttoh^ceiv,  airrol  b’ 
önXicäpevot  Tf)v  ivibpav  im  tüjv  xeixuiv  dviptvov.  Appian  läszt 
also  die  ortsbehörde  von  Salapia  den  römischen  Überläufer,  welcher 
das  schreiben  des  Hannibal  gebracht  hatte,  zurückschicken,  damit 
er  keine  kenntnis  erhalte  von  dem  was  in  der  stadt  vorgehe,  und  es 
etwa  auf  irgend  eine  weise  dem  Hannibal  verraten  könne,  allerdings 
hätte  es  ja  andere  mittel  gegeben,  um  den  mann  unschädlich  zu 
machen,  aber  man  fürchtete  wohl,  es  könnte  bei  dem  mistrauischen 
Hannibal  verdacht  erregen,  wenn  sein  bote  nicht  zurückkäme  oder 
eich  in  der  nacht  beim  anrücken  der  punischen  truppen  nicht  sehen 
liesze.  man  schickte  ihn  also  zurück,  Einmal  um  den  unbequemen 
beobachter  los  zu  sein , und  dann  um  den  Hannibal  ganz  sicher  zu 
machen.  * 

Genau  dasselbe  sagt  Liviue,  wenn  man  den  finalsatz  ut  sine 
arbitro  milites  quae  veüent  agerent  zu  den  vorhergehenden  und  nur 
durch  die  parenthese  perfuga  autem Romanus  erat  von  ihm  getrennten 
Worten  remisso  retro  nuntio  zieht;  und  das  scheint  mir  nicht  nur  mög- 
lich, sondern  notwendig  zu  sein,  für  die  erklärung  Weissenborns 
'nicht  belästigt  durch  die  Stadtbewohner*  bieten  die  worte  ut  sine 
arbitro  usw.  zwar  einen  anhalt,  wenn  er  aber  weiter  sagt  'durch  die 
denselben  übertragenen  wachen  usw.  nicht  in  anspruch  genommen’, 
so  kann  dieser  gedanke  in  den  Worten  des  Livius  nicht  liegen,  die 
römische  besatzung  reichte  nicht  aus,  um  die  ganze  Stadtmauer  und 
alle  wichtigen  punkte  der  stadt  zu  besetzen,  wohl  aber  übertrug  man 
ihr  den  wichtigsten  und  gefährlichsten  posten  an  dem  thore,  an  dem 
man  den  Hannibal  erwartete,  das  ist  der  grund  der  offenbar  von 
der  ortsbehörde  im  emverständnis  mit  dem  römischen  befehlsbaber 
getroffenen  anordnung,  und  er  ist  so  selbstverständlich,  dasz  Livius 
ihn  gar  nicht  erst  anzugeben  brauchte.  — Friedersdorff  schlieszt  aus 


* Zonsras  IX  9 stellt  (wohl  nach  Dion)  den  Vorgang  kürzer  dar 
und  gibt  deshalb  keinen  üngerzeig  für  die  erklärung  unserer  stelle. 
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der  art,  wie  XXVI  38  Salapia  dem  Marcellus  übergeben  wird,  wobei 
die  500  numidiscben  reifer  der  puniscben  besatzung  nach  tapferer 
gegenwebr  fast  ganz  aufgerieben  werden,  den  bewobnera  der  Stadt 
sei  nicht  ganz  zu  trauen  gewesen,  aus  der  angeführten  stelle  geht 
das  nicht  hervor:  als  freund  Hannibals  wird  nur  Dasius  genannt,  die 
Übergabe  der  stadt  an  die  Römer  aber  scheint  nach  XXVI  38,  11 
durch  Blattius  im  Einverständnis  mit  der  einwohnerschaft  erfolgt  zu 
sein ; wenigstens  wird  nichts  davon  gesagt,  dasz  sie  die  puniscbe  be- 
satzung gegen  Marcellus  unterstützt  habe,  wobl  aber  ist  § 4 von  der 
allgemeinen  misstimmung  die  rede,  welche  Hannibals  habsucht  und 
grausamkeit  bei  der  bevölkerung  Italiens  hervorgerufen  habe,  übri- 
gens wäre  es  doch  von  der  ortsbehörde  und  dem  römischen  com- 
mandanten  mindestens  sehr  unvorsichtig  gewesen,  in  einem  augen- 
blicke,  wo  der  feind  erwartet  wurde,  die  wachen  auf  den  mauern 
und  an  den  wichtigsten  punkten  der  stadt  (§  7 urbisque  opportuna 
loca)  einer  unzuverlässigen  bürgerschaft  anzuvertrauen,  auch  wenn 
sie  nicht  ins  geheimnis  gezogen  war , muste  sie  wissen , dasz  es  sich 
bei  den  getroffenen  auszerordentlichen  vorsichtsmaszregeln  nur  um 
die  abwehr  eines  punischen  angriffs  handeln  konnte,  aber  selbst 
wenn  das  richtig  wäre,  was  Friedersdorff  über  die  Unzuverlässigkeit 
der  einwohner  sagt,  so  würde  doch  der  zweck  'dasz  sie  die  masz- 
regeln  der  römischen  besatzung  nicht  erkennen  sollten’  schwerlich 
dadurch  zu  erreichen  gewesen  sein,  dasz  man  sie  auf  die  mauern 
stellte,  wo  sie  ja  neben  den  römischen  Soldaten  standen,  welche  circa 
portam  qua  venturum  hostem  rebantur  aufgestellt  waren. 

Schlieszlicb  erbebt  sich  auch  noch  ein  sprachliches  bedenken 
gegen  die  von  Weissenborn  und  Friedersdorff  gegebene  erklärung. 
in  der  hier  geforderten  bedeutung  'augenzeuge,  Zuschauer,  beobachter’ 
vermag  ich  arbüer  bei  Livius  nur  im  plural  nachzuweisen : I 41,  1 
arbitros  eiecit.  II  37, 3 arbitris  remotis.  XXII  60, 2 summotis  arbitris. 
II  33,  11  huic  interpreti  arbiiroque  concordiae  civium  bedeutet  es 
'Schiedsrichter’,  wollte  man  nun  an  unserer  stelle  sine  arbitro  auf 
das  folgende  oppidanos  . . disponunt  beziehen,  so  würde  man  den 
plural  sine  arbitris  erwarten  müssen,  welchen  aber  noch  niemand 
etwa  aus  der  lesart  des  P arbitrio  herzustellen  versucht  hat. 

Die  Stellung  des  finalsatzes  ( remisso  retro  nuntio  . . ut  sine 
arbitro  milües  quae  veüent  agerent)  läszt  sich  weder  für  noch  gegen 
die  gegebene  erklärung  anführen ; dieselbe  Stellung  findet  sich  zb. 
xxvn  16,  16  Mäapontini  . . remissi,  ut  cunctantem  hortarentur,  ac 
repente  comprehensi  . . detegunt  insidias.  aber  oft  genug  geht  der 
absichtssatz  auch  dem  übergeordneten  satze  voraus. 

Schwedt  am  der  Oder.  Albert  Wodrio. 
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66. 

DIE  EU STOCHIU S-RECEN SION  DES  GELLIUS. 

In  den  Göttingischen  gelehrten  anzeigen  vom  10  juni  1886 
n.  12  e.482  — 494  bat  EJordan  eine  anzeige  meiner  gröszern 
•Gellius  - ausgabe  und  meiner  opuscula  Gelliana  veröffentlicht,  nicht 
lange  darauf,  noch  am  10  november  desselben  jahres  ist  der  treff- 
liche, im  dienste  der  Wissenschaft  rastlos  und  erfolgreich  tbätige 
mann  von  hinnen  geschieden,  in  jener  anzeige  hatte  er  ver- 
sucht eine  neue  grundlage  für  die  kritik  des  Gellius  zu  gewinnen, 
die  ich  nicht  für  hinreichend  begründet  halten  kann,  aber  da  ich 
einmal  nicht  augenblicklich  geantwortet  hatte,  dem  eben  ver- 
storbenen, mit  dem  ich  seit  langen  jahren  in  freundlicher  Verbindung 
gestanden  hatte,  gleich  nach  seinem  tode  gegenüber  zu  treten  wider- 
strebte mir.  da  nun  inzwischen  auch  von  anderer  seite  diese  frage 
nicht  aufgenommen  worden  ist,  mag  ich  eine  äuszerung  darüber 
nicht  länger  Zurückbalten. 

Jordan  knüpft  seine  auseinandersetzung  an  das  epigramm  des 
C.  Aurelius  Romulus,  welches  sich  fast  in  allen  alten  hss.  des  zweiten 
teils  der  NA.  am  Schlüsse  des  neunten  buches  findet,  es  lautet: 
Cecropias  nodes,  dodorum  exempla  virorttm, 
donat  habere  mihi  nobilis  Eustochius. 
vivat  d aeternum  ladus  bona  tempora  ducat, 
qui  sic  düedo  tanta  docenda  dedit. 

sonst  wissen  wir  weder  etwas  von  dem  schenker  noch  von  dem  be- 
schenkten; dasz  dieser  'am  ende  gar  ein  verwandter  der  Aurelii 
Symmachi  war’,  ist  eine  hingeworfene  Vermutung  J.s;  dasz  er  ein 
lebrer  war,  scheint  aus  dem  docenda  des  epigramms  hervorzugehen 
(monatsber.  der  Berliner  akad.  1847  s.  409;  J.  s.  484),  für  das 
auch  ich  wie  J.  Btichelers  conjectur  (bei  Riese  AL.  n.  904)  fruenda 
nicht  zu  billigen  vermag. 

Nach  meiner  Vermutung  (Gellius  II  s.  LXXXIY)  enthielt  das 
von  Aurelius  dem  Eustochius  geschenkte  exemplar  die  ersten  neun 
bücher  der  attischen  nächte,  einschlieszlich  des  achten ; nachdem  dies 
zu  gründe  gegangen  war’,  wurde  dann  das  neunte,  von  den  sieben 
ersten  dadurch  abgetrennte  buch  nicht  diesen  angebängt,  sondern 
dem  zweiten  teile  vorangestellt,  so  dasz  dieser,  in  einer  reihe  von 
hss.  vom  zehnten  jh.  ab  erhalten,  b.  9 — 20  und  am  Schlüsse  des 
neunten  buches  das  epigramm  enthält,  dasz  ein  solches  exemplar 
die  urhandschrift  dieses  zweiten  teils  der  attischen  nächte  bildete, 
neben  dem  hss.  von  b.  1 — 7 hergiengen,  bis  beide  teile  um  den  be- 
ginn des  fünfzehnten  jh.  vereinigt  wurden , ist  mit  Sicherheit  anzu- 
nehmen. dieser  hergang  scheint  mir  ebenso  wenig  etwas  auffallendes 

1 Nonius  und  Macrobius  war  es  sicher  noch  bekannt  (s.  Gell.  II 
s.  LXXII1),  wohl  auch  noch  Priscian  (s.  Neumann  de  Plinii  dubii  ser- 
monis  libris  s.  41). 
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za  haben  als  dasz  das  epigramm  'der  dank  des  Romulus  filr  ein 
gelegenbeitsgeschenk  des  Eustocbius’  war,  das  dieser  dem  lehr- 
berufe  desselben  so  angemessen  zu  wählen  verstanden  batte,  auch 
dasz  das  gescbenk  'aus  der  privatbibliotbek  des  beschenkten  den 
weg  in  die  Öffentlichkeit  gefunden’  habe , glaube  ich  nicht  als  'sehr 
sonderbarer  weise’  geschehen  bezeichnen  zu  müssen:  ein  solcher 
Vorgang  erscheint  mir  als  durchaus  alltäglich  und  natürlich  : habent 
sua  fata  libeUi. 

Nach  Jordan  dagegen  drückt  das  epigramm  'den  dank  eines 
lehrers  an  einen  sachverständigen  aus,  der  ihm  ein  wichtiges  hilfs- 
mittel  seiner  vorträge  in  sauberm  zustande,  jedenfalls  auf  bestellung, 
hergestellt  hatte’,  wo  steht  denn  aber  etwas  davon,  dasz  Eustochius 
ein  sachverständiger  war?  ein  ungebildeter  mann  wird  schwerlich 
des  Gelliua  NA.  verschenken,  aber  von  da  bis  zu  einer  sachver- 
ständigkeit,  die  im  Stande  ist  den  text  eines  Schriftstellers  zu  recen- 
sieren,  ist  doch  immer  noch  ein  gewaltiger  schritt,  dasz  aus  dem 
epigramme  hervorgehe  ('unde  adparet’),  dasz  Eustochius  ein  'criticus 
seu  emendator  Gellii’  gewesen  sei , hat  freilich  auch  schon  Burman 
Secundus  (Anth.  Lat.  II  n.  236)  behauptet,  aber  ich  bleibe  dabei, 
dasz  das  'ex  hoc  epigrammate  concludi  nequit’.  freilich  dürfte  ich 
das  nicht,  wenn  Eustocbius  dem  Aurelius  dies  exemplar  wirklich 
'auf  bestellung’  hergestellt  hätte;  aber  heiszt  denn  donare  jemandem 
etwas  von  diesem  bestelltes  abliefern?  und  bringt  man  einem  sol- 
chen ablieferer  bestellter  arbeit  in  begeisterten  Worten  ein  hoch  aus  ? 

'Es  stand  dieser  dank  aber’,  wie  J.  fortfährt,  'am  schlusz  eines 
jeden  der  beiden  bände  einer  verbreiteten  ausgabe  des  G. ; der  erste 
umfaszte  die  bücher  I — IX,  der  zweite  die  bücher  X — XX.  lange 
zeit  nachher  vermutlich  wurde  eine  neue  ausgabe  in  fiinem  bande 
veranstaltet,  noch  später  — vor  dem  zehnten  jh.  — dieselbe  aber- 
mals in  zwei  bände  zerlegt:  nun  aber  so,  dasz  der  zweite  band  mit 
b.  IX  begann,  bei  dieser  Operation  gieng  in  dem  arcbetypus  unserer 
hss.  b.  VIII,  das  letzte  buch  des  neuen  ersten  bandes,  verloren ; das 
epigramm  behielt  seine  stelle  zu  ende  von  b.  IX;  zu  ende  von  b.  XX 
war  es  samt  dem  schlusz  dieses  buchs,  vielleicht  gleichzeitig  mit 
dem  anfang  der  praefatio,  verloren  gegangen.’ 

Dieser  ganze  hergang  der  sache  ist  offenbar  wesentlich  dazu 
erdacht,  um  glaubhaft  zu  machen,  zunächst  dasz  Aurelius  alle 
zwanzig  bücher  des  G.  von  Eustochius  recensiert  erhalten  habe.* 
dazu  passt  dann  aber  schlecht  die  stelle  des  epigramms  am  ende 
des  neunten  buchs,  es  musz  daher  noch  einmal  am  Schlüsse  des 
letzten,  zwanzigsten,  heute  eines  Schlusses  entbehrenden  buches  ge- 
standen haben,  dann  aber  mit  diesem  Schlüsse  untergegangen  sein, 
ich  weisz  nun  wohl,  dasz  angaben  von  recensionen  im  fortschritt 

1 das  ganz  allgemein  ausgesprochene  Ceeropias  noclet  des  epigramms 
legt  allerdings  zunächst  den  gedanken  an  ein  vollständiges,  dem  Romains 
geschenktes  exemplar  nahe,  kann  aber  doch  auch  auf  ein  exemplar  von 
b.  I — IX  sehr  wohl  anwendung  finden. 
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des  Werkes  unter  näherer  bezeichnung  des  erreichten  Zieles  sich 
wiederholt  in  handschriftlichen  subscriptionen  alter  Schriftsteller 
finden,  aber,  abgesehen  von  allen  sonstigen  Schwierigkeiten  eines  so 
complicierten  hergangs , eine  irgend  ähnliche  Wiederholung  wie  die 
von  J.  angenommene  ist  mir  nirgend  vorgekommen,  ihm  freilich 
hat  sich  diese  Vorstellung  des  hergangs  der  sache  aus  der  Inter- 
pretation des  gedichts,  aus  dem  äuszern  zustand  des  textes  und  aus 
analogien  ergeben,  die  er  anderwärts  zu  behandeln  verspricht,  dazu 
wie  zu  manchem  andern  ist  er  leider  nicht  mehr  gekommen , aber 
auch  etwaige  analogien  würden  für  G.  dieses  auf  einen  wenig  festen 
grund,  eine  falsche  Interpretation  jenes  gedichts,  aufgeführte  ge- 
bäude  nicht  zu  stützen  vermocht  haben , ebenso  wenig  wie  der 
äuszere  zustand  des  textes,  soviel  ich  zu  beurteilen  vermag,*  auf  eine 
solche  annahme  hinführt. 

Trotzdem  aber  kann  noch,  abgesehen  davon,  bestand  haben, 
was  J.  als  bestätigung  der  eben  widerlegten  ansicht  anftihrt,  dasz 
der  text  des  palimpsestes  des  Gellius  (A),  von  dem  uns  bekanntlich 
bruchstücke  der  vier  ersten  bücher  der  NA.  erhalten  sind,  von  dem 
text  der  übrigen  bss.  mit  einziger  ausnahme  des  Buslidianus  (ß)  der 
art  abweicht,  dasz  wir  mit  fug  von  einem  nicht  recensierten  und 
einem  recensierten  exemplar  des  G.  sprechen  können. 

Schon  dies  aber  scheint  mir  nicht  richtig,  auszer  A einer-  und 
V(aticanus),  P(arisinus),  R(ottendorffianus  Leidensis) , den  besten 
Vertretern  der  übrigen  hss.  anderseits  kommen  hier  zunächst  doch 
noch  die  exemplare  des  Nonius,  Ammianus,  Servius  und  Macrobius 
in  betracht,  von  dem  erstem  können  wir  freilich  nicht  urteilen,  da 
keine  der  von  Nonius  aus  G.  entnommenen  stellen  Bich  in  A findet, 
noch  ganz  abgesehen  davon  dasz  auch  beim  Vorhandensein  solcher 
stellen  ein  gewinn  sehr  problematisch  sein  würde  (s.  G.  II  s.  VIII); 
ebenso  verhält  es  sich  mit  dem  exemplar  des  Servius.  Ammian  nimt 
an  mehreren  stellen,  die  in  A erhalten  sind,  auf  G.  rücksicht  (XVII 
9,  3:  G.  I 5,  2;  XXX  4,  12:  G.  I 10,  1 f.;  XIV  7,  8 und  11,  3:  G. 
II  6,  3;  XXVIII  1,  4:  G.  II  23,  1),  nur  an  der  erstgenannten  stelle 
aber  bietet  er  einen  vergleichungspunkt  mit  der  lesart  dieser  hs. : 
es  beiszt  hier  richtig  in  A maUdietis  compeUationibusque  probris 
(s.  meine  anm.  und  die  add.  zu  G.  II  528,  wozu  mir  noch  gleichfalls 
CFWMüller  Jul.  Val.  s.  16,  9 K.  nachgewiesen  hat;  proibrosis  die 
andern  hss.)  iactatus  est,  bei  Amm.  ao.  Iulianum  maledidis  incessabat 
et  probris  ( probis  V) , so  dasz  auch  dieser , da  die  copula  ihm  auf 
reehnung  zu  stellen  sein  wird,  ebenso  las ; sehr  wahrscheinlich , wie 
Amm.  und  Macr.  VI  7,  5 übereinstimmend  den  hss.  gegenüber 
bieten , las  richtig  detestatüme  G.  II  6,  3 auch  A , der  erst  unmittel- 
bar nachher  an  dieser  stelle  beginnt,  aus  jener  einen  sichern  Über- 
einstimmung (ebenso  wenig  wie  aus  der  dazu  vermuteten)  läszt  sich 
freilich  kein  weiterer  schlusz  ziehen , doch  hätte  ich  seiner  zeit  wohl 
auf  dies  Verhältnis  binweisen  sollen,  kann  daher  auch  J.  keinen  vor- 
wurf  daraus  machen,  dasz  er  es  nicht  gethan  hat.  über  das  ver- 
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httltni8  des  exemplars  des  Macrobius  zu  A dagegen  habe  ich  G.  II 
s.  X anm.  gebandelt:  dasz  seine  hs.  von  A verschieden  war,  ergibt 
sich  schon  daraus,  dasz  sie  die  in  A fehlenden  Graeca  enthält,  der 
vergleich  von  G.  II  6,  3 ff.,  der  einzigen  in  betracht  kommenden 
stelle,  zeigt  neben  Übereinstimmung  in  zwei  lesarten  von  A auch 
abweichungen  im  einklang  mit  VPR  in  zwei  andern : so  nimt  seine 
hs.  eine  mittelstellung  zwischen  A und  VPR  ein.  dazu  tritt  dann 
noch  die  gleichfalls  eine  mittlere  Stellung  einnehmende  urbandscbrift 
des  unvollständigen,  ungeordneten  ß (s.  XII?) , der  wie  A das  ende 
von  I cap.  2 und  den  anfang  von  I 3 (auszerdem  auch  von  XVIII  9) 
enthält,  und  wie  jener  der  Graeca  entbehrte,  aber  nicht  aus  ihm  ab- 
zuleiten ist  (G.  II  s.  C f.).  die  Sache  ist  also  jedenfalls  nicht  so  einfach 
wie  sie  J.  hinstellt,  der  nur  von  einem  recensierten  und  einem  nicht 
recensierten  exemplar  spricht*,  überdies  sich  ausschliesslich  auf 
b.  I — VII  beschränkt;  b.  IX — XX  läszt  er  mit  der  kurzen  bemerkung 
bei  Seite,  dasz  es  anders  und  besser  mit  ihnen  stehe  als  in  b.  I — VII, 
indem  er  die  haupthandschriften  nebst  ß aufzählt,  wobei  er  auszer 
dem  Magliabecchanus , der  vielleicht  absichtlich  wegblieb , auch  die 
Leidener  bs.  Z,  Gronovs  Vossianus  maior,  mit  Stillschweigen  über- 
gebt. aber  wer  von  einem  recensierten  und  einem  nicht  recensierten 
exemplar  des  G. , nb.  beider  teile  des  G. , durch  Eustochius  spricht, 
hätte  doch  auch  im  zweiten  teil  den  spuren  dieser  Unterscheidung 
nachgehen  müssen,  um  so  mehr  als  die  auszüge  aus  dem  mit  A ver- 
wandten 'vortrefflichen’  ß ihm  dazu  einigen  anhalt  darbieten  musten. 

Doch  beschränken  wir  uns  auf  das  geleistete,  um  darzutbun, 
dasz  die  abweichungen  zwischen  der  lesung  des  A und  der  übrigen 
hss.  uns  die  gelehrte  redaction  auf  dieser  Seite  beweisen,  beginnt 
J.  (8.  486)  mit  der  von  A fast  völlig  correct  so  erhaltenen  stelle  I 
3,  29:  quoniam  profedo  causarum  ac  temporum  varietates 
discriminumque  ac  differentiarum  tenuitates  decrdum 
atque  perpetuum  distindumque  in  rebus  singul is  praeceptum,  quod 
ego  nos  in  prima  tradatus  istius parte  desiderare  dixeram,  non  capiunt , 
worin  nur  das  decretum  aus  VPR  in  deredum  zu  bessern  ist.  an 
stelle  der  gesperrt  gedruckten  worte  steht  nun  in  VPR  causa 
scientiae  corporum  varidates  disermonumque  ac  differentiarum  igno- 
rantes, woraus  man  dann  causas  scientiae,  corporum  varietates , dis- 
ceptationumque  differentiam  ignorantes  gemacht  hat  dasz  hier  igno- 
rantes nicht  an  seiner  stelle  sei,  bemerkte  zuerst  JFGronov4,  der  'mit 

* allerdings  sagt  er,  daez  Eustochins  den  archetypus  unserer  Gellius- 
hss.  mit  ausnahme  des  palimpsestes  nnd  des  Buslidianus  recensiert  habe, 
aber  ohne  anzumerken,  dasz  danach  zwei  nicht  recensierte  exemplare 
anzunehmen  seien,  neben  denen,  wie  wir  sahen,  noch  das  jedenfalls 
von  beiden  (ß  ist  unvollständig)  verschiedene  exemplar  des  Macrobius 
in  betracht  kommt,  dasz,  so  weit  wir  es  zu  beurteilen  im  stände  sind, 
alle  unsere  hss.,  speciell  des  ersten  teils,  auf  dine  urhandschrift  znrück- 
gehen,  ist  G.  II  s.  LXXXIX  gezeigt.  4 auszerdem  aber  hat  er  mit 
der  verderbten  stelle  nichts  anzufangen  gewust,  indem  er  bemerkt  'ego 
vero  nec  cansae  scientiae  nec  corporum  varietates  quid  hic  faciant  hilum 
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8icherm  blick  erkannte,  dasz  das  wort  ignorantes  den  ganzen  sinn 
verderbe,  dasz  diese  interpolation  von  jemandem  herrübre,  der  die 
construction  causarum  varietates  . . discriminumque  tenuitates  . . 
non  capiunt  . . praeceptum  nicht  verstand  und  dem  capiunt  ein 
anderes  subject  verschaffen  wollte’,  aber  diese  behauptung  wird, 
die  ungehörigkeit  des  ignorantes  ausgenommen,  zweifelhaft,  wenn 
man  sich  die  ganze  stelle  etwas  genauer  ansieht:  das  ignorantes 
ist  nicht  ein-  oder  angeschoben,  sondern  es  ist  an  die  stelle  von 
tenuitates  gesetzt;  zu  anfang  desselben  Satzes,  was  J.  nicht  vermerkt, 
in  den  Worten  haec  taliaque  Theophrastus  satis  caute  et  soüicite  et 
religiöse  cum  disserendi  magis  disceptandique  diligentia  quam  cum 
decernendi  sententia  atque  fiducia  scripsit,  wie  in  A steht,  findet 
sich  in  VPB  ein  völlig  unsinniges  seruitute  geschrieben,  wie  ja  auch 
die  oben  angeführte  lesart  dieser  hss.  in  den  folgenden  Worten  von 
J.  mit  recht  als  unsinn  bezeichnet  wird,  bei  einer  so  durchweg 
sinnlos  verunstalteten  stelle  scheint  es  mir  nun  nicht  angezeigt  zu 
sein,  das  ignorantes  als  'die  absichtliche  interpolation  eines  nicht 
eben  scharfsinnigen  und  sprachkundigen  schriftgelehrten’  von  den 
andern  Verderbnissen  zu  trennen,  'so  dasz  es’  wie  J.  sagt  'sehr 
gleichgiltig  daneben  ist,  wie  man  sieb  die  wohl  erst  im  lauf  der  zeit 
weiter  vorgeschrittene  verderbung  der  übrigen  worte  erklären  mag’ : 
vielmehr  musz  die  urhandschrift  von  VPß  an  dieser  stelle  durch 
irgend  ein  misgeBchick  unleserlich  geworden  sein,  das  man  unter 
anschlusz  an  die  dabei  lesbar  gebliebenen  buchstaben  zu  verdecken 
suchte:  so  schrieb  man  statt  scripsit  völlig  sinnlos : Servitute,  statt 
causarum  ac  temporum:  causa  scie  (so  V,  scientie  Pß)  corporum, 
statt  discriminumque:  disermonumque , und  nicht  anders  statt  des 
in  seiner  ersten  hälfte  unlesbaren  tenuitates:  ignorantes. 

Von  vorn  herein  gibt  J.  zu,  dasz  der  beweis  für  seine  ansicht 
nicht  entfernt  so  schlagend  ausfallen  könne  wie  bei  Plautus  und 

Video’,  dasz  ich  ihn  nicht  übersehen  hatte,  zeigt  die  in  meiner  anm, 
zdst.  angemerkte  falsche  angabe  von  lesarten  von  PK  hei  ihm.  wegen 
jener  Verbesserung  aber  habe  ich  ihn  nicht  genannt  in  der  meinung, 
dasz  Madvigs  (adv.  crit.  I 91)  völlige  herstellung  der  gesamten  stelle 
gleichfalls  ohne  hülfe  des  palimpsests  erfolgt  sei  (s.  jahrb.  1871  s.  272 
— opusc.  Hell.  s.  216  ff.),  weil  ich  glaubte,  das*  er  ihn  im  andern  falle 
nicht  würde  unerwähnt  gelassen  haben:  doch  sehe  ich  jetzt  ein,  dasz 
man  sich  doch  zu  dieser  annahme  wird  entschlieszen  müssen  und  dasz 
demnach  J.s  s.  492  mit  einiger  härte  wiederholter  und  daraufhin  ver- 
allgemeinerter tadel  der  nichterwähnnng  Gronovs  an  dieser  stelle  nicht 
unberechtigt  war.  schuldlos  bin  ich  dagegen,  wenn  er  am  Schlüsse 
seines  letzten  Programms  'de  Sali.  hist.  lib.  II  reliqniis’  zu  der  It-snrt 
Clwrda  bei  Prise.  VI  § 9 bemerkt:  'Clurda  Hertz  ad  fidem  m.  2 codd. 
D et  Vat.,  durda  A et  ut  videtur  H,  lurda  11  et  H m.  2:  desunt  in 
Hertzii  commento  optiinorum  fere  librorum  KP  et  deteriornm  GLK 
scriptiones’,  wozu  s.  XXXII  meiner  Vorrede  zu  vergleichen  ist,  wo  sich 
bemerkt  findet,  dasz  die  im  text  stehende,  in  der  anm.  mit  } bezeich- 
nete  lesart  'semper  Unnatur  iis  codicibus,  quorum  varia  lectio  addita 
non  est’,  wie  schon  von  JHSchmalz  Kerl.  phil.  wochenschr.  1888  s.  366 
bemerkt  worden  ist. 
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Livius,  da  die  paar  seiten,  die  uns  im  palimpsest  aus  den  ersten  vier 
bücbern  enthalten  seien , ein  sehr  beschränktes  beobachtungsfeld 
bOten.  es  gilt  ihm  daher  vor  allem  zunächst  auf  einer  unzweifel- 
haften stelle  festen  fusz  zu  fassen,  als  solche  erscheint  ihm  die  eben 
behandelte.  — 

Wenn  wir  nun  auch  diese  grundlage  seiner  behauptung  nicht 
anerkennen  kOnnen,  so  mag  man  ihm  doch  im  allgemeinen  zugeben, 
dasz  A keine  den  sinn  oder  die  grammatische  form  beeinflussende 
correctur  nacbweist. 5 aber  auch  für  VPR  findet  sich  in  den  auch 
von  A erhaltenen  stellen  nur  sehr  weniges,  was  als  absichtliche  Ver- 
änderung erscheint  und  genügen  konnte,  um  den  verdacht  einer 
durchgefübrten  absichtlichen  Interpolation  des  textes  durch  einen 
recensierenden  grammatiker  im  gegensatz  zu  A berbeizuführen. 
einen  so  entschiedenen  Schreibfehler  wie  das  völlig  unpassende  pro- 
ducendos  (II  27,  5),  noch  dazu  mit  der  in  den  jungen  hss.  erhaltenen 
Ubergangsform  prodicendos,  die  schon  in  der  Juntina  richtig  in  das 
durch  A bestätigte  prodigendos  verbessert  worden  ist,  wird  man 
doch  ebenso  wenig  mit  J.  dahin  rechnen  können  als  I 3,  30  das  aus 
falscher  worttrennnng  entstandene,  in  den  Zusammenhang  durchaus 
nicht  passende  hac  inquit  finiam  et  statt  hac  inquit  fini  ames( finiames, 
finiam  es,  finiam  et),  als  die  auf  einer  nicht  seltenen  gleichsetzung 
von  P und  R beruhende  haplograpbie  Ciceronis  für  oiceroponit 
( Ciceronit , Ciceronis),  am  ehesten  noch  das  schon  oben  einmal  er- 
wähnte pröbrosis  I 5,  2 für  das  seltene  adjectivische  probris,  das  IX 
2,  9 unangetastet  geblieben  ist.  auch  J.  drückt  sich  Uber  diese 
stellen  nicht  ganz  entschieden  aus  (s.  487),  jedenfalls  rechnet  er 
auch  sie  zu  den  beweisen  für  eine  Willkür,  wie  es  ähnliche  in  der 
textgestaltung  des  palimpsestes  nicht  gebe,  mir  scheinen  sie  da- 
gegen von  manchen  der  von  mir  auf  s.  LXXXVII  f.  zusammen- 
gestellten fehler  von  A,  auf  welche  samlung  J.  als  auf  eine  'für  seine 
zwecke  nicht  geeignete  auswahl’  keine  rücksicht  genommen  hat 
(8.  486),  nicht  eben  verschieden  zu  sein,  zb.  habeofactvmet  I 4,  3 
statt  des  richtigen  ab  eo  factum  est  in  VPR,  nihildeoivilivtdiceret 
I 6,  5 statt  nihü  decuit  aliut  (s.  J.  s.  486,  aliud  YPR)  dicere,  was  J. 
selbst  anführt,  eher  als  auf  jene  stellen  konnte  sich  J.  auf  das  hinzu- 
fügen der  copula  bei  asyndetis  in  VPR  berufen,  dagegen  kaum  auf 

5 dasz  ich  eine  solche  willkürliche  Änderung  in  einer  mir  wenig- 
stens nicht  einmal  völlig  lesbaren  stelle  in  A I 6,  8 angenommen  habe, 
behauptet  J.  s.  488  ebenso  wenig  mit  recht  wie  dasz  ich  das  dissimilits 
der  hs.  dabei  'gana  unerklärt  and  unberücksichtigt’  gelassen  habe, 
ich  brauche  dafür  nur  auf  meine  anm.  zdst  zu  verweisen,  aus  der  her- 
vorgeht, dasz  ich  nur  an  eine  Verschmelzung  zweier  lesarten  des  arcbe- 
typus  gedacht  habe,  von  denen  die  eine  nicht  auf  einer  willkürlichen 
iinderung  dieses  distimiliut,  sondern  auf  einem  auf  dasselbe  zuriick- 
gehenden  schreibversehen  beruht,  dasz  ich  das  selbst  für  unsicher  hielt, 
zeigt  das  beigefugte  fragezeichen.  leider  ist  J.s  wünsch,  durch  Stude- 
munds  äugen  noch  einmal  den  versuch  einer  sichern  Wiedergewinnung 
der  verloschenen  züge  des  palimpsestes  gemacht  zu  sehen,  jetzt  nicht 
mehr  erfüllbar,  vielleicht  versucht  einmal  ein  anderer  sein  heil. 


Digitized  by  Google 


MHertz:  die  Euetochiue  - recenaion  des  Gellius.  431 

eine  oder  die  andere  abweichung  in  der  Wortstellung,  und  die  sonstigen 
'deutlichen  spuren  mislungener  absichtlicher  Veränderungen’,  die  er 
entdeckt  zu  haben  glaubt,  schrumpfen  sehr  zusammen,  wenn  er  ein 
jenem  'thörichten’  ignorantes  (nicht  ganz  richtig,  da  dies  statt 
tenuitates  geschrieben , nicht  hinzugefügt  ist)  von  ihm  verglichenes 
'thörichtes’  fit  von  VE  {sü  P)  I 3,  25  hinter  den  Worten  sicuti  est 
magnum  pondus  aeris  parva  lamina  auripretiosius  interpoliert  glaubt, 
so  ist  hier  sicher  keine  absichtliche  änderung  vorhanden,  sondern 
eine  fehlerhafte  Wiederholung  aus  dem  unmittelbar  vorhergehenden 
tune  quod  utäe  amico  est,  id  prae  iüo  quod  honestum  nobis  est,  fit 
plenius.  ähnlich  erklärt  sich,  wenn  IV  1,  12  das  'gewählte’  cuius- 
modi  homo  sü  des  A in  das  'landläufige’  quid  (VRp,  quod  P)  homo 
sit  verändert  wird , durch  das  gleich  darauf  folgende  hoc  enim  quis 
homo  sü  ostendere  est,  non  quid  homo  sü  dicere.  wenn  J.  ferner 
sich  auf  II  28  (so,  nicht  18),  beruft,  wo  A das  schon  von  Salmasius 
hergestellte  Quaenam  esse  causa  videatur , quamöbretn  terrae  tre- 
mores  fiant  bietet,  VPR  das  'ungewöhnliche’  mores  (von  den  ff  hss. 
schon  in  motus  verbessert) , so  ist  darin  nur  eine  haplograpbie  tre 
(tre)mores  zu  erkennen,  so  bleiben  von  diesen  bauptbeweisstellen 
nur  noch  zwei  übrig:  IV  1, 11  sed  si  me  tibi  praemandere  (so  nur  P, 
praemandare  AVR),  ut  aiunt , postulas,  wo  statt  des  si  me  tibi  in  A 
die  andern  hss.  ein  aus  vielen  Verderbnissen  ( siste  mihi , si  tent  hi,  si 
temi ) zu  erschlieszendes  si  te  mihi  bieten,  was,  da  es  völlig  das  gegen- 
teil  von  dem  beabsichtigten  und  auf  der  band  liegenden  sinn  gibt, 
doch  sicherlich  nicht  auf  die  rechnung  eines  correctors  kommen 
wird,  und  I 4,  3 aus  Cic.  p.  Plancio  § 68  quamquam  dissimilis  est  a 
pecunia  (st.  pecuniae)  debüio  et  gratiae.  wenn  nun  J.  schon , indem 
er  das  gesamte  von  ihm  vorgebrachte  material  für  beweiskräftig 
hielt,  es  in  den  oben  angeführten  Worten  aussprach  (s.  484),  dasz 
der  beweis  für  seine  these  freilich  nicht  entfernt  so  schlagend  aus- 
fallen  könne  wie  bei  Plautus  und  Livius,  da  die  paar  seiten,  die  uns 
aus  den  ersten  vier  büchern  in  A erhalten  sind,  ein  sehr  beschränktes 
beobachtungsfeld  bieten,  so  sind  sie  jetzt  so  zusammengeschrumpft 
und  lassen  überhaupt  so  wenig  einen  nur  einigermaszen  denkenden, 
auf  eine  correcte  textgestaltung  ausgehenden  grammatiker  erkennen, 
dasz,  auch  den  Eustochius  einmal  gaDz  bei  seite  gesetzt,  seine  hypo- 
these  als  unannehmbar  erscheinen  musz. 

Wenn  J.  infolge  seiner,  wie  er  annimt,  von  ihm  bewiesenen 
thesis  sich  zu  der  folgerung  berechtigt  glaubt  (s.  487  f.),  man  werde 
einerseits,  so  weit  der  palimpsest  nicht  in  fällen  der  abweichung 
nur  ungern  seine  autorität  zu  gunsten  der  übrigen  hss.  aufgeben, 
anderseits  wo  er  fehlt  in  dringenden  fällen  mit  scharfem  schnitt 
dem  überlieferten  text  zu  leibe  gehen  dürfen,  so  hatte  jenes  auch 
ich  mir  zur  regel  gemacht  (II  B.  LXXXIX) ; die  daran  geknüpfte  be- 
sprechung  von  der  schon  oben  berührten  stelle  I 6,  3,  in  der  wir  A 
nicht  einmal  vollständig  kennen,  kann  ich  jedoch  nicht  für  gelungen 
halten,  das  zweite  aber  ist  eine  ziemlich  selbstverständliche  all- 
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gemeine  forderung,  die  nur  nicht  über  gewisse  grenzen  des  wahr- 
scheinlichen hinausgehen,  sondern  in  fällen,  die  eine  einigermaszen 
auf  fester  unterläge  begründete  beilung  nicht  gestatten,  auch  sich 
zu  bescheiden  verstehen  musz.  je  mehr  der  text  durch  eine  antike 
recension  verändert  worden  ist,  um  so  weniger  wird  man  hoffen 
dürfen  die  worte  des  Schriftstellers  selbst  herstellen  zu  können. 

Aus  dem  sonstigen  inhalt  seiner  anzeige  sei  es  mir  schlieszlich 
gestattet  noch  ein  paar  punkte  zu  berühren,  s.  491  bemerkt  J., 
dasz  bie  und  da  die  erörterte  detailgenauigkeit  mit  störender  Unklar- 
heit in  der  Variantenangabe  concurriere  und  fügt  hinzu:  'beispiels- 
weise steht  VI 1,  5 inpendio]  « impendio  (aut  Ipedio,  quod  non  adno- 
tatum  est)  ipendio  R»  (so),  soll  das  heiszen,  dasz  die  hss.  VP  «impendio» 
oder  «inpendio»,  letzteres  auchR  hat?  aber  wenn  im  text  inpendio 
steht,  wozu  überhaupt  im  apparat  der  nachweis,  dasz  «ipedio»,  also 
dasselbe,  in  hss.  steht ? ebenda  § 1 1 captum  est]  « captum  est  (a«< 
captum--?)  captu  est  R»  (so),  dies  verstehe  ich  aus  eben  denselben 
gründen  nicht,  bedarf  die  Schreibung  ~ für  est  überhaupt  der  Ver- 
zeichnung?’ dies  erledigt  sich  dadurch,  dasz  ganz  meinen  angaben 
entsprechend  an  einer  stelle  jenes,  wie  immer  geschriebene,  im- 
pendio oder  inpendio,  in  der  andern  captum  (in  der  Wiederholung 
captu,)  est  oder  — im  allein  genannten  R zweimal  hintereinander 
geschrieben  ist,  wie  dergleichen  bei  ihm  nicht  selten  vorkommt  und 
sich  auch  sonst  angemerkt  findet. 

Im  ganzen  stimmt  schlieszlich  J.  der  auch  für  den  zweiten  teil 
des  G.  der  von  mir  (II  s.  XCIII)  befürworteten  eclectica  ratio  bei. 
wenn  er  hier  an  einigen  stellen  des  zehnten  buches  eine  von  der 
meinigen  abweichende  entscheidung  trifft,  so  hat  er  sicher  recht, 
wenn  er  c.  25,  1 statt  reda  fordert  raeda , was  ich  auch  ohne  jede 
hsl.  gewähr  in  den  text  hätte  setzen  müssen ; über  andere  stellen 
läszt  sich  streiten;  aber  wenn  er  zu  c.  3,  12  bemerkt,  dasz  er  nicht 
so  weit  gehen  möchte,  in  Ciceros  Worten  in  Verrem  V 62,  162  gegen 
die  gute  Überlieferung,  sowohl  bei  Cicero  als  auch  bei  G.  lediglich 
einer  der  ältern  hss.  des  letztem  (dem  Pariser  Q aus  dem  13n  jh.) 
und  der  Überlieferung  bei  Martianus  Capelia  zu  liebe  strepitumque 
plagarum  st.  crepitumque  plagarum  in  den  text  zu  setzen,  so  hat  er 
übersehen,  dasz  der  Leid.  Z (der  sogenannte  Voss,  maior)  und  der 
Bern,  nicht  crepitum  sondern  screpitum  bieten,  so  dasz  dadurch, 
ohne  von  dem  was  Cicero  selbst  geschrieben  hat  reden  zu  wollen, 
strepitum , das,  wie  bemerkt,  auch  Mart.  Cap.  an  dieser  stelle  las,  für 
G.  sicher  eine  erhöhte  beglaubigung  erhält. 

Doch  alles  dergleichen  ist  von  untergeordneter  bedeutung  neben 
der  hauptsache,  dasz  es  kein  von  Eustochius  recensiertes  exemplar 
des  G.  gegeben  hat  und  dasz,  auch  von  Eustochius  abgesehen,  die  an- 
sicht,  dasz  ein  von  einem  alten  grammatiker  recensiertes  exemplar 
desselben  oder  auch  nur  des  ersten  teils  seiner  bücher  vorhanden  ge- 
wesen sei,  von  Jordan  nicht  hinreichend  begründet  worden  ist. 

Bkeslau.  Martin  Hertz. 
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67. 

DIE  PSE  UDOSIB YLLINISCHEN  ORAKEL  UND  IHRE 
NEUESTE  BEURTEILUNG. 


Im  jabrgangl891  dieser  Zeitschrift  s.  529  — 555  batbr.  Buresch 
in  Leipzig  meine  kritische  ausgabe  der  sibyllinischen  Orakel  und 
meine  damit  zusammenhängenden  arbeiten  besprochen,  der  ton, 
den  anznscblagen  ihm  hier  beliebte,  würde  mich  einer  entgegnung 
vollauf  entheben,  wenn  ich  mich  gleichwohl  entschlossen  habe  auf 
seine  Auseinandersetzungen  einzugehen,  so  geschieht  dies  lediglich 
um  der  Sache  willen,  dem  aufmerksamen  leser  wird  der  grund  des 
aller  wissenschaftlichen  discussion  hohnsprechenden  Vorgehens  des 
hrn.  Buresch  nicht  entgangen  sein:  er  läszt  in  gelegentlichen  be- 
merkungen  ahnen,  d&sz  den  bisher  vernachlässigten  Sibyllen  bald 
ein  neuer  heiland  in  seiner  person  erstehen  werde:  auf  dies  er- 
eignis  soll  die  philologische  weit  vorbereitet  werden,  da  gilt  es 
denn  zu  untersuchen,  ob  hr.  Buresch  berufen  ist  in  Sachen  der 
Sibyllinenkritik  ein  maszgebendes  nrteil  abzngeben.  ich  werde  also 
seine  erörterungen  auf  ihren  sachlichen  inhalt  prüfen : das , was  er 
etwa  richtig  beobachtet  hat,  ohne  rückhalt  anerkennen,  ebenso  aber 
auch  seine  falschen  behauptungen  entsprechend  beleuchten,  die  art 
der  discussion  möge  für  ihn  zugleich  ein  fingerzeig  sein,  wie  man  in 
einer  wissenschaftlichen  fehde  die  klingen  kreuzt.  • 

Allgemach  wird  — es  mehren  sich  die  Anzeichen  — das  Inter- 
esse für  die  unter  dem  namen  der  pseudosibyllinischen  Orakel  be- 
kannten eigenartigen  und  merkwürdigen  litteraturproducte  ein  all- 
gemeineres werden,  eine  menge  fragen,  welche  auf  sie  bezug  haben, 
harren  trotz  einzelner  ansätze,  die  zu  ihrer  lösung  gemacht  wurden,' 
noch  der  definitiven  entscheidung:  als  die  erste  und  wichtigste  Vor- 
bedingung erschien  mir  die  Schaffung  einer  ausgabe,  die  unter  Zu- 
grundelegung des  gesamten  kritischen  materials  zugleich  alle  bisher 

Jahrbücher  für  cla*#.  philol.  1892  hft.  7.  28 
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zu  tage  getretenen  bemtlhungen  umfassen  sollte,  den  geradezu  heil- 
los verderbten  text  lesbarer  zu  machen,  mochten  sie  von  philologisch- 
kritischen oder  exegetischen  erwägungen  ausgegangen  sein,  nur 
unter  dieser  Voraussetzung  lassen  sich  die  hier  noch  so  vielfach  not- 
wendigen Untersuchungen  literarhistorischer,  historischer,  theo- 
logischer, grammatischer  und  metrischer  natur  mit  aussicht  auf 
erfolg  unternehmen,  denn  die  Sibyllinen  sind  ftlr  philologen , tbeo- 
logen  und  historiker  gleich  wichtig,  und  so  entschlosz  ich  mich  die 
ausgabe  in  angriff  zu  nehmen:  die  arbeit  war  ganz  von  vorn  zu 
beginnen,  da  nicht  einmal  die  hss.  alle  ordentlich  collationiert 
waren;  ebenso  mangelte  bei  aller  anerkennung  früherer  leistungen 
noch  eine  vollständige  Sichtung  und  Würdigung,  auszer  den  hss. 
bilden  eine  sehr  wichtige  quelle  für  die  textesrecension  der  ältern 
bücher  die  zahlreichen  Zeugnisse  der  kirchenväter : von  einem  der- 
selben, Lactantius,  gilt  dies  in  hervorragendem  masze;  von  be- 
deutung  sind  weiter  die  quellen , auf  denen  so  manches  sachliche  in 
den  Sibyllinen  beruht,  also  die  Übersetzung  der  LXX  und  das  neue 
testament,  gelegentlich  auch  Hesiodos,  der  namentlich  im  ersten 
buche  ausgenutzt  ist,  weiter  verschiedene  orakel  und  die  Orphischen 
dichtungen;  anderseits  erweist  sich  die  beobachtung  der  bei  den 
Sibyllisten  begegnenden  nachahmungen  Älterer  und  jüngerer  epischer 
dichter,  vor  allen  Homers  und  Hesiods  für  die  kritik  des  textes  als 
äuszerst  fruchtbar. 

Die  hss. , die  wichtigste  grundlage  für  die  textesconstitution, 
bieten  an  überaus  zahlreichen  stellen  das  bild  grauser  Zerstörung, 
wie  ich  später  noch  wiederholt  zu  zeigen  gelegenheit  haben  werde; 
um  so  peinlicher  musz  ein  bg.  bei  der  feststellung  ihres  gegen- 
seitigen Verhältnisses  und  ihres  wertes  verfahren,  auf  grund  genauer 
Vergleichung  und  sichtung  lassen  sich  drei  sippen  unterscheiden, 
von  denen  die  eine  Sl  die  bücher  IV,  VI,  gewisse  teile  von  VIII, 
dann  XI  — XIV  umfaszt,  während  die  in  engerer  beziebung  zu  ein- 
ander stehenden  familien  ^buch  I — Vni  enthalten,  die  gruppe  V, 
welche  den  schlusz  von  VIII  und  eine  aus  den  pseudo  - Phokylidea 
eingeschmuggelte  partie  von  II  allein  bietet,  steht  an  güte  der  andern 
(<Z>)  nach,  ohne  jedoch  wertlos  zu  sein,  wo  immer  aber  die  sippe  il 
neben  den  beiden  mit  in  betracht  kommt  (buch  IV,  VI,  teile  von 
VIII) , erweist  sie  sich , wenn  sie  auch  selbst  gar  vielfach  verderbt 
ist,  als  die  verhältnismäszig  beste  quelle,  für  diese  thateache  ist  es 
beispielsweise  sehr  bezeichnend,  dasz  selbst  in  den  von  mir  zum 
ersten  male  für  die  kritik  nutzbar  gemachten  acht  versen  des  ein- 
ganges  von  buch  VIII,  die  wenigstens  in  zwei  hss.  (V  H)  der  gruppe  & 
als  fragment  eines  15n  (ie')  buches  sich  vorfinden,  zwei  in  0 V b» 
gegnende  arge  corruptelen,  durch  welche  die  ganze  satzconstruction 
verdunkelt  ward,  beseitigt  werden;  v.  6 musz  aus  VH  VcraTO  (für 
elia  tö)  und  v.  8 aüxr|cdcr|c  (für  aübf|caca)  eingesetzt  werden; 
auszerdem  fällt  für  v.  2 die  von  Lactantius  de  ira  dei  c.  23  bestätigte 
lesart  ecxdiov  (statt  üctotov)  als  gewinn  ab. 


Digitized  by  Google 


und  ihre  neueste  beurteilung. 


435 


In  den  beiden  familien  d>  Jff  hat  sich,  wie  die  Vergleichung  der 
betreffenden  partien  mit  Sl  ergibt,  eine  unglückliche  interpolation 
breit  gemacht:  es  wäre  fürwahr  mit  dem  texte  der  bücher  I II  III 
V VII  und  dem  reste  von  VIII  anders  bestellt,  wenn  auch  hier  Sl 
zu  hilfe  käme,  dabei  bleibt  immer  zu  betonen,  dasz  Sl  nur  einen 
relativ  bessern  text  bietet,  doch  selbst  da,  wo  man  nur  indirect  Sl 
zu  rate  ziehen  kann,  lassen  sich  Verbesserungen  erzielen,  mehrfach 
nemlich  zeigen  verse , die  in  den  letzten,  jüngern  büchern  vorliegen 
und  von  den  Verfassern  aus  dem  ältern  bestände  der  Sibyllinen 
recipiert  worden  sind,  eine  reinere  gestalt  als  ihre  muster,  weil  hier 
Sl  gegen  <£>4*  in  betracht  kommt:  so  habe  ich  in  II  34  xat  Töte  br'| 
fitya  crjpa  0eöc  peT^TceiTa  Troirjcei  hersteilen  können  pepöneca 
(da  ji€T^TT€rra  neben  kcu  tötc  öf|  unstatthaft  ist)  nach  XIV  220 
ÖXX’  öttöt’  äv  p4yot  cfipa  0eöc  pepdmecci  rroiricr} ; V 39  liest  man 
in  sinnlos  (es  betrifft  Domitians  regierungsantritt)  peTa  b’ 
aÜTÖv  pöpcipov  (pöpcipoc  Alexandre)  Ictcu  | Tetpäboc  4k  Kepairjc 
0upoq>0öpoc : ich  fand  den  Schlüssel  zur  emendation  in  der  nach- 
abmung  XII  142  p£TÖ  b’  aüxöv  xoipavoc  Icrai  usw.  dasz  in  V 
192  f.  die  beiden  schluszhemistichien,  wie  sie  <P  W geben,  ihre  plätze 
vertauschen  müssen  (wobei  nur  4xouca  aus  4xoucctv  zn  verbessern), 
konnte  ich  durch  Verweisung  auf  XI  63  zur  evidenz  bringen ; und 
so  noch  manches  andere. 

Eine  überaus  wertvolle  bestätigung  einer  ganzen  reihe  von 
trefflichen  lesarten,  die  Sl  enthält,  liefern  die  citate  der  kirchen- 
väter,  voran  der  schon  genannte  Lactantius.  diese,  auf  viel  ältern 
hss.  beruhend  als  es  die  uns  erhaltenen  sind  (von  denen  nur  zwei 
bis  ins  14e  jh.  reichen),  weisen  einen  text  auf,  der  entweder  mit 
dem  von  Sl  vollkommen  übereinstimmt  oder  ihm  doch  ganz  nahe 
kommt,  im  gegensatze  zu 

Seit  dem  bekanntwerden  der  der  gruppe  Sl  angehörigen  hss. 
fanden  denn  auch  diese  immer  mehr  Wertschätzung,  und  heute 
wird  jeder  unbefangene  dieselben  als  die  für  die  betreffenden  partien 
wichtigsten  voranstellen,  mit  steigendem  staunen  nun  muste  ich 
sehen , dasz  B.  glücklich  die  sacbe  genau  auf  den  köpf  gestellt  hat, 
und  zwar  auf  grund  ganz  oberflächlicher  betrachtung.  wenn 
er  wirklich  lust  haben  sollte  die  Sibyllinen  in  'verbesserter’  gestalt 
zu  edieren,  so  würde  das  unglaubliche  geschehen,  dasz  ein  hg.  gerade 
die  vier  besten,  erst  in  unserem  jh.  bekannt  gewordenen  hss.  bei 
Seite  legend,  den  text  der  wichtigen  stücke,  die  sie  mit  den  übrigen 
gemeinsam  haben,  auf  grund  der  weitaus  schlechtem  recension 
aufbaute,  ausdrücklich  macht  B.  mir  den  vorwurf,  dasz  ich  den  text 
aus  Sl  verderbe,  er  wählt  sich  zum  beweise  hierfür  das  einen 
besondern  platz  unter  den  Sibyllinen  einnehmende  vierte  buch, 
ich  will  deshalb  an  einer  anzahl  von  stellen  sein  verfahren,  das  den 
unwert  der  sippe  Sl  beweisen  soll,  welche  seiner  ansicht  nach  eine 
reihe  gleiszender  oder  wie  er  sich  mehrfach  ausdrückt  'kecker’  inter- 
polationen  enthält,  näher  beleuchten. 

28* 
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IV  11  heiszt  es,  den  wahren  gott  könne  man  nicht  sehen  mit 
sterblichen  äugen,  da  er  nicht  gemacht  sei  mit  sterblicher  hand  — 
oü  nXctcG^vra  X£p*  6vr|Tr},  wie  Sl  bietet  (ich  vermute  jetzt  mit 
wortumsetzung  GvriTrj  XeP^  oü  TiXacGevTa) ; hier  soll,  da  in  <P9f 
oüb’  dir^Xace  (IrrXace  *P)  xcip  GvrjTUiv  steht , gemäsz  einem  von  B. 
etwas  umgemodelten  Vorschläge  Badts  oü  xeip  OvriTÜiv  b’  4rre'Xacc£V 
geschrieben  werden ; aber  das  in  Sl  erhaltene  particip  gibt  die  be- 
gründung  für  das  vorangehende  8v  . . ibeTv  oÜk  fcnv  dirö  xüovöc 
oübfe  perpf|cai  öppaciv  4v  Gvrvrotc,  und  die  lesung  von  W stellt 
nichts  anderes  dar  als  denselben  in  prosa  aufgelösten  gedanken, 
wahrend  in  für  lirXace  jenes  4ireXace  eindrang ; wie  nichtssagend 
wäre  der  in  dem  Wortlaute  dieser  sippe  vorliegende  gedanke,  wo- 
gegen die  Sibyllisteu  immer  und  immer  wieder  betonen , dasz  der 
wahre  gott  nicht  von  menschenhand  aus  vergänglichem  Stoffe  ge- 
bildet werden  kann : so  kurz  vorher  IV  6 TÖv  oü  fnXacav 

ävbpüiv  oder  VII  95  TÖv  pr]  x^P«c  4präccavTO  oder  VIII  378 
eiKÖva  öeciriZouciv  4pf)v  rckacGeicav  ü<p’  üXrjc,  | x^ipi  bfc  pop<pu>- 
cavxec  usw.  — IV  22  habe  ich  unter  aufnahme  der  conjectur  Volk- 
manns geschrieben  cö  bk  navta,  Xeinc,  önäxoue  CißuXXij  | i£ 
ödou  cröpaioc  <puuvf|v  irpoxeoüctj  dXtiGfj:  Sl  bietet  cißöXXrjc  . . 
npox^oucav,  <S>  V dnÖKOue  cißüXXrjc  . . npoxtovTOC.  B.  betont  zu- 
nächst, dasz  üiraKOuetv  wie  ^naxoüeiv  Tivi  ti  'gehorchen’  heiszt, 
was  niemand  bestritten  hat.  die  Sibylle  kann  ganz  wohl,  als  pro- 
phetin  gottes,  das  volk  zum  gehorchen  auffordern,  zumal  sie  in 
unserm  buche  171  sagt,  et  b’  oö  poi  TteiGncGe  KdKÖcppovec:  zum 
bloszen  anhören  bat  sie  ja  den  Xeutc  schon  im  v.  1 (kXöGi)  ge- 
mahnt. während  nnn  £1  wenigstens  das  notwendige  femininum 
bietet,  behauptet  B.,  um  die  'güte’  von  ’P  energisch  zu  beweisen, 
das  zweifellos  richtige  sei  die  lesart  dieser  hss.  npox^ovTOC : es  sei 
eben  nur  durch  eine  angleichung  an  CTÖgOtTOC  dem  Sibyllisten 
jenes  Ttpox^oVTOC  statt  irpoxcoücric  untergelaufen!  — Die  be- 
merkungen  zu  IV  27  und  32  wollen  zugleich  berührt  sein,  denn 
während  B.  in  dem  erstem  verse  den  von  gebotenen  ausdruck 
ÖTTOCTptipouciv  als  rarität  für  seinen  später  noch  zu  besprechenden 
alexandrinischen  dialekt  reclamiert,  tritt  er  merkwürdiger  weise  bei 
v.  32  gegen  das  diesmal  in  Sl  vorliegende  K^pboc  ÖTtepTtoXeovTec 
auf,  das  er  als  dem  'vulgärsten’  (es  ist  damit  nicht  so  schlimm) 
griechisch  entnommen  als  interpolation  aus  diesem  buche  verbannt 
wissen  will,  die  bebandlung  dieser  zwei  verse  gibt  also  einen  Vor- 
geschmack, wie  B.  mit  den  kritischen  grundlagen  des  textes  ver- 
fahren wird,  was  nun  zunächst  v.  27  betrifft,  so  lautet  dieser  in 
Sl:  o‘i  vrioüc  p£v  ärravTac  ÜTtap vr|CO VTai  IbövTec:  das  verbum 
verwirft  B. , da  es  'auf  der  strasze  liege’ ; doch  gemach , die  lesart 
von  Sl  bestätigen  diesmal  sogar  zwei  zeugen,  Clemens  Alex,  und 
der  sog.  Justinus  ( coh . adgent.  c.  16)  übereinstimmend;  dazu  kommt 
dasz  derselbe  ausdruck  an  einer  andern  stelle  (VII  13)  auch  in  den 
classen V vorliegt : TTpuirr)  b’ etc dceßeiav  ürrapvricq  Geövairröv. 
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daraus  folgt  dasz  die  von  B.  postulierte  rarität  ÖTtOCTp^qiOuClV  viel- 
leicht erst  durch  einen  dem  Vulgarismus  zu  sehr  ergebenen  ab- 
schreiber  in  den  text  der  Vorlage  geriet,  auf  welcher  beruhen, 
anderseits  wird  man  nicht  einen  augenblick  zögern  den  bezeichnen- 
den ausdruck  oÖTe  kAottcuov  KEpboc  Ö7t£pTroX^ovT£c  dom  ebenso 
wässerigen  wie  matten  dneipov  4XÖVTEC  vorzuziehen , zumal  dirtp- 
rcoAciv  neben  ÖTTEpTtoXäv  dem  hellenistischen  Sprachgebrauch  an- 
gehört. 

Mit  der  für  B.s  Vorgehen  ganz  bezeichnenden  einleitenden  be- 
merkung  'mit  musz  geht  alles’  wird  IV  39  besprochen,  diesmal  fst 
er  vollständig  in  die  irre  gegangen,  weil  er  — wie  er  andern  so 
gern  vorwirft  — sich  zu  wenig  in  die  Sibyllinen  und  selbst  auch 
in  dies  kurze  büchlein  IV  vertieft  hat.  er  hat  nemlich  nicht  be- 
merkt, dasz  der  vers,  welcher  nach  & lautet  öcc’  aÖToi  fSötouciv 
dmipota  xal  Kaxä  fpya  in  der  classe  <I>  7l!  mit  155  confnndiert 
und  hieraus  interpoliert  worden  ist.  £ gibt  155  ußpiv  pt£ouav 
(lies  ^eEuuciv,  wie  Badt  vorschlug)  dxdcöaXa  Kai  kokö  üppa,  und 
dies  wird  von  dem  gewichtigen  Zeugnis  des  Clemens  Alex,  als  das 
ursprüngliche  bestätigt : aus  diesem  verse  geriet  der  schlusz  in  die 
in  O V vorliegende  fassung  von  v.  39 , während  in  diesen  classen 
v.  155  vollständig  sinnlos  und  unmetrisch  Zwvtec  üßpiv  £x0uciv 
(?XUiciv  V)  dtidcGaXov  äXXa  te  noXXd  lautet 

Mit  gewählten  kraftausdrücken  wie  'der  reine  Schwindel  ist  es’ 
wird  B.  keinem  philologen  beweisen,  dasz  IV  43  Kal  töte,  das  aber- 
mals übereinstimmend  von  £ und  Lactantius  geboten  wird,  nicht 
einzusetzen  und  v.  44,  von  dem  diese  beiden  trefflichen  quellen 
nichts  wissen,  aufrecht  zu  erhalten  sei;  letzterer  trägt  den  Stempel 
der  interpolation  an  der  stirn:  wie  einfach  fügen  sich  43  Kal  töte 
bucccßtac  pfev  urrö  iöcpov  fptraAi  rr^pipEi , und  45  EÖCEßÖEC  bi 
pEVOÖciv  irrt  Zetbuipov  dpoupav  an  einander!  besonders  wertvoll 
ist  es  bei  dieser  gelegenheit  zu  erfahren , wie  sich  B.  mit  dem  ihm 
unbequemen  Lactantius  rasch  auseinandersetzt,  er  sagt  wörtlich: 
'von  Lactantius  rede  man  mir  gar  nicht.’  das  ist  fürwahr  ein  be- 
quemer Standpunkt  und  für  einen  kritiker  der  Sibyllistenpoesie  zu- 
gleich sehr  charakteristisch,  ich  wiederhole,  die  gesamtheit  der 
Lactantiuscitate  gehört  zum  wertvollsten  material,  das  für  die 
textesconstitution  zu  geböte  steht,  wenn  B.  in  der  irrigen  meinung 
befangen,  sie  seien  minderwertig,  gelegentlich  (s.  543  anm.  5)  der 
ansicht  ist,  in  III  766  Tau  Ta  täp  dSävaTOc  KEXoXthcETai,  öc  kev 
apäpnj  sei  Toicbc  (statt  toOto)  aus  ^ besser,  weil  sonst  der 
dativ  fehle,  der  zu  KEXoXuiCETai  gehöre,  so  hat  er  meine  bemerkung 
(krit.  stud.  s.  40)  zu  beachten  unterlassen;  Öc  KEV  öpdpTtj  sagt  uns 
hinlänglich,  wem  der  zom  gilt.  — V.  46  (=  189)  bezeichnet  B. 
die  schöne  lesart  von  £ uveöpa  9eoö  bövTOc  Zuiqv  9’  äpa  Kal 
Xapiv  atrroic  als  'freche’  interpolation:  das  in  dem  ganzen  Zu- 
sammenhänge sehr  einfältige  und  nüchterne  ßiov  von  W sei  nur 
deshalb  vom  'fälscher’  eingeschoben  worden , weil  dieser  nicht  ge- 
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wüst  hätte,  dasz  ßioc  griechisch  auch  victus  bedeute,  und  das  wisse 
ich  auch  nicht!  — Man  traut  seinen  äugen  kaum,  wenn  man  betreffs 
v.  54  f.  oüc  Mrjboi  KaGeXövTec  dnauxf|couci  Gpövoiciv  | 4c  Yeveäc 
buo  pouväc*  4<p’  iliv  usw.,  wie  £ gibt,  bei  B.  die  originelle  be- 
merkung  liest,  hier  liege  eine  'barbarei’  vor,  weil  der  accusativ- 
ausgang  -ac  (in  poüvac)  als  kürze  gemessen  ist : in  W steht  nichts 
als  alc  TEveai  btio  poüvai  (anders  IV  66  olc  Ytver)  pta  xeiTai 
dvataopiric  TioXuöXßou).  jene  ‘barbarei’  findet  sich  aber  auch  sonst 
bei  den  Sibyllisten:  III  591.  VIII  251  buXeväc  ötvdc,  und  da  ich 
dieselbe,  wie  B.  sagt,  ‘wie  ein  advocat  verteidige’,  so  kann  ich  nicht 
umhin  auch  noch  darauf  hinzuweisen , dasz  sich  derselben  nach  ein- 
ander auch  noch  andere  höchst  bedeutende  griechische  dichter 
schuldig  gemacht  haben:  ich  sehe  hier  von  den  Dorern  Alkman, 
Stesichoros,  Epicbarmos  ganz  ab,  bei  denen  diese  correption  als  den 
dorischen  dialekten  eigentümlich  selbstverständlich  ist,  und  nenne 
nur  einige  epiker,  wie  Hesiodos  tbeog.  267  'Apnuidc  ’AeXXu).  534 
ßouXdc  OirepptWi  Kpovium.  653  bia  ßouXdc  üirö  Zöcpou.  60  Kodpac 
öpöcppovac.  401  petavakiac  elvai.  £tcf|.  564.  663  pcta  Tporräc 
i)tXioio.  fr.  232  164  CtcOBac  iTrnripoXYOUC.  Empedokles  tt.  <puceujc 
6 (Mullach)  pupiäc  uipac,  von  lyrikern  Tyrtaios  in  seinen  sonst  ionisch 
abgefaszten  elegien  fr.  4,  5 bripÖTac  dvbpac.  7,  1 becrröiac  oipüi- 
iovTtc,  von  bukolikern  Theokritos  (sehr  häufig)  zb.  5,  136  tciccac 
4picbeiv  ua.  und  die  Sibyllisten  kannten  den  Hesiodos  gut,  und 
auch  den  Empedokles,  wie  ich  anderwärts  nachgewiesen  habe.  — 
IV  64  beanstandet  B.  wieder  die  lesart  von  Sl  Titpiboc  (Q  Tttpn- 
toc),  während  XI  160  Trfpioc  stehe,  was  auch  an  der  ersten 
stelle  geben,  allein  warum  sollten  die  Sibyllisten  nicht  variieren, 
da  doch  XI  59  auch  Tbfpibl  steht?  und  doch  macht  mir  B.  anderswo 
den  vorwurf,  dasz  ich  die  Variation  auszer  acht  lasse.  — IV  67  hält 
B.  direuxovTat  von  Q>  V (das  mindestens  mit  Badt  in  den  conj.  zu 
ändern  wäre)  ftlr  besser  als  äneüEovtm  von  ß,  allein  das  fut.  ist 
vollauf  berechtigt,  wie  auch  meine  Vorgänger  fühlten:  ‘es  wird 
schlachten  geben  und  morde  usw.,  lauter  böse  dinge,  wie  sie  die 
manschen  verwünschen  werden.’  — Von  besonderm  werte  für  die 
richtige  beurteilung  der  güte  der  hss.  ist  IV  72  f.  in  ß lesen  wir 
aÜT&p  4c  Arfuirrov  iroXuauXaica  qpaöXoc  4tt4X0ij 
Xipdc  ÜKapmn  tc  irepntXop4vuiv  4viauiüiv 
euoci  cporn)c€i. 

den  dem  sibyllinischen  Sprachgebrauch  eigentümlichen  conj.  aor. 
als  Vertreter  des  futurums,  wie  er  in  einer  reihe  von  belegen  auf- 
tritt,  zb.  Y^viiTai  II  28.  öXkcq  XIV  13.  0patkt]  XIV  14.  bia- 
briXr|cr)Tai  XII  72.  cxicOrj  VIII  305.  öcpGrj  VIII  318.  <pwpa0üki  II 
191  ua.  (vgl.  krit.  stud.  s.  13),  hat  der  Urheber  der  in  vor- 
liegenden interpolation  offenbar  nicht  begriffen  und  flugs  den  ganzen 
ausdruck  cpaöXoc  4ir4X0g  durch  das  neben  TroXuauXaKa  ganz  und 
gar  überflüssige  TiupoqxSpov  T€  ersetzt,  indem  er  dann  das  T€  in 
v.  73  nur  die  beiden  substantive  Xipöc  und  dtKapmr)  verbinden  liesz. 
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auf  wie  schwachen  ftiszen  steht  der  genannten  thatsache  gegenüber 
B.s  meinung,  der  wiederum  in  Sl  einen  falscher  thätig  sein  lSszt ! 

IV  76  heiszt  es  in  Sl:  Sei  b*  dE  ’Adnc  ßaciXeüc  pe'Yac  dYXOC 

deipac  | vr]uc\v  äpeTpf|Toici , vortrefflich:  aber  <Z>  V gibt  für  f^Eei, 
obzwar  jeder  weisz  um  was  es  sich  handelt,  ‘€XXdbi,  und  das  findet 
B.  in  Verbindung  mit  £fXoc  deipac  'hochclassisch*  — ja  wenn  nur 
nicht  VTjuciv  dpeTprjTOici  nachhinkte!  schwingt  er  auf  zahllosen 
schiffen  das  scbwert?  und  weiter  heiszt  es:  Ta  pev  ßu0oö  dypa 
xdXeuSa  | Tteieücei,  irXeucei  bd  Tapwv  öpoc  üipiKdpnvov  in  Sl-,  mit 
einem  seiner  gewohnten  geringschätzigen  ausfälle  persönlicher  natur 
meint  B. , das  sei  keine  orakelrede,  viel  schöner  heisze  es  in  <t>  *P 
TtXeücei  bd  T€  poövoc,  ö rroccl  TtaieiTai , da  sonst  zu  viel  von  der 
Sibylle  verraten  werde.  B.  bat  sich  wiederum  allzu  wenig  in  den 
Sibyllinen  umgesehen,  sonst  wüste  er,  dasz  die  Sibylle  nur  betreffs 
der  namen  der  handelnden  personen  sich  reserve  auferlegt  (und 
auch  die  werden  so  häufig  durch  zahlenrätsel  angedeutet),  Örtlich- 
keiten und  facta  dagegen  finden  sich  sehr  oft  weit  unumwundener 
bezeichnet,  als  es  hier  durch  erwähnung  der  durchstechung  des  öpoc 
äipiKäpüvov  geschieht;  in  einem  ähnlichen  falle,  bei  der  erzählung 
von  der  durch  Nero  beabsichtigten  Isthmosdurchstechung  V 214  ff. 
wird  geradezu  Korinth  genannt;  und  mindestens  ebenso  deutlich 
wie  an  unserer  stelle  das  tapdiv  Öpoc  ötpiKdpTjvov  ist  anderwärts 
VIII  165  öt‘  öv  IcGpöv  biaxöipij  und  XI  180  tt<4vt’  IcOpöv  bia- 
KÖipei  gesagt,  demnach  erweist  sich  die  Iesart  von  £1  als  ganz  berech- 
tigt. — Übrigens  ist  die  von  B.  in  der  anm.  als  sicher  erklärte  lesung 
Alexandres  V 220  falsch,  indem  aus  dem  hsl.  TOUTip  ydp  TOI  btlitce 
6eöc  povoc  4c  *tö  Troiflcai,  old  tic  oö  rcpÖTepoc  usw.  nicht  pdvip 
und  &c  tc  zu  machen  ist,  sondern,  wie  Meineke  vorschlug,  mit 
änderung  eines  einzigen  buchstaben  pevoc  de  TÖ  rroiricai:  betreffs 
letzterer  Wendung  vgl.  denselben  Sibyllisten  V 331  de  TÖ  bOKCiv. 
— IV  86  schrieb  ich  nach  Sl  dXX’  öt’  Sv  de  betcdtriv  yevefiv  juepömuv 
Y d v o c dXBij : B.  ist  der  ansich  t,  hier  sei  bei  mir  nur  ein  'sacrificium 
intellectus’  anzunehmen,  sonst  könne  ich  nicht  der  Iesart  von  Sl  den 
Vorzug  vor  *P  geben,  die  xpdvoc  (statt  ydvoc)  bieten,  o nein,  das 
geschah  mit  voller  Überzeugung,  zumal  sich  das  eindringen  dieser 
Iesart  leicht  erklärt,  offenbar  meinte  der  interpolator,  man  könne 
doch  nicht  sagen  de  bexd-rriv  ye verj v pepönuiv  Y^voc  dX0g  — 
aber  I 287  lesen  wir  ebenso  uD  Yeveijc  ?KTr]c  rrpuiTOV  ydvoc,  und 
zwar  diesmal  in  <P’P'  und  vorher  ebd.  IllOf.  ..ydyoc  fiXXo  . . 
dvbpüiv  dv  TETpdtij  yc  v er),  so  dasz  nichts  mehr  zu  wünschen  übrig 
bleibt,  allzu  vordringlich  und  unklug  ist  es,  wenn  B.  mir  vorwirft, 
dasz  ich  mich  der  stelle  VIII  139  nicht  erinnert  hätte  — mit  ver- 
laut) ! diese  stelle  habe  ich  sogar  selbst  emendiert  (gleichzeitig  mit 
Mendelssohn),  wie  mein  gegner  selbst  anderswo  zugibt!  allein  sie 
steht  mit  unserer  durchaus  nicht  in  parallele.  — IV  102  setzte  ich 
aus  Sl  ovbk  MaKtjbovinc  de  Tai  Kpäioc  in  den  text,  nach  B.  'ein 
heilloser  streich’ : denn  <£  W bieten  aiei.  aber  die  Sibylle  weissagt 
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doch  die  Zukunft,  demnach  ist  es  vollkommen  richtig,  wenn  es  in 
& heiszt  'aber  nicht  wird  bei  Makedonien  die  Weitherschaft  bleiben’, 
sondern  auf  die  Römer  abergehen. 

Eine  besonders  bezeichnende  probe  seiner  kritik  bietet  B.  bei 
der  besprechung  von  IV  106,  wo  £ Kapxnüwv,  Kai  ceio  xagai  fOvu 
irupTOC  Ipeicet  (nur  ist  in  Q H etwas  verschrieben  Ipeicai,  in  V 
lp£ic0ai)  gibt : dpeicei  haben  auch  O W.  statt  tövu  lesen  wir  in  <Z> 
Ttdc,  während  W das  wort  ganz  wegläszt,  dafür  aber  hinter  Ttupfoc 
das  berüchtigte  fUllsel  te  interpoliert,  natürlich  bat  mich,  wie  früher 
Al. , jenes  tövu  ‘geblendet’,  wie  B.  sagt,  zum  glück  : in  der  bild- 
lichen spräche  des  Sibyllisten  wird  auf  Karthagos  Zerstörung  hin- 
gewiesen mit  den  Worten:  'auch  deine  bürg  wird  das  knie  auf  die 
erde  setzen  (lehnen),  dh.  in  die  knie  sinken.’  nach  B.,  der  in  £ das 
gerade  gegenteil  von  dem  sieht,  was  man  erwartet,  steckt  darin 
schon  wieder  eine  grobe  interpolation : obzwar  die  Sippen  <Z>  V selbst 
für  IpEicei  zeugen,  holt  er  schnell  eine  ganz  verschollene  anmerkung 
aus  Al.s  erster  ausgabe  von  1841  hervor,  («in  fine  legendum  videtur 
Ipeiipci»)  — natürlich  fiel  es  Al.  gar  nicht  ein,  nach  dem  bekannt- 
werden der  in£  gegebenen  fassnng  (von  dieser  wüste  er  1841  noch 
nichts)  an  diesem  übrigens  verunglückten  IpEitpEi  festzuhalten,  aber 
mit  staunenswerter  scbneidigkeit  erklärt  nun  B.  jenes  IpEiqm  unter 
beibebaltung  von  näc  aus  <ß  für  das  allein  richtige  mit  der  ver- 
heiszung,  er  werde  über  das  hier  nunmehr  intransitive  IpdipEt 
anderswo  mehr  berichten,  diese  ebenso  neue  wie  bequeme  art 
quellen  für  grammatische  deductionen  frischweg  selbst  zu  beschaffen 
verdient  die  besondere  aufmerksamkeit  des  philologischen  publi- 
cums.  und  nach  diesem  gaukelspiel  erlaubt  sich  B.  s.  547  wörtlich 
beizufügen:  'wieder  behalten  recht’  (auch  *F,  welches  gar 
nichts  enthält  als  nupfOC  T£  IpdcEil),  ja  noch  mehr,  es  folgt  eine 
für  mich  bestimmte  rüge : 'wer  aber  soll  denn  eigentlich  einen  text 
gründlicher  prüfen,  wenn  nicht  sein  hg.?’  und  was  sollte  erst  der- 
jenige thun , der  sich  für  berufen  hält  kritik  an  einer  ausgabe  zu 
üben?  — IV  110  'treibe’  ich  nach  B.  'das  alte  spiel’;  allerdings, 
ich  folge  abermals  Sl  und  schreibe  Ttpqvijc  bl  kütu)  ttitttouc’  lui 
Tairit)  und  nicht  k X ö v ip  nach  <ß  ’F,  welches  andere  verlocken  mag : 
denn  voraus  geht  Mupa  . . cl  b’  oö  ttotc  ßpaccopevq  xöwv  CTqpifet, 
'Myra,  dir  wird  die  kochende  erde  keine  feste  grundlage  bieten’; 
das  erdbeben  ist  also  schon  in  ßpaccoplvq  xöcbv  deutlich  gekenn- 
zeichnet: der  interpolator  von  <1>V  aber,  der  in  v.  110  für  cTqpi£ei 
ein  rrpnvÜiei  (nach  107  oder  59)  eingeschmuggelt  hat,  schrieb  auch 
KXövip  (vgl.  zb.  58)  und  Ini  T<*iotv.  — IV  114  widerstreitet  die  in 
d>  *F  vorliegende  lesart  ‘Appeviri  bl  T£  Kai  C£  plvei  usw.  vollständig 
dem  Sprachgebrauchs,  dem  allgemeinen  sowohl  wie  dem  der  Sibyl- 
listen , da  bl  T£  nur  bei  einer  gegenüberstellung  im  zweiten  gliede 
möglich  ist;  gleichwohl  findet  jene  Schreibung  bei  B.  Wohlgefallen; 
£ gibt  ebenfalls  etwas  fehlerhaft  ’Ap(i€vir|,  Kai  cl  bl  plv£i,  wofür 
ich  Kai  bf|  C£  plvEi  versucht  habe;  indes  möchte  ich  jetzt  nach  dem 
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muster  von  III  546  '£XXäc  t>r|,  Ti  Tt^noi0ac  usw.  eher  ’Appcviri  bi), 
Kai  C€  fiivei  geschrieben  wissen.  — IV  124  tadelt  B.  das  nach  ß 
mit  einfügung  eines  einzigen  bnchstaben  von  Al.  und  Meineke 
zweifellos  richtig  hergestellte  und  von  mir  natürlich  aufgenommene 
vi Trip  TTapeniba  faTav  (ß  Tra0r|iba),  er  zieht  ünlp  rf|v  TTap0iba 
faTav  aus  0 V vor.  aber  abgesehen  davon  dasz  der  artikel  hier 
btörend  ist,  vgl.  man  XI  65,  wo  ganz  ähnlich  Cmlp  Meporpba  xvupnv 
(so  richtig  Nauck  aus  ünlp  pepoeibea  x&pov  der  hss.)  gesagt  wird, 
und  XII  103,  wo  ich  aus  der  bsl.  metrisch  unmöglichen  lesart  kpo- 
coXupriiba  faTav  hergestellt  habe  tepf]V  CoXugrpba  faiav  (CoXu- 
priiba  auch  Al.).  — IV  125  habe  ich  aus  ß dcupiric  b’  l)E£i  ‘Puüpnc 
npöpoc,  da  es  sich  um  den  zug  der  Römer  gegen  Jerusalem  handelt 
und  das  römische  heer  vom  norden  aus  Syrien  kam,  mit  leichter 
änderung  4k  Cupirjc  geschrieben:  B.  will  auch  hier  0 V zur  geltung 
bringen,  die  cic  cupirjv  (F  4ccupir|v)  bieten,  weil  Judäa  anbängsel 
der  provinz  Syrien  gewesen  sei.  gegen  diese  begründung  ist  ener- 
gisch zu  protestieren , ich  verweise  nur  auf  Mommsen  röm.  gesch. 
V 509.  532  ff.  — IV  128  f.  heiszt  es  in  ß: 

ko!  töte  br)  CaXapTva  TTd<pov  0’  äpa  ceicpöc  öXlccei, 
Kurcpov  6t’  Sv  ttoXukXuctov  üttcpkXov^i  peXav  öbrnp. 

B.  fragt,  wie  ich  es  verantworten  will,  dasz  ich  ttoXukXuctov  aus  ß 
recipiefte  und  nicht  vielmehr  das  für  Kypros  passendere  ttepikXuctov 
aus  0 V (übrigens  steht  in  dem  der  sippe  0 zugehörigen  codex  A 
ebenfalls  ttoXukXuctov  mit  übergeschriebenem  £pi).  zunächst  be- 
merke ich  dasz  neben  der  bei  ältern  dichtem  begegnenden  bedeutung 
'stark  brandend’  auch  eine  passive  im  griech.  epos  vorliegt  'viel- 
umbrandet’,  die  nicht  nur  der  Alexandriner  Apollonios  Arg.  I 597 
verwendet,  sondern  auch  andere  Hellenisten,  wie  zb.  Dionysios  per. 
86  p^XP1  ttoXukXuctoio  TTaxövou.  daraus  folgt  dasz  auch  Kypros 
ttoXukXuctoc  (nicht  blosz  TTepkXucTOc)  heiszen  kann : liest  man  nicht 
tbatBächlich  bei  Hesiodos  theog.  199  ttoXukXuctui  4vi  Kuirpui? 
noch  eine  andere  auffassung  wäre  möglich,  vergleicht  man  IV  113 
dXöc  • . peXav  übwp,  so  könnte  man  annehmen , dasz  ttoXukXuctov 
gar  nicht  zu  Kurrpov,  sondern  zu  p^Xav  übuup  zu  ziehen  ist  und  der 
Sibyllist  damit  den  dunkeln  wogenschwall  (also  ttoXukXuctov  in  der 
altbekannten  bedeutung  'stark  brandend’)  meint;  gleichzeitig  mit 
dem  im  verse  zuvor  erwähnten  erdbeben  sucht  eine  Springflut  Kypros 
heim ; auch  die  inselstädte  Salamis  und  Paphos  werden  ohne  epitheton 
angeführt,  warum  sollte  die  insei  ein  solches  nötig  haben  ? wie  man 
sich  auch  entscheide,  unter  allen  umständen  ist  demnach  die  lesart 
von  ß ttoXukXuctov  die  annehmbarere. 

IV  136  bemängelt  B.  abermals  die  von  mir  recipierte  lesart 
von  ß dEoX^couciv,  wofür  0 V das  präsens  4EoX^kouciv  bieten, 
die  Sibylle  kündet,  dasz  man  an  dem  ausbruche  des  Vesuv  (von 
79)  den  zom  des  berrn  über  die  Verfolgung  des  jüdischen  Volkes 
erkennen  werde,  in  seinem  Übereifer,  der  ihn  wieder  zu  einer  ganz 
unbesonnenen  bemerkung  hinreiszt,  hat  B.  vergessen,  dasz  die  Sibylle 
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die  historischen  thatsachen  von  ihrem  Standpunkte  aus  in  die  Zu- 
kunft verlegen  musz  und  zwar  sowohl  die  grausame  niederwerfung 
des  jüdischen  aufstandes  wie  den  von  ihr  als  gottes  Strafgericht  auf- 
gefaszten  Vesuv-ausbruch;  sie  sieht  das  eine  wie  das  andere  voraus, 
sie  weisz  dasz  über  die  Juden  eine  arge  heimsuchung  kommen 
werde,  sie  weisz  dasz  dann  auch  die  Römer  eine  Züchtigung  er- 
fahren werden,  demnach  steht  es  vortrefflich  um  jenes  von  B.  ver- 
dächtigte 4£oX&ouciv.  durch  die  aufnahme  von  dEoXCKOUciv  würde 
der  Sibyllist  schmählich  verraten,  dasz  er  um  das  jahr  70  nach  Ch. 
lebe,  nebenbei  bemerkt  wiederholt  sich  der  fehler  auch  IV  157,  wo 
Sl  dEoXecouciv  (lies  dEoX^ctuav) , aber  4EoX^kouciv  bieten.  — 
IV  14  f.  heiszt  es  trefflich  in  Sl: 

xXriputv  ’Avxidxeia,  ci  b£  nxdXiv  ou  itox’  ^pouciv, 
f|vfo‘  öv  öcppocuvqci  Teak  nepi  boupaci  ititttrc. 
und  diese  fassung  wird  im  wesentlichen  durch  das  in  Cramers  anecd. 
Par.  I s.  334  vorliegende  citat  bestätigt  (wo  nur  die  Variante  eure 
KCtK09pocüvqciv  begegnet),  gleichwohl  verwirft  B.  die  ganz  tadel- 
lose Überlieferung  von  Sl,  weil  0 W in  v.  140  oÜK^x’  geben,  während 
141  dvcxev  öqipocuvnc  ’IxaXoTc  und  boupaci  rciitxetc  (V  7U7rroic) 
lautet,  aber  bei  einiger  achtsamkeit  hätte  er  alsbald  sehen  müssen, 
wie  es  mit  W steht:  dies  verbum  Ttirrreic  verrät  sofort  die  Inter- 
polation, denn  man  müste  mindestens  das  futurum  erwarten,  nicht 
das  präsens,  das  niemals,  wie  ich  seiner  zeit  nacbgewiesen  habe,  bei 
den  Sibyllisten  futurbedeutung  hat;  etwas  ähnliches  fühlte  schon 
der  Urheber  der  Vorlage  von  V,  welcher  den  optativ  Ttirrxoic  einführte, 
dieses  nirrreic  ist  also  der  pferdefusz  des  fälschers,  der  dann  vor- 
trefflich zu  verbessern  glaubte,  wenn  er  ’lxaXoic  und  boupaci  nach 
dem  in  v.  60  vorliegenden  muster  TTcpciIiv  und  boupaci  weiter  in 
den  text  schmuggelte;  natürlich  muste  er  sogar  in  den  vorangehen- 
den vers  hinübergreifen,  um  auch  oöttot’  durch  ovkIt’  zu  ersetzen, 
für  die  'güte’  von  & W spricht  nach  B.s  meinung  besonders  auch  die 
lesart  und  boupaci  gegen  nepl  boupaci  von  Sl,  weil  sonst  und 
gebraucht  werde;  aber  nepi  boupi  uä.  bat  man  von  jeher  in  epischer 
spräche  gesagt,  vgl.  Hom.  X 424  dnoÖv^CKiuv  nepi  «pacYÖvw,  N 441 
Ipeocöpevoc  nepi  boupi  (vom  speere  durchbohrt)  mit  hervortreten 
der  ursprünglichen  ganz  sinnlichen  auffassung.  und  wenn  ich  auch 
unter  Vergleichung  von  XIII  126,  wo  unsere  stelle  zwar  fast  genau 
in  der  fassung  von  Sl  wiederkehrt,  doch  aber  in  leichter  Variation 
önnöf’  <Sv  und  und  geschrieben  ist,  jenes  nepi  beibehalten  habe,  so 
geschah  dies  mit  zur  Wahrung  des  princips  eben  der  Variation , die 
ich,  wie  B.  anderswo  in  gewohnter  flinker  weise  behauptet,  auszer 
acht  gelassen  hätte. 

IV  146  f.  gibt  B.,  wie  er  glaubt,  anlasz  aus  der  corruptel  von 
<X>  ’Ir  eine  'prächtige’  lesart  zu  'entschleiern’,  es  beiszt  da,  Born 
werde  den  groszen  reichtum,  den  es  einst  Asien  geraubt,  mehr  als 
doppelt  wieder  hergeben  müssen,  öv  iroxe  'Ptipii  | adxf)  cuXXfj- 
cac9ai  usw.  steht  mit  leichter  Verderbnis  in  Sl,  woraus  längst,  durch 
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Friedlieb  cuXrjcaca  hergestollt  ward,  was  ganz  selbstverständlich 
auch  Al.*  aufnahm,  in  d>*P  aber  steht  aÜTr)c  uXrje,  und  um  den 
metrischen  mangel  in  etwas  zu  verkleistern,  ist  wenigstens  in  V 
das  flickwörtcben  ye  hinzugefUgt.  anstatt  nun  die  ganz  natürliche 
und  einfache  fassnng  von  Sl  ruhig  hinzunehmen,  sucht  sie  B.  als 
eine  'kecke*  interpolation  zu  brandmarken  und  in  feinem  atem  aÜTijc 
4k  cüXr|C  aus  (MF  herauszulesen,  wie  nichtig  dies  ist,  weisz  jeder, 
der  das  verbum  cuXöv  als  einen  lieblingsausdruck  der  Sibyllisten 
kennt.  — IV  löl  habe  ich  gemäsz  der  Überlieferung  von  Sl  8t’  6v 
Matavbpoc  ünoKpOipq  judXav  übwp  in  den  tezt  aufgenommen, 
während  <Z>  W dnoKpOipij  (P  dnoicpuipei)  bieten.  B.  nennt  das  ein 
späszcben,  denn  in  v.  75  stehe  ja  auch  in  Sl  f|vixa  NetXoc  | dXXoGi 
ttou  ürrö  yatav  drroKputpei  pt'Xav  übwp.  allerdings;  aber  B. 
merkte  den  unterschied  nicht:  v.  75  steht  eben  dnoxpuipei  mit  ütiö 
yaiav  verknüpft,  v.  151  aber  findet  sich  das  verbum  allein,  und 
deshalb  stebt  diesmal  in  Sl  in  feiner  Variation  vjrOKpuqnj , während 
die  lesart  von  (P  *F  eine  gedankenlose  nacbäffung  der  ersten  stelle 
repräsentiert. 

Und  nun  zu  IV  160  ff.  mit  Worten  grimmiger  entrüstung  sucht 
B.  einer  Sache,  die  auf  sehr  schwachen  füszen  steht,  die  nötige  stütze 
zu  verleihen,  man  büre,  was  für  'abscheuliches  zeug’  durch  mich  in 
den  text  kommt  nach  Sl  schreibe  ich : 

xai  töte  TivuiCKeiv  9eöv  oük  dxi  npqüv  dövTa, 
dXXa  xoXm  ßpuxovta  xai  dEoXdxovxa  TevdöXnv 
dvGpuiTtujv  äpa  Tiäcav  Cin’  dpnpncpoü  peyaAoio. 
solches  wird  nemlich  geschehen,  wenn  alle  frömmigkeit  und  alles 
rechtsgefühl  bei  den  menscben  verschwunden  ist  (v.  152  ff.),  dann 
hat  die  milde  gottes  ihr  ende  erreicht,  und  in  gerechtem  grimme 
(nicht  'wut’,  wie  B.  meint)  mit  den  zähnen  knirschend  vertilgt  er 
das  ganze  menschengeschiecht  in  gewaltiger  lohe,  gott  Jebovah  in 
seinem  zorne  also  ist  es,  der  hier  erscheint,  diese  stelle  nun  be- 
nutzt, wie  vollkommen  begreiflich,  Lactantius  in  seiner  schrift  de 
ira  dei  c.  23  und  bestätigt  die  fassnng  von  Sl  (nur  ist  durch  leichte 
Verderbnis  in  der  Bologneser  und  Pariser  hs.  BPI0WN0A  = ßpiöovxa 
für  ßpuxovta  geschrieben),  was  gibt  nun  O *P?  eine  läppische  les- 
art, Xpovip  Kpaivovxa!  da  sie  aber  in  (MP  steht,  so  legt  sie  sich  B. 
sofort  als  die  einzig  mögliche  zurecht : 'endlich  wird  er  es  vollenden’  1 
dem  mattherzigen  falscher  war  wie  B.  der  kräftig  betonte  grimm 
Jebovabs  ein  greuel.  — IV  166  lautet  der  eingang  in  £ X^ipac 
diraeipavxtc  dv  aiBdpt , in  (MF  xcipdc  t’  dzTavucavtec  elc  alöepa. 
dasz  drratipavxec  trotz  der  unregelmäszigkeit  in  der  quantität  des 
a (Uber  die  ich  mich  ausführlicher  ausgesprochen  habe  krit»  stud. 
s.  44)  dem  Sibyllisten  keineswegs  abzusprechen  ist,  beweist  die 
stelle  III  591  dXXä  ptv  deipouci  npöc  oüpavöv  diXdvac  öyväc,  wo 
dieselbe  längung  des  a vorliegt  (diesmal  in  (t>  (P,  da  das  3e  buch 
nur  in  diesen  Sippen  erhalten  ist),  die  notwendige  Verbindung  mit 
dem  vorausgehenden  ist  durch  X^Ipa  b’  oder,  was  dem  sonstigen 
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gebrauche  naher  liegt,  durch  das  von  mir  ao.  8.  44  ebenfalls  vor- 
geschlagene  XE4>e  b’  herzustellen,  auf  keinen  fall  wird  man,  wenn 
man  die  beiden  lesarten  vergleicht,  die  in  Sl  überlieferte  als  eine 
Umänderung  aus  der  zweiten  durch  <P  V vertretenen  ansehen  können. 
— IV  167  eüXoYtaic  dtct'ßtiav  | rciKpf|V  \XdcKEC0e : so  steht  in  Sl, 
wofür  *ff  iacacGe  bieten,  mit  feiner  courtoisie  bemerkt  B. , ich 
hatte  diesmal  'im  schlaf’  den  'baren  unsinn’  von  Sl  in  den  text 
gesetzt,  dem  gegenüber  kann  ich  nur  versichern,  dasz  dies  mit 
vollster  Überzeugung  geschehen  ist.  man  sagt  nicht  bloszBeöv  \XdCKE- 
C0ai  uä. , wie  vöov  (Hom.  hy.  Dem.  274),  p^voc  (ebd.  368),  pfjviv 
(Tiypbiod.  687),  sondern  wir  finden  bei  jüngern  dichtern  diesen 
verbalbegriff  auch  mit  andern  objecten  verknüpft,  welche  die  be- 
deutung  'sühnen’  verbürgen:  so  Apollonios  Arg.  IV  479  f)  Gdpic 
oüG^vnjci  boXoKtaciac  lXd£C0at.  konnte  man  boXoKraciac 
iXdecGai  sagen , so  gewis  auch  dc^ßeiav  iXdcKEC0€.  die  lesart  von 
Sl  erweist  sieb  demnach  als  wohlbegründet,  und  es  hat  den  anschein, 
als  ob  die  Schreibung  idcacGe  von  dem  falscher  herrühre,  dessen 
spuren  wir  schon  gefunden  haben:  er  wüste  mit  dem  in  Sl  erhaltenen 
verbum  nichts  anzufangen.  — In  IV  170  erklärt  B.  das  epitbeton 
von  eüceßinv,  Tiepitipov,  für  einen  unerhörten  und  höchst  frag- 
würdigen ausdruck,  und  will  daher  £pinpov  aus  V in  den  text  ge- 
setzt wissen,  obzwar  wir  gerade  von  ihm  erwarten  würden,  dasz  er 
jenen  Vulgarismus  als  kostbare  rarität  begrüszen  sollte;  4pinpov 
ist  ein  so  gewöhnliches  wort,  dasz  es  von  vom  herein  bedenken  er- 
regen musz , wenn  wir  es  in  einer  hss.-sippe  (diesmal  der  schlechte- 
sten) gegenüber  einem  andern  seltenen  ausdruck  vorfinden,  und  die 
gesamte  bessere  Überlieferung  spricht  für  irepinpov.  es  steht  nicht 
blosz  in  Sl,  sondern  wird  uns  von  Lactantius  (de  ira  dei  23)  durch- 
aus bestätigt,  ja  auch  <D  weist  darauf  hin,  indem  der  beste  Vertreter 
dieser  classe  P nepiipipov  gibt,  wofür  in  A bereits  Ttepitpripov  auf- 
tritt.  hierzu  kommt  dasz  wir  in  den  Sibyllinen  V 266  (in  4P  V)  das 
zugehörige  verbum  TTtpmpricouciv  vorfinden,  was  aber  die  bildung 
des  adjectivs  (gegenüber  einem  ältera,  im  Hom.  hy.  auf  Apollon  von 
Delos  65  auftretenden  TrepiTtpf|Eic)  betrifft,  so  verhält  sich  rrepmpoc 
zu  jenem  TrepiTipduu  ganz  ebenso  wie  zb.  uepuübuvoc  zu  nepunbuvdu) 
oder  ireptqjotioc  zu  n£ptq>otTdui , urEptrpoxoc  zu  itEptTpoxdw  ua., 
gegenüber  dem  stamme  npa-  aber  ebenso  wie  rcepivecpeXoc  zu 
VE<peXa-,  TrEpiKEqpaXoc  zu  tceepaXa- , nepiKopoc  zu  Kopa-.  demnach 
ist  an  diesem  durch  unsere  besten  quellen  bezeugten  TtEpirtpoc  kein 
anstosz  zu  nehmen , noch  weniger  aber  darf  dies  interessante  helle- 
nistische gebilde  zu  gunsten  des  landläufigen  von  der  trübsten  quelle 
gebotenen  ^pixipov  aus  dem  texte  getilgt  werden,  man  sieht  dasz 
B.  durch  seine  verfehlte  ansicht  von  dem  werte  der  hss.  sich  sogar 
zu  ganz  unnötiger  aufopferung  wichtiger  sprachlicher  eigentüm- 
lichkeiten  verleiten  läszt.  — Nicht  minder  ist  IV  173  f.  die  durch- 
aus entsprechende  fassung  von  Sl  als  die  ursprüngliche  festzu- 
halten : 
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Ttöp  fcrai  Korra  KÖcpov  8Xov  koI  cfjpa  p^tcTOv 
f)op<pata  cdXmTTi  dp’  faXiui  ävtdvri. 
ich  habe  nur  hinter  cdXmfP  das  notwendige  8’  ergänzt,  ganz  wider- 
sinnig geben  <Z>  W iröp  4ctcu  kotö  KÖcpov,  4v  iL  TÖbe  cr)pa  xeruKTai  | 
popqjaiai  cdXrciTTEC  usw.  hier  widerstrebt  die  wendung  4v  Cb  röbe 
ct'ipa  TtTUKiav  ganz  und  gar  der  Weissagung  des  zukünftigen 
ereignisses.  — Betreffs  IV  192  bemerke  ich  dosz  der  begriff  4ttI 
X0ovöc,  den  Sl  gibt,  notwendig  erscheint  und  4k£Tvoc  dvf|p  collectiv 
gefaszt  werden  kann. 

Wie  steht  es  also  mit  der  behauptung  B.s  betreffs  des  unwertes 
von  &?  es  stellt  sich  fast  überall  das  gegenteil  heraus,  meine  un- 
erschütterliche, durch  lange  und  vielfache  beschäftigung  mit  den 
Sibyllinen  erworbene  Überzeugung  dasz , wo  immer  Sl  mit  0 P in 
betracht  kommt,  in  erster  reihe  jene  relativ  noch  beste  sippe  zu 
rate  zu  ziehen  ist,  wird  jede  neue  objective  Untersuchung  bestätigen 
müssen,  exclamationen  Uber  'absolut  falsche  bsl.  grundlage’,  wie 
sie  mir  B.  höchst  übereilt  zuschreibt,  werden  keinen  einsichtigen  be- 
irren, mögen  sie  auch  noch  so  oft  gesperrt  gedruckt  sein ; B.  bat  im 
gegenteil  mit  solchen  äuszerungen  eine  für  ihn  unangenehme  Unvor- 
sichtigkeit begangen , indem  ihm  nunmehr  die  pflicht  erwächst  jene 
unbegründeten  ansichten  auch  noch  um  jeden  preis  zu  verteidigen, 
indes  errare  humanum:  ich  hoffe,  er  wird,  wenn  er  sich  nur  erst 
etwas  länger  und  eingehender  mit  den  Sibyllinen  beschäftigt,  end- 
lich zur  richtigen  einsicht  kommen,  musz  er  ja  doch  schon  jetzt  für 
eine  ganze  reibe  von  stellen  des  genannten  4n  buches  die  Vorzüge 
von  Sl  zugeben  (s.  549).  dabei  bat  er  aber  noch  gar  manche,  ich 
weisz  nicht  ob  zufällig  oder  absichtlich,  übergangen,  auf  die  ich 
deshalb  hier  aufmerksam  machen  will,  ich  stelle  die  lesart  von  Sl 
allemal  der  der  andern  familien  voran.  IV  1 kXuT£  (wonach  ich 
kXö0i  herstellte)  — kXcuc  15  CTÖpa — ndpa  17  airrdp  (eine 
sehr  bemerkenswerte  eigentümlichkeit  des  sibyll.  Sprachgebrauchs, 
vgl.  I 172.  335.  II  16.  XII  158.  XIV  152  us.)  — i)b4  t’  19  4c- 
cctcu  auric  — fivtTai  aimc  46  0toü  — re  0,  om.  W 74  cra- 
Xuryrpöcpoc  (NeiXoc)  — craxur]<pöpoc  81  ipeufopevric  — 4peu- 
iaptvnc  0,  (kuEäpevov  V 82  Kpörujv  — Kpottliv  0,  ßporiiiv  Vf 
u4c£Tai  p£fdXn  — pETÜXri  necdim  87  TTcpcqci  — p4v 
TT4pcaic  98  6Xic0aivouci  — ttitttouciv  108  sehr  beachtens- 
wert ttöXic  tbpuvOeica  — nöXiv  eiipudtuiav  (das  beiwort  aus 
127)  126  b’  Spa  dvbpocpovtiac  (woraus  dvbpo<povf|cac  her- 

zustellen) — bopi  dvbpo<povf|C£i  139  pupidbccciv  — puptdc’ 
dvbpuiv  0,  pupiaci  142  6Xd  — 4Xoi  0,  4Xq  W 147  äXX’ 
dirobu)C£i  — dXXa  Ttap4£€i  148  — om.  O W 149  Kapüiv  — 
Kaivujv  0,  ßatvuuv  V 153  ff.  sind  in  0 *P  ganz  contaminiert 
161  dpa  — pdXa  168  [b4]  bü»C£i  — b’  4E«  176  äitav  b’ 

— dttdv  b'  181  dvbpüiv  — KÖcpov  (aus  184)  181  4p7taXiv 

bis  184  Kpivuiv  fehlt  in  0 *P.  als  resultat  dieser  kurzen  betrachtung 
ergibt  sich,  dasz  nicht  ich,  sondern  B.  'die  natürlichen  Verhältnisse’ 
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betreffs  der  bss.-  sippen  'ins  gegenteil  verkehrt’  hat,  wie  sich  jeder 
überzeugen  kann , der  sich  die  mühe  nimt  meinen  text  und  apparat 
mit  den  bemerkungen  jenes  herrn  zu  vergleichen. 

Ich  gehe  nun  zu  einem  andern  punkte  über,  der  frage  nach  der 
besebaffenheit  der  spräche  der  Sibyllisten.  B.  versichert,  dasz  er 
seit  jahr  und  tag  Studien  über  die  alexandrinische  mundart  ('welche 
man  etwas  weiter  . . ägyptisch  nennen  sollte’)  obliege,  und  da  sei 
er  zu  der  erkenntnis  gelangt,  dasz  für  diese  nächst  der  bibelüber- 
setzung  der  LXX  die  pseudosibyllinische  orakelsamlung  die  wich- 
tigste quelle  bilde,  welchen  Standpunkt  ich  hierin  einnehme,  will 
ich  in  kurzem  darlegen,  die  Sibyllisten  sind  begeisterte , zuweilen 
fanatische  Verfechter  ihrer  anschauungen.  um  diesen  das  möglichste 
gewicht  in  der  Öffentlichkeit  zu  verschaffen,  legen  sie  ihre  äusze- 
rungen  den  altberühmten  Sibyllen  in  den  mund.  es  ist  nur  ganz 
natürlich,  dasz  sie  sich  auch  des  ehrwürdigen  alten  orakelverses, 
des  hexameters,  bedienen,  der  zugleich  das  metrum  der  epischen 
dichtung  ist.  ganz  folgerichtig  ist  auch  ihre  spräche  im  wesent- 
lichen dem  epischen  tone  der  alten  Orakel  nachgebildet,  den  sie  sich 
durch  sehr  eingehende  beschäftigung  mit  alten  und  jüngern  dichtem 
epischen  genres  sowie  der  Orakelpoesie  gründlich  angeeignet  haben, 
wie  genau  sie  sich  an  den  epischen  stil  anzulehnen  verstehen,  wie 
eifrig  sie  von  den  hergebrachten  formein  und  Wendungen  gebrauch 
machen , das  habe  ich  in  einem  eignen  abschnitte  meiner  ausgabe 
darzulegen  versucht,  dabei  aber  haben  die  Sibyllisten  keineswegs 
ihre  individualität  ganz  aufgegeben:  der  eine  schreibt  gewählter 
und  feiner,  der  andere  volkstümlicher  und  nüchterner,  je  nach  talent 
und  absicht.  hierzu  kommt  dasz  sie  sich  dem  einflusz  ihrer  Um- 
gebung und  ihrer  zeit  nicht  entziehen  konnten,  einem  in  der 
griechischen  litteratur  herschenden  gesetze  gemäsz  haben  sich  die 
dichter  regelmässig  desjenigen  sprachlichen  gewandes  in  ihren 
poesien  bedient,  in  welchem  das  betreffende  genre  zur  entfaltung 
gelangt  war,  mochte  diese  mundart  ihnen  selbst  nahe  stehen  oder 
nicht,  aber  gewisse  anklänge  mahnen  doch  hie  und  da  an  die  ab- 
kunft  des  betreffenden  dichters : so  zb.  weisen  leichte  dorismen  in 
dem  ionischen  idiom  der  Theognis-elegien  deutlich  auf  die  stätte  ihrer 
entstehung.  und  ähnlich  finden  wir  bei  den  Sibyllisten,  deren  Sprech- 
weise im  allgemeinen  die  epische  färbung  trägt,  den  einfiusz  der 
ihrer  zeit  eigentümlichen  hellenistischen  bzw.  ägyptischen  gräcität 
in  formaler  und  stilistischer  beziehung  oft  sehr  kräftig  zum  ausdruck 
gebracht,  doch  nicht  alle  Sibyllisten  sind  in  dieser  beziehung  auf 
kine  stufe  zu  stellen : gewisse  bücber  weisen  weit  mehr  Vulgarismen 
auf  als  andere,  namentlich  gilt  dies  vom  ln  und  2n  und  unter  den 
spätem  vom  14n  buche,  in  mehr  statistischer  als  systematischer 
weise  hat  auf  solche  sprachliche  eigentümlichkeiten  schon  Alexandre 
in  seinen  excursen  bingewiesen,  doch  unterlief  ihm  dabei  auch 
einiges,  das  nicht  auf  rechnung  des  idioms  zu  setzen  ist,  sondern 
auf  der  traurigen  Verderbnis  der  hss.  beruht,  es  ist  deshalb  von  der 
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grösten  Wichtigkeit,  dasz  man  bei  beurteilang  der  frage,  ob  man  es 
mit  einem  ^tatsächlich  vulgären,  dem  betreffenden  Sibyllisten  un- 
gehörigen ausdrucke  zu  thun  hat,  die  beschaffenheit  der  Überliefe- 
rung genau  erwäge,  denn  nicht  alles,  was  von  ferne  nach  einem 
Vulgarismus  aussieht,  darf  sofort  als  solcher  reclamiert  werden,  die 
entscheidung  wird  allemal  um  so  schwieriger  sich  gestalten,  je  ver- 
derbter der  zustand  des  textes  an  der  betreffenden  stelle  ist.  was 
unsere  späten  hss.  in  der  textesverderbnis  leisten , ist  unglaublich, 
um  nur  eine  oder  die  andere  probe  zu  geben  (wobei  ich  bemerke, 
dasz  sich  dieselben  zahllos  vermehren  lassen),  weise  ich  auf  einzelne 
hin:  so  gibt  die  classe  V den  von  0 gut . erhaltenen  vers  I 200 
liipicröc  t*  uxp0T]  tidXi  b’  faxe  qtwvticiüv  T£  in  folgender  weise: 
ötpicroc  töt’  ui ttto  ndXiv  Text  <pwvr)cev  te  cpOofTW-  in  II  223  f. 
begegnen  wir  in  beiden  hss.-classen  (OW)  grausigen  monstra:  in 
V cap£tv  be  te  Ttdcaic  cdpxac  | veüpeci  veupd  re  Kai  ie  cpXtßecctv 
andcatc  atpa  | b4ppa  bi  f‘  4v  xOovl  ai  irplv  afGetpai  | eicaöötc  <pu- 
couctv  ’ 0 gibt  etwas  erträglicher  capEi  capKEC  Kai  veupa  Tiepl 
Xpot  | Kai  <pX4ßec  t)b4  te  b4pga  b’  ai  irpiv  48eipat.  vollständig  ver- 
derbt ist  in  beiden  sippen  I 184  öimöte  Kämet  lepöv  t^voc  4v 
X0ovi  KÖpa.  V 51  gibt  0 rpeTc  dpEouctv  • 6 b4  TpiiaTOc  c<putv 
6tp4  TE  KpaTT|cei , wogegen  in  0 der  vers  zu  tpEtc  dpEouctv,  6 bi 
Tpiraxoc  öip4  Kpatf|CEi  ndvTuiv  zugestutzt  ward , während , wie  ich 
nachgewiesen  habe,  der  ver8  ursprünglich  ganz  anders  lautete,  an 
schwerem  gebrechen  leidet  ebenso  V 157  aÜToi  TrpüiTOV  40r]Kdv 
(40EiKav  P)  t’  eivaXiui  TToceibüivi,  geradezu  unentwirrbar  er- 
scheint V 373  f.  Ttjc  (toic  ,Jt)  te  paKiiboviric  (paKEbovlnc  VP)  ctoCei 
XÖXoc  4v  itEbioictv  cuppaxir|v  büi  b’  (bdicouciv  W)  4k  bucpuiv 
ßactXei  b’  öXE0pov.  diese  beispiele  mögen  für  0 V genügen,  aber 
auch  Sl , noch  die  beste  der  hss.-familien,  enthält  eine  menge  fehler 
und  Verstümmelungen,  wie  zb.  XI  288  die  eic  (ei  V)  ?v  irpOKtiuv 
öXrjV  Tüv,  was  Mendelssohn  heilte,  oder  XIV  77  üpOipoi  p4poir4c 
te  (statt  tcp0ipoi  TTEp  4övtec)  oder  XIV 215  K4kpoitec  KaibapEioi 
>)b4  AdKUJVEC  (wo  ich  Kabpetoi  t’  vermutet  habe)  und  vieles  andere, 
aus  den  angeführten  wenigen  beispielen  kann  jeder  zugleich  er- 
messen, mit  welchen  ganz  ungewöhnlichen  Schwierigkeiten  der  hg. 
eines  so  überlieferten  textes  zu  kämpfen  bat,  zumal  die  Verderbnisse 
bei  der  da  und  dort  dunkeln  spräche  im  laufe  der  zeit  immer  ärger 
wurden,  indem,  wie  sich  klar  nachweisen  läszt,  eine  menge  inter- 
polationen  eindrangen.  — Wo  solche  barbarei  in  der  Überlieferung 
an  der  tagesordnung  ist,  da  heiszt  es  in  sprachlichen  fragen  mit 
der  öuszersten  Vorsicht  Vorgehen  und  tolle  einfälle  unverständiger 
Schreiber  oder  gebilde  von  interpolatoren  von  echten  und  wirklichen 
Vulgarismen  sorgfältig  sondern;  um  so  mehr,  als  durch  die  ungunst 
des  geschickes  der  gröszere  teil  unseres  Sibyllinencorpus  nur  durch 
die  schlechten  hss. -sippen  0 ’P  allein  überliefert  ist  und  demnach 
das  correctiv,  welches  jeder  unbefangene  in  Sl  sehen  wird,  nur  für 
die  bücher  IV,  VI  und  einen  teil  von  VIII  vorhanden  ist. 
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Um  nun  wieder  zu  B.  zurückzukebren,  so  verfällt  er  auch  hier 
in  ein  extrem,  indem  er,  um  seiner  Vorstellung,  die  Sibyllinen  seien 
neben  der  Übersetzung  der  LXX  das  wichtigste  denkmal  des  alexan- 
drinisch  - ägyptischen  dialekts,  geltung  und  begründung  zu  ver- 
schaffen , neben  einigen  richtigen  Observationen  eine  ganze  menge 
teils  grammatischer,  teils  metrischer  erscheinungen  falsch  beurteilt, 
gar  vieles,  was  er  aus  dem  im  laufe  der  Jahrhunderte  durch  ab- 
schreiber  und  fälscber  zusammengespeicherten  wüst  als  gold  heraus- 
lesen möchte , erweist  sich  als  eitel  kohle,  exclamationen  und  aus- 
fälle,  wie  er  sie  immer  anbringt,  wenn  er  etwas  entdeckt  zu  haben 
meint,  helfen  da  nichts,  dadurch  wird  die  Sache  nicht  bewiesen. 

Meine  bemerkung  krit.  Studien  s.  7,  worin  ich  die  hsl.  über- 
lieferten formen  Gavtövruiv  III  554,  dicXaöeovTec  III  34,  poXoövTCC 
I 86,  ßoXr|6c(c  XIV  75  und  rccccoüvTai  XIV  144  als  misformen  bzw. 
corruptelen  bezeichne,  ward  für  B.  anlasz  zu  behaupten,  dasz  ich 
ihm  'seine  alexandrinische  mnndart  mit  stumpf  und  stiel  wegcorri- 
giere.’  mir  fällt  und  fiel  es  nicht  ein  die  mundartlichen  eigentüm- 
lichkeiten  und  Vulgarismen  zu  leugnen  oder  gar  'wegzucorrigieren* : 
nein,  ich  bin  nur  bestrebt  Verderbnisse  der  bss.,  soweit  dies  bei  der 
traurigen  Verfassung  der  Überlieferung  überhaupt  möglich  ist,  zu 
beseitigen,  alle  die  obgenannten  verbalformen  aber  sind  nichts  als 
corruptelen  oder  Interpolationen  unverständiger  Schreiber. 

Beginnen  wir  mit  ßokr|9eic  XIV  75.  B.  führt  bei  bekämpfung 
meiner  ansicht  und  correctur  dieser  misform  nicht  den  ganzen  Zu- 
sammenhang an,  was  durchaus  nötig  ist,  wenn  sich  der  leser  ein 
urteil  bilden  soll;  der  vers  lautet  in  den  hs. : Kai  Tayu  poTpav  £tp6- 
iperai  boupi  ßoXr)0dc‘  für  ecpöipetai  ist  natürlich  ^Ttöipetai  zu 
schreiben,  gegen  diesen  (den  tod  eines  römischen  berschers  be- 
treffenden) vers  sind  nun  zwei  der  schwerwiegendsten  bedenken  ber- 
vorzuheben:  1)  ist  die  lange  endsilbe  von  dtöipeTai  vor  folgendem 
consonan tischen  anlau te  kurz  gemessen,  2)  erscheint  hier  eine  bei 
keinem  der  Sibyllisten  erhörte  form  ßoXrjÖeic.  beides  hält  B. , ob- 
zwar es  gänzlich  den  metrischen  bzw.  grammatischen  erscheinungen 
in  den  Sibyllinen  widerstreitet,  für  zulässig  und  richtig,  fassen  wir 
zunächst  den  erstbezeichneten  punkt  ins  äuge. 

In  den  mehr  als  4000  verse  zählenden  sibyll.  orakeln  findet 
sich  wie  in  jeder  hexametrischen  dichtung  eine  sehr  grosze  zahl  von 
correptionen  diphthongischen  oder  langvocalischen  auslautes  vor  fol- 
gendem vocalischen  anlaute  in  der  Senkung,  eine  der  bekanntesten 
erscheinungen.  wenn  nun  in  etlichen  gleich  anzuführenden  stellen 
die  hsl.  Überlieferung  unglaublicher  weise  vor  consonantischem 
anlaute  correption  eines  auslautenden  diphthonges  zeigt,  so  sind  dies 
selbstverständlich  nichts  als  grobe  corruptelen,  die  sich  auch  ander- 
weitig als  solche  verraten,  weit  entfernt  derlei  monstra  als  kostbar- 
keiten  anzustaunen,  wird  man  dieselben  auf  rationellem  wege  aus  dem 
texte  zu  entfernen  haben,  ganz  verfehlt  wäre  es,  wollte  jemand  ge- 
wisse Vorkommnisse  in  vulgären  metrischen  inschriften  später  zeit  in 
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parallele  ziehen,  wie  Eaibel  epigr.  622  4niKEipat  köviv  oder  674 
(3s  jh.)  4v8öb€  KEijiai  bapap  — denn  hier  ist  die  scheinbare  cor- 
reption  nur  Zeichen  für  die  aussprache  des  ai  als  e , daher  anderwärts 
auch  Kipe  geschrieben  ward,  für  unsere  Sibyllisten  ist  correption  vor 
consonanten  ebenso  wenig  nachweisbar  wie  für  andere  dichtungen 
epischen  genres.  voran  stelle  ich  aus  den  bis  auf  Alexandres  text 
noch  nicht  emendierten  corruptelen  dieser  art  (andere  sind  schon 
früher  beseitigt  worden,  wie  zb.  V 86  KÖnTETai  ßouXr),  wo  Al.  richtig 
auXf|  herstellte)  XIV  112  f.,  wo  es  in  den  hss.  ganz  greulich  verderbt 
heiszt: 

nXciÖTepoi  0’  ueroi  vupdbec  fcovrai  xdXaZai 

4£oX4cei  Xpiuuv  Kapnoöc  4n’  direipova  yaiav. 
der  zweite  vers  ist  intact,  um  so  schlimmer  steht  es  mit  dem  ersten, 
wie  aber  zu  emendieren  ist,  dazu  gibt  der  umstand  einen  fingerzeig, 
dasz  dem  zweiten  verse  das  subject  fehlt,  und  so  habe  ich  denn  seiner 
zeit  hergestellt:  nXeiÖTcpoi  b’  4ccov0’  ÜEToi,  vicpdc^bixäka^ol 
4EoXe'cei  usw.  damit  ist  alles  ins  geieise  gebracht,  und  dieemendation 
wird,  wie  ich  glaube,  evident,  wenn  man  einerseits  das  an  derselben 
versstelle  bei  Homer  0 170  vorliegende  vi<pdc  xdXaZa  ver- 
gleicht, anderseits  erwägt,  dasz  in  ganz  derselben  weise  collectiv- 
begriffo  dieser  art  auch  bei  den  Sibyllisten  vorliegen,  wie  III  691 
aüidp  Xi0oc  »)b£  xdXaZa  noXXri  Kai  xaXent).  bei  B.  allerdings 
findet  diese  correctur  keinen  beifall,  wodurch  ich  nicht  im  geringsten 
gekränkt  bin,  zumal  er  sich  der  mühe  überhob  eine  bessere  zu  liefern, 
damit  schwindet  natürlich  auch  das  barbarische  fcovTcft  xdXaZai. 

Eine  zweite  corruptel  dieser  art  liegt  vor  XI  201  OUTOC  Kai 
BaßuXuiva  nöXiv  XwßüCETai  Xoipip.  den  metrischen  fehler  wie  das 
hier  sinnlose  Xoiptp  bat  Ludwich  vortrefflich  beseitigt,  indem  er 
unter  Vergleichung  von  III  329  4paci)caTE  beivwc  einfach  Xwßf|ceTat 
aiviuc  herstellte.  — Ebenso  erledigt  sich  rasch  XI  227 , wo  für 
6üpumriv  öc  dnacav  (diesen  verseingang  habe  ich  emendiert)  4m- 
KaXapf|CETai  Yupvriv  Meineke  zweifellos  richtig  4niKaXapf|C£T’ 
4pupvf|V  geschrieben  hat.  — XIV  161  (=  168)  heiszt  es  in  den  hss.: 
Kai  töte  bf)  ßaciXeüc  crpanfic  ou  cpeuEetdi  xtipac.  man  könnte  an 
cpEuEerai  alypöc  denken,  denn  ysipac  ist  schon  deshalb  unmöglich, 
weil  es  im  folgenden  verse  gleich  weiter  heiszt:  dXXd  0av£i0’  und 
XEipi  bapcic  al0cuvt  cibf|pw.  doch  steckt  meines  eracbtens,  wie 
ich  krit.  Studien  s.  124  u.  127  ausgefübrt  habe,  die  corruptel  tiefer, 
das  wort  CTpaxitic  ist  in  den  letzten  bücbern,  da  die  abschreiber 
immer  an  die  prätorianerherschaft  oder  die  gewaltthätigkeit  der 
römischen  legionen  dachten,  öfter  an  stelle  eines  andern  ausdrucks 
interpoliert  worden,  wie  zb.  XII  1 16,  wo  wir  lesen  airröc  äpiCTEikuv 
Tt4c€tai  ctpaTitic  ön*  dväfKr)c  (natürlich  ist  KpaT£pf)C  zu  schrei- 
ben), oder  XIV  242  koi  töte  b‘  au  tTECETai  ßaciXeüc  cipaTiric  dnö 
Xeipöc  | ßXr)0eic  old  trep  oö  tic  und  apexEpeuv  ävGpwnuiv,  wo  für 
CTpaTir|c  dnö  wohl  entweder  CTißaprjc  oder  wieder  KpaTEprjc  dnö  zu 
schreiben  ist  (vgl.  auch  XII  97  und  meine  krit.  stud.  s.  103).  und 
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so  ist  auch  aller  Wahrscheinlichkeit  nach  an  der  obigen  stelle  fUr 
cxpaxirjc  oü  cpeOEexat  x£‘Pa£  etwa  Kpaxepf|v  oü  «peüEex*  dväxKnv 
in  den  text  aufzunehmen : unter  allen  umstanden  ist  (peuEexai  x£Ipac 
unzulässig.  — Vom  grabgewölbe  der  Kleopatra  heiszt  es  XI  296 
(xupßoc)  küXöc  batbdXeoc , nouXuc  bi  ce  KXaücexai  Xaöc  in  der 
Überlieferung  fehlt  KaXdc,  das  nach  Hom.  a 131  zu  ergänzen  ist. 
am  Schlüsse  des  verses  aber  ist  mit  leichter  änderung  statt  Xaöc  zu 
schreiben  öxXoc  (oder  kXouceG’  öpiXoc).  — Der  letzte  noch  zu  er- 
wähnende fall  betrifft  nur  die  greuliche  Überlieferung  der  hss.-gruppe 
W,  welche  den  vers  V 267,  der  sich  als  interpolation  darstellt,  in 
der  form  eines  siebenfüszigen  hexameters  also  gibt:  Kal  poücaic 
TXiöccatc  dtiaiciv  imcxficovxai  xpdtteZav.  bietet  Kal  poucaic 
yXö/ccaic  dfiaiciv  dmcxricovxai. 

Aus  unserer  betrachtung  hat  sich  also  für  die  Sibjrllinen  die 
Unmöglichkeit  ergeben,  den  diphthong  ai  vor  consonantischem  an- 
laut  zu  kürzen,  ebenso  aber  ist  die  form  ßoXnfetc  erst  infolge  der 
corruptel  des  versschlusses  in  den  text  eingeschmuggelt  worden,  die 
Sibyllisten  kennen  neben  dem  perfect  ßißXripai  auch  ßeßdXtipai,  das 
seit  alter  zeit  im  gebrauche  stand  neben  ßißXnpai ; dagegen  nur  den 
aorist  4ßXrj0nv,  nicht  aber  ein  4ßoXr|0Tiv : vgl.  nepiß^ßXrpai  I 138, 
ßEßöXRTO  I 113,  ßeßoXripivoc  XII  237,  ßeßoXrp^vov  XIV  223, 
ßeßoXtipivoi  I 74. 150.  301.  368;  anderseits  erscheint  ausschlieszlich 
ßXt)0cic,  zb.  I 394  Kanntcexai  ßXrjOelc,  XII  249.  XIII  146  ßX^Oeic 
al0um  cibfjpin,  XIV  243  ßXri0€lc  otd  ixep  oö  tic  teils  im  eingange 
des  verses  teils  im  festen  geftlge  im  innern.  ebenso  gebrauchen 
die  zauberpapyri  den  passivaorist  ßXriÖrjvai,  zb.  Wessely  griech. 
zauberpap.  von  Paris  und  London  753  (s.  39).  es  ist  daher  jenes 
ßoXriGeic  eine  in  unserm  Sibyllinencorpus  absolut  unerhörte  und 
unzulässige  bildung.  wir  haben  hier  so  recht  einen  schlagenden  be- 
weis, wie  sehr  man  sich  bei  der  jagd  nach  merkwürdigen  Vulgarismen 
hüten  musz  statt  eines  solchen  die  ausgeburt  eines  interpolators  zu 
erbeuten.  B.  hätte  sich  nur  meine  emendation  der  stelle  besser  über- 
legen sollen , die  alle  Schwierigkeiten  mit  Einern  schlage  löst  und 
diplomatisch  ganz  einfach  ist:  jenes  AOYPI  ist  aus  AOPI  verderbt 
worden,  und  um  die  nun  fehlende  silbe  zu  ersetzen,  hat  man  aus 
ßXrjGdc  ein  ßoXr)0£ic  gemacht;  iiröipexm  tritt  jetzt  vor  dopt  und 
die  suche  ist  abgethan. 

Ebenso  wie  ßoXr|0eic  verschwindet  bei  etwas  genauerer  betrach- 
tung Gaveövxuiv  bei  den  Sibyllisten  in  ein  nichts,  die  betreffende 
stelle  III  551  ff.  lautet  in  den  hss.: 

XiXia  b'  l ct‘  fxea  Kal  Ttiv0’  iKaxovxdbec  äXXai , 
iE  oö  bf|  ßaciXeucav  imepqpiaXoi  ßaciXfjec 
•exxfjvmv , o‘i  Txpüixa  ßpoxoic  Kaxä  f|tep6v€ucav 
xroXXd  0eulv  ctbuiXa  Kaxa<p0ipivoic  0av€Övxu»v , 
d»v  Ivekev  xd  pdxaia  eppoveiv  üpiv  ötrebeixGn- 
fragen  wir  zunächst,  ob  bei  den  Sibyllisten  die  möglichkeit  des  über- 
lieferten öaveövxujv  irgendwie  durch  analoge  bildungen  bei  diesem 
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verbum  möglich  erschiene:  nun  zeigt  OvrjCKW  eine  menge  inter- 
essanter formen  (övrjcKOV  I 71,  Savetxai  VIII  347.  XIV  50.  162, 
0dvexai  XIV  91,  KctxGdvexat  XII  36,  0vf|Eexai  I 190.  XIV  148, 
T^GvtiKE  XIV  307,  xeGvriuixa  XIV  168,  Teöveukiv  XIII 116),  allein 
nichts  weist  darauf  hin,  dasz  etwa  ein  6avlu>  versucht  worden  wäre, 
im  gegenteil  finden  wir  neben  den  aoristformen  £0avev  III  118, 
xdxGavov  in  158,  öav^eiv  III  431  das  regelmäszige  participium  in 
demselben  Casus  wie  jenes  fragwürdige  OavcdvTiuv  im  versschlusse 
vor:  HI  646  dvaXcüceie  Oavövxuuv,  wozu  nach  Al.s  evidenter 
besserung  hinzutritt  V 180  £cr|  TtXrjcGeica  Oavövxtuv  (x^vovxoc 
die  hss.).  ebenso  liest  man  bei  Wessely  ao.  2732  den  aorist  föavov. 
demnach  wäre  bei  den  Sibyllisten  jenes  Baveövxuiv  an  und  für  sich 
eine  höchst  merkwürdige  Singularität,  nun  aber  kommt  ein  ent- 
scheidendes moment  hinzu : ß.  hat  in  seinem  übereilten  eifer , weil 
in  einer  vulgären  inschrift  ein  solches  gebilde  vorliegt,  ganz  über- 
sehen, dasz  an  unserer  stelle  überhaupt  der  ganze  begriff  des  6aveTv 
unmöglich  ist,  ein  anderer  notwendiger  begriff  jedoch  fehlt,  schon 
Volkmann  bat  richtig  für  xaxacpOtp^voic  den  gen.  Kaxa<p0ipevwv 
hergestellt,  der  zu  0eüiv  efbwXa  gehört  (vgl.  III  723  döubXiuv 
Eoävuiv  xe  KaxaqpGip^vwv  dvGpumiuv,  III 588  0euiv  tibuuXa  Kapöv- 
xuiv).  es  fehlt  aber  ein  participialbegriff,  der  zu  dem  relativsatze  o'i 
npüixa  ßpoxoic  Kaxä  f)T€MÖveucav  die  erklärung  angibt,  und  diesen 
hat  längst  Al.  richtig  vermutet:  es  kann  nur  dvaG^Vxec  sein  in  tran- 
sitivem sinn  (wie  III  111  ^airic  re  ical  oüpavou  oövopa  0^vxec, 
V 490  voüv  5’  <5qp0ixov  dv  qppecl  Gdvxec),  also  'indem  sie  gar  viele 
bildnisse  toter  götzen  aufstellten’ ; aus  dvaOdvxec  konnte  leicht  durch 
einen  unverständigen  byzantinischen  abscbreiber  0aveövxwv  werden, 
demnach  hat  sich  keineswegs  dem  'hellenistischen  präsens  cuprra- 
Beovxec  XI  58’  (das  schon  Isokrates  gebraucht!),  wie  B.  meint,  'un- 
versehens ein  9avduu  udgl.’  zugesellt,  über  das  Verhältnis  dieses 
gebildes  zu  der  bedeutung  der  tempora  hat  B.  klugerweise  nichts 
gesagt. 

Ganz  derselben  art  wie  dies  famose  Gaveövxuiv  ist  das  von  B. 
ebenfalls  verteidigte  dxXaSdovxec  III  34,  wofür  längst  Meineke 
dtcXeXaGövxec  vermutet  batte,  ich  bemerke,  dasz  bei  den  Sibyllisten 
die  reduplicierten  aoriste  recht  beliebt  sind,  wenngleich  sie  mitunter 
durch  die  trübung  der  Überlieferung  verhüllt  erscheinen;  so  zb. 
VIII  202  xexuxq  [V  xe  xuxtIj  ® sinnlos  xeixn);  HI  634  texüxujci 
von  Meineke  und  Nauck  übereinstimmend  hergestellt,  die  hss.  xe 
xuxujci;  III  45  dvbpwv  XeXaxoöcai  von  Meineke  aus  dvbpüiv  ai 
(ai  *P)  Xaxoücai  richtig  emendiert;  notwendig  erscheint  XeXaOiuv 
VIII  371,  wo  Mendelssohn  und  ich  es  conjicierten  (die  hss.  XaGuiv 
fe  bzw.  ti).  nichts  weist  auf  eine  bildung  Xa0dui,  denn  wir  lesen 
die  regelmäszige  aoristbildnng  VIII  229  £Xa0ev,  XII  292  4Xd0ovxo 
und  III  260  das  part.  Xa0ibv  Gvnxouc  im  verse  festgefügt. 

Und  nun  die  corruptel  poXoövxec  I 85,  was  zur  abwechslung 
I 306  in  G>  V als  poXürvxec  geschrieben  erscheint,  man  sollte  glau- 
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ben,  dasz  schon  dieser  umstand  B.  warnen  konnte  in  diesen  gebilden 
besondere  Vulgarismen  zu  sehen,  allein  er  findet,  das  habe  einen  echt 
ägyptischen  hintergrund.  ja  wenn  unsere  erbärmlichen  hss.  eine  un- 
verfälschte Überlieferung  darstellten!  allein  ebenso  wenig  wie  wir 
bei  GaveöVTUJV  und  didaGecmec  die  möglicbkeit  oder  notwendigkeit 
einer  bildung  Gav4tu  oder  XaG4(JU  sahen,  werden  wir  uns  veranlasst 
finden  ein  poXeui  für  die  Sibyllisten  zu  construieren;  es  ist  vielmehr 
natürlich , wie  längst  erkannt,  nur  poXövrec  zu  schreiben : den  ent- 
sprechenden acc.  sing,  des  part.  liest  man  XI 222,  wo  dieser  auch  durch 
das  homoioteleuton  am  Schlüsse  des  ersten  und  zweiten  hexameter- 
kolons  (vgl.  III  200)  als  unzweifelhaft  sicher  geschützt  ist:  ’lvboüc 
täp  TrpoXmövTa  Kal  4c  BaßuXuiva  jioXövra  (poXiliVTa  il);  den 
nominativ  8.  III  435.  VIII  459.  XII  193  und  andere  aoristformen 
I 81  pöXev,  I 101  £poXov.  es  ergeben  sich  jene  formen  poXeuvTCc 
und  poXoOvTCC  als  pure  schreiberfehler,  die  nicht  etwa  auf  die 
Sibyllisten  selbst  zurückzuführen  sind. 

Auch  TTtccouvTai  XIV  144  ist  eine  misform,  die  noch  dazu 
nicht  einmal  hsl.  beglaubigt,  sondern  erst  durch  Mai  in  den  text  der 
Sibyllinen  geraten  ist;  die  Schreibung  mit  cc  ist  bei  den  Sibyllisten 
nirgends  zulässig : sie  kennen  vielmehr  nur  rrcc^ovrat  und  Trecouvrai, 
und  dem  sing.  7t€C£Tai , der  wiederholt  (III  83.  IV  82.  XII  154. 
XIV  125.  242,  jrpoC7t4c£Tai  XIV  82)  neben  TTtcerrai  steht  (II  202. 
III  515.  XIII  145)  entsprechend  vielleicht  auch  rr4covTai:  so  nach 
Meinekes  Vermutung  XIV  240  irpriviquotci  tt^covtoi  (&  gibt  trprj- 
vicpoic  necuivrai,  das  auch  in  Trpr|VtcpoTc  Ttec^oVTai  geändert  wer- 
den kann),  die  form  Trec4oviai  wird  durch  das  metrum  gefordert 
III  275.  342  (hier  V falsch  rrecc^ovTai).  685.  XII  244  (in  Sl  falsch 
mit  doppel-c)  ua. , irecouvTai  erscheint  III  672.  XIII  57.  demnach 
darf  XIV  144  das  in  Sl  überlieferte  metrisch  mangelhafte  noXXol 
bf)  trccouvTai  nicht  mit  Mai  in  iteccoövTai  geändert  werden,  son- 
dern es  ist  mit  Nauck  ntctovTai  herzustellen,  gerade  so  wie  die 
hsl.  lesart  von  O I 394  KaiTTreccdTai  ßXrjGdc,  wofür  V sogar  kott- 
TT€c4t|Tai  ßXrjGeic  bietet,  durch  das  längst  von  Al.  empfohlene  Karr- 
TT^CCTai  ersetzt  werden  musz. 

In  all  den  bisher  angeführten  verbalformen  sind  also  durchaus 
keine  besondere  sprachlichen  eigentümlichkeiten  zu  erblicken,  son- 
dern trübung  der  Überlieferung,  dagegen  bin  ich  von  meiner  ansicht 
auch  das  part.  rrepurrficaca  I 245  auf  eine  interpolation  zurück- 
zuführen gleich  nach  dem  abschlusse  des  druckes  meiner  ausgabe  zu- 
rückgekommen. dasz  ich  mit  guter  berechtigung  an  jener  form  an- 
stosz  nehmen  konnte,  ergibt  sich,  abgesehen  davon  dasz  sie  bei  den 
Sibyllisten  ganz  singulär  ist,  daraus,  dasz  sowohl  in  der  nächsten 
nähe  I 249  die  allgemein  gangbare  bildungsweise  bu-TTTOTO  vorliegt, 
als  auch  anderwärts  bei  den  Sibyllisten  VIII  470  eicdrraTO  vribOv 
zu  lesen  ist;  ich  muste  in  meiner  ansicht  nur  noch  bestärkt  werden, 
da  auch  der  ägyptische  zauberpapyrus  bei  Wessely  3026  gerade  die- 
jenige participialform  aufweist  />  welche  ich  für  Trepirrnjcaca  ver- 
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mutete  (nemlich  nepHTTap^vri)  in  der  Verbindung  irepimdpevov 
batpova.  wenn  ich  gleichwohl  auf  meiner  ansicht  nicht  beharre,  so 
ist  dies  durch  eine  freundliche  briefliche  mitteilung  des  hm.  prof. 
ANauck  in  St.  Petersburg  veranlaszt  worden,  der  mich  gleich  nach 
dem  erscheinen  der  ausgabe  auf  das  Vorkommen  eines  solchen  ge- 
bildes  in  Ignatii  Diaconi  tetrast.  ed.  CFMüller  aufmerksam  machte, 
wo  29,  4 pf|  rrrrjeavToe  steht. 

Im  Zusammenhang  sei  auch  noch  einer  andern  verbalform  ge- 
dacht. nach  dem  erscheinen  meiner  ausgabe  hat  B.  im  rbein.  mus. 
XLVI  s.  225  das  I 212  überlieferte  4ctXf|Xu0ov  gemäsz  den  übrigen 
bei  den  Sibylliston  vorliegenden  alexandrinischen  formen  der  dritten 
person  plur.  perf.  zu  4ceXf|Xu0av  geändert,  und  in  seiner  bespre- 
chung  s.  555  hält  er  es  für  schier  unglaublich,  dasz  ich  das  nicht 
auch  schon  getban  hätte,  nun,  so  bereitwillig  jeder  Naucks  herstel- 
lung  des  corrupten  ^Ypr|-fop0ev  II  180  zu  irPHfopOav  annebmen 
wird  (vgl.  Hom.  K 419  4'fPr)T°PÖac0,  80  sehr  mahnen  bei  dceXrjXu- 
00V  gewisse  umstände  zur  Vorsicht:  denn  was  zunächst  die  form  be- 
trifft, so  kann  dieselbe  sehr  wohl  echt  sein,  indem  sie  ein  präteritum 
vom  perfectstamme  darstellt,  wie  sie  seit  alter  zeit  auf  grund  der 
analogie  nach  dem  imperf.'speciell  in  der  epischen  spräche  zugelassen 
worden  sind:  derartige  gebilde  sind  zb.  Hom.  t 439  dp^pt]KOV 
(part.  pcpTpcwc),  € 504  dit^irXriTOV,  8 264  rr^nXriTOV  (zu 
TT^TtXtyrü) , Hes.  theog.  152.  673,  fxf|.  149,  aspis  76  (KtqpaXai) 
wpwv  4rte<puK0 v 4rti  CTtßapoict  pAecciv  (zu  rc^cpuKa);  und 
ebenso  konnte  4ceXr|Xu6ov  zu  4c£XrjXu6a  treten,  dazu  kommt  dasz 
auch  die  bedeutung  berücksichtigt  sein  will,  die  bei  den  Sibyllisten 
vorliegenden  derartigen  perfecta  haben  rein  perfectische  (wie  XIV  253 
fopYCtv)  oder  präsentische  bedeutung  (I  265  n&puKav  'sind,  befinden 
sich’,  II  180  ^YP>lTop0av  'sind  wach’),  und  man  kann  für  das  noch 
übrige  dXX'  ourot  ndvrec  Kai  eiv  ‘Aibao  poXövrec  | Tiprjv  fcxntüv 
(I  86)  nicht  absolut  die  aoristische  bedeutung  postulieren,  da  das 
Icxov  bei  Hesiodos  £k().  126  nicht  entscheidend  ist:  (kxnxctv  musz 
nicht  beiszen  'sie  erhielten’,  sondern  es  kann  auch  rein  perfectisch 
'sie  haben  erlangt,  db.  sie  genieszen’  gefaszt  werden,  wie  bei  Hesiodos 
ficfp  142  f.  vom  zweiten  geschlecht  gesagt  ist:  toI  pfcv  uiroxöövtoi 
pöicapec  0vriToic  KaXeovxai  | beuxepoi,  dXX’  #pnr|c  xip#|  Kai  toiciv 
ÖTtüöei.  es  bleibt  demnach  fraglich,  ob  dceXi)Xu0av  aoristische  be- 
deutung hätte;  unbedingt  notwendig  aber  ist  hier  eine  präteritale 
(imperf.  oder  aorist),  so  dasz  die  Umänderung  der  überlieferten  form 
keineswegs  so  zweifellos  nßtig  ist,  wie  B.  meint. 

Mit  groszer  lebbaftigkeit  reclamiert  B.  einige  präpositionen, 
die  ich  im  texte  im  Widerspruch  zum  ägyptischen  dialekte  geändert 
hätte,  so  verlangt  er,  weil  in  den  LXX  Daniel  3,  32  rrapd  rräcav 
xf)v  ffyv  steht,  dasz  III  501  das  von  <J>  V gebotene  napa  näcav  | 
yalav  (im  sinne  von  'über  die  ganze  erde  hin’)  festgehalten  und 
nicht,  wie  es  aus  guten  gründen  von  mir  geschah,  durch  Kaid  n.  f. 
ersetzt  werde,  aber  B.  hat  ganz  und  gar  nicht  bedacht,  dasz  die 
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Sibyllisten  noch  lange  nicht  immer  dasselbe  sagen  müssen  was  in  den 
LXX  steht,  wenn  sie  dieselben  auch  als  quelle  benutzen,  man  prüfe 
doch  den  gebrauch  der  Sibyllisten  selber,  denn  der  ist  vor  allem  und 
in  erster  reibe  maszgebend.  und  da  ergibt  sich  denn  ein  result&t, 
welches  B.  selbst  hätte  finden  können,  wenn  er  nicht  mit  befangen- 
heit  auf  die  suche  nach  ägyptiamen  ausgegangen  wäre,  niemals 
gebrauchen  die  Sibyllisten  napd  in  jenem  sinne,  wie  sich  statistisch 
ergibt:  ganz  dieselbe  Verbindung  wie  III  501  an  ganz  derselben  vers- 
steile  in  ganz  denselben  handschriften  <P  !F  und  ganz  demselben 
buche  III,  aber  mit  KCCTä  steht  m 164  und  298,  und  wie  hier 
KCttd  Ttäcav  | Taiav,  so  liest  man  Kord  fotiav  äiracav  III  727. 
755.  757.  V 486.  VIII 181.  XII 157.  XIV 186,  icaTä  taiav  UI  232. 
491.  673.  720.  IV  24  (hier  in  allen  drei  Sippen  Sl&W).  V 211. 
375,  Kar’  ämipova  taiav  ni  694.  XII  126,  äimpecinv  kot d 
taiav  XI 192,  und  ebenso  ständig  koto  KtScpov  ärcavra  II  25. 154. 
Vin  100.  XI  79.  237.  Xn  127.  XIII  11  ua.  dieser  überwältigen- 
den menge  von  belegen  gegenüber  wird  es  jetzt  vielleicht  selbst  B. 
vorziehen  jenes  irapd  als  vulgäre  interpolation  oder  Schreibfehler 
anzusehen;  jedenfalls  zerflieszt  diese  kostbare  merkwürdigkeit  in 
ein  nichts.  * 

Ebenso  wenig  berechtigt  ist  B.s  verlangen,  dasz  XII  59  dXteot 
'Pwpaioic  dv  pavTOCUvr)Ci  n£Troi0uüc  die  präp.  dv  (dvi)  (ich  habe 
nach  III  545  dm  geschrieben ; dv  und  dm  werden  auch  sonst  ver- 
wechselt, zb.  III  791,  wo  <I>  dv  cpdTvr),  ditl  qpdrvnc  gibt , lies 
dni  cpdrvij)  festgehalten  werde,  eine  solche  construction  verwenden 
die  Sibyllisten  bei  Tt£iroi0dvai  nicht,  sondern  nur  den  bloszen  dativ 
oder  dni : letzteres  III  545  '6XXdc  brj , t{  ndnoiOac  dn*  ävbpdtciv 
fltepövecciv , wo  dir’  in  (P’F  überliefert  ist;  hätte  der  Verfasser  dv 
schreiben  wollen,  so  hätte  er  es  hier  gewis  gethan,  wo  dv  ohne 
weiteres  metrisch  zulässig  ist;  ersteres  I 255  trrepuTecct  nenoiOuüc, 
IV  26  n€Troi0ÖT€C  eücEßiqciv,  IV  117  äq>pocuvijci  mtroiOÖTEC, 
XIII  72  TtoXXoici  ndnoiOac,  XIV  12  dXtcl  ncTioiOihc,  XIV  15  crpa- 
Tiijct  7T€ttoi0u)C.  was  aber  V 85  betrifft,  so  gehört  diese  stelle,  deren 
Überlieferung  in  W B.  für  dv  ins. feld  führen  will,  zu  einer  gruppe 
von  versen , deren  schlusz  durch  Zerstörung  des  randes  des  arche- 
typus  (von  <P4T)  verstümmelt  ward,  wie  v.  87.  88.  89  zeigen,  die 
bessere  familie  cP  enthält  nur  die  worte  rroif|Cavro  pdrr)V  toütoic, 
wobei  in  ihrem  besten  Vertreter  P bemerkt  ist:  Xebrei  tö  nXdov  TOÖ 
CTixou;  die  schlechtere  sippe  V schreibt  mnqcavTO  pdTT|v  f€  neiroi- 
0ÖT€C  dv  toioutoic,  eine  willkürliche  scbreiberergönzung,  deren  Ver- 
kehrtheit das  flickwörtchen  ye  und  das  ganz  unmögliche  toioutoic 
sofort  verraten,  das  hat  ein  Byzantiner,  der  vielleicht  miroiSÖTec 
noch  in  der  Vorlage  lesen  konnte,  zurecht  geflickt;  ich  habe,  indem 
ich  natürlich  das  intacte  stück  von  <P  zu  gründe  legte,  den  oben 
genannten  stellen  gemäsz  geschrieben  TTOifjcavTO  pdrnv  toutoici 
71€7toi0öt€C.  demnach  ist  nicht  ein  einziges  sicheres  beispiel  für 
TT£iroi0dvat  dv  Tivt  bei  den  Sibyllisten  aufzutreiben,  und  diese  con- 
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struction  darf  nicht  ohne  weiteres  aus  den  LXX  (wie  Judith  2,  5) 
in  die  Sibyllinen  hineingetragen  werden. 

III  249  (öbcucci)  Xa6c  6 buibeicäcpuXoc  dv  fittpöciv  0eo- 
-rr^iiTTTOic  | dv  ctüXuj  nupöcvn  to  vuiaepivöv  biobcüuiv  | k4v 
ctuXuj  v€<pdXr)C  usw.  Volkmann  hat  hier  für  dv  fltcpöciv  conjiciert 
d<p’  (Nauck  äp’),  und  ich  bin  ihm  gefolgt,  überflüssigerweise  ergeht 
sich  B.  in  auseinandersetzungen  über  einen  bekannten  spätgriechi- 
schen  gebrauch  von  dv ; an  unserer  stelle  verlangt  der  sinn  im  ersten 
verse  einen  ausdruck,  der  'unter  dem  schütze’  bedeutet,  und  dies  ist 
4<p’;  dasz  es  die  änderung  nicht  auf  absichtliche  entfernung  jedes 
derartigen  iv  abgesehen  hatte,  beweist  die  beibehaltung  des  iv 
CTuXtu  (xdv  CTuXtjj)  im  folgenden.  — III  405  habe  ich  mit  Volkmann 
cöv  aufgenommen,  da  ich  dem  Verfasser  dieser  alten  Sibyllinenpartie 
nicht  zutraue,  dasz  er  hinter  einander  in  verschiedener  bedeutung 
dv  geschrieben  habe  öictov  trj  i v vuicri  T^vrvrcu  | i v iröXet  aikäv- 
bpw  ceicixöovoc  d v voataiou , zumal  cuv  sonst  ganz  gewöhnlich 
ist,  zb.  III  826. 

Mit  vollster  Überzeugung  bin  ich  Al.  gefolgt,  der  V 340  statt 
des  corrupten  TTapqnjXtoi  iv  TTicibaictv  richtig  TTapqpuXoi  cuv  TT. 
herstellte,  in  seinem  eifer  hat  B.,  der  dies  dv  sofort  für  seine 
ägyptismen  mit  beschlag  belegt,  sich  gar  nicht  nach  der  Umgebung 
dieses  wörtchens  umgeseben.  er  hatte  sonst  bemerkt,  dasz  Al.s 
emendation  vor  allem  das  corrupte  TTapqpuXioi  betrifft,  eine  form 
die  bei  den  Sibyllisten  nicht  nachweisbar  ist;  immer  ist  TTctptpüXoi 
im  gebrauch:  vgl.  III  169  TTapcpuXujv  Te  ydvoc , III  209  Kapci  Te 
TTapcpuXotC  T€  (so  V,  in  ® drang  TtapqpuXioic  te  ein),  III  615 
TtoXXa  bi  TTapqjuXtuv  d'Ovr)  (’F,  auch  hier  <P  TtapqjuXiuJV) , V 460 
TTapcpdXujv  Ttveai,  XI  55  Kapci  T€  TTapqiuXoici  t’  (Sl  7ra|i<püXoi- 
civ):  und  so  ist  auch  V 340  nur  TTdfnpuXoi  cuv  TTidbijctv  zulässig, 
da  die  erhaltung  der  lange  des  auslautes  oi  in  der  Senkung  vor 
vocaliscbem  auslaute  (dv)  hier  ausgeschlossen  erscheint,  wie  ich 
anderswo  zeige;  cuv  aber  begegnet  im  5n  buche  ganz  gewöhnlich 
wie  142.  410  us.  desgleichen  bat  Al.  VII  61  mit  voller  berechti- 
gung  du’  dXXr|Xoic  dnoXeicGe  geschrieben  (für  iv,  das  B.  wünscht), 
da  XIV  76  in  ganz  derselben  Verbindung  in  der  relativ  besten  classe 
thatsächlicb  du’  vorliegt,  wie  in  diesem  falle  du’  und  iv,  so 
wird  auch  du’  und  de  in  den  hss.  vertauscht , zb.  V 69. 

. XIV  26  steht  in  corrupt  überliefert  bucceßdwc  KTtivouciv 
iv  naXdptjci  Xaßövrec,  wo  ich  zunächst  das  notwendige  futurum 
KTtvdouciv  (wie  XIV  39.  93,  s.  auch  II 22)  herstellte:  für  iv  dvi  zu 
schreiben,  wie  Mai  that  und  B.  für  richtig  erachtet,  kostet  kein 
nachdenken;  aber  einerseits  würde  die  auch  bei  den  Sibyllisten  be- 
schränkte zahl  der  längungen  kurzen  vocalischen  auslautes  vor  fol- 
gendem einfachen  consonanten  (worüber  meine  'neuen  beitr.  zur 
teebnik  des  naebhom.  hexam.’  s.  13  zu  vergleichen)  um  ein  beispiel 
vermehrt,  und  anderseits  ist  der  Sprachgebrauch  der  Sibyllisten  zu 
beachten,  bevor  man  zur  emendation  schreitet,  nun  aber  findet  sich 
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vollständig  parallel  in  demselben  buche  XIV  256  naXdpatC  ibitjct 
Xaßövtec  und  XI  269  ibiaic  iraXäpijci  <p4povTec  gesagt:  dieser 
fügung  entspricht  dann  an  unserer  stelle,  wenn  man  4v  berück- 
sichtigt, am  ehesten  4aic  TtaXdptjci  XaßÖVTtc  (oder  wie  ich  eben- 
falls vorschlug  eventuell  ktcvcouc’  ibiaic  TraXapi^a  Xaßöviec). 

In  ganz  unnütze  Wallung  gerät  B.  darüber,  dasz  ich  V 178 
Tapxdpcov  oiKrjCOV  4v  "Atbou  x&pov  döecpov  schrieb,  während  in 
QW  ic  "Atbou  steht,  mit  berufung  auf  späte  vulgäre  sepulcral- 
epigramme  wie  Kaibel  134  eic  rdvßov  Ktipai  (wahrscheinlich  aus 
Hadrians  zeit)  oder  215,  6 oiKqceic  eic  böpov  cüccß4uiv  (rI  fere 
p.  Chr.  n.  saeculi  epigramma  melius  excogitatum  quam  scriptum* 
Xaibel)  und  auf  eine  corrupte,  sofort  zu  besprechende  stelle  der 
Sibyllinen  (XIII 41)  behauptet  Buresch,  4c  sei  an  unserer  stelle  einzig 
berechtigt.  XIII  39  ff.  beiszt  es  nemlich : die  täp  4 cp’  OipriXfjc  troXu- 
betpdboc  t)ve|i0^cctic  | i)XißdTou  ir^Tpric  ixöuc  oü  viixtx’  4ir’<kpnc  | 
oüb4  Xt^cic  n^TOTat,  aicTÖC  b*  oüvqxtx’  4c  ubuup  usw.  kein  be- 
sonnener kritiker  wird  es  für  möglich  halten , dasz  jenes  oü  v fixer’ 
zweimal  nach  einander  gesagt  wäre,  Einmal  vom  fisch,  feinmal  vom 
adler,  sondern  es  leuchtet  jedem  sofort  ein  dasz,  da  die  beiden  verba 
unmittelbar  über  einander  standen , sich  leicht  eine  corruptel  ein- 
schleichen konnte,  ganz  nahe  liegt  es  aieTÖC  b’  oütc  fpxtx’  4c 
übwp  mit  änderung  zweier  buebstaben  zu  corrigieren.  demnach  ist 
es  unzulässig  die  verderbte  lesart  oü  vrjxcT*  4c  übcup  als  argument 
für  eine  grammatische  erscheinung  zu  gebrauchen,  um  aber  auf 
die  grabinschriften  zu  kommen , so  zeigt  sich  die  Unsicherheit  des 
Sprachgebrauchs  in  dem  umstände,  dasz  in  dem  angeführten  beispiel 
215,  6 drei  zeilen  vorher  die  gangbare  gewöhnliche  construction 
fjXuöec  eic  ’Aibqv  steht,  anderseits  finden  wir  das  zweite  hemi- 
stichion  in  der  römischer  zeit  angehörigen  metrischen  inschrift 
222,  8 bei  Kaibel  ebenfalls  vor,  aber  auf  die  frage  wohin?  gesetzt 
in  TÖv[b]’  lepöv  n4pipai[T’]  eic  böpov  eüceß4wv.  und  neben 
jenem  eic  TÜvßov  tceipat  steht  bei  Kaibel  310,  3 in  durchaus  ge- 
wöhnlicher art  Kttpai  b’  eiv  ’Aibij'  es  ist  dies  eine  grabinschrift, 
die  dem  ersten  oder  zweiten  nachchristlichen  jb.  angehört,  läszt 
sich  also  hieraus  keine  fixe  norm  abstrahieren,  so  schiene  sich  doch 
für  unsere  stelle  ein  fingerzeig  aus  den  metrischen  inschriften  zu 
ergeben,  wo  nemlich  bei  de  oder  4v  "Atbou  sich  kein  weiterer  be- 
griff (wie  böpoc)  findet,  wird  auf  die  frage  wo?  4v,  auf  die  frage 
wohin?  de  gesagt;  ersteres  s.  bei  Kaibel  646,  3 oük  4cti  4v  "Atbou 
irXoiov  (38  oder  4s  jh.) , letzteres  297,  4 de  ’Albou  . . . q>4p[erat 
(28  jb.)  oder  222,  3 tjixeT’  4c  "Atba  ('Romanae  aotatis’),  558,  6 f)v 
de  ’Albao  Tttpncuj  (2s  jh.).  wie  steht  es  aber  mit  den  Sibylünen  ? 
wir  werden  natürlich  zunächst  umschau  halten,  wie  denn  das  in 
dem  fraglichen  verse  vorliegende  verbum  oitceiv  sonst  bei  den  Sibyl- 
listen  construiert  erscheint:  die  antwort  lautet  für  B.  keineswegs  er- 
mutigend , denn  die  ältern  sowohl  wie  die  jüngern  bücher  sprechen 
übereinstimmend  für  mich:  III  787  4v  coi  b’  olxficet,  XIII  61 
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coic  t<*p  4vt  peX<40poici  KOtTOiKi^cEt  trpöpoc  dvbpüiv,  XIV  132 
nouXüc  b4  T£  Xadc  4v  aüxf)  . . oiKf|Cet.  ebenso  findet  sich  bei 
andern  verben  auf  die  frage  wo?  iv  gesetzt,’  wie  zb.  boi  xelpai: 
V 436  oütc  4x>  «icq  oöpectv  4v  xpuc4oic,  V 488  «kg  . . 4v 
Abfunxip  xpixaXaivg,  XIV  34  4 v ctrobif)  xdbe  «icexar  und  auch 
sonst  wie  fr.  I 22  baipociv  . . toIciv  4v  "Aibg.  für  die  Sibyllinen 
ergibt  sich  daher  als  norm,  dasz  auf  die  frage  wo?  nicht  eie  gesagt 
wird,  so  dasz  ich  ein  volles  recht  batte  okgcov  iv  "Atbou  zu  schrei- 
ben. auf  die  frage  wohin?  gebrauchen  die  altern  Sibyllisten  in  der 
berührten  formel  etc  — wie  VIII  159  elc  ’Aibao  Ttepf|C£i,  was  um 
so  weniger  anzutasten  ist,  als  ja  dasselbe  hemistichion  inschriftlieb 
überliefert  erscheint (Kaibel  558,6);  vgl.  auch  den  ägypt.  zauberpap. 
bei  Wessely  2317  n&peuT€  4c  "Atbgv.  die  jüngern  dem  Vulgarismus 
mehr  ausgesetzten  bücher  der  Sibyllinen  aber  weisen  auf  die  frage 
wohin?  das  hellenistische  eiv  ‘Aibao  und  ähnliches  auf:  so  I 84  eiv 
’Aibao  böpoic  Uvai,  I 85.  306  eiv  ’Aibao  goXövxcc,  XII  77.  146. 
XIV  184  ßgcexai  tiv  ’Aibao  bopoic-  diese  fügungen  anzutasten  wird 
niemandem  beifallen. 

Mit  recht  ist  dagegen  B.  für  die  in  überlieferte  lesart  dxa- 
Tactaci’  dvbpüiv  eingetreten:  die  von  Volkmann  aus  der  corruptel 
von  <t>  (diroKardcTactc)  conjicierte  form  dKaxacxacic,  welche  ich 
recipiert  habe,  ist  unzulässig,  ebenso  bin  ich  überzeugt  worden, 
dasz  V 99  und  490  die  genitive  düv  und  fjc  wegen  der  angleicbung 
des  relativs  beizubehalten  sind ; dagegen  ist  meines  erachtens  VIII  46 
die  von  mir  angenommene  conjectur  Klouceks  Kai  rrdvxuiv,  oOc 
4ceßacögc  | baipovac  dipdxouc,  vcküujv  elbiuXa  Kapövxcuv  (statt 
div)  nicht  blosz  'begreiflicher9,  sondern  notwendig,  da  es  sonst  auch 
baipöveuv  ävyuxujv  beiszen  müste.  zur  regel  bat  sich , wie  hieraus 
zu  entnehmen,  dieser  gebrauch  keineswegs  ausgebildet,  er  war  mehr 
ein  gelegentlicher. 

Eine  ausführlichere  besprechung  und  beleuchtung  verlangt  die 
art  wie  B.  einige  stellen  des  dritten  buches,  wo  ich  die  hsl.  cor- 
ruptelen  auf  dem  wege  der  conjectur  zu  beseitigen  trachtete,  auf- 
gefaszt  hat.  zunächst  III  439  f. ; ich  setze  die  Worte  her,  wie  sie 
überliefert  sind,  mit  der  notwendigen  besserung  Kpcrfoc  für  Kpdxoc 
von  Meineke  und  Kopucpdtuv  für  KOpuqpaiuiv  von  Alexandre: 

Kai  Kpdyoc  iupgXdv  Aukitjc  öpoc , 4k  Kopucpauiv 
Xdcpax’  dvorfopevnc  rr4xpgc  KtXapüHexai  übrnp. 
meine  änderungen  sind  gering,  ich  vermutete  cou  für  Kai  und  für 
Xdcpax’  den  dativ  plur.  xdcpac’.  B.  nimt  an  beidem  anstosz,  indem 
er  meint,  ich  hätte  den  hellenistischen  hier  vorliegenden  misbrauch 
des  mediums  für  das  activ  nicht  gekannt  und  weiter  nicht  gemerkt, 
dasz  das  für  «XapuEei  stehende  «XapuEexai  wiederum  gut  helle- 
nistisch causative  bedeutung  habe:  ‘also’  sagt  B.  'der  Kragos  wird, 
indem  der  fels  spalten  reiszt,  von  seinen  gipfeln  herunter  wasser 
rauschen  lassen.’  diesen  einwttnden  gegenüber  stelle  ich  zunächst 
fest,  dasz  «Xapü&iv  und  hellenistisch  «XapOEecOai  (im  medium) 
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regelm äszig  'rauschen,  tosen,  brausen’  beiszt.  während  es  also  zb. 
bei  Homer  A 812  alpa  p^Xav  KeXdpuZe,  bei  Oppian  kyn.  II 145  übe 
Troxapöc  KtXapuZe  heiszt,  finden  wir  bei  den  Sibyllisten  in  dem- 
selben sinne  das  medium,  vgl.  I 229  Gbaxujv  KeXapuZopevdaiv  von 
den  dabinbrausenden  wassern  und  IH  453  alpa  peXav  bauet) uj 
KtXapuEexai  elc  SXa,  wo  ich  den  verderbten  verseingang  aTpaxi 
|ifev  bdtirebov  verbessert  habe,  demnach  'schwarzes  blut  wird  auf 
dem  boden  rauschen  ins  meer’.  was  an  den  beiden  genannten 
stellen  — und  sie  sind  auszer  der  in  rede  stehenden  die  einzigen, 
wo  Überhaupt  das  verbum  vorkommt  — , das  ist,  behaupte  ich,  auch 
an  der  dritten  der  fall:  auch  hier  heiszt  KckapOEcxai  öbiup  nur  'es 
wird  das  wasser  hinabrauschen’  von  den  gipfeln;  nur  diese  intran- 
sitive bedeutung  läszt  sich  nach  weisen,  eine  causative  kennen  die 
Sibyllisten  nicht,  indem  wir  von  dieser  zweifellosen  thatsache  aus- 
gehen, ist  die  Überlieferung  zu  beurteilen,  und  nnn  braucht  man  nur 
die  verse  vor  und  nach  unserer  stelle  zu  lesen , um  zu  sehen , ob  ich 
recht  daran  that  für  das  Wörtchen  Kai  im  eingange  von  439  CoG  zu 
vermuten  und  Kpdyoc,  GvpqXöv  AuKtr|c  öpoc  als  anrede  zu  fassen, 
die  ganze  vorangehende  und  folgende  partie  ist  von  dem  Sibyllisten 
so  gedacht,  dasz  er  verschiedene  Städte  und  Örtlichkeiten,  bezüg- 
lich deren  er  etwas  unheilvolles  oder  besondere  elementarereigniase 
kündet,  direct  anruft:  nach  einander  heiszt  es  v.  434  f.  XaXxr)bu)V 
cxttvoio  Tröpov  növToio  Xaxoüca,  | Kal  c e poXifiv  iroxe  rcaic  Atxw- 
Xioc  iEevapiEet , dann  v.  436  KüZixe,  Kai  coi  ttövtoc  änopptiEei 
ßaGOv  ÖXßov , weiter  437  Kai  cu  ttox“,  “"Apnoe  (oder  wie  sonst  zu 
lesen  ist)  BuEavxiov,  ’Acibi  n^peg  | Kat  bf)  Kal  exovayde  Xrjiprj  Kai 
dvqpiöpov  alpa:  und  ebenso  folgt  nach  unserer  stelle  v.  442  f. 
KüCikoc,  olKiiretpa  TTponovTiboc  olvonöXoto,  | 'POvbaKoc  dpq>l  ce 
Kupa  Kopuccöpevov  cpapa-picei  und  444  Kai  c u , ‘Pöboc,  ttouXuv 
ptv  dbouXuuxoc  xpdvov  Iccij  usw.  und  nun  frage  ich,  war  es  etwa 
zu  kühn  oder  unüberlegt,  die  kaum  nennenswerte  änderung  des  Kai 
in  coü  vorzunehmen,  um  dadurch  die  an  dieser  stelle  so  consequent 
hervortretende  form  der  Weissagung  und  zugleich  die  sonst  allein 
in  unserm  litteraturdenkmal  nachweisbare  bedeutung  von  K£Xa- 
puEexat  zu  wahren?  wie  Kai  hineingeriet,  erklärt  sich  sehr  leicht, 
nachdem  nemlich  einmal  Kpdyoc  za  Kpdxoc  verderbt  war,  gab  das 
pronomen  keinen  sinn  mehr,  da  niemand  angeredet  zu  sein  schien, 
und  es  schlich  sich , da  auch  die  unmittelbar  vorhergehenden  verse 
437  und  438  mit  Kai  anheben,  diese  partikel  ein.  ebenso  wie  bei 
KeXapuEtxai  nimt  B.  für  ävoiTOplvqc  eine  bei  den  Sibyllisten  nir- 
gends nachweisbare  bedeutung  an,  er  übersetzt  xdepax“  dvoitop€vr|c 
TTtTprjC  'indem  der  fels  spalten  reiszt’.  aber  in  den  Sibyllinen  findet 
sich  nur  (ganz  in  der  nähe  jenes  Gbdxtuv  KtXapuCopevdwv)  1 222  ptyd- 
Xujv  dvaoitop^viuv  Kaxapaxxujv  'indem  sich  gewaltige  wasserstürze 
öffneten’,  und  gerade  so  ist  hier  dvorrop£vT|c  n^xprje  offenbar  zu 
übersetzen  'indem  sich  der  fels  öffnet’,  das  vorangehende  xdcpcrx’ 
kann  nur  dativ  sein  und  ist,  da  dativisebes  l nicht  elidiert  wird,  in 
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den  ohnehin  passendem  plural  xctcpac’  zu  ändern , 'durch  spalten* 
dh.  indem  spalten  entstehen,  sonst  kommt  dvorfui  nur  im  activ  vor 
mit  regelmässiger  transitiver  bedeutung:  III 497. 500.  769.  VIII  230. 

Die  stelle  III  762  ff.  ist  in  unsern  hss.  in  trauriger  Verfassung 
überliefert;  ein  glück,  dasz  Lactantius  die  verse  763 — 766  (de  ira 
dei  c.  22)  anführt.  B.  allerdings  kommt  es  ungelegen , er  bemerkt 
s.  538  ausdrücklich:  'ein  leidiger  zufall  will,  dasz  Lact.  763 — 766 
citieren  musz  — wie  gewöhnlich , ungenau.’  er  hat  nicht  erkannt, 
wie  viel  Lact,  zur  herstellung  der  verse  beiträgt,  doch  der  leser 
entscheide  selbst:  v.  763  lautet  in  0 V <p€UY€T€  Xorrpeiac  äbkou 
(sic)'  Tip  £cuvti  X(XTp£ueT€.  hierauf  folgen,  was  für  die  beur- 
teilung der  stelle  von  Wichtigkeit  ist,  noch  drei  prädicate  durchweg 
im  singulär  (v.  764.  765)  mit  mahnungen  sich  der  Sünde  zu  ent- 
halten. bei  Lact,  aber  findet  sich  jener  vers  763  im  gegensatz  zu  den 
Sibyllen-hss.  metrisch  tadellos  vor  in  der  form : (peufe  54  XoTpeiac 
dvöfiOUC'  Tip  CüiVTi  XäTpeuE:  es  stimmt  also  der  gebrauch  des  Sin- 
gulars («ptOre.  Xdrpeue)  vollkommen  mit  den  folgenden  versen.  von 
diesen  thatsachen  ausgehend  habe  ich  den  von  Lact,  leider  in  sein 
citat  nicht  einbezogenen  vorausgehenden  vers  762,  der  in  0 V dXXct 
KOrracTTtucavTec  4pac  <pp4vctc  4v  CTf|0£CCiv  lautet,  mir  zu  ändern 
gestattet,  indem  ich  dXXa  KaTdcTpeipov  p4v  4dc  qjpevac  4v  cn)- 
0€CCIV  schrieb  (4ac  in  bekannter  weise  auf  die  zweite  person  be- 
zogen): 'aber  nun  wende  deinen  sinn  in  der  brüst.’  abgesehen  von 
p4v , dem  sich  des  Lact.  cpEOfe  bt  im  nächsten  verse  trefflich  an- 
schlieszt,  gewinnen  wir  einen  selbständigen  satz  mit  verbum  finitum, 
der  den  folgenden  kurzen  Weisungen  durchaus  entspricht,  die  in  ge- 
bieterischem tone  gehalten  sind,  ich  habe  k a T d CTp£ipov  vorge- 
schlagen wegen  der  Überlieferung  KaTOtcireucavTec,  indem  an  die 
Wendung  des  bisher  auf  dos  böse  gerichteten  sinnes  in  das  gegen- 
teil  gedacht  werden  kann,  wie  bei  Deinarcbos  1,  32  outuu  Kartcrpe- 
ipev  f;  Tuxr|  TaÖTa,  ibc  Tävavria  tivecOai  toic  ttpoc5oku>p4voic. 
übrigens  liegt  auch  peTdcrpeipov  nabe,  wie  es  ähnlich  III  625  nach 
der  richtigen  bei  Clemens  Alex,  erhaltenen  fassung  heiszt:  dXXd 
TraXi  ptrXaTKTOc  CTp4ipac  0eöv  IXdcKOio  (die  Sibyllen-hss.  O'V 
haben  die  geschmacklose  inlerpolation  Xirubv  nXoÖTOV  CTp4ipac). 
B.  nun  will  KaTacireücavTec  um  jeden  preis  retten : und  so  ist  ihm 
zunächst  Lact,  ein  hindernis,  der  «pedteTE  (der  hss.),  da  er  763  aus 
dem  Zusammenhang  risz,  in  das,  wie  B.  sagt,  «nun  unnötige 
«peute  54»  verändert  habe,  dieser  gesichtspunkt  sei  mir  bei  meiner 
kritik  der  Lact.-citate  nicht  aufgegangen,  ich  aber  meine,  wenn 
Lact,  in  seinem  Sibyllinentexte  den  plural  cp£ÜT€T€  gefunden  hätte, 
so  hätte  er  ihn  zweifellos  hübsch  stehen  lassen : denn  wer  wird  erst 
den  text  ändern,  uro  mit  «peÖYE  54  anznfangen?  und  nun  was 
thut  B.  mit  KOtTacneucavT€c  . . <pp4vac?  er  übersetzt:  'lasset  doch 
die  besonnenheit  in  eurer  brust  zur  geltung  kommen.’  den 
beweis,  dasz  cpp4v£C  hier  .'besonnenheit’,  was  die  Griechen  durch 
q?pövr|CiC,  CuvEClC  oder  cujcppOcOvri  auszudrücken  pflegen,  bedeute, 
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blieb  er  uns  schuldig,  nirgends  läszt  sieb  in  den  Sibyllinen  eine 
stelle  ausfindig  machen , wo  dies  der  fall  wäre.  und  wie  kraft-  und 
saftlos  wäre  zudem  der  ausdruck  des  Kaxacrreübeiv  im  munde  des 
eifrigen  gottes  Jebovah,  der  durch  die  Sibylle  spricht! 

Die  corruptel  VIII  58  kÄH  ( W Kal  iE)  öpxqc  Ta  rrXävnc  puCTrj- 
pia  habe  ich  mich  vergebens  bemüht  zu  beseitigen,  B.s  änderung 
xdpxalric  Ta(?)  uXavric  pucTfipta  bebt  den  anstosz  zum  teil,  dagegen 
halte  ich  seinen  versuch  VIII  268  zu  heilen  ftlr  mehr  als  fraglich,  in 
Sl  steht  Iva  xatvöv  dvacxriMa  bc&ceic  (buic’  eic  V),  in  <Z>  Iva  xaivöv 
dvdciTipa  btögev,  wofür  ich  Iva  KOivrj  ävacTticutpev  wagte,  da  die 
Überlieferung  verzweifelt  erscheint  und  Al.s  dvaCTapa  butpev  nicht 
ganz  befriedigt.  B.  will  aus  einzelnen  Schreibungen  des  Alexandrinus 
in  den  LXX  eine  alexandriniscbe  form  dvdcTepa  eruieren , wie  zb. 
aus  Gen.  7,  23;  allein  kurz  zuvor  stebt  in  demselben  capitel  7,  3 
auch  in  dieser  hs.  dvdCTripa,  was  Tiscbendorf-Nestle 7 festgehalten 
haben,  hätte  man  es  nicht  mit  einem  stamme  cto-  zu  thun,  dann 
läge  keine  Schwierigkeit  vor;  aber  dvdcTepa  kann  nicht  neben 
dvdcTripa  treten  wie  dvdöepa  (vgl.  II  46  Öe'pa)  neben  dva0r)pa. 
und  selbst  wenn  dväcrepa  zulässig  wäre,  ist  die  merkwürdige  aus- 
drucksweise dvdcnipa  butpev  noch  nicht  erklärt. 

Ich  komme  nun  auf  den  vorwurf  B.s  zu  sprechen,  ich  hätte  den 
begriff  der  Variation  bei  der  herstellung  des  textes  auszer  acht  ge- 
lassen. dieser  trifft  mich  nicht:  denn  ich  habe  durch  eifrige  beach- 
tung  der  parallelstellen,  die  bei  den  Sibyllisten  um  so  häufiger  sind, 
als  einer  den  andern  vor  äugen  bat  oder  ausschreibt,  für  die  emen- 
dation  des  textes  gewinn  zu  erzielen  gesucht,  wie  fruchtbar  dieser 
gudanke  auch  jetzt  noch  gewesen , nachdem  frühere  hgg.  schon  gar 
manches  auf  diese  weise  hatten  in  Ordnung  bringen  können , davon 
kann  sich  jeder  leser  meiner  ausgabe  überzeugen,  das  ist  meines 
erachtens  pflicht  eines  jeden,  der  sich  mit  den  Sibyllinen  beschäftigt, 
zu  deren  emendation  jede  quelle,  die  förderung  verspricht,  heran- 
zuziehen ist.  es  wird  aber  niemand  leichtsinnig  und  ohne  not  ändern, 
zumal  in  einer  ganzen  reihe  von  belegen  deutlich  wahrzunebmen  ist, 
dasz  der  betreffende  Verfasser  absichtlich  an  seiner  Vorlage  änderun- 
gen  vornahm,  wo  aber  offenbare  textcorruptelen  vorliegen,  da  wird 
man  nicht  zögern  sich  des  hilfsmittels,  welches  eine  besser  erhaltene 
parallelstelle  an  die  hand  gibt,  auch  wirklich  zu  bedienen,  es  ist 
deshalb  ohne  berechtigung  geschehen,  wenn  B.  meine  fassung  von 
XI  218  ttoXüv  b£  xöwv  meTai  tpövov  öpßpqOeica  und  XII  153 
0OIVIKT1  6’  dnl  Tote  nt€Tat  tpövov  6pßpr|0etca,  stellen  die  ich  nach 
III  392  verbesserte,  für  unzulässig  hält;  das  letzte  wort  von  XI  218 
lautet  in  £1  öpßpf|evTa,  während  XII 153  Q öpßprjcvTa,  V öpßpievTa, 
H ögßpiÖEVTa  bieten,  die  bemerkung  B.s,  ich  hätte  das  gethan, 
weil  ich  nichts  von  den  zahlreichen  ägyptischen  bildungen  auf  -rjetc 
-öetc  gewust  hätte,  richtet  sich  selbst,  sie  sind  ja  allgemein  grie- 
chisch; aber  B.  hat  unterlassen  zu  sagen,  was  denn  ein  tpövoc 
öpßpfjctc  ist.  die  lesart  öpßpqGtica  III  392  gibt  allein  den  rich- 
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tigon  sinn : die  erde , vom  blute  befeuchtet , schlürft  vielen  mord ; 
ganz  ähnlich  sagt  derselbe  Sibyllist  III  322  Kai  nitiai  cou  Y<*ia 
Tr oXubpococ  alpa  KeXatvöv. 

Ebenso  wenig  dürfte  jemand  auszer  B.  es  tadelnswert  finden, 
dusz  ich  dem  vorgange  des  anonymus  Londinensis  folgend  das 
in  den  handschriften  des  Theophilos  verderbte  zweite  hemiatichion 
von  fr.  III  6 Kai  dtivaa  xeupaxa  tttiyüjv  nach  Sib.  IV  15  in  Kai 
devautv  CTÖpa  tttiTluv  verbessert  (vgl.  XIV  143  im  versschlusse  ctöpa 
Tuixfic)  und  nicht  die  gänzlich  mislungene  fassung  des  Sibyllinen-hg. 
bei  G&llandius  bibl.  veterum  patrum,  Venedig  1765  (denn  nicht  von 
Friedlieb  rührt  diese  her,  wie  B.  meint),  k’  d^vvaa  xfüpara  Trrixwv 
aufgenommen  habe.  — Wie  B.  VIII  430  den  scblusz  aevvaoc  aibiöc 
T€  heilen  möchte,  hat  er  uns  nicht  gesagt;  nur  meine  aus  fr.  I 20. 
III  46  versuchte  herstellung  d\r|0ivdc  d^vaöc  re  gefällt  ihm  nicht: 
vgl.  auch  III  698.  717  divaöc  te.  — Man  sieht,  ich  habe 

nicht  das  princip  der  Variation  verletzt,  sondern  war  bestrebt  fehler 
im  texte  durch  Vergleichung  zu  heilen  und  glaube  auf  diesem  wege 
gar  manche  Verderbnis  beseitigt  zu  haben,  und  welche  richtschnur 
ich  mir  hierbei  stets  vor  äugen  gehalten,  mag  B.  die  auf  s.  87  m.  krit. 
Studien  enthaltene  bemerkung  sagen ; es  heiszt  dort  bezüglich  XI  25: 
'die  tradition  weist  auf  zwei  in  den  letzten  büchern  der  Sibyllinen 
vorkommende  typen  (des  Verses)  hin , die  sich  nur  durch  geringe 
differenz  unterscheiden , welche  jedoch  nicht  ohne  weiteres 
beseitigt  werden  darf.’  meines  erachtens  musz  man  vor  allem 
wo  möglich  den  autor  aus  ihm  selbst  zu  erklären  und  zu  verbessern 
trachten,  die  mühevolle  Vergleichung  der  zerstreuten  stellen  beliebt 
B.  als  'mörderische  parallelstellenmethode’  zu  bezeichnen  (s.  552) 
und  den  nicht  unerheblichen  gewinn  als  'raubkritik’  (s.  553). 

Betreffs  des  ausdrucks  dirXriCTÖKOpoc , der  XIV  5,  20  als  epi- 
theton  der  ßactXrjEC  bzw.  der  menschen  überhaupt  in  Sl  überliefert 
ist,  kann  ich  nur  wiederholen,  dasz  ich  ihn  nicht  nur  an  diesen 
stellen  für  echt  halte,  sondern  auch  im  ersten  buche  v.  150.  177. 
329,  wo  wir  das  sonderbare  dmcrÖKopoc  in  0 W finden,  für  not- 
wendig erachte,  da  an  jeder  derselben  die  bedeutung  'unersättlich’ 
dem  Zusammenhang  entspricht,  nicht  aber  die  für  dmCTÖKOpoc  allen- 
falls mögliche  'sich  am  dmcTOV  sättigend’;  und  VIII  186,  wo 
tpeucTai  dtncTÖtpiXoi  (so  W,  dTticTÖtpuXoi  <I>)  KaKtmpäYpovec  oübfcv 
dXr|9eic  steht,  musz  gegen  dtncTÖtpiXot  der  umstand  starken  ver- 
dacht erregen,  dasz  im  folgenden  verse  187  mCTOTTOp0€iC  (mit  metri- 
schem fehler)  sich  findet,  wofür  nach  II  262  iricroXeTai  geschrieben 
wird:  dmCTOtpiXot  und  mCToX^Tai  wird  der  Sibyllist  aber  nicht 
gesagt  haben. 

Bezüglich  der  aufnabme  von  conjecturen  anderer  war  ich,  wie 
sich  jeder  leser  leicht  überzeugen  wird,  bestrebt  jederzeit  dem  wahren 
urheber  nachzugehen,  was  um  so  umständlicher  war,  als  dies  in  allen 
frühem  ausgaben  unterlassen  wurde,  ich  glaube,  dasz  mir  hier  selten 
etwas  entgangen  ist:  wenn  ich  mich  an  verschiedenen  stellen  ältere 
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conjecturen  durch  andere  zu  ersetzen  veranlaszt  sab,  so  geschah  dies 
mit  guter  Überlegung:  so  zb.  XI  259,  wo  es  in  £1  von  Ägypten 
heiszt  töt€  coi  TTOtXi,  Taia  paicpä,  fccovxai  tröXepoi  xe  päxa<  t* 
ävbpOKTCtdai  T€:  am  bequemsten  wäre  es  mit  Al.  yctia  gätcaipa  za 
schreiben  (die  in  so  liebenswürdigem  tone  gehaltene  hinweisung  B.a 
auf  III  483  und  368  war  um  so  überflüssiger,  als  mir  nicht  nur 
beide  stellen  sehr  wohl  bekannt  sind,  sondern  auch  368  gar  nicht 
in  parallele  gestellt  werden  darf,  da  dort  pÖKaipa  prüdicatsadjectiv 
zu  fccexai  ist);  allein  wenn  der  Sibyllist  sagt  'dir  steht  dann  wieder 
(ti&Xi)  krieg  und  kampf  und  feldscblacht  bevor’,  so  kann  eine  be- 
ziehung  zur  glückseligkeit  hier  nicht  gefunden  werden , und  ebenso 
wenig  ist  es  möglich  an  den  gegensatz  gegenüber  dem  sonstigen 
glücklichen  zustand  Ägyptens  zu  denken , der  an  dieser  stelle  nicht 
berührt  wird,  demnach  ist  nicht  das  epitbeton  pdicaipa  zu  er* 
warten,  da  nun  das  land  Ägypten  wegen  seiner  schwarzen  frucht- 
erde seit  alter  zeit  im  gegensatz  zum  unfruchtbaren  roten  Wüsten- 
sand des  benachbarten  gebietes  als  schwarze  erde  bezeichnet  ward, 
so  dachte  ich  an  yaia  plXaiva,  zumal  in  buch  XIV  120  selbst 
tö  ptXav  rr^bov  AifUTTioio  erwähnt  wird;  ein  solches  allgemeines 
epitbeton  (wie  kurz  vorher  243  £Xu)beoc  AiyÖTiTOio)  ist  hier  am 
platze. 

Um  auch  einige  worte  betreffs  metrisch-prosodiscber  erschei- 
nungen  zu  sagen,  so  scheint  B.  auch  auf  diesem  gebiete  wenig  ur- 
teilsfähig zu  sein:  V 195,  wo  die  hss.  xeüxapiv  oIkrcouci  bieten,  hat 
Al.  T^VTupiv  (Denderah  in  Oberägypten)  vermutet;  ich  habe  nach- 
gewiesen, dasz  es  sich  um  eine  stadt  der  Pentapolis  handeln  musz, 
offenbar  um  Teüxsipa:  da  man  nun  griechisch  Teüxeip  oder  f|  und  tö 
Teuxeipa  sagte,  so  habe  ich  natürlich  Teöxetp’  oiKqcouci  geschrie- 
ben; B.  bringt  flugs  auch  etwas  neues  und  bessert  mein  Teux^P* 
zu  Teux^ipov,  was  allenfalls  auf  halbbarbarigchen  inschriften,  aber 
nicht  in  den  Sibyllinen  möglich  ist;  ebenso  will  er  den  verderbten 
versschlusz  elvaXUp  TToceibüm  V 157  durch  die  messung  des  ei  als 
kürze  retten,  desgleichen  längst  verbesserte  corruptelen  wie  XI  199 
rröXriC  d£aXanä£ei  udgl. ; VIII  325  soll  icayci  durch  eine  ganz  späte 
grabinscbrift  (Kaibel  763,  3)  in  greulichen  versen,  wo  biayui  ge- 
messen wird,  entschuldigt  werden.  XIV  15  verursacht  ihm  el  prj 
dp’  (I)KUTf|Tt  Ttobuiv , wo  ich  nach  Xenopbanes  einfach  d pf)  dq>ap 
xaxuxrjxi  TTobibv  herstellte,  keinen  anstosz.  die  gangbarsten  metri- 
schen verstösze,  durch  fehler  der  abschreiber  oder  verkehrte  Inter- 
polation herbeigeführt,  hält  er  gläubigen  sinnes  für  echt  und  wer 
weisz  wie  kostbar ! nein,  fehler  wie  die  berührten  sind  keine  denk- 
würdigen 'dem  gänzlich  unkundigen  erstaunlichen  prosodischen  er- 
scheinungen  vulgärer  metrisch  gefasster  Sprachdenkmäler’;  um  sie 
richtig  zu  beurteilen,  musz  man  sich  eingehend  mit  den  Sibyllinen 
selbst  und  auch  mit  andern  erzeugnissen  der  litteratur  in  gebundener 
rede  beschäftigen;  dpnn  wird  man  ein  'kundiger’,  dh.  dann  sieht  das 
geschärfte  äuge  in  solchen  dingen  das  was  sie  sind , einfache  ver- 


Digitized  by  Google 


und  ihre  neueste  beurteilung.  463- 

• 

derbnisse  des  textes.  lange  genug  haben  die  armen  Sibyllisten  vor- 
wttrfe  genug  sich  gefallen  lassen  müssen,  die  durch  die  heillos 
schlechte  Überlieferung  ihrer  werke  verursacht  waren,  wer  ihnen 
näher  tritt,  dem  wird  es  immer  klarer,  dasz  ihre  wahre  gestalt  durch 
hässlichen  wüst  entstellt  ist,  den  man  nicht  ängstlich  bewahren, 
sondern  sorgsam  entfernen  soll,  niemand  wird  zb.  V 257  4iri  EuXou 
TroXuKÖtpTTOU  für  zulässig  halten , sondern  Mendelssohn  zustimmen, 
der  durch  einführung  des  epithetons  äTXaoKaprrou  die  Schwierigkeit 
gehoben  hat. 

Nun  noch  ein  wort  Uber  die  memoriae  und  imitationes  von 
dichterstellen,  wie  belesen  die  Sibyllisten  waren  in  der  ältern  epi- 
schen dicbtung  sowohl  wie  in  den  jüngern  poesien,  ward  schon  oben 
betont,  ich  habe  in  meinem  buche  nicht  blosz  auf  die  unmittelbaren 
Vorlagen  und  muster,  bzw.  auf  die  von  den  Sibyllisten  in  ihre  eignen 
producte  herübergenommenen  verse,  versteile  und  Wendungen  hin- 
gewiesen, sondern  auch  im  detail  zu  zeigen  versucht,  wie  sie  sich 
den  ganzen  epischen  stil  zu  eigen  zu  machen  bemüht  waren,  indem 
sie  durch  gewisse  kleine  Veränderungen  eine  Variation  ihrer  Vorlagen 
Vornahmen,  wenn  B.  auch  hier  tadelt,  dasz  ich  zu  weit  gegangen 
sei,  so  ist  das  geschmackssache;  wenn  er  aber  gar  den  vorwurf  er- 
hebt, ich  hätte  in  'neidenswertem  Selbstvertrauen’  auch  zu  stellen, 
die  ich  erst  verbessert,  hinweise  beigefügt,  und  hierbei  als  beispiele 
V 469  und  XIV  172  anführt,  so  bemerke  ich,  dasz  ich  mich  durchaus 
für  verpflichtet  ansah  die  parallelen,  denen  ich  die  emendation  ge- 
wissermaszen  verdanke,  auch  dem  leser  vorzulegen,  betreffs  XIV  172 
ward  schon  oben  das  nötige  gesagt;  die  andere  stelle  (V  468  f.) 
lautet  nach  den  hss.: 

Kai  TÖTE  ©Ecpoßöpoi  pÖpOITEC  KOT&OUCl  TOVT}aC 

Xiptu  TEipöpevoi  Kai  4t>4c|iaTa  XaupäccovTai. 
im  ersten  verse  hat  Nauck  trefflich  dfkcpoßöpoi  hergestellt : für  das 
geradezu  läppische  Kai  4b4cpaTa  XanpaccovTai  vermutete  ich  Kai 
üfKaTa  X.,  sie  schlürfen  selbst  die  eingeweide,  wie  es  der  löwe  thut 
in  seiner  gier,  vgl.  Hom.  A 176  alpa  Kai  lyKaia  növTa  Xaqpuccei. 
dasz  4b4cpaTa  ein  unmöglicher  ausdruck  ist,  sahen  auch  Mendels- 
sohn und  Kloucek,  von  denen  der  erstere  ähnlich  ai’paTa , letzterer 
<i04c<paTa  conjicierte.  B.  genügt  keines,  er  sagt : 'lies  kök’  (st.  Kai)’, 
wobei  natürlich  auch  der  Zusammenhang  der  beiden  verse  zerfällt, 
er  wird  verzeihen,  wenn  ich  angesichts  der  kök’  4b4cpaTO  diesen 
einfall  keineswegs  geschmackvoll  finde. 

Es  steht  jemandem , der  solche  conjecturen  macht,  nicht  gut 
an  zu  behaupten , dasz  selbst  vortreffliche  kenner  griechischer  dich- 
tung  wie  Nauck,  Ludwich,  vHartel  in  den  Sibyllinen  'nur  ganz  aus- 
nahmsweise’ das  richtige  treffen  (s.  554) : eine  kurze  Zusammen- 
stellung von  textemendationen  der  genannten  gelehrten  möge  B. 
zeigen,  dasz  diese  seine  äuszerung  wiederum  allzu  unbedacht  war, 
um  nicht  einen  kräftigem  ausdruck  zu  gebrauchen : jeder  Sibyllinen- 
forscher  musz  dankbar  sein  für  textesbesserungen  wie  folgende,  die 
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Nauck  geliefert  hat:  I 130  f^v  b4  pEU  OÜK  dX4Yuictv  (ye  hss.), 
II  180  ÄYP>Tf°p9av  (^YPRTopöev),  334  4caü0ic  (eücraGtTc  und 
t’  EÜcxaGeic),  III  79  x<*Xköv  t*  ifa4  (ko\  %olKköv  xe),  287  kpiveiv 
(Kpivel  b’),  311  TrXrjcGficij  naXiv  a'ipaToc  (rcXiicGncij  dnö  [dtp*  W] 
a'ipaxoc) , 520  ixäXi  ßäpßapov  (noXußäpßapov) , IV  15  Kal  Yawi 
Ttoxapoi  xe  (ko!  yR  Kal  notapoi  re  £1  W,  Kai  yA  ko!  Trorapoi  W), 
V 231  dpxnY^  (ko!  rrfjpa)  und  Trfjpa  (i^ppa),  468  tot’  dOccpoßöpoi 
(töte  Oupoßöpoi),  VII  5 YXauKRC  (YapiKric),  XI  65  un4p  Meporpba 
Xiüpav  (ün4p  pEpoEibfi’a  x^pov),  XII  144  ixoXif|xac  (te  noXirac), 
166  oötoc  (Guxouc),  XIII  5 4tte(y£i  (iitäYEt),  101  Kairix4c£x*  4v 
xoEei  (Kaim4cexai  Ttaxä£Et),  XIV  318  dipoßöpou  (0upoßöpou).  aus 
Lud  wiche  emendationen  hebe  ich  hervor:  I 166  iXacKr)C0£  (tXd- 
£nc0E),  256  nwxäxo  (tt^toto),  III  248  dtapTtöv  öbeücti  (xepixvdv 
öbEucEi),  367  4c  ’Acfba  Yaiav  (4v  dcclbi  talav  G»,  iv  dccibi  Y<*Ta  W), 
393  öXoGpEucEi  (ÖEpaTTEucEi  JF,  0£paTT£ucri  O),  437  ’Acibi  Ttdpcij 
(dccibi  cx4p£ij  [cx4p£Et  IF]),  VII  131  kottviuce  bi’  aiÖE'poc  dXXa- 
X04vxoc  (kotivöv  bk  bi’  ai04poc  dXYEa  04vxa),  VIII  463  f)b4i  Koüpij 
(t^b’  und  f)  b’  aUl  Koupri),  XI  12  fj  ix4ce  (KäimEce) , 34  Xaöv  cou 
ttoXuv  4EoX4cei  (4EoXec£ie  Xa6v  cou  ttoXuv),  99  eiEOuciv  (dpEouci), 
126  oicxpiu  (dcxpai),  194  £f|cai  iv  f)cuxia  (Er|cac  iv  cupiqi  und 
dccupia),  201  Xiußr|CExai  aiviLc  (XuißriCExai  Xoipip),  XII  266  Xgcxrjc 
(acxTip).  vHartel  verdankt  man  besserungen  wie  I 21  üix4pcu 
tex4Xecxo  bk  KÖcpoc  (uttotet4Xecto  b4  KÖcpoc),  105  xpixaxov, 
tö  y’  (xpixaxov  YG  xpixoc  xöv  ft  und  xpixaTOV  hss.),  III  246 
nXripüiv  xfjv  (nXripoövxEc) , 725  Kaxä  buüpax’  (koto  bßpov),  V 70 
toTov  xpÖTiov  (xoiav  xpoqiöv  und  xpo<pr|v),  XII  205  4c  ßaciXti’ 
dviövxa  (de  ßaciXsiov  vaiovxa),  XIV  31  KXiciriv  (KXivRv)  ua.  von 
meinen  eignen  Verbesserungen  nennt  B.  einige  wenige  als  gelungen, 
und  zwar  gerade  solche,  die  ich  selbst  kaum  für  erwähnenswert 
halte;  solche,  durch  die  ich  dem  texte  aufgeholfen  zu  haben  glaube, 
werden  zufällig  übergangen. 

Meine  auseinandersetzungen  sind  länger  geworden,  als  ich  be- 
absichtigte.- und  doch  hätte  ich  noch  manches  zu  sagen,  indes  bin 
ich  der  Überzeugung,  dasz  sie  wenigstens  zur  aufhellung  des  Sach- 
verhaltes beitragen  werden,  der  beste  gewinn  wäre  freilich,  wenn 
es  mir  gelingen  sollte  den  Sibyllinen  neue  freunde  zuzuftlbren.  wer 
sich  in  ernster  und  liebevoller  arbeit  und  frei  von  Vorurteilen  diesem 
noch  wenig  bebauten  arbeitsfelde  zuwendet,  dem  verspricht  es  reichen 
dank,  für  brn.  B.  aber  erhoffe  ich,  dasz  er  durch  verschiedene  der 
besprochenen  punkte  zu  einigem  nachdenkcn  veranlaszt  statt  anderer 
ehrliches  bemühen  in  unrühmlichem  tone  zu  verkleinern  sich  in  posi- 
tiver thätigkeit  versuchen  werde,  immer  eingedenk  des  Spruches  der 
Sibylle: 

pnb’  fex’  ÜTtepf|<pavov  4v  cxr|0ecciv  | Gupöv  öxxepcpiaXov. 

Pkag.  Alois  Rzach. 
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68. 

DIE  LEGENDE  VOM  TODE  DES  GROSZEN  PAN. 


Die  berühmte  und  in  neuerer  zeit  von  hervorragenden  mytho- 
logen  viel  behandelte  legende  vom  tode  des  groszen  Pan  lautet  bei 
Plutarch  de  def.  orac.  o.  17  (=  Eusebios  praep.  ev.  V 17)  also: 
irepi  bi  Oavätou  tüiv  toioütujv  [batpövuuv]  dxr|Koa  Xö-fov  övbpöc 
ouk  <5<ppovoc  oöb’  öXaCövoc.  AlpiXiavoG  r<*P  toG  ^Topoc,  oö 
Kal  Gpäiv  £viot  btaKT]KÖaciv,  ’6m6^pcr]c  fjv  naTiip,  ^pöc  iroXmic 
Kai  bibacKaXoc  fpappaTiKutv.  outoc  £<pri  noTe  nX^rnv  eic  ’lraXiav 
4mßf)vai  vewc  öprropiKÖ  xpnpaTa  Kal  cuxvouc  ^Tnßdrac  dToucrjc  • 
4at£pac  bi  fjbri  Ttepi  töc  ’€x»väbac  vricouc  dnocßfivai  tö 
tt  v e ö p a , Kai  Tf|v  vaöv  biacpepop^vriv  tiXt^ciov Ytv^cGai TTaEdiv1- 
4tpnT0p^vai  bi  touc  nXeicTOuc,  ttoXXoüc  bi  Kai  Ttiveiv  in  bebei- 
TtvTiKÖTac'  iEaicpvricbiqpuJvrivdTrÖTficviicouTüivTTaEiIiv 
dKO uc8fi vai , GapoOv  tivöc  ßorj  koXoövtoc,  iIicte  GaupdZeiv. 
6 bi  GapoGc  AitüirTioc’  fjv  KußepvrjTnc  oübi  tuiv  ipaXeov- 
Ttuv  Tvuipipoc  TToXXoic  dir’  övöpaToc.  blc  piv  oöv  KXriöivTa 
ciuiirficai,  tö  bi  TpiTO v urraKoOcai  tw  KaXoövTi-  kökeTvov  im- 
TcivavTa  xr)v  q?uuvf|v  eineiv  6n  ötov  ye'vi)  Kaiä  tö  TTaXuibec5, 
dudTTeiXov  Sn  ndv  6 piTtic  T^0vr)K€.  tout’  ÖKOucavTac,  6 
’Gmötpcnc  i(pn , ndvTac  iKTtXaTfjvai  Kai  btbövTac  iauToic  Xötov, 


1 es  ist  beachtenswert,  daaz  die  beiden  Paxoi-inseln  sehr  gebirgig 
sind  nnd  die  kleinere  von  ihnen  auch  heutzutage  fast  nur  von  Bchäfern 
nnd  fischern  bewohnt  wird  (Bursian  geogr.  v.  Griechen).  II  364  ff.), 
so  dasz  die  Vermutung  nahe  liegt,  auch  im  altertum  habe,  wie  noch 
heute,  schaf-  und  Ziegenzucht  sowie  die  fischerei  auf  den  insein  die 
hauptrolle  gespielt  und  demnach  auch  der  Pancult  geblüht.  1 der 
name  Oapoüc  ist  auch  sonst  als  ägyptisch  bezeugt:  Plat.  Phaidros  274 4*. 
Polyainos  II  3,  5.  Philostr.  v.  Apoll.  Tyan.  VI  5 s.  108.  3 der 

TTr^<bbr]C  Xipov  befindet  sich  in  unmittelbarer  nähe  der  epeirotischen 
Stadt  BouOpturöv,  also  in  einer  gegend  die  im  ganzen  altertum  wegen 
ihrer  prachtvollen  groszen  rinder  berühmt  war.  vgl.  auszer  den 
schon  von  Bursian  ao.  I s.  17  snm.  3 angeführten  Zeugnissen  noch 
Plin.  n.  h.  VIII  176.  Suidas  n.  Aupivol  ßö«c.  Athen.  876.  468d.  Isambert 
itindraire  de  l’Orient  s.  838.  aber  auch  die  schaf-  nnd  Ziegenzucht  der 
gegend  von  Buthroton  war  zu  der  zeit,  in  der  die  legende  vom  tode 
des  groszen  Pan  spielt,  berühmt,  wenigstens  wissen  wir  aus  Varro» 
zweitem  buche  rerum  rast.,  dasz  Pomponius  Atticus,  der  nach  Gic.  ad 
AU.  II  6 und  7.  II  3 (vgl.  Corn.  Nepos  t>i(o  AU.  14,  3;  Cie.  ad  AU.  I 
5,  8.  I 5,  7.  III  7,  1.  IV  16,  1.  V 21,  3)  in  unmittelbarer  nähe  von 
Buthroton  groaze  landgüter  besasz,  auf  diesen  auch  starke  s c h a f znclit 
betrieb  (vgl.  Varro  r.  r.  II  2,  wo  Pergamis  auf  die  durch  die  sage  von 
Uelenos  berühmt  gewordene  troische  niederlassung  bei  Buthroton  zu 
beziehen  ist;  s.  Verg.  Aen.  III  336).  vgl.  auch  die  erörterungen  des 
Cossinius,  Tremcllius  und  anderer  Epirotae  (Varro  II  2)  oder  cuvg- 
TUipÜJTOU  (Varro  II  6),  qui  pecuarias  habuerunt  in  Epiro  magna*  (Varro  II 
pracf.)  bei  Varro  über  Ziegen-  und  Schweinezucht,  wir  dürfen  also 
auch  am  TTakwbcc  starken  Pancult  vorausaetzen. 

Jahrbücher  für  dass,  philol.  1892  hft.  7.  30 
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elxe  Ttoifjcai  ß^Xnov  etrj  tö  rcpocTexaTpdvov  me  pr|  TroXurrpaT- 
poveiv  dXX'  iäv*  oötw  yvuivai  töv  Gapoöv,  läv  p£v  $ nveüpa, 
napanXeiv  ficuxiav  fxovra,  vrjvepiac  bk  Kai  taXrivric  nepitöv 
tottov  ftvopevric  äveureiv  8 fjKoucev.  die  ouv  4t6V£to  kotoi  xö 
TTaXaibec  oöxe  itveupaTOC  övxoc  oöxe  kXööujvoc  4k  Trpupvr)C 
ßXejrovTa  xöv  Gapoöv  rrpöc  ttiv  thv  eirceiv  ujcirep  fpcoucev,  öti  ö 
p^Tac  TTäv  xeöviiKev.  ou  qpGrjvai  t>£  rraucdpevov  aüröv  Kai  yev&Gai 
p^yav  oux  4vöc  dXXd  rcoXXäiv  cxevaypdv  dpa  Gaupacptp  pe- 
piTP^vov  ■ oia  be  noXXäiv  dvöpumeov  Tiapovtiuv  raxu  xöv  Xöyov  4v 
'Puipq  CKtbacönvai  Kai  töv  Gapoöv  rev^tGat  peTancpirxov  uttö 
Tißepiou  Kaicapoc.  oötuj  be  mcreöcai  tüj  Xörip  töv  Tißepiov, 
Oucte  biarruvOavecGai  Kai  Cnxeiv  irepi  tou  TTavöc,  eimCeiv  be  touc 
iiepi  aüxöv  cpiXoXöfouc  cuxvoüc  övxac  töv  ££  '€ppoö  Kai  TTrive- 
X 6 it  r|  c TetewriP^vov. 4 

Diese  wunderbare  und  in  der  griechisch-römischen  sagen  weit, 
so  viel  ich  weisz,  ganz  ohne  gleichen  dastehende  legende  ist  von  der 
neuern  Wissenschaft  in  dreifach  verschiedener  weise  erklärt  worden.9 
Welcker  (gr.  götterl.  II  s.  670  f.)  meint:  'ein  tiefer  blickender 
heide , welcher  ahnte  dasz  der  neuen  [christlichen]  bewegung  der 
geister  weder  die  Orphischu  gelehrte  und  schwärmende  noch  die 
vulgäre  und  flache  auffassung  der  hellenischen  theologie  und  mytho- 
logie  in  die  länge  werde  widerstehen  können,  habe  um  den  ge- 
danken,  dasz  der  durch  den  allgott  Pan  repräsentierte  hylozoistische 
Pantheismus  der  Tiberianischen  zeit  dem  aufgehenden  Christentum 
erliegen  werde , wie  um  einen  edelstein  die  anekdote  als  eine  kunst- 
reiche einfassung  gelegt,  um  sein  farbenspiel  zu  heben.’  'die  philo- 
logischen freunde  des  Tiberius  aber  hätten  entweder  das  omen  nicht 
begriffen  oder  geglaubt  es  abzuwenden,  indem  sie  es  auf  den  arkadi- 
schen bockspringer  bezogen , der  aber  niemals  der  grosze  Pan  ge- 
nannt worden  sei.’  so  sinnig  und  geistvoll  diese  auffassung  Welckers, 
des  vates , wie  ihn  Bitschi  in  seinen  Vorlesungen  zu  nennen  pflegte, 
auch  sein  mag : besonders  wahrscheinlich  oder  gar  beweisbar  ist  sie 
nicht,  weshalb  sie  auch  meines  Wissens  bisher  keinen  anklang  ge- 
funden hat.  vor  allem  ist  gegen  W elcker  geltend  zu  machen,  dasz  seine 
tiefsinnige  auffassung  der  legende  weder  von  Plutarch  selbst  noch 
durch  dessen  gewährsmäuner , den  simpeln  grammatiker  Epitberses 
und  dessen  sohn  den  rhetor  Aemilianus,  die  offenbar  von  Plutarch  als 

4 vgl.  Suet.  Tib.  70  maxime  tarnen  curavit  notltiam  hitloriae  fabu- 
laris  ueque  ad  ineptias  atque  derisum,  nam  et  grammaticos,  quad  yenus 

hominum  praecipue , ut  diximu»,  appetebat,  eine  modi  fere  quaestionibut 
experiebatur,  quae  mater  Hecubae,  quad  Achilli  notnen  inter  virgines  fuistel, 

quid  Sirene * cantare  eint  tolitae.  nach  Plinius  n.  h.  IX  9 berichtete  eine 
legatio  Olisiponeneium  dem  Tiberius:  visum  auditumque  in  quodam  ipecu 
cuncha  eanenlem  Tritonem.  vgl.  auch  Friedländer  sitteogesch.  Korns  (1878) 
I s.  43.  5 * * * vgl.  auszerdem  Wagner  historia  de  morte  magni  Panis 

apud  Plutarchmn  sub  exaroen  revocata  in  den  Miscellanea  Lips.  IV 

143—63  (mir  unzugänglich),  JNymann  de  magno  Pane  Plutarcbi.  Upsala 

1734  (desgl.),  Creuzer  Symbolik  IV’  s.  63  asm.  1, 
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durchaus  nüchterne  und  deshalb  unverdächtige  zeugen  angeführt 
werden  (s.oben  s.  465),  offen  oder  versteckt  angedeutet  wird,  sondern 
vielmehr  erst  von  Welcker  selbst  erfunden  und  in  die  einfache  er- 
zählung  hineingetragen  worden  ist.  viel  eher  liesze  sich  Welckers 
beziehung  der  legende  auf  die  kommende  herschaft  des  Christentums 
hören,  wenn  die  geschichte  vom  tode  des  grossen  Pan  in  erheblich 
späterer  zeit  spielte,  als  das  Christentum  schon  dermaszen  verbreitet 
war,  dasz  die  heidnischen  tempel  zu  veröden  begannen  und  die 
römischen  kaiser  mit  aller  macht  die  immer  weiter  um  sich  greifeude 
christliche  religion  einzuschränken  suchten;  aber  einem  völlig  un- 
bekannten und  durch  nichts  empfohlenen  grammatiker  zur  zeit  des 
Tiberins,  lange  vor  den  missionsreisen  des  Paulus,  einen  solchen 
tiefblick  zuzutrauen , dasz  er  schon  damals  den  Untergang  der  heid- 
nischen religion  und  den  sieg  des  Christentums  hätte  ahnen  können, 
beiszt  denn  doch  ein  kleines  wunder  durch  ein  viel  gröszeres  er- 
klären wollen. 

Eine  andere,  aber  doch  einigermaszen  der  Welckerschen  ver- 
wandte deutung  hat  Preller  (gr.  myth.  I3  s.  616)  ausgesprochen, 
indem  auch  er  von  dem  begriffe  des  allgotts  Pan  (TTdv  = tö  näv) 
ausgeht  und  annimt,  dasz  man  in  der  zeit  des  Tiberius  'den  ältern 
berg-  und  wald-Pan  des  arkadischen  Volksglaubens  neben  dem 
jüngem  all -Pan  der  philosophie  für  einen  sterblichen  dämon  nach 
art  der  Nymphen  und  der  Satyrn  zu  halten  geneigt  gewesen  sei’, 
jedoch  scheitert  diese  erklärung  an  zwei  thatsachen,  erstens  dasz  im 
ganzen  spätem  altertum  der  arkadische  Pan  und  der  all -Pan  für 
identisch  galten3,  und  zweitens  dasz  der  Pan  der  Arkader  und  der 
Griechen  überhaupt  stets  für  einen  vollkommenen  gott,  also  für  un- 
sterblich gegolten  hat. 

Eine  weit  rationellere  und  auf  den  ersten  blick  auch  wahr- 
scheinlichere erklärung  der  legende  verdanken  wir  dem  trefflichen 
leider  viel  zu  früh  der  Wissenschaft  entrissenen  Mannhardt  (wald- 
und  feldculte  s.  133  f.  u.  148  f.).  dieser  nimt  an  'dasz  Epitherses 
nur  einer  ältern  volkssage  dadurch  interesse  zu  verleihen  suchte, 
dasz  er  sie  in  der  gegenwart  localisierte  und  als  sein 
eignes  reiseabenteuer  erzählte  (s.  134).  um  diese  seine  an- 
nahme  einer  ältern  in  der  gegenwart  localisierten  volkssage  zu  be- 
weisen, beruft  sich  Mannhardt  (s.  148  f.)  auf  mehrere  nach  seiner 
ansieht  mit  der  Pan-legende  verwandte  deutsche  sagen  von  'fanggen’ 
und  'wildfrauen’,  welche  ein  ähnliches  motiv  wie  jene  zu  enthalten 

• etwas  anders  läge  die  Sache,  wenn  man  hier  an  den  gegensatz 
des  arkadischen  gottes  Pan  und  der  Panisken,  die  öfters  mit  den  aller- 
dings sterblichen  Satyrn  (vgl.  Apollod.  bibl.  II  1,  2)  oder  Fauneu 
ideutificiert  werden,  denken  könnte,  wie  Mannhardt  ant.  wald-  und 
feldculte  s.  134  gethan  hat.  da  jedoch,  wie  Mannhardt  ao.  selbst  zu- 
geben muss,  unter  dem  ndyac  TTdv  der  legende  nur  der  unsterbliche 
gott  der  Arkader,  kein  Paniskos  verstanden  werden  kann,  so  ist  mit 
dieser  Unterscheidung  des  dinen  unsterblichen  Pan  von  der  schar  der 
(sterblichen)  Panisken  oder  Satyrn  (Faune)  hier  nichts  zu  machen. 

80* 
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scheinen,  die  wichtigste  dieser  deutschen  sagen  hat  Mannhardt  aus 
Alpenburgs  mythen  und  sagen  s.  67  in  seinem  'baumcultua’  s.  90  ff. 
mitgeteilt.  sie  lautet:  'bei  einem  bauer  zu  Flies  stand  eine  unbe- 
kannte dirne  im  dienst,  welche  riesenstark  war  und  mehr  arbeitete 
als  zehn  andere  zusammen,  aber  nichts  vom  Christentum  wüste  und 
wollte,  es  war  ein  fanggenmädchen.  einst  kam  der  bauer  vom 
Imster  markt  Uber  den  Pillerberg  nach  hause,  wie  er  nun  durch 
den  Bannwald  kommt,  die  joche  der  verkauften  öchslein  Uber  die 
Schulter  gehängt,  hört  er  mit  einmal  aus  der  mitte  des 
waldes  eine  unbekannte  sehr  laute  stimme:  jochträger, 
jochträger,  sag  der  Stutzkatze,  (Stutzamutza),  die  Hochrinde 
(Hoachrinta)  sei  tot.  darauf  wird  alles  wieder  still,  von  angst- 
Bchweisz  triefend  kommt  der  bauer  nach  hause  und  erzählt  das  im 
Bann walde  erlebte  aben teuer  seiner  frau  und  der  dirne,  die  gerade 
beim  muszessen  sitzen,  als  er  die  worte  erwähnt:  «sag  der 
Stutzkatze,  die  Hoch  rinde  sei  tot»,  springtdiemagdmit 
dem  hellen  geschrei  «die  mutter!  die  mutter»  empor,  läszt 
alles  stehen  und  liegen  und  läuft  dem  Bann  walde  zu.  niemals  wurde 
sie  mehr  gesehen;  aber  bald  verbreitete  sich  die  nacbricht,  dasz 
Stutzkatze  nun  im  walde  hause  und  das  geschäft  ihrer  mutter,  kinder 
stehlen  und  fressen , fleiszig  fortsetze.’  nach  einer  andern  sage  bei 
Panzer  beiträge  z.  deutschen  mythol.  II  s.  48  — 63  bot  einem  bauer 
in  Tirol  eine  magd  ihre  dienste  an,  unter  deren  händen  sein  ganzes 
hauswesen , besonders  der  viehstand , wie  mit  einer  falle  von  segen 
Überschattet  gedieh,  einst  saszen  sie  beim  mittagessen,  als  dreimal 
eine  unsichtbare  stimme  durchs  fenster  ertönte:  Salome  komm!  die 
magd  sprang  auf  und  verschwand,  und  sogleich  wich  der  segen  vom 
hause,  einige  jahre  später  gieng  ein  metzger  um  mitternacbt  durch 
den  hohlweg  von  Saalfelden  im  Pinzgau,  da  rief  eine  stimme 
aus  der  felswand:  metzger,  wenn  du  bei  der  langen 
Unkener  wand  vorbeikommst,  so  rufe  in  die  spalte 
hinein  Salome  ist  gestorben!  noch  vor  tagesanbruch  an  die 
lange  wand  gekommen  ruft  er  das  aufgetragene  dreimal 
hinein,  da  ertönte  aus  der  tiefe  des  berges  ein  lautes 
vielstimmiges  wehklagen  und  jammern,  und  der  metzger 
eilte  voll  schrecken  seines  weges  (Mannhardt  ant.  wald-  u.  feldculte 
s.  149).  aus  der  teilweisen  Übereinstimmung  dieser  und  anderer 
deutscher  sagen  mit  der  allerdings  ein  ähnliches  motiv  enthaltenden 
Paniegende  schlieszt  also  Mannhardt  ao.  s.  134,  dasz  Epitherses  eine 
viel  ältere,  ja  vielleicht  in  die  indogermanische  urzeit  zurUck- 
reichende  sage  in  ein  eignes  selbsterlebtes  abenteuer  verwandelt 
habe.7  auf  eine  deutung  des  materiellen  inhalts  der  sage  selbst  ver- 
zichtet er,  weil  dazu  das  material  fehle  (s.  134). 

7 ähnlich  Laistner  das  rätsel  d.  Sphinx  I s.  211  f.  II  s.  195  f.  da- 
gegen bezieht  Kochholz  deutscher  glaube  n.  branch  I s.  62  f.  den  tod 
des  grossen  Pan  ebenso  wie  dessen  mittagsschlaf  auf  die  ruhe  uod 
schwule  der  mittagszeit  im  aiideu,  eine  deutung  der  auszer  andern 
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Gegen  diese  auffassung  Mannhardts  erheben  sich  aber  gewich- 
tige bedenken , die  sich  am  einfachsten  in  folgende  vier  sätze  zu- 
sammenfassen lassen : 

1)  Die  annahme,  dasz  Epitherses  eine  uralte  sage  in  ein  eignes 
zur  zeit  des  Tiberius  erlebtes  reiseabenteuer  verwandelt  habe,  ist 
willkürlich  und  widerspricht  geradezu  der  Überlieferung  bei  Plutarcb, 
der  von  der  einstigen  existenz  einer  älter n Bage  desselben  inhalts 
offenbar  ebenso  wenig  ahnung  hat  wie  die  hofgelehrten  des  Tiberius. 
aus  dem  ganzen  Zusammenhang  bei  Plutarch  geht  vielmehr  mit  ab- 
soluter Sicherheit  hervor,  dasz  ihm  kein  analogon  zu  der  sage  vom 
tode  des  grossen  Pan  ans  dem  kreise  der  griechisch-römischen  mytho- 
logie  bekannt  war  und  dasz  er  die  ganze  geschieht«  lediglich  als  ein 
selbsterlebtes  reiseabenteuer  des  Epitherses  auffaszt. 

2)  Der  griechische  (arkadische)  birtengott  Pan  gilt  sonst  immer 
und  überall  als  ein  vollkommener  unsterblicher  gott.  wäre 
Mannhardts  annahme  eineB  höbern  alters  der  Paniegende  richtig,  so 
müste  er  in  irgend  einer  volkssage  als  ein  sterblicher  dämon  auf- 
treten,  was  nicht  der  fall  ist.8 

3)  Obwohl  nicht  zu  leugnen  ist,  dasz  die  von  Mannhardt  heran- 
gezogenen deutschen  sagen  zufällig  ein  ähnliches  motiv  ent- 
halten wie  die  Paniegende,  genügt  diese  ähnlichkeit  des  feinen  motivs 
bei  der  sonstigen  in  die  äugen  springenden  Verschiedenheit  der  deut- 
schen und  der  griechischen  sage  doch  noch  lange  nicht,  um  daraus 
mit  Sicherheit  auf  ursprüngliche  identität  beider  zu  schlieszen. 

4)  Auch  an  Übertragung  eines  einzelnen  griechischen  sagen- 
motivs  in  den  deutschen  mytbenkreis  oder  umgekehrt  ist  bei  der 
groszen  räumlichen  trennung  und  sehr  geringen  gegenseitigen  be- 
einflussung  der  beiden  Völker  in  der  zeit  des  Tiberius  kaum  zu 
denken,  zumal  da  zwischen  den  deutschen  fanggensagen  und  der 
griechischen  Paniegende  auch  erhebliche  unterschiede  bestehen,  die 
sich  nicht  wegleugnen  lassen,  hätte  wirklich  eine  Übertragung  der- 
selben sage  von  Deutschland  nach  Griechenland  oder  umgekehrt 
stattgefunden,  so  müste  die  Übereinstimmung  noch  viel  gröszer  sein 
als  sie  thatsächlich  ist. 

Auf  grnnd  dieser  erwägungen  also  können  wir  Mannhardts 
annahme  einer  bei  den  Germanen  und  Griechen  gleicherweise  ver- 
breitet gewesenen  ursprünglich  gemeinschaftlichen  ursage,  deren 
griechische  und  germanische  Variante  wir  vor  uns  hätten,  nicht 

thatsachen  schon  die  einfache  angabe  Plutarchs,  dasz  der  ruf  'der  grosse 
Pan  ist  tot’  am  abend  (feorfepac  bfe  fjbri  . . ditocßfjvai  tö  irveOpa  usw.) 
oder  im  anfnng  der  nacht  (s.  die  folgenden  Worte)  erschollen  sei,  deut- 
lich widerspricht.  6 überhaupt  ist  innerhalb  des  kreises  eulit- 
griechischer  götter  die  idee  des  todes  eines  gottes  so  gut  wie  unerhört, 
da  sie  sich  nicht  mit  der  panhellenischen  Vorstellung  der  dOavacla  6cü>v 
verträgt,  die  wenigen  scheinbaren  ausnahmen  betreffen  solche  gott- 
heiten,  die  ursprünglich  dem  auslande  angehören;  vgl.  Nägelsbach 
nachhom.  theol.  1 § 7b  u.  anm.  2.  3.  Preller-Robert  gr.  mythol.  1 s.  136. 
Welcher  götterl.  II  s.  222  ff.  Gerhard  gr.  mythol.  I s.  28.  417. 
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billigen,  wir  müssen  uns  vielmehr,  um  zum  Verständnis  der  Plutarchi- 
schen  Paniegende  zu  gelangen,  deren  wichtigstes  und  entscheidendstes 
merkmal  (der  tod  des  groszen  Pan)  nun  einmal  aus  rein  griechischer 
Anschauung  nicht  zu  erklären  ist,  nach  einem  andern  nichtgriechi- 
schen Sagenkreise  umsehen,  der  zu  dem  griechischen  mythus  und 
cultus  von  jeher  viel  innigere  beziehungen  gehabt  hat,  als  selbst  in 
den  jahrhunderten  nach  Tiberius  zwischen  der  germanischen  und 
griechischen  sagenweit  je  bestanden  haben,  da  nun  aber  der  tod 
des  Pan  den  eigentlichen  kern  der  ganzen  legende  bei  Plutarch 
darstellt,  dieser  aber  sich  aus  rein  hellenischer  anschauung  nicht 
verstehen  läszt,  so  müssen  wir,  um  zum  Verständnis  dieses  motivs 
zu  gelangen,  vor  allem  die  frage  beantworten : bei  welchem  mit  den 
Griechen  nachweislich  in  vortiberianiseber  zeit  in  culturelle  und 
religiöse  berührung  gekommenen  volke  findet  sich  einsterblicher 
gott,  den  die  Griechen  mit  ihrem  Pan  identificierten? 
zum  glück  deutet  die  Plutarcbische  legende  selbst  durch  die  pro- 
venienz  der  bauptperson  in  der  legende,  nemlich  des  ägyptischen 
Steuermannes  Thamus,  unverkennbar  an,  aus  welchem  mythenkreise 
das  motiv  vom  tode  des  groszen  Pan  stammt,  nemlich  aus  dem 
ägyptischen.* 

Das  älteste  und  ausführlichste  Zeugnis  über  cult  und  wesen  des 
ägyptischen  Pan  (■=<=  Mendes)  findet  sich  bei  Herodotos  II  46  und 
lautet : tote  bi  brj  alyac  Kai  toüc  tpötouc  Twvbe  civexa  oü  Güouci 
AifUTTTiwv  ol  eipnpivoi.  TÜvTTäva  tuiv  öktui  Gcuiv  Xcrp£ovTai 
clvai  ol  Mevbfictot,  toüc  bi  öktiö  Gcoüc  toütouc  npotipouc  tuiv 
buiübeKa  Geüiv  tpaci  fcvicGai.  Tpä<pouc(  tc  brj  Kal  fXötpouci  ol 
ZuuTpdcpoi  Kai  ol  dxaXpaTonoiol  ToüTTavdc  ruifaXpa  Kara  trep 
"GXXtivec  alTonpöcujTrov  Kai  TpaTOCKeXia'0,  oün  toioütov 
vopiZovtec  dvai  piv  äXXä  öpoiov  toici  äXXoici  öeoicr  ötcu  bi 
eVvcKa  toioütov  xpatpouci  aÜTÖv  oü  poi  fjbiöv  4cti  cißovTat 

bi  navrac  toüc  alyac  ol  Mevbrjciot,  Kai  päXXov  toüc  fpeevac  töiv 
0r|X£tuv  (Kai  toütuiv  ol  altröXoi  Tipäc  peZovac  fxouci),  bi  toü- 
twv  [dh.  tuiv  ipcivuiv]  £va  päXtcra,  öctic  ineäv  ärcoGävi], 
nivGoc  peia  ttovt!  Tip  Mevbriciui  voptp  TiGeTat."  kci- 

8 über  dm  groszen  einflunz  der  ägyptischen  religion  auf  die 
grieebische  nnmentlich  in  der  römischen  kaiserzeit  vgl.  na.  ADieterich 
Abraxas  ».  21  ff.  n.  29  ff.  und  OGruppe  d.  griech.  cnlte  u.  mythen  I 
s.  659  ff.  hinsichtlich  der  starken  Verbreitung  ägyptischer  culte  (ins- 
besondere des  Isiscults)  an  den  gestaden  des  adriatischen  meeres, 
au  den  kiisten  von  Epeiros,  auf  Leukas,  Kerkyra  usw.  zur  zeit  des 
Tiberius  s Drexler  im  lexicon  d.  mythol.  II  sp.  883.  387.  401  f.  10  vgl. 
rten  6cöc  TpaTonpöcuJTtoc  Kptonpöcumoc  bei  Dieterich  Abraxas  s.  173  z.  1. 

11  s.  auch  Diod.  I 84  koO’  ijv  dv  oUiav  «OpeOQ  kuuuv  TtreXeirrnKihc 
Eupiiivrat  rrdvrcc  ol  Kat'  oTkov  övxec  öXov  xö  cüipa  Kai  iroioOvtai  rriv- 
0oc  . . tö  bi  yivdpeva  irept  töv  "Arrtv  töv  iv  Mipipei  Kal  xöv  Mveötv 
töv  iv  'HXtouiröXei  Kal  xd  irtpl  xöv  Tpärov  töv  iv  MivbrtTt  . . Kal 
•noXXö  ToiaOO'  ixepa  binrncacOai  piv  töxepic  diraYYeiXovxa  bi  -mcTeuOnvai 
napd  Tote  pö  xeOeapivoic  öuckoXov  . . idv  bi  xeXeuxficn  xt  tteveoOct 
piv  tca  xotc  dTatinTiüv  xiKvujv  cxepopivoic,  ©ditxouci  bi  oii  Kaxd  tV|v 
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X4exai  bt  ö TeTpdrfoc  koüö  TTävAlTuixxicxtNUvbric.  4t4v€xo 
bt  tv  xäi  voptlt  xouxiu  4tt’  ipeu  xoöxo  xö  xtpac  • fuvatKi  [&?]  xp<4- 
foc  4picT€xo  dvacpavböv.  xoOxo  4c  4ixibe£iv  dvOpümujv  dniKexo. 
ergänzt  werden  diese  angaben  Uber  den  ägyptischen  Pan  durch 
Herodots  darlegungen  II  145.  wir  ersehen  daraus  noch  zweierlei, 
was  für  unsern  zweck  wichtig  ist,  nemlich  erstens  dasz  der  ägyp- 
tische Pan  der  älteste  oder  der  urgott  (dpxaiöxaxoc)  gewesen  ist 
und  zur  ogdoas  der  ersten  götter  gehört  bat  (xtüv  ÖKXib  xiiiv  xxpifi- 
xujv  Xcfopevuiv  0€u)v) , und  zweitens  dasz  derselbe  gott  schon  von 
Herodotos,  gerade  so  wie  der  TTdv  der  Plutarchischen 

legende  von  den  hofgelebrten  des  Tiberius,  mit  dem  sohne  des 
Hermes  und  der  Penelope  zusammengestellt  wurde. 

Schon  aus  diesem  berichte  Herodots  Uber  den  ägyptischen  Pan 
erklären  sich  demnach  mit  leicbtigkeit  zwei  wichtige  motive  der 
Plutarchischen  legende:  die  Sterblichkeit  des  gottes  und  das 
laute  wehklagen  bei  seinem  tode,  beides  zUge  welche  sich 
nimmermehr  aus  griechischer,  wohl  aber  aus  ägyptischer  reli- 
gionsanschauung  begreifen  lassen,  bekanntlich  glaubten  die  Ägypter 
an  die  Verwandlung  gewisser  götter  in  heilige  tiere , die  bei  ihren 
lebzeiten  geradezu  als  incarnationen  der  gottheit  verehrt  wurden, 
deren  tod  die  ganze  oft  sehr  ausgedehnte  cultgemeinde  öffentlich 
betrauerte  (vgl.  Osiris),  bis  sich  der  gestorbene  gott  in  einem  andern 
tiere  derselben  gattung  von  neuem  incarnierte.  so  galt  der  Apis-stier 
als  incarnation  des  Ptah  (Wiedemann  Herod.  2s  buch  s.  548  ff. 
EMeyer  im  lex.  d mythol.  I sp.  419  ff.);  in  dem  zu  Heliopolis  ver- 
ehrtet schwarzen  stier  Mnevis  lebte  der  Sonnengott  oder  Osiris 
(Wiedemann  s.  552)  usw.  dasselbe  gilt  nun  auch  von  dem  zu  Mendes 
in  Unterägypten,  im  lande  der  sog.  Bukoloi  (Wiedemann  s.  371  f.), 
also  in  einer  gegend,  wo  eine  starke  Viehzucht  blühte,  verehrten 
Hendes,  einem  heiligen  widder,  der  für  die  incarnation  des 
gleichnamigen  gottes  gehalten  (Wiederaann  s.  219)  und  von  den 
Griechen  ihrem  Pan  gleicbgesetzt  wurde,  den  gott  selbst  stellte 
man  sich  freilich  nicht  blosz  als  reinen  widder1’,  sondern  auch 

tauxinv  büvapiv  dXXd  noXö  xt|v  dEiav  xf)c  tauxtbv  oöciac  örrtpßäXXovxec. 
Athenagoras  s.  p.  Chr.  s.  64  f.  (Otto).  11  vgl.  auszer  Herod.  II  46  das  frag- 
ment  eines  historikcrs  bei  Suidas  u.  dcaxo'  trtpl  "Qxou  xoO  TTtpcou"  xöv  tv 
M t vbi}  xpdYovTTavöc  Upöv  KaxtBuct  t e Kal  cxeudcac  ttoikUujc  raurriv 
6 bucxuxt|C  dpa  ti)v  balxa  äcaTO.  Suidas  u.  Mtvbr|v'  oüxuj  koXoOci  xöv 
TTäva  Alföimot  die  Tpaxonpöcuiirov,  xt})  Kal  xöv  xpdyov  xQ  aöxüiv 
biaX^KXiu  oöxu)  KaXelv  . . t]v  bt  Kal  Upöv  xoO  Mevbnciou  itap’  Alfuirxioic 
tv  di  dyaXpa  xpayocKeXtc  i)v,  6p6öv  tx°v  xö  albolov.  Strabon  802 
Mtvör)C,  öirou  xöv  TTäva  xtptlici  Kal  xüiv  Zdrniv  xpdyov.  Aristeides  or. 
4 s.  68  (49  Diod.).  Lukianos  sacrif.  14  f)v  b’  tc  xr;v  Alyuuxov  £X9ijc, 
TÖxe  . . ötpei  . . Kpioitpöcumov  ptv  xöv  Aia  . . Kal  xöv  TTäva  öXov 
Tpdxov  . . tüc  dpa  öttö  xüiv  noXepiiuv  Kal  xüiv  x'Tdvxuiv  xf|v  tnavä- 
cxaciv  ol  0toi  cpoßnötvxcc  f)KOv  tc  xt|v  Aifunxov  die  bf|  tvxaOOa  Xgcö- 
pevoi  xoöc  itoXsptouc  [dh.  den  Typhon  — Set;  vgl.  Herod.  II  144  u.  Wiede- 
mann  a.  613  f.)-  *10’  ö ptv  aöxwv  [Pan]  iirctbu  xpdfov,  ö öt  [Zeus 
Amon?]  Kpiöv  ötrö  btouc  usw.  offenbar  spielt  Lukianos  hier  auf  die 
auch  von  pa.-Erat.  katast.  27.  Hyg.  fab.  196.  poet.  astr.  II  28  überlieferte 
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ebenso  wie  den  mit  ihm  höchst  wahrscheinlich  von  haus  aus  iden- 
tischen Chnum  oder  Chnubis- Arsaphes  (der  hie  und  da  anch  mit 
Amon  idontificiert  wird:  Wiedomann  s.  197  f.)  in  menschengestalt 
mit  einem  zwei  verschiedene  börnerpaare'* tragenden  widderkopfe  vor 
(vgl.  Brugsch  rel.  u.  myth.  d.  alten  Ägypter  s.  294.  303.  308.  502). 
der  eigentümliche  umstand,  dasz  der  widderkopf  dieses  gottes  zwei 
verschiedene  hörnerpaare  trögt,  deren  eines  wie  beim  Amon  ge- 
krümmt ist  und  hinter  den  obren  zurückliegt,  während  das  andere 
mehr  ziegenbockähnlich  sich  über  dem  Scheitel  erhebt,  erklärt 
sich  einfach  aus  der  tbatsacbe,  dasz  es  im  alten  Ägypten  zwei  mit 
verschiedenem  gehörn  versehene  widderarten  gab , und  ist  wohl  für 
die  Griechen  Veranlassung  gewesen,  den  widder  als  bock'*  (Tpafoc) 
aufzufassen1’,  eine  Verwechslung  die  um  so  näher  lag,  als  es  be- 
kanntlich ziegenrassen  gibt,  die  dem  schaftypus  auszerordentlich 
nabe  stehen  und  umgekehrt." 

ursprünglich  wohl  ägyptische  fabel  an,  wonach  der  vor  Typhon  fliehende 
Pan  sich  in  einen  bock  mit  fiacbschwanz  verwandelte  (mehr  anm.  17  u. 
bei  Mayer  Giganten  s.  136  anm.  188.  137  anm.  192.  227  ff.),  wenn  Ovidius 
(mrl.  V 329)  and  Anton.  Lib.  28  statt  des  Pan  den  Dionysos  nennen, 
so  liegt  hier  entweder  eine  Verwechslung  vor,  oder  Dionysos  ist  wie 
auch  sonst  in  diesem  falle  als  Osiris  zu  fassen,  der  öfters  mit  Meudes 
(«=  Pan)  identificiert  wird:  s.  Wiedemann  s.  219.  13  übrigens  kommen 

auch  in  Wirklichkeit  vierhörnigo  Schafe  vor;  vgl.  [Poppig]  illustr. 
naturgeschichte  I s.  265  fig.  958  Ailianos  tiergeschichte  XI  40  xcxpd- 
xepiu  nrpößara  iv  tüj  toö  Atöc  toO  TToXtiiuc  fjv  Kal  xpiatpcu.  14  die 
älteste  erwähunng  des  rptPfOC  von  Mendes  in  der  griechischen  litteratur 
findet  sich  bei  Pindaros  fr.  215  (Böckh)  Aifuirrfav  MivbgTa,  näp 
Kprjpvöv  OaXdccac,  1 icxaxov  NciXou  Kipac,  alyißdTai  | öOt  rpä-fot 
fuvaiEl  glcfovtai  (vgl.  auch  Strabon  802.  Ailianos  tiergesch.  VII  19). 
diese  andeutung  Pindars  ist  entweder  auf  sodomie  (Wiedemann  s.  217  ff .) 
oder  auf  die  sitte  zu  beziehen,  dasz  die  ägyptischen  weiber,  wie  dies 
auch  im  Apiscnlt  vorkam  (Diod.  1 85)  vor  dem  heiligen  bock  von  Mendes 
ihre  TEwriTixd  MÖpta  entblüszten,  um  fruchtbarkeit  zu  gewinnen.  Pint. 
Gryll.  5 6 Mtvhf|Cioc  iv  Alföirxip  Tpdyoc  Xiferai  iroXXatc  Kal  KaXolc 
cuvetprvöpevoc  yuvmElv  oök  clvat  püfvueßen  npööuuoc , dXXd  npöc  xdc 
alfac  irrtönxai  päXXov.  Diod.  I 88  töv  bi  xpdyov  dtteBiuucav  . . btd 
tö  t«vvriTtKÖv  poplov ' xö  piv  ydp  Zipov  eTvat  toOto  KaTuxpepicTaxov 
npöc  xdc  cuvouciac,  tö  bi  pöpiov  toO  ciopaToc  tö  Tf)c  Ttvictiuc  alxtov 
xipöcBat  irpocr)KÖVTUJC  düc  äv  öitdpxov  dpxiyovov  Tf|c  xdjv  idiojv  tpöceuuc. 
vgl.  Suidas  u.  Mivbr)v.  ausserdem  erwähnen  den  bockcult  von  Mendes: 
Et  M.  u.  Mtvbnctoc.  Diod.  I 84.  Clem.  AI.  adm.  s.  25*  Sylb.  los.  c.  Ap. 
I 28.  Luk.  deor.  conc.  10.  Philostr.  v.  Apoll.  Ty.  VI  19  (119)  =1  s.  231  ed. 
Teubn.  Maxim.  Tyr.  8,  8.  " freilich  kennen  auch  die  Griechen  einen 

widdergestaltigen  Pan,  vgl.  ps.-Aristot.  probl.  ined.  1,  17  (IV  e.  294,  40  ff. 
Didot)  büo  piv  ydp  xipara  TrtpixiOiaa  t i)  KCtpaXi)  . . . ix«  bi  Kal  xö 
ciüpa,  xö  piv  dvuj  dvOpumoEtbic , tö  bi  Kthui  npoßaxoctbic.  vgl. 
auch  die  arkadische  sage  von  der  Verwandlung  des  Pan  in  einen  widder 
bei  Nikandros  und  Vergilius  (Macrob.  Sat.  V 22,  9.  Verg.  geo.  III  392  ff., 
mehr  bei  Koscher  Selene  s.  3 ff.  und  148  ff.),  den  Pan  mit  widder- 
hörnern  auf  einem  geschnittenen  stein  bei  Müller-Wieseler  d.  d.  a.  k. 
I 227*  nnd  den  Pan  mit  anliegenden,  dir.  widderhörnern  auf  der  ntt. 
rotfig.  vase  in  Berlin  u.  2889.  ,e  das  tier,  welches  der  repräsentant 
des  Mendesischcn  nomos  auf  ägyptischen  nomenmünzen  auf  seiDer  linken 
hand  trägt,  ähnelt  bald  einem  ziegenbock,  bald  einem  widder:  Froebner 
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Jedoch  sind  die  beiden  merkm&le  der  Sterblichkeit  und  des 
lauten  Wehklagens  beim  tode  keineswegs  die  einzigen,  in  denen  der 
Pan  der  ägyptischen  mythologie  mit  dem  Pan  der  Plutarchischen 
legende  übereinstimmt,  sondern  es  lassen  sich  noch  zwei  weitere 
nicht  unwichtige  motive  bei  Plutarch  mit  ziemlicher  Sicherheit 
auf  ägyptische  religions Vorstellungen  zurückfuhren,  ich  meine  vor 
allem  das  vom  rein  griechischen  Standpunkt  aus  ganz  singu- 
läre und  deshalb  bis  jetzt  noch  unerklärt  gebliebene  epitheton 
peyac,  das  dem  Pan  der  Plutarchischen  legende  beigegeben  ist 
(vgl.  Welcker  götterl.  II  s.  671  oben  s.  466).  die  zahlreichen 
griechischen  inschriften  nemlich,  die  dem  zu  Panopolis  (==  Chem- 
mis)  in  Oberägypten  ”,  ferner  bei  Koptos  und  Apollinopolis  Magna 
hochverehrten  Pan  (db.  dem  mit  Mendes  ursprünglich  identischen 
Ubem  oder  Cbnum;  s.  oben)  geweiht  sind  und  zum  teil  gerade  der 
ersten  kaiserzeit  angehören,  reden  bald  von  einem  TTdv  0€ÖC 
petiCTOC  (CIO.  4714;  add.  4716d  10;  vgl.  auch  Tpüpiboc  Kal 
TTavöc  fleüiv  pcy  ictujv  ebd.  4714),  bald  von  einem  xüpioc  TTdv 
(CIO.  add.  4716d  1;  vgl.  ebd.  4716d  16),  bald  von  einem  TTdv 
eöoboc  Kal  “GirfiKOOc  (CIO.  4836',  4836 r,  add.  4838*  2,  4838*  3, 
4838*  4,  Kaibel  epigr.  gr.  826.  825,  wo  fjpujc  wahrscheinlich  den 
sterblichen  gott  bezeichnet),  bald  von  einem  TTdv  Cuurf|p  (CIO. 
4836 h). 19  es  ist  so  gut  wie  gewis,  dasz  wir  in  p^yicxoc  und  KÜpioc 
eben  so  rein  ägyptische  wie  in  eöoboc,  £nf|KOOC  und  cuiTf|p  rein 
griechische  epitheta  zu  erblicken  haben  (vgl.  Welcker  götterl.  II 
s.  663  anm.  33.  Herculanum  et  Pompfei  par  Roux  Ain6,  tome  VII 
mus.  86er.  tf.  44).  wenn  Pan  auch  in  der  Orpbischen  euxf)  Ttpöc 

'le  Nome  sur  les  monnaies  d'ßgypte’  (extrait  de  l'anunaire  de  la  soc.  de 
nnmism.)  Paris  1890  s.  19.  vgl.  die  abbildnng  bei  Ebers  Ägypten  in 
bild  und  wort  I*  s.  72.  11  auf  diesen  Pan  von  Cbemmis  (Panopolis) 

beziehen  sich  folgende  stellen:  Diod.  I 18  Till  b’  oöv  ’Ocipibi  euvterpa- 
TtöcÖai  büo  Xiyouciv  uloüc  'Avooßiv  xc  »tat  MciKtböva  . . napaXaßeiv 
b'  iul  rf;v  expaxelav  xal  xdv  TTdva,  biatptpövxuic  6nö  Tiiiv  Abruirrltuv 
Ttpdiptvov  ■ TouTip  fdp  toöc  iTXtoplooc  oö  pövov  dfdXpaTa  n£Troir;Kivai 
Kaxd  itäv  Upöv,  dXXä  xal  itöXtv  t-rrujvupov  sard  xf;v  Ögßatba  xaXou- 
p^vr;v  piv  iinö  xtltv  iyxuiplujv  Xcpptii,  p€0£ppr;veuopivT;v  bi  TT a vöc 
itöXtv.  Steph.  Byz.  n.  TTavbc  iröXtc,  iriXic  Alfonxia.  iext  bi  Kal 
xoO  9eo0  dyaXpa  pf-fa,  öpOtaKÖv  ixov  xö  albolov  «1c  itrrd  bdKXuXouc, 
ittaipei  T€  pdcxiyac  xf)  beEid  ccXiyvij,  f\c  etbutXöv  ipactv  elvat  x6v  TTdva. 
schol.  German,  s.  409  (Teubn.)  dei  immortales  posteaquam  Typhonem  digna 
poena  affeeerunt  — nam  Panis  consilio  sine  turba  tumultuque  interfecerunt 
— Pana  nstrorum  memoria  deeoraverunt  et  ei  nomen  Aegipana  imposuerunt, 
quod,  cum  ceteri  se  in  bestias  convertissent , Pan  se  in  eapram  Irans- 
figurassel oppidumque  magnificum  in  Aegypto  aedificaverunt  idque  Pano- 
polin  nominaverunt  (vgl.  Hygin  p.  astr.  II  28).  wahrscheinlich  ist  der 
von  Diod.  III  9,  Htrabon  822  usw.  erwähnte  äthiopische  Pan  mit 
diesem  Pan  von  Chemmis  (vgl,  auch  Plut.  de  Is.  et  Os.  14)  identisch, 
vgi.  Wiedemann  s.  366  f.  lb  schon  eine  altägyptische  inschrift  (Kec. 
III  80)  wendet  sich  an  rden  der  herankommt  die  groszen  widder 
(Mendes  bezeichnet  sowohl  den  widder  wie  den  gott  = Pan)  zu  schanen’ 
(Wiedemann  s.  219).  in  einer  andern  von  Brugsch  (rel.  d.  Ag.  s.  605) 
mitgeteilten  inschrift  heiszt  Chnum  'der  oberste  der  widder’.  Mendes 
wird  öfters  'der  grosse  gott’  genannt  (Brugsch  ao.  s.  809  f.). 
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Moucaiov  v.  15  p^ftCTOC  genannt  wird,  so  widerspricht  diese  that- 
sache  durchaus  nicht  unserer  annahme,  dasz  dies  beiwort  ägyptischen 
Ursprungs  sei,  da  die  Orphika,  die  auch  sonst  viele  entlehnungen  aus 
ägyptischer  religion  enthalten  (s.  anm.  9 u.  23),  ihren  pantheisti- 
schen  allgott  Pan  (vgl.  Abel  Orpbica  fr.  36.  48.  hy.  11,  1 u.  3) 
wenigstens  zum  guten  teil  dem  ägyptischen  pantheismus  verdanken, 
zum  beweise  dessen  berufe  ich  mich  einerseits  auf  den  Orphischen 
Pan,  der  bei  Damaskios  de  pr.  princ.  s.  387  auch  TTptUTÖYOVOC, 
Zeüc”,  ndvrujv  biaTOKTUip  Kai  ÖXou  toö  KÖcpou  genannt  wird, 
anderseits  auf  Chnum,  den  ägyptischen  Pan,  den  'weltenscböpfer, 
der  das  erste  ei  geformt,  die  glieder  der  weit  gebildet  (vgl.  Orph. 
hy.  11,  3),  alles  was  da  ist  geschaffen  und  allem  lebenden  den  ödem 
gespendet  hat’  (Brugsch  rel.  u.  mythol.  d.  Äg.  s.  503).  vor  allem 
aber  erinnern  an  den  groszen  Orphischen  allgott  Pun  die  zu  Esne 
in  und  bei  dem  noch  jetzt  erhaltenen  heiligtume  des  widderköpfigen 
gottes  (Chnum-Ra  oder  Chnum-Schu)  gefundenen  inschriften,  die  ihn 
in  den  erhabensten  ausdrttcken  schildern  und  preisen,  er  heiszt 
darin  'der  himmelsträger,  welcher  das  himmelsgewOlbe  mit  seinen 
händen  aufgerichtet  hat,  — auf  dessen  haupte  der  himmel  ruht  und 
dessen  ftisze  die  erde  trägt,  der  den  himmel  gemacht  und  das  was 
in  ihm  ist,  — der  Schöpfer  der  wesen,  der  erste  neuner  welcher  die 
enneas  geschaffen  bat,  der  bildner  aller  menschen  auf  seiner  töpfer- 
scheibe,  der  öine  gott,  der  Ursprung  des  ftthers,  der  baumeister  am 
anfang  der  bildner  der  Sterne,  der  schöpfer  der  götter,  sein  eigner 
Ursprung,  der  ungeborene,  dessen  wesen  niemand  erkennt,  dem 
niemand  vorangeht,  das  ist  der  vater,  der  ihren  leib  entstehen  liesz. 
er  bat  die  götter  gebaut  und  die  göttinnen  gemodelt,  er  hat  er- 
schaffen mann  und  weib,  die  vögel,  die  fische,  das  wild,  die  haus- 
tiere  und  das  gewürrn,  gleichwie  er  ihr  vater  ist.  er  schuf  sie  am 
anfang  und  sie  giengen  in  ihrer  gesamtheit  aus  ihm  hervor,  denn 
er  ist  die  enneas,  die  das  all  erschaffen  und  was  da  ist  erzeugt  hat. 
er  hieng  den  himmel  auf  und  gründete  die  erde,  er  machte  das 
wasser  und  schuf  die  grosze  was>erfülle  (die  kuh  Mehituerit),  aus 
welcher  alles  was  entstanden  ist  gemacht  ward,  heil  dir  im  frieden, 
du  könig  der  sterne  des  himmels",  der  du  eins  bist  mit  dem  himmels- 
gewölbe’  (Brugsch  ao.  s.  504). 

Erklärt  sich  demnach  aus  solchen  anschauungen  zur  genüge 

" vgl.  Orph.  fr.  160  - 62  (Abel)  Zeiic  bt  Te  növriuv  tcxl  6eöc  ndv- 
tuiv  re  Ktpactfic,  | nvtüpact  cupiZcuv  Kal  tpwvaic  depopisToic  . . 
Weleker  götterl.  IF  s.  669  f.  über  Knepl)  ™ Chnum  als  hryuioup'föc  g- 
Eusebius  pr.  ev.  III  11,  28  f.  mehr  bei  Cornutus  de  nat.  deor.  27  u. 
Osann  seist,  (s.  326  ff.).  Macrobius  Sat.  I 22,  2 ff.  10  Diod.  I 88  Töv 
bt  Tpdfov  dtreöluicav  . . 6id  tö  ycvvt|tiköv  pöpiov  . . tö  bi  pdptov  toö 
cuüparoc  tö  toö  ftvtcuuc  atnov  TipäiOai  npocgKÖvriuc  die  äv  önäpxov 
dpxiTOvov  xf)c  tüiv  Zpuuv  tpöcctuc  usw.  vgl.  anm.  19.  11  diese  be- 

zeichunng  und  die  bedeutung  als  allgott  erklären  zugleich  die  identi- 
ficierung  i’ans  mit  Attis,  der  wie  der  ägyptische  gott  bald  vIkuc  bald 
üeöc  oder  iroipf|v  Xcuküiv  öcTpujv  ist:  Ilippolytos  s.  169  f.  ed.  Gott, 
vgl.  auch  gewisse  bildwerke,  welche  Pan  inmitten  des  zodiakos  dar- 
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das  epitheton  pefoe  oder  p^’ftcroc , das  dem  ägyptischen  Pan,  'dem 
obersten  der  widder’  (Brugsch  s.  505)  beigegeben  wird , so  dürfte 
es  nunmehr  wohl  nicht  mehr  allzukühn  erscheinen,  wenn  wir  noch 
ein  weiteres  auffallendes  merkmal  des  'groszen  Pan’  auf  ägyptische 
Vorstellung  zurückzuführen  suchen,  ich  meine  die  charakteristische 
thatsache , auf  die  meines  Wissens  zuerst  Crusius  (Philol.  L s.  105) 
aufmerksam  gemacht  bat,  dasz  zweimal  in  der  Plutarchischen  legende 
hervorgehoben  wird , bei  der  nachricht  vom  tode  des  groszen  Pan 
sei  eine  auffallende  windstille  eingetreten,  irre  ich  nicht,  so 
läszt  sich  auch  dieses  kaum  bedeutungslose  motiv  am  besten  und 
einfachsten  aus  dem  vorstellungskreise  des  ägyptischen  Pan  er- 
klären. wie  nemlich  Brugsch  ao.  s.  292  u.  502  fi.  auf  grund  in- 
schriftlicher Zeugnisse  darlegt,  ist  der  ägyptische  Pan  (Chnum- 
Chnubis)  schon  frühzeitig  mit  dem  luft-  und  windgott  Scbu” 
identificiert  worden  und  wird  demgemäsz  'die  seule  des  windes, 
welche  unter  dem  himmel  und  über  der  erde  dahinfährt’,  der  'Vor- 
steher des  windes’”  usw.  genannt,  was  war  natürlicher  als  die 
Vorstellung,  dasz  der  wind,  in  dessen  weben  sich  das  leben  des 
gottes  offenbart,  beim  tode  desselben  auch  ersterben  müsse?  so  be- 
greifen wir  auch  ganz  gut  den  entschlusz  des  ägyptischen  Steuer- 
mannes £ötv  piv  ij  itveöpa,  rrapanXeTv  fjeuxtav  Ixovto, 
vr|vepiac  bt  Kai  ^aXfivric  nepi  töv  töttov  [tö  TTaXtübec]  ftvo- 
p^vr|C  dvemetv  8 fjicoucev. 

Offenbar  traute  der  etwas  skeptische  Ägypter  der  nachricht 
vom  tode  seines  groszen  Pan,  zu  dessen  cult  er,  wie  sein  name 
öapoüc  zu  lehren  scheint**,  vielleicht  nahe  persönliche  beziebungen 
hatte,  ebenso  wenig  wie  Anchises  bei  Vergilius  (Aen.  II  680  ff.) 

■teilen:  Müller-Wieseler  d.  d.  a.  k.  II  u.  554.  Weleker  götterl.  II 

g.  669  ff.  Orph.  hy.  11,  6,  wo  die  hss.  dCTpoöiaiTe  (nicht  dvTpoöiaiTt) 
bieten.  Cornutus  de  nal.  deor.  27  vcßpiöa  5t  <1  napbaArjv  atiiöv  ivfjtpOai 
ötö  vt|v  noiKtkiav  ribv  dcTpujv  . . ö 6eu)peTxat  tv  aÖTfl.  **  Brugsch 
s.  431;  vgl.  8.  309:  'Mendes,  der  gro»zc  gott  . . der  »ich  begattende 
auf  den  jungen  weibern  . . der  die  erde  belebt,  der  lufthauch  (8chu) 
fiir  alle  menschen.’  *5  vgl.  auch  die  wohl  ägyptischem  glauben  ent- 
stammende anrufung  in  den  Orphischen  hytnnen  (34,  25):  TTflva,  6cöv 
biKtpujT’,  dvtpuiv  cupiypaO'  Itvva.  Cornutus  de  nat.  deor.  27  cu- 
ptKTf|v  5t  «Ivai  Tdxa  ptv  öiö  tö  tmö  navroiuiv  dvtpuiv  öiauvticOai  usw. 

*'  der  name  OapoOc  scheint  mit  der  in  der  nähe  von  Mendes  ge- 
legenen, ebenfalls  durch  den  cult  des  'widdergottes’  ausgezeichneten 
Stadt  GuoOic  = 7>i»i  (Abdallatif)  = Ta-ha-ba-u  (ägyptisch)  =•  widder- 
stadt  (Wiedemann  s.  199.  577.  Brugsch  s.  309)  zusammenzuhängen,  wie 
denn  öfters  in  derartigen  gräcisierten  fremdnamen  b und  m mit  ein- 
ander wechseln,  vgl.  zb.  XvoOßtc  — XvoOpic  (Wiedemann«.  198),  Mtvörjc 
= ägyptisch  Pa-ba-neb-fef-ui  (—  die  stadt  des  Widders  von  fef)  oder 
Ba-en  fef-ui  (=*■  der  widder  von  Te(:  Wiedemann  B.  199;  vgl.  auch  Bcv5I- 
öctov  = Mtv5f)Ctov:  Wiedemann  s.  218),  Boußacxoc  — Moi)pacToc(Benseler 
wörterb.  d.  gr.  eigennamen)  usw.  mehr  in  meiner  abh.  bei  OCurtins 
Studien  zur  gr.  u.  lat.  gramm.  III  s.  139  ff.  der  name  OapoOc  könnte 
also  recht  wohl  mit  dem  widderköpfigen  gotte  der  Ägypter  Zusammen- 
hängen, doch  musz  ich  die  endgültige  entscheidung  dieser  frage  den 
Ägyptologen  von  fach  überlassen. 
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dem  ersten  götterzeicben , nahm  sich  aber  wie  dieser  vor  einer 
z w ei  t e n Offenbarung  — und  diese  erblickt  er  in  der  etwa  eintreten- 
den windstille,  wie  sie  dem  tode  des  obersten  windgottes  entspricht 
— unbedingt  folge  zu  leisten. 

So  bleibt  uns  schliesslich , um  zum  vollen  Verständnis  der 
legende  vom  tode  des  groszen  Pan  zu  gelangen , nur  noch  ein  ein- 
ziger punkt  zu  erklären  Übrig:  ich  moine  das  dreimalige  an- 
rufen  des  Thamus  und  die  in  Verbindung  damit  erfolgende  mit- 
teilung  von  dem  tode  des  groszen  Pan,  den  man  sich  höchst 
wahrscheinlich  als  in  demselben  augenblicke  erfolgt  zu  denken  bat 
zwar  bin  ich  bis  jetzt  nicht  im  stände  aus  dem  kreise  des  griechischen 
und  römischen  aberglaubens  eine  schlagende  parallele  hierfür  bei- 
zubringen °,  wohl  aber  dttrfte  folgende  germanische  analogie  das 
Verständnis  dieses  eigentümlichen  sagenmotivs  ebenso  fördern,  wie 
es  Mannhardts  (s.  oben  s.  468)  binweis  auf  ein  anderes  Überein- 
stimmendes motiv  einer  deutschen  sage  bereits  mit  erfolg  gethan 
bat.  Rochholz  ‘deutscher  glaube  und  brauch  im  Spiegel  d.  heidn. 
vorzeit’  I s.  143  sagt:  'das  lispeln  und  bismelen  bezeichnet  in  der 
mundart  teils  ein  unbestimmbares  flüstern,  teils  ein  örtliches  ge- 
rüusch  und  wird  für  die  todesanmeldung  eines  entfernt 
lebenden  bekannten  angesehen,  es  erkracben  plötzlich  wände 
und  decke  der  stube , es  zerspringt  der  essigkrug , man  hört  erbsen 
fallen,  es  geht  die  thüre  von  selbst  auf,  dreimal  wird  an  sie  oder 
ans  fenster  geklopft,  dreimal  an  der  hausglocke  geläutet  — ohne 
dasz  jemand  drauszen  ist.  dies  nannte  man  sich  künden,  sich  er- 
zeigen und  wahren,  damit  offenbart  der  entfernte  sein 
vorscheiden  dem  freunde,  hört  man  dreimal”  seinen 
eignen  namen  hilfe rufend  wie  aus  weiter  ferne  her  aus- 
sprechen, so  ist  darin  die  stimme  eines  in  der  fremde 
sterbenden  freundes  zu  erkennen,  hört  man  im  vorbeigeben 
am  kirchhofe  kindergeschrei,  so  deutet  dies  auf  den  tod  eines 
familienvaters,  der  viele  waisen  hinterlassen  wird,  beides  nennt 
man  daher  die  wehklage’  usw.  (vgl.  auch  Wuttke  'der  deutsche 
Volksaberglaube  der  gegen  wart’  § 320).  ich  zweifle  nicht,  dasz  sich 
bei  genauerem  nachforschen  auch  hierfür  weitere  analogien  aus  der 
griechischen  und  römischen  litteratur  beibringen  lassen ; einstweilen 
musz  ich  mich  damit  begnügen  wenigstens  in  der  Plutarchiscben 

**  die  Griechen  wurden  den  dämonischen  ruf  wohl  zu  den  KXrjöövec 
oder  qpfjpai  gerechnet  haben,  die  öftere  in  einem  augenblicke  von  that- 
Sachen,  die  an  weit  entfernten  punkten  sich  zugetragen  haben,  künde 
geben:  vgl.  zb.  Herod.  IX  100  f.,  wo  erzählt  wird,  dasz  man  bereits  am 
abend  im  lager  bei  Mykale  von  dem  am  vormittag  errungenen  siege 
bei  Plataiai  wüste:  f|  bt  cpf)Mr|  (o.  101  steht  dafür  KXrgilipv)  bir)X8l  C(pi 
ihöe,  die  ol  “CXXpvec  xuv  Mapbovlou  cxpaxif|v  vtxdiev  iv  Botwxoici 
paxöpevoi.  bfJXa  bi|  noXXotct  xctcprjpioici  fen  xd  6ela  xdiv  npaygdreuv. 
sonst  offenbaren  sich  sterbende  und  tote  nicht  in  rufen  und  tönen, 
sondern  in  tranmerscheinnngen:  Tylor  rdie  anfänge  der  cnltur’  I s.  437  ff. 

16  vgl.  über  die  dreizahl  des  anrnfs  auch  Laistner  'das  rätsel  der 
Sphinx’  I s.  61. 
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Paniegende  eine  zutreffende  parallele  zu  dem  deutschen  aberglauben 
erkannt  zu  haben. 

Hoffentlich  ist  es  mir  in  der  vorstehenden  Untersuchung  ge- 
lungen die  Plutarchische  legende  vom  tode  des  groszen  Pan  einiger- 
niaszen  befriedigend  zu  analysieren  und  zu  erklären,  es  würde  mich 
sehr  freuen,  wenn  meine  erklärung  die  Zustimmung  der  berufenen 
facbgenossen  und  vor  allen  meines  verehrten  recensenten  im  litt, 
centralblatt  1892  sp.  60  ff.  fände,  der  bei  gelegenheit  seiner  an- 
zeige  meines  buches  'Selene  und  verwandtes’  schrieb:  'vor  allem 
aber  verlangt  die  wunderbare  legende  vom  «tode  des  groszen  Pan», 
Uber  die  man  bei  R.  vergebens  auskunft  suchen  wird,  eine  ein- 
gehende betrachtung.’  hier  ist  sie. 

Wurz rn.  Wilhelm  Heinrich  Roscher. 


69. 

BITTE  AN  MYTHOLOGEN. 


Im  ersten  b ande  meines  buchs  'die  griechischen  culte  und  mythen’ 
usw.  (Leipzig  1887)  s.  277  wird  gesagt,  dasz  der  cultus  in  seiner 
historisch  am  frühsten  bezeugten  und  mutmaszlich  ältesten  form  ein 
gelage  gewesen  sei.  mythologen,  welche  das  genannte  buch  berück- 
sichtigen wollen,  bitte  ich  diese  worte  nicht  so  zu  verstehen,  als 
ob  durch  sie  ein  system  der  rauschreligion  in  aussicht  gestellt 
werden  sollte,  wer  sich  unter  dieser  bezeichnung  überhaupt  etwas 
zu  denken  vermag,  wird  darunter  eine  hypothese  verstehen,  die 
das  wesen  oder  die  entstehung  der  religion  erklären  soll,  nun 
haben  aber  die  fraglichen  worte  erstens  überhaupt  nicht  diesen 
zweck,  sie  wollen  vielmehr  die  auffassung  Hegels,  'des  groszen 
teleologen  des  jahrhunderts’,  der  die  'theorie  von  der  list  der  ge- 
schieh te’  aufgebracht  hat,  als  unvereinbar  mit  der  geschichtlichen 
Überlieferung  erweisen;  zweitens  enthalten  sie  keine  hypothese, 
sondern  verweisen  auf  eine  historische  thatsacbe,  also  auf  etwas  ge- 
gebenes. wenn  über  das  thatsächliche  scheinbar  insofern  hinaus- 
gegangen wird,  als  aus  der  ältesten  bezeugung  das  älteste  Vorhanden- 
sein erschlossen  wird,  so  geschieht  dies  doch  nur  mit  derjenigen 
einschränkung,  mit  welcher  man  dies  als  zugleich  mit  jener  gegeben 
bezeichnen  kann,  sollte  einmal  eine  ältere  form  des  cultus  erwiesen 
werden,  so  würde  jene  stelle  zwar  einen  irrtum  enthalten,  aber  ein 
erklärungsversuch,  eine  hypothese  dürfte  auch  dann  nicht  in  ihr  ge- 
funden werden , weil  sie  nicht  etwas  vermutetes , sondern  etwas  als 
gegeben  angenommenes,  also  nicht  die  erklärung,  sondern  das  zu 
erklärende  ausspricht.  — Zur  Charakterisierung  des  ganzen  buebes 
würden  übrigens  die  strittigen  worte  schon  deshalb  ungeeignet  sein, 
weil  sie  nichts  charakteristisches  enthalten,  schon  oft  ist  und  zwar 
von  allen  möglichen  Standpunkten  aus  für  einzelne  Völker,  aber  auch 
generell  auf  die  thatsache  hingewiesen  worden,  dasz  in  den  ältesten 
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litteraturdenkmälern  die  religiösen  feste  ausscblieszlich  oder  doch 
vornehmlich  durch  gelage  gefeiert  werden. 

Der  in  den  'griechischen  culten  und  mythen’  vorgeschlagene 
versuch  die  religiösen  Vorstellungen  zu  erklären  bezeichnet  sich 
selbst  als  reinen,  dh.  consequent  und  ohne  binzunahme  eines  andern 
erklärungsprincips  durchgeführten  adaptationismus.  wie  Darwin 
nichts  voraussetzt  als  die  im  einzelnen  beschränkte,  aber  im  lauf 
der  zeit  unbeschränkte  wandelfähigkeit  der  Organismen  und  das 
selectionsprincip,  das  unter  den  unendlich  vielen  möglichen  formen 
alle  minder  tauglichen  allmählich  ausrottet,  so  darf  bei  der  Über- 
tragung seines  princips  auf  Vorstellungen  nichts  angenommen  wer- 
den als  die  im  laufe  der  zeit  unerschöpfliche  fähigkeit  des  geistes 
Vorstellungen  zu  bilden,  und  das  anpassungsgesetz , welches  den- 
jenigen Vorstellungen  überwiegende  Verbreitung  gewährt,  die  ihrem 
träger  einen  vorteil  im  kampf  ums  dasein  verschaffen,  aus  diesen 
beiden  elementen  die  vorhandenen  Vorstellungen  zu  erklären  ist  die 
aufgabe,  die  der  adaptationismus  sich  stellt,  daneben  kann  es  weder 
principien  im  Hegelschen  sinne  geben,  welche  die  spätem  Vorstellun- 
gen im  keim  vorgebildet  enthalten,  wie  der  same  die  pflanze,  noch 
anlagen  des  geistes,  welche  — im  sinne  fast  aller  heutigen  anthropo- 
logen  — die  Vorstellungen  in  eine  bestimmte  bahn  leiten,  wie  der  lauf 
des  flusses  durch  die  bodengestalt  vorher  bestimmt  ist.  der  adapta- 
tionismus kennt  keinen  fortschritt  auf  ein  ziel,  aber  auch  keine  ent- 
wicklung  aus  einem  Ursprung;  ihm  ist  jede  phase  nicht  nur  unab- 
hängig von  allen  folgenden,  sondern  auch  durch  die  vorhergehenden 
nur  insoweit  bestimmt,  als  diese  das  zu  verändernde  bieten:  die  ricb- 
tung  der  Veränderung  wird  nur  durch  die  rücksicht  auf  die  veränder- 
ten bedingungen  vorgeschrieben,  es  gibt  kein  anderes  regulatives 
princip  im  adaptationismus  als  das,  nach  welchem  er  genannt  ist. 

Auch  diejenigen  leser,  welche  für  ihre  person  die  von  mir 
eliminierten  begriffe  nicht  aufgeben  mögen,  bitte  ich  sie  so  lange 
fern  zu  halten,  als  es  sich  um  den  inhalt  des  genannten  bucbes  han- 
delt, oder  sich  wenigstens  den  unterschied  der  folgenden  beiden 
columnen  klar  zu  machen : 

'die  griechischen  culte  und  . . 

mythen’.  ein,8«  recensenten. 

a)  gäbe  es  ein  religiöses  princip,  b)  für  den  ältesten  historisch 
so  müste  es  in  den  ältesten  formen  nachweisbaren  cult  wird  das  ge- 
der  religion  am  reinsten  hervor-  läge  erklärt; 

treten ; 

b)  statt  dessen  ist  der  älteste  a)  da  nun  in  der  ältesten  form 

historisch  nachweisbare  cult  ein  der  religion  sich  das  religiöse  prin- 
gelage ; cip  am  klarsten  aussprecben  musz, 

c)  daher  ist  die  annahme  eines  ***  so  erheben  'die  griechischen 

religiösen  principes  auch  biste-  culte  und  mythen’  den  rausch  zum 
risch  falsch.  princip  der  religion. 

Berlin.  Otto  Gruppe. 
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BEITRÄGE  ZUR  KENNTNIS  GRIECHISCHER  KALENDER. 


1.  Über  den  g emeinthessalischen  kalender. 

Meine  annahme  (Leipziger  Studien  VII  s.  323  ff.)  von  der  ge- 
memsamkeit  der  kalender  der  Pelasgiotis,  Thessaliotis  und  Hestiaiotis 
ist  durch  neue  fände  gestützt  worden  und  überhaupt  meines  wissens 
unangefochten  geblieben,  es  stehen  jetzt  die  namen  aller  zwölf 
monate  des  gemeintbessalischen  kalenders  fest,  während  mir  früher 
noch  drei  fehlten,  und  fest  scheint  auch  die  Zuweisung  der  monate 
zu  den  Jahreshälften  zu  stehen,  nur  die  folge  der  monate  im  ersten 
halbjahr  läszt  gröszern  zweifei  zu. 

Dem  zweiten  halbjahr  gehören  an  Lescbanorios,  Aphrios,  Thyos 
und  Homoloios  (Ossing  inscr.  gr.  ined.  n.  8).  die  zwei  noch  fehlen- 
den namen  scheinen  sich  aus  der  Larisäischen  inschrift  (Bull,  de  corr. 
hell.  XIII  [1889]  s.  386  n.  5)  ohne  weiteres  ergänzen  zu  lassen,  hier 
stehen  hinter  einander  Leschanorios,  Thyos,  Hippodromios  und 
Phyllikos,  eine  reibenfolge  die  durch  die  s.  387  n.  6 abgedruckte 
inschrift  nochmals  bestätigt  wird;  diese  bietet  Homolo'ios,  Hippo- 
dromios , Phyllikos.  durch  den  nachweis  des  Phyllikos  für  den 
thessalischen  kalender  erledigt  sich  die  von  mir  ao.  s.  323  f.  ge- 
billigte annahme  Heuzeys  über  die  heimat  der  inschrift  bei  Ussing 
n.  6 (Lebas  1295)  und  der  dort  überlieferten  monatsnamen  Hippo- 
dromios , Phyllikos  und  Itonios.  es  liegt  nun  kein  grund  mehr  vor 
sie  den  Perraiben  zuzu  weisen  und  anzunehmen , dasz  Tyrnavo , der 
fundort,  im  gebiete  der  Perraiben  gelegen  habe,  ja  noch  mehr, 
eine  neuerdings  in  Tyrnavo  gefundene  inschrift  (Bull,  de  corr.  hell. 
XIII  [1889]  s.  398)  bringt  den  bisher  unbekannten  als  4vßöXipoc 
bezeichneten  monat  ‘YJrcepoToc.  ihn  dem  perraibischen  kalender 
znzuweisen  hindert  dessen  jetzige  Vollständigkeit  (s.  u.) ; wir  müssen 
ihn  also  dem  gemeinthessalischen  kalender  einfügen  und  können  nun 
erst  recht  auch  die  Ussingsche  inschrift,  die  aus  Tyrnavo  stammt, 
für  diesen  verwerten. 

Durch  die  Vervollständigung  des  zweiten  halbjahrs  durch  die 
monate  Hippodromios  und  Phyllikos  ist  es  unmöglich  geworden  den 
Itonios  ferner  an  der  ihm  von  mir  (s.  323  u.  335)  gegebenen  stelle 
zu  lassen,  er  musz  dem  ersten  halbjahr  zugewiesen  werden,  und 
die  auf  der  inschrift  Ussing  n.  6 überlieferte  reihenfolge  Hippodro- 
mios, Phyllikos,  Itonios  beweist  nichts  dagegen:  denn  Lölling 
(sitzungsber.  d.  Berliner  akad.  XXX  [1887]  s.  571,  2)  hat  mit  recht 
darauf  aufmerksam  gemacht,  dasz  es  keineswegs  sicher  feststehe, 
dasz  die  inschrift  nach  Semestern  geordnet  sei. 

Für  das  erste  halbjahr  bleiben  nun  zur  Verfügung  P&namos, 
Themistios,  Hermaios,  Itonios,  Enonios  und  der  schon  genannte 
dvßöXipoc  'YjiTtpoioc.  diesem  schaltmonat  geben  wir  die  letzte 
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stelle  des  ersten  halbjahrs  (vgl.  Leipz.  Studien  YII  s.  328.  332. 
368;  AMommsen  in  Bnrsian-Müllers  jahresber.  XLIV  [1886]  s.  421 ; 
Lölling  ao.  s.  566).  der  Themistios  scheint  an  4r  oder  5r  stelle  ge- 
standen zu  haben , da  ihm  in  der  jetzt  wenn  auch  nur  mit  Vorsicht 
verwendbaren  inschrift  von  Monceaui  (Bull,  de  corr.  hell.  VII  [1883] 
s.  52)  zwei  monate  (Hermaios  und  Itonios)  und  in  der  inschrift 
Bull.  X (1886)  s.  447  f.  noch  der  Panamos  vorangeht,  für  den 
Panamos  bleiben  also  die  stellen  1 — 4,  ebenso  fQr  den  Hermaios, 
Itonios  und  Euonios;  filr  diesen  ist  auszerdem  die  fünfte  stelle 
denkbar,  im  allgemeinen  wird  man  die  folge  Hermaios,  Itonios, 
Themistios  festzuhalten  suchen,  wiewohl  die  Monceauzsche  inschrift 
keine  spur  von  Semestereinteilung  trügt. 

Die  Jahreszeit  der  einzelnen  monate  l&szt  sich  durch  die  bei 
Wescher  und  Foucart  inscript.  de  Delphes  n.  55  stehende  gleichung 
tbess.  Thyos  = delph.  Endyspoitropios  (ath.  Municbion)  annähernd 
bestimmen,  und  da  der  Thyos  die  ihm  früher  zugewiesene  9e  stelle 
behalten  hat,  so  besteht  auch  jetzt  noch  die  Vermutung,  dasz  der 
erste  gemeinthessalische  monat  dem  delphischen  Bukatios  ent- 
sprochen habe  (dh.  dem  athen.  Metageitnion). 

Gibt  man  nun  dem  Panamos  diese  ihm  schon  früher  zugewiesene 
erste  stelle  und  dem  Euonios  die  vierte,  so  ergibt  sich  für  den 
boiotischen  und  tbess.  Panamos  wieder  gleichzeitigkeit  und  viel- 
leicht auch  für  den  thess.  und  halensischen  Euonios.  dasz  sich  diese 
Stellung  des  Panamos  mit  dem  datum  des  makedonischen  kalenders 
in  Pbilippos  erstem  brief  an  die  Larisaier  (mitt.  d.  arch.  inst.  VTI 
s.  61  ff.;  Collitz  n.  345)  vertrügt,  hat  AMommsen  ao.  s.  410,  2 her- 
vorgehoben. leider  ist  die  brumale  Stellung  des  Themistios,  an  der 
Mommsen  wegen  der  datierung  des  zweiten  briefes  und  der  antwort 
darauf  anstosz  nimt  (s.  412,  1),  auch  in  meinem  neuen  entwürfe  die- 
selbe geblieben,  der  könig  batte  im  Gorpiaios  (august)  geschrieben, 
'sollte  bis  zum  winter  (Poseideon)  mit  dem  beschlusz  gezögert 
worden  sein?’  fragt  Mommsen.  er  meint  dann,  es  bleibe  immerhin 
hypothetisch , auf  wie  viele  Wochen  oder  tage  wir  die  Zwischenzeit 
nnznscbl&gen  hätten;  und  gerade  deshalb  habe  ich  seiner  zeit  die 
makedonischen  daten  mit  Stillschweigen  übergangen,  bei  unserer 
geringen  kenntnis  der  einschlagenden  Verhältnisse  mag  ich  auch 
heute  keine  Schlüsse  ziehen  aus  den  daten  der  maked.  briefe  und 
der  tbess.  beschlösse;  ich  begnüge  mich  mit  dem  hin  weis,  dasz  die 
datierungen  dieser  briefe  und  decrete  dem  von  mir  aufgestellten 
gemeinthess.  kalender  nicht  widersprechen,  bervorheben  will  ich 
nur,  dasz  die  annabme,  die  durch  den  könig  befohlene  neuaufnahme 
von  bürgern  in  den  staatsverband  könnte  eine  Verzögerung  erlitten 
haben , durch  folgende  Worte  des  königs  in  seinem  zweiten  briefe 
nahe  gelegt  wird:  ei  be  Tivec  dvr|K€CTÖv  Ti  TTtnpdxaciv  eie  rf|V 
ßaciXeiav  i)  Tf;v  TtöXiv  F|  bi’  dXXrjv  Ttvä  ai-riav  p#|  fiüioi  eiciv 
peT^xetv  Tfjc  CTf|Xijc  toiüttic,  rrepi  toütujv  Tfjv  üir^pöeciv  not- 
TjcacSai,  &juc  äv  ^mctpeipac  dnö  tfjc  ctpaTeiac  btaKoucui. 
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Ich  ordne  die  monate  des  gemeinthessalischen  kalenders  also 


folgendermaszen : 
athenisch 

delphisch 

thessalisch 

Metageitnion 

Bukatios 

1 Panamos 

Boödromion 

Boathoos 

2 Hermaios 

Pyanopsion 

Heraios 

3 Itonios 

Maimakterion 

Dadaphorios 

4 Euonios 

Poseideon 

Poitropios 

5 Themistios 

Gamelion 

Amalios 

6 Hyperoios 

Anthesterion 

Bysios 

7 Leschanorios 

Elaphebolion 

Theoxenios 

8 Aphrios 

Munichion 

Endyspoitropios 

9 Thyos 

Tbargelion 

Herakleios 

10  Homolofos 

Skirophorion 

Ilaios 

11  Hippodromios 

Hekatombaion 

Apellaios 

12  Phyllikos 

2.  Der  perraibische  kalender. 

Für  den  perraibischen  kalender  sind  durch  die  von  Lölling 
sitzungsber.  d.  Berliner  akad.  XXX  (1887)  s.  566  ff.  veröffentlichte 
inschrift  aus  Gonnos  die  drei  noch  fehlenden  monatsnamen  bei- 
gebracht worden:  es  sind  der  Panemos,  Agagylios  und  Themistios. 
unsere  kenntnis  von  der  anordnung  der  monate  im  kalender  ist 
durch  diesen  neuen  fund  nicht  eben  gefördert  worden,  mit  einiger 
Wahrscheinlichkeit  läszt  sich  nur  vermuten,  dasz  der  Panemos, 
Agagylios,  Aphrios,  Hippodromios  im  allgemeinen  so  auf  einander 
gefolgt  sind  (Lölling  ao.  s.  567  z.  8 ff.),  auszerdem  ist  schon  von 
früher  her  bekannt,  dasz  der  Apollonios  und  Hermaios  dem  ersten, 
Lescbanorios , Homololos  und  Phyllikos  dem  zweiten  halbjahr  an- 
gehören (Heuzey  le  mont  Olympe  usw.  s.  465  ff.  11,  2;  13,  1.  3.  4.  8; 
5 ; 14).  darüber  hinaus  in  der  Ordnung  der  monate  zu  kommen  ist  nur 
möglich  durch  mehr  oder  weniger  sichere  Vermutungen,  deshalb  ver- 
zichtet Lölling  überhaupt  auf  eine  bestimmung  der  reihenfolge  und 
gibt  die  monatsnamen  nur  in  alphabetischer  Ordnung,  da  indessen 
der  gemeinthessaliscbe  kalender  vollständig  vorliegt,  und  es  sich 
zeigt,  dasz  neun  namen  in  beiden  kalendern  wiederkehren  und  sich 
diese  auch  alle  mit  einander  gleichsetzen  lassen,  so  wage  ich  mit 
allem  Vorbehalt  bis  auf  weiteres  die  gleichnamigen  monate  in  beiden 
kalendern  gleichzusetzen  und  gebe  dem  Panemos  die  erste,  dem  Dios 
die  sechste  und  dem  Agagylios  die  einzige  dann  noch  offene  neunte 
stelle  (vgl.  Leipz.  Studien  VII  s.  336).  auffällig  erscheint  hierbei  die 
Stellung  des  Agagylios  hinter  dem  Aphrios,  dem  er  in  der  oben 
citierten  inschrift  vorangeht,  indessen  ist  eine  solche  Vertauschung 
wohl  denkbar  (vgl.  Foucart  Bull,  de  corr.  hell.  XI  s.  369  ff.  u.  unten 
s.  483).  die  gleichung  Dios  und  Hyperoios  ferner,  die  ich  herstelle, 
ist  wohlvereinbar  mit  der  inschriftlich  überlieferten  gleichung  Dios 
= Themistios  (rhein.  mus.  XVIII  s.  540  ff.),  die  vorübergehend 

Jahrbücher  für  dass,  philol.  1892  hfl.  7.  31 
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durch  verschiedene  einschaltung  herbeige  führt  worden  sein  kann, 
diese  annahm  e scheint  mir  möglich  trotz  der  Verwandtschaft  der 
beiden  kalender,  die  ich  sonst  voraussetze,  und  trotz  ihrer  sich  bis 
auf  die  tagzählung  erstreckenden  Übereinstimmung  (tue  ©eccaXoi 
äf-ovii  0£jutcriou  dpepqt  ipiaicäbi . . pijvöc  Kaödic  TTeppaißoi  (Stovti, 
Aiou  dptpcji  TpiaKabi). 

Die  perraibischen  monate  erscheinen  also  in  folgender  Ordnung : 


thessalisch 

1 Panamos 

2 Hermaios 

3 Itonios 

4 Euonios 

5 Themistios 

6 Hyperoios 

7 Leschanorios 

8 Aphrios 

9 Thyos 

10  Homololos 

11  Hippodromios 

12  Phyllikos 


perraibisch 

1 Panemos 

2 Hermaios 

3 Itonios 

4 Apollonios 

5 Themistios 

6 Dios 

7 Leschanorios 

8 Aphrios 

9 Agagylios 

10  Homololos 

11  Hippodromios 

12  Phyllikos. 


verhültnismüszig  am  sichersten  sind  hierbei  die  stellen  der  monate 
5 — 12.  für  die  übrigen  monate  gelten  dieselben  Schwankungen  wie 
für  die  gleichnamigen  des  gemein thessalischen  kalenders.  bemerkens- 
wert ist  noch , dasz  der  Dios  auf  diese  weise  in  dieselbe  jahreszeit 
gerückt  ist,  der  er  in  Aitolien  angehört. 

Auch  bei  diesem  entwürfe  (vgl.  Leipz. Studien  Vn  s.  336  f.)  sind 
die  semesteranfänge  und  der  Jahresanfang  dieselben  wie  die  des  ge- 
meinthessalischen  kalenders. 


3.  Der  kalender  von  Halos  und  der  kalender  der 
übrigen  phthiotischen  städte. 

Mit  der  inschrift  auf  der  rückseite  des  steins  aus  Almyro 
(Halos),  die  von  Lölling  sitzungsber.  d.  Berliner  akad.  XXX  (1887) 
8.  557  ff.  herausgegeben  worden  ist,  sind  für  Halos  die  noch  fehlen- 
den vier  monatsnamen  entdeckt  worden,  es  sind  dies  Dionysios, 
Dematros  (!),  Hekatombios,  Thyios. 

Die  Vorderseite  der  inschrift  (I)  gibt  — um  dies  der  Übersicht- 
lichkeit wegen  zu  wiederholen  — auf  die  einzelnen  halbjahre  ver- 
teilt folgende  namen : 


A.  c]rpaTaT€ovioc  TTxoXepaiou  tou  ©[epicjToyeveoc  f upttoviou. 


erstes  halbjabr 
Adromios 
Euonios 
Pythoios 
z.  28  Ha[gn]aios 


zweites  balbjahr 
Megalartios 
Themistios 
Homololos 
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B.  CTpaxafeovTOc  ’ItoXoO  toö  <t>iXiucou  TupTUJvtou,  TapituovTOc 
be  öAov  töv  4viauTÖv  CtucicTpäTou  usw. 

Adromios,  Hagnaios,  Genetios  «4pßö\ip0Cr 
die  rttckseite  (II)  mit  Wiederholung  der  präscription  unter  B : 
Dionysios  Themistios  Homolotos 

Megalartios  Dematros  Thyios 

Hagnaios  (st.  Hag-  Hekatombios 

nanaios  z.  24) 

mit  recht  läszt  Lölling  auch  jetzt  das  zweite  halbjahr  mit  dem 
Megalartios  beginnen  und  weist  den  Dionysios  dem  ersten  halbjahr 
zu.  ebenso  ist  ihm  beizustimmen,  wenn  er  in  dem  Hagnaios  den  auf 
der  Vorderseite  z.  28  verborgenen  namen  erkennt  und  ihn  für  das 
erste  halbjahr  in  anspruch  nimt.  seine  stelle  ist  also  durch  die  in- 
schrift  bestimmt,  nicht  so  die  des  Dionysios.  Foucart  Bull,  de  corr. 
hell.  XI  (1887)  s.  369  ff.  gibt  ihm  die  6e  stelle,  Lölling  die  5e. 
meiner  ansiebt  nach  gebührt  die  6e  stelle  unzweifelhaft  dem  Genetios 
(vgl.  Leipz.  Studien  VII  s.  328.  368;  AMommsen  ao.  s.  421),  und 
ich  wttrde  dem  schaltmonat  diesen  platz  auch  dann  geben,  wenn  die 
reihe  Adromios  bis  Thyios  der  inschrift  nicht  durch  eine  neue  prä- 
scription  gerade  vor  dem  Dionysios  unterbrochen  wäre,  so  besteht 
auch  äuszerlich  nicht  die  geringste  Schwierigkeit  den  Dionysios  vor 
den  Genetios,  also  an  die  öe  stelle  zu  setzen,  die  balensischen  monate 
ordnen  sich  also  folgendermaszen : 

1 Adromios  5 Dionysios  9 Dematros 

2 Euonios  6 Genetios  10  Hekatombios 

3 Pythoios  7 Megalartios  11  Homololos 

4 Hagnaios  8 Themistios  12  Thyios. 

der  Stellenwechsel  zwischen  Homololos  und  Thyios,  dessen  mög- 
lichkeit  Lölling  s.  566,  3 im  binblick  auf  den  thessalischen  und 
boiotischen  kalender  andeutet,  ist  recht  gut  denkbar : so  steht  zb. 
die  Tpicncctc  des  Homololos  vor  der  4vb€KCtTT|  (I  z.  53  u.  56,  vgl. 
Foucart);  aber  auch  mir  genügt  es  diese  möglichkeit  hervorzuheben: 
denn  bei  der  Verschiedenheit  der  in  betracht  kommenden  kalender 
mag  ich  ähnlicbkeiten  in  einzelnen  punkten  nicht  herbeifübren. 

Was  die  form  der  namen  betrifft,  so  entscheide  ich  mich  mit 
Lölling  s.  566  und  Foucart  ao.  für  Hagnaios,  trotzdem  dasz  II  24 
ATNANAIOY  zu  lesen  ist  und  I 28  der  raum  für  diese  längere  form 
spricht,  denn  I 71  ist  zu  lesen  ATNAIOY,  und  dieselbe  form  ist 
jetzt  fürPyrasos  Bull,  de  corr.  hell.  XV  (1891)  s.  562  ff.  überliefert, 
vom  ephesischen  ‘Ayvriujöv  ganz  zu  schweigen. 

In  ähnlicher  weise  scheint  die  form  A€MATPOY  (n  47)  durch 
ein  versehen  des  Steinmetzen  entstanden  zu  sein ; indessen  ist  das 
nur  eine  Vermutung,  dagegen  nehme  ich  an  der  form  Hekatombios 
(wofür  Lölling  Hekatombaios  setzt)  gar  keinen  anstosz. 

Hatte  noch  Heuzey  und  Daumet  (Macfedoine  s.  431  f.  Collitz  n. 
1461)  an  die  einheit  des  kalenders  von  Halos  und  des  thessalischen 
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kalenders  glauben  können,  so  steht  jetzt  nicht  nur  die  gänzliche 
Verschiedenheit  des  kalenders  von  Halos  vom  gemeinthess&lischen 
fest,  sondern  der  halensische  kalender  erweist  sich  jetzt  sogar  als 
ein  der  stadt  Halos  eigentümlicher  besitz,  an  dem  nicht  einmal  die 
Phthiotis  beteiligt  gewesen  ist.  ich  zähle  hier  die  phthiotischen 
Städte  auf,  für  die  monatsnamen  überliefert  sind,  und  dazu  die  über- 
lieferten monatsnamen: 

1)  für  die  stadt  Pyrasos  im  nordosten  der  landschaft  am 
pagasäischen  meerbusen  sind,  und  zwar  fürs  zweite  halbjahr,  folgende 
namen  belegt  (Bull,  de  corr.  hell.  XV  [1891]  s.  562  ff.):  Hagnaios, 
Kuralios,  Itonios,  Hippodromios  und  Megalartios;  darunter  also 
drei,  die  sich  im  kalender  von  Halos  nicht  finden. 

2)  für  Kuxpol  4tt1  tt)c  'Oöpuoc  haben  wir  Adromios, 
G[en]e[ti]os,  Kuralios  (Bull.  XV  s.  562  ff. ; der  Hekatombios  des  hg. 
ist  eine  reine  conjectur). 

3)  für  Thaumakoi:  Adromios,  Hermaios,  Itonios  (mitt  d. 
arch.  inst.  VIII  [1884]  s.  127  ff.;  XVI  [1891]  s.  261;  Bull.  VH 
[1883]  s.  44  f.),  von  denen  also  auch  zwei  im  halensischen  kalender 
nicht  wiederkehren. 

4)  für  Melitaia  ist  nur  der  Pythoios  überliefert  Bull.  V 
(1881)  s.  423  f.  n.  37. 

Offen  bleibt  noch  die  frage,  ob  die  für  die  einzelnen  phthioti- 
schen städte  auszer  Halos  überlieferten  monatsnamen  demselben 
kalender  angehört  haben:  augenblicklich  lassen  sie  sich  noch  in  eine 
reihe  bringen;  es  sind  ihrer  neun,  indessen  wird  es  vorsichtiger 
sein  abzuwarten,  bis  neue  funde  sichrere  künde  bringen. 

Die  eigentümlichkeit  und  besonderbeit  des  halensischen  kalen- 
ders, die  sich  herausgestellt  hat,  verbietet  jetzt  den  für  Melitaia 
überlieferten  Pythoios  mit  dem  von  Halos  ohne  weiteres  gleich- 
zusetzen, und  so  haben  wir  das  einzige  mittel  verloren,  die  Zugehörig- 
keit der  monate  von  Halos  zu  den  jahreszeiten  zu  bestimmen,  der 
melitäische  Pythoios  ist  dem  delphischen  Poitropios  gleichgesetzt 
(Bull.  ao.).  berücksichtigt  man  aber,  dasz  das  gemeintbessalische 
und  das  perraibische  jahr  um  die  herbstnachtgleiche  angefangen 
zu  haben  scheinen , und  ferner  dasz  durch  die  Verwendung  der  glei- 
chung  Pythoios  = Poitropios  für  Halos  der  jahresanfang  auch  hier 
in  die  nähe  der  herbstnachtgleiche  rücken  würde  (erster  halens. 
monat  *=  ath.  Pyanopsion),  so  ist  die  ann&hme  nicht  anstöszig,  dasz 
die  läge  des  Pythoios  in  Halos  und  in  Melitaia  dieselbe  gewesen  sei. 

Leipzig.  Ernst  Bischöfe. 
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71. 

ZU  CAESARS  RHEIFBRÜCKE.  * 


Caesar  sagt  6.  G.  IV  17,  5,  an  der  brücke  hätten  die  im  ober- 
laufe des  wassere  befindlichen  pfahlpaare  von  denen  im  unterlaufe 
intervaäo  pedurn  quadragenum  entfernt  gestanden,  diese  40  fusz 
haben  zu  verschiedener  auffassung  und  zu  irrungen  geführt. 

Man  musz  sich  doch  vor  allem  fragen  : an  welcher  stelle  ist  die 
entfernung  von  40  fusz  abgemessen?  auf  dem  gründe  des  flusz- 

* der  vorstehende  aufsatz  ist  zum  fünfzigjährigen  professorjnbiläum 
des  geh.  reg.-rates  dr.  Friedrich  Wieaeler  in  Göttingen  (7  juli  d.  j.) 
verfaszt. 

[Aach  der  Herausgeber  dieser  jahrbüoher  darf  eich  rühmen  des 
eben  genannten  jnbilars  Schüler  gewesen  zu  sein  und  benutzt  diesen 
anlasz  zu  einem  kurzen  rückhlick  auf  den  sommcr  1842.  ich  stand  da- 
mals in  meinem  siebenten  Semester  und  war  mitglied  der  philologischen 
societät  Wieselers,  deren  praesidium  dieser  auf  mein  und  anderer  com- 
militonen  ansuchen  im  jahr  vorher  als  privatdocent  übernommen  hatte, 
in  jenem  lommer  behandelten  wir  Aristophanes  Vögel,  und  eine  frncbt 
dieser  unserer  gemeinsamen  bestrebungen  veröffentlichte  Wieseler  im 
april  1848  in  der  dem  damaligen  senior  der  Universität  Mitscherlich  zn 
seinem  fünfzigjährigen  doctorjnbiläum  gewidmeten  Schrift  'adversaria  in 
Aeschyli  Prometheum  vinctum  et  Aristopbanis  Aves  philologica  atque 
archaeologica’,  die  Wieseler  in  seiner  selbstanzeige  Gott.  gel.  anz.  1843 
n.  198  s.  1974  als  'im  wesentlichen  einen  teil  der  von  mir  in  der  pliilol. 
societät  gegebenen  besebeide  und  gepflogenen  Untersuchungen’  enthaltend 
bezeichnet,  als  nun  im  juli  jenes  jahres  1842  die  nachricht  von  der  er- 
nennung  unseres  geliebten  und  verehrten  lehrers  zum  professor  sich  in 
der  studentenweit  verbreitete,  entstand  natürlich  namentlich  unter  den 
sodales  eine  freudige  erregung:  in  eiuer  dazu  einberufenen  versamlung 
wurde  beschlossen  den  jungen  professor  zu  bitten  einem  in  Göttingen 
wohnenden  maler  (FSpangenborg)  einige  Sitzungen  zu  gewähren,  damit 
wir  alle  in  nnser  demnächstiges  philisterium  ein  sprechenderes  andenken 
an  unsern  teuren  praeses  mitnehmen  könnten  als  eine  blosze  Silhouette 
[pbotographien  gab  es  damals  noch  nicht).  Wieseler  gewährte  unsere 
bitte  gern,  und  so  bildet  dieser  Steindruck  noch  heute  einen  schmuck 
meiner  stndierstube.  ein  recht  hübsch  eingerahmtes  ezemplar  desselben 
wurde  auch  der  jugendlichen  braut  Wieselers  überreicht  und  von  dieser 
gern  entgegengenommen,  seitdem  ist  nun  ein  halbes  jahrhundert  ver- 
flossen: der  damals  junge  professor  und  alle  damaligen  sodales  seiner 
societät,  so  viel  ihrer  noch  am  leben  sind  — die  meisten  sind  inzwischen 
ad  pluret  hinübergegangen  — sind  greise  geworden,  die  damals  in  voll- 
ster jugendblüte  prangende  braut  ist  jetzt  eine  ehrwürdige  matrone,  die 
aber  immer  noch  um  des  gatten  Wohlbehagen  treulichst  bemüht  ist. 
was  hat  nun  das  comitd,  das  sich,  1892  aus  ehemaligen  Schülern  ge- 
bildet hat,  um  dem  jubilar  'ein  sichtbares  Zeichen  der  dankbarkeit,  an- 
hänglichkeit  und  Verehrung’  zu  seinem  seltenen  ehrentage  darzubieten 
— Conze  in  Berlin,  Gaedechens  in  Jena,  Hubo  in  Stolberg,  Lahmeyer 
in  Cassel,  (Albert)  Müller  in  Flensburg,  Koscher  in  Wurzen  — zu  diesem 
zwecke  passenderes  vorzuschlagen  gewust  als  — wiederum  ein  porträt? 
gerade  so  wie  fünfzig  jahre  früher  die  'sodales  humanissimi*,  aber  dies- 
mal nicht  in  Steindruck,  sondern  'in  gestalt  eines  marmormedaillons, 
das  später  im  archäologisch-numismatischen  institute  der  Universität  zu 
Göttingen  als  eigentum  dieser  Universität  seine  aufstellung  zu  dauerndem 
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beites?  oder  auf  der  Wasserfläche?  oder  an  dem  Oberbau  der  brücke? 
der  eine1  gebt  freilich  stillschweigend  über  diese  frage  hinweg,  der 
andere*  spricht  nur  allgemein  von  einem  zwischenraume,  aber  von 
denen,  welche  eine  nähere  angabe  über  den  ort  der  messung  machen, 
nimt  wohl  die  mehrzahl*  an,  dasz  die  entfernung  von  40  fusz  sich 
auf  den  grund  des  flnszbettes  beziehe,  diese  ansicht  scheint  jedoch 
irrtümlich  zu  sein,  der  hauptgrund,  welcher  ihr  entgegen  steht,  ist 
folgender. 

Die  gleichmäszige  festigkeit  der  brücke  in  ihrer  ganzen  er- 
streckung  von  feinem  ufer  des  Rheines  bis  zum  andern  fordert  dasz, 
wenn  auch  die  tiefe  des  wassers  an  den  verschiedenen  stellen  des 
fiuszbettes  noch  so  verschieden  sein  mag,  doch  überall  die  pfahl- 
paare im  oberlaufe  und  im  unterlaufe  des  fluszwassers  unter  feinem 
und  demselben  winkel  stehen,  und  dasz  der  oberbau  der  brücke, 
namentlich  der  brücken  weg,  überall  feine  und  dieselbe  breite  hat. 
wenn  aber  auf  dem  gründe  des  fiuszbettes  alle  pfahlpaare  in  einer 
entfernung  von  40  fusz  einander  gegenüber  ständen , so  konnte  bei 
der  verschiedenen 4 tiefe  des  flusses  entweder  nicht  überall  eine 
gleichmäszige  breite  des  Oberbaus  erzielt  werden , oder  es  könnten 
nicht  sämtliche  pfablpaare  unter  feinem  und  demselben  winkel  stehen, 
das  wird  durch  die  mathematik  gelehrt,  ich  will  versuchen  es  an 
einem  beispiele  klar  zu  machen. 

An  einer  stelle  nicht  weit  vom  ufer  sei  das  wasser  5 fusz  tief, 
an  einer  andern  stelle  dagegen , mehr  in  der  mitte  des  Rheines , sei 


gedäcbtnis  an  denjenigen  mann  finden  »oll,  welchem  die  archäologische 
und  numismatische  samlnng  hauptsächlich  ihre  bestehende  einrichtung 
und  erweiterung  sowie  das  archäologische  Seminar  seine  entstehung  ver- 
dankt*. dieses  medaillon  ist  bereits  in  der  ausführung  begriffen  und 
soll  dem  jubilar  am  9 december  d.  j.  (dem  Winckelmannstage)  überreicht 
werden,  möge  nun  der  allgütige  gott  es  so  fügen,  dasz  der  Übergang 
desselben  in  das  eigentum  der  (auch  meiner)  alma  mater  Georgia  Augusta 
recht  spät  erfolge  und  dasz  demnächst  das  goldene  ehejubiläum  des 
teuren  paares  in  voller  gesundheit  und  geistiger  frische  möge  gefeiert 
werden  1 dies  wünscht  von  herzen  in  treuer  anbänglichkeit  der  dank- 
bare Schüler  dem  einzigen  noch  lebenden  seiner  akademischen  lehrer, 
der  freund  dem  freunde,  der  greis  dem  greise. 

Dresden  7 juli  1892.  Alfred  Pieckeisen.] 

1 so  Menge  in  seiner  ausg.  zdst.  vgl.  auch  Oudendorps  ausg.  (Stutt- 
gart 1822).  Möbius  sagt  nichts  in  seiner  anm.  zdst.,  während  anf  der 
beigegebenen,  aber  mit  dem  maszstabe  nicht  überall  stimmenden  Zeich- 
nung die  Oberfläche  des  flusses  gemeint  zu  sein  scheint.  * so  Doberenx 
und  Dinter  zdst.  Herzog  sagt  zu  unbestimmt : 'hiermit  ist  die  breite  der 
brücke  von  40  fusz  angegeben.’  vgl.  anch  Held  zdst.,  während  anf  der 
hinzngefügten,  durch  Feldbauscbs  Ansichten  beeinflussten  Zeichnung  der 
oben  auf  den  pfahlpaaren  Hegende  balkcu  etwa  40  fusz  länge  hat. 

* Walther  sagt  zdst. : '40  fusz  vom  fusxende  jener  pfahlpaare.’  Hinzpeter; 
'nicht  oben,  sondern  nnten.’  Kraner  und  Dittenberger:  'abstand  der 
pfähle  an  ihrem  untern  ende.’  Rheinhard  6e  aufl.  s.  87:  'untere  ent- 
fernnng  der  pfahlpaare  im  fluszbett.’  vgl.  Kämpen  quindecim  tabulae 
tf.  6 'seenndum  A.  v.  Cohausen’.  4 darauf  weist  Caesar  selbst  in  § 3 
bin:  dimensa  ad  allitudinem  fluminis.  das  dii  in  dimensa  ist  zu  beachten. 
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es  20  fusz  tief,  an  beiden  stellen  lasse  Caesar  seine  pfahlpaare  ein- 
schlagen.  die  zwei  einander  gegenüber  stehenden  pfahlpaare  der 
ersten  stelle  sollen  auf  dem  gründe  des  fiuszbettes  eine  strecke  von 
40  fosz  zwischen  sich  haben,  und  die  beiden  pfahlpaare  an  der 
zweiten  stelle  sollen  ebenfalls  auf  dem  gründe  des  fiuszbettes  genau 
dieselbe  entfernung  von  40  fusz  zwischen  sich  haben,  wir  wollen 
nun  einmal  annehmen,  dasz  die  brückenbahn  10  fusz  über  der  Ober- 
fläche des  wassers  liegen  solle,  dann  ist  das  lot,  welches  an  der 
ersten  stelle  von  der  brückenbahn  bis  auf  den  grund  des  fiuszbettes 
gefällt  wird,  15  fusz  lang,  dagegen  ist  an  der  zweiten  stelle  das  lot 
von  der  brückenbahn  bis  auf  den  grund  des  fiuszbettes  30  fusz  lang, 
ständen  nun  an  beiden  genannten  stellen  alle  pfahlpaare  unter  einem 
und  demselben  winkel,  beispielsweise  von  70  grad,  so  würde  die 
brückenbahn  an  der  ersten  stelle  viel  breiter  werden  als  die  an  der 
zweiten,  es  läszt  sich  berechnen , dasz  unter  solchen  umständen  die 
breite  der  bahn  an  der  ersten  stelle  etwa  28yä  fusz,  dagegen  an  der 
zweiten  etwa  nur  17’/ä  fusz  betragen  würde,  also  wäre  der  weg 
oben  auf  der  brücke  an  der  ersten  stelle  etwa  um  10  fusz  breiter  als 
an  der  zweiten,  so  durfte  Caesar  doch  seine  brücke  nicht  bauen. 

Wollte  man  es  aber  erzwingen,  dasz  an  der  ersten  und  an  der 
zweiten  stelle  trotz  der  angenommenen  gleichen  messung  von  40  fusz 
auf  dem  gründe  des  fiuszbettes  und  trotz  des  angenommenen  ver- 
schiedenen lotes  von  15  oder  bzw.  30  fusz  dennoch  die  brückenbahn 
feine  und  dieselbe  breite  hätte,  zb.  an  beiden  stellen  eine  breite  von 
25  fusz,  so  müsten  die  pfahlpaare  an  der  ersten  stelle  unter  einem 
ganz  andern  winkel  eingeschlagen  werden  als  die  an  der  zweiten, 
es  läszt  eich  berechnen , dasz  dann  der  winkel  an  der  ersten  stelle 
um  mehr  als  10  grad  kleiner  sein  müste  als  der  an  der  zweiten  und 
viel  tiefern  stelle,  auch  ein  solches  unsicheres  verfahren  beim  bauen 
darf  man  doch  Caesar  nicht  unterschieben. 

Aus  dem  gesagten  folgt  mit  notwendigkeit,  dasz  das  intervallum 
podum  quadragenum  nicht  auf  dem  gründe  des  fiuszbettes  angenom- 
men werden  kann,  vielmehr  musz , wenn  die  brückenbahn  überall 
eine  gleiche  breite  haben  und  der  winkel  bei  allen  pfahlpaaren  der- 
selbe sein  soll,  die  entfernung  zwischen  je  zwei  einander  gegenüber 
stehenden  pfahlpaaren  auf  dem  gründe  des  fiuszbettes  je  nach  der 
verschiedenen  tiefe  des  wassers  auch  immer  verschieden  sein,  das 
läszt  sich  für  jede  tiefe  nach  der  geometrie  berechnen,  der  besagte 
abstand  auf  dem  gründe  des  fiuszbettes  musz  an  einer  seichten  stelle 
immer  geringer  sein  al3  an  einer  tiefen. 

Nachdem  dies  fest  steht,  wird  man  nebenbei  auch  um  so  leichter 
einsehen,  wie  wenig  geschickt  unter  umständen  das  verfahren  eines 
brückenbauers  sein  würde,  welcher  etwa  sagen  wollte : ich  messe  auf 
dem  gründe  des  fiuszbettes  für  den  abstand  meiner  schrägen  pfähle 
jedesmal  40  fusz.  die  messung  selbst  wird  er  doch  auf  der  Ober- 
fläche des  wassers  vornehmen,  es  ist  also  einfacher  den  an  der  Ober- 
fläche zu  tage  tretenden  abstand  der  schrägen  pfähle  anzugeben. 
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namentlich  aber  würde  in  jenem  falle  der  baumeister  vielleicht  erst 
jedesmal  je  nach  der  tiefe  des  flusses  den  winket  an  seiner  schrägen 
ramme  verändern  lassen , wenn  er  nicht  eine  reihe  von  rammen  mit 
ganz  verschiedenen  winkeln  haben  müste. 

Nach  einer  andern  ansicht  soll  das  intervallum  pedum  quadra- 
gcnum  nicht  in  der  grösten  tiefe,  sondern  gerade  entgegengesetzt 
in  der  grösten  höhe  am  brückenbau  zu  suchen  sein,  man1  gibt  dann 
wohl  mit  einem  etwas  unbestimmten  ausdruck  die  breite  'oben’  oder 
genauer  die  lichte  weite  des  brückenweges*  zu  40  fusz  an.  auch 
diese  ansicht  scheint  nicht  stichhaltig  zu  sein,  folgende  gründe 
sprechen  gegen  dieselbe,  man  würde  im  gefolge  dieser  ansicht  zu 
der  annahme  gelangen,  dasz  der  balken  {bipedalibus  trabibus  immissis 
§ 6),  welcher  oben  zwischen  je  zwei  pfahlpaaren  liegt,  etwa  50  fusz 
lang  wäre.1  ich  will  nicht  sagen,  dasz  es  nur  wenige  bäame  gäbe, 
aus  denen  sich  ein  gerader  balken  von  2 fusz  breite,  2 fusz  höhe 
und  50  fusz  länge  schneiden  liesze.  aber  es  scheint  mir  doch  nicht 
sicher  zu  sein , ob  ein  balken  von  solcher  länge  ohne  jegliche  Unter- 
stützung” unter  seinem  mittelteile  die  last  eines  ausserordentlich 
breiten  und  schweren  Oberbaus  sowie  die  wucht  aller  darüber  hin 
ziehenden  geschlossenen  truppenteile  mit  ihren  rüstungen,  pferden, 
schweren  geschützen  und  packwagen  ausbalten  konnte  ohne  zu  bre- 
chen oder  ohne  überhaupt  zweifei  an  der  festigkeit’  des  ganzen  bau- 
werkes  aufkommen  zu  lassen,  wenigstens  musz  ich  aus  einem  werke 
über  baukunst10  entnehmen,  dasz  'die  freiliegende  länge  der  balken’ 
sich  'auf  20  bis  höchstens  24  fusz’  beschränkt,  'wenn  sie  keine  be- 
deutenden lasten  zu  tragen  haben’;  wenn  aber  die  balken  länger  ge- 
worden sind  oder  'gröszere  lasten’  mittels  derselben  'getragen  wer- 
den sollen,  so  ist  schon  eine  Unterstützung  nötig’."  nach  diesen 
Worten  scheint  es  doch  unmöglich  zu  sein,  dasz  auf  einem  balken 
ohne  Unterstützung  eine  brückenbahn  von  40  fusz  lichter  breite  läge, 
schon  hieraus  allein  würde  folgen,  dasz  das  intervallum  pedum  quadra- 
genum  nicht  auf  die  brückenbahn  bezogen  werden  kann,  es  kommt 
aber  noch  mehreres  andere  hinzu. 

Man  müste  sich  doch  auch  fragen , zu  welchem  zwecke  Caesar 
überhaupt  seiner  brücke  eine  so  ganz  ungewöhnliche  und  unnötige 

s so  Meyer  und  Koch  atlas  au  Caesars  b.  G.  a.  11:  'oben  40  fusz.’ 

• vgl.  Meyer  und  Koch  ao.  tf.  VII  1!  mit  dem  hinzugefügten  masz- 
stabe.  1 ao  Meyer  und  Koch  ao.  tf.  VII  B mit  dem  maszstabe.  * bei 
Meyer  und  Koch  ao.  fehlt  ebenso  wie  bei  andern  erklärern  jede  der- 
artige Unterstützung,  daaz  aber  in  Wirklichkeit  die  senkrechten  sublime , 
von  welchen  Caesar  in  § 9 spricht,  unter  dem  oberbau  der  brücke  stan- 
den und  nicht  nur  Wellenbrecher,  sondern  zugleich  auch  stützen  waren, 
glaube  ich  in  der  zs.  'gymnaaium’  vom  1 juli  d.  j.  s.  461—466  nachge- 
wiesen zu  haben.  * gerade  auf  diese  hatte  es  Caesar  besonders  ab- 
gesehen; vgl.  seine  ausdrücke  operit  firmitudo  in  § 7 und  nihilo  telius 
in  § 9.  10  grundlage  der  praktischen  baukunst,  teil  II,  erläuternder 

tezt,  nach  der  originalausg.  der  k.  preusz.  technischen  deputation  Tür 
gewerbe,  4e  aufl.  11  ao  s.  6 zu  tf.  VIII;  vgl.  auch  s.  2 zu  fig,  55, 
sowie  s.  8 zu  üg.  102  und  an  mehreren  andern  stellen. 
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breite  gegeben  haben  sollte,  nimt  man  den  römischen  fusz  etwa  zu 
29'/j  centimetern  an,  so  sind  die  40  fusz  gleich  ll*/6  Metern  oder 
rund  12“1.  das  würde  demnach  die  breite  des  brückenweges  sein, 
ja  die  gröste  breite  des  Oberbaus , an  einem  tragbalken  (trabs)  von 
60  fusz  gemessen,  würde  dann  143/4ro  betragen  oder  rund  15“'.  was 
aber  solche  ausdehnungen  bedeuten,  braucht  man  sich  nur  durch 
einen  vergleich  mit  wirklichen  brücken  und  wegen  für  einen  augen- 
blick  zu  vergegenwärtigen,  die  gewaltige  Kölner  Rheinbrücke  (vgl. 
Hey’l  Rheinlande6  s.  262),  welche  einen  besondern  teil  für  die  eisen- 
babn  und  einen  andern  teil  für  jeglichen  sonstigen  verkehr  unmittel- 
bar neben  einander  bat  und  welche  im  ganzen  16  m breit  ist,  braucht 
für  die  eisenbahn  7 Vs™  breite  und  für  allen  andern  verkehr  von 
wagen,  reitern,  truppen  usw.  81/Jm.  die  neue  Mainzer  straszenbrücke 
(Hey’l  ao.  8.  81)  über  den  Rhein  ist  etwa  IS1/*”  breit,  die  bekannte 
Karlsbrücke  über  die  Moldau  bei  Prag  ist  etwa  10"  breit,  die  Römer- 
brücke bei  Trier  (Hey’l  ao.  s.  192)  ist  7,/2m  breit,  die  Schiffbrücke 
zwischen  Ehrenbreitstein  und  Coblenz  (Hey'l  ao.  s.  171)  ist  7“  breit, 
die  zu  Caesars  zeit  im  j.  62  vor  Ch.  erbaute  Tiberbrücke  zu  Rom, 
welche  jetzt  ponte  de’  quattro  capi  heiszt,  ist  6V2m  breit  (Guhl  und 
Koner  leben  d.  Gr.  u.  R. 4 s.  426.  vgl.  auch  Fröhlich  kriegswesen 
Caesars  III,  Zürich  1890,  s.  217).  ja  eine  in  neuerer  zeit  von  Henry 
eingerichtete  'transportable  militärbrücke’  (vgl.  'polytechnische  mit- 
teilungen’  in  der  illustr.  ztg.  25  jan.  1890  s.  96)  hat  zwischen  ihren 
gelfindern  nur  einen  freien  raum  von  etwa  3 1/7  m.  und  wie  viel  straszen 
gibt  es  beute  oder  gab  es  zu  Caesars  zeit , welche  einem  beeresteile 
überhaupt  erlaubt  hätten  in  einer  breite  von  40  fusz  einherzuziehen  ? 
wenigstens  bot  der  fahrdamm  der  via  Appia  nur  eine  breite  von 
18  fusz  (Guhl  und  Koner  ao.  s.  423)  oder  etwa  ö1/,1". 

Man  musz  aber  auch  bedenken,  wie  viel  mehrarbeit  eine  brücke, 
deren  oberbau  zwischen  den  geiändern  die  auszerordentliche  breite 
von  etwa  40  fusz  haben  sollte,  den  daran  arbeitenden  leuten  Caesars 
hätte  bereiten  müssen  gegenüber  einem  brückenbau  von  geringerer 
grösze.  hätte  es  dann  auch  gelingen  können  in  der  verhältnismässig 
kurzen  zeit  von  10  tagen  ( b . G.  IV  18, 1)  eine  derartige  ungewöhnlich 
breite  brücke  fertig  zu  stellen? 

Nebenbei  wird  man  sich  wohl  vorstellen,  dasz  eine  entfernung 
zwischen  den  obersten  enden  der  schrägen  pfahlpaare , welche  noch 
nicht  wirklich  eingescblagen  waren,  sondern  erst  in  der  bestimmten 
entfernung  eingeschlagen  werden  sollten,  sich  nicht  gut  oben  in  der 
luft  vermessen  liesz.  die  abmessung  hätte  doch  bequemer  auf  der 
Wasserfläche  stattfinden  können,  warum  hätte  dann  aber  Caesar  nicht 
gleich  die  entfernung  der  pfahlpaare  auf  der  Wasserfläche  angeben 
sollen  ? 

Es  bleibt  nur  noch  feine  ansicht  übrig,  nach  dieser  ist  das  inter- 
vallum pedum  quadragenum  weder  in  der  gröstcn  tiefe  noch  in  der 
grösten  höhe  der  brücke  gemessen,  sondern  in  einer  mittlern  gegend, 
nemlich  auf  der  Wasserfläche  des  Rheines,  dadurch,  dasz  im  vorher- 
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gebenden  das  irrtümliche  der  beiden  andern  ansichten  schon  nach- 
gewiesen ist,  beweist  es  sich  von  selbst,  dasz  die  dritte  ansicht, 
welche  nun  allein  noch  bestehen  bleibt,  auch  allein  richtig  sein  kann, 
wir  haben  also  anzunehmen,  dasz  von  einem  pfahlpaare  da,  wo  es 
aus  dem  wasser  hervortritt,  bis  zu  der  stelle,  wo  das  gegenüber 
stehende  pfahlpaar  aus  dem  wasser  tritt,  eine  gerade  entfernung  von 
40  römischen  fuszen  ist  aber  hierbei  ist  noch  eine  genauere  bestim- 
mung  nötig.  ** 

Diese  Sachlage  ist  bisher,  so  viel  ich  sehe,  den  erklärern  Caesars 
entgangen,  am  meisten  scheint  sich  noch  unter  den  neuern  Napo- 
leon III  dem  richtigen  genähert  zu  haben,  im  atlas  zu  seiner  ge- 
schickte Caesars”  ist  wenigstens  eine  teilweise  richtige  art  der  mes- 
sung  angenommen,  aber  doch  nur  teilweise,  wie  mir  scheint,  nemlich 
in  Napoleons  atlas  sind  allerdings  die  40  fusz  auf  der  Oberfläche  des 
Wassers  gemessen,  aber  so,  dasz  die  dicke  der  pfahlpaare  selbst  mit  in 
dem  masze  der  40  fusz  untergebracht  sein  würde,  denn  der  anfang 
der  40  fusz  ist  im  atlas  an  demjenigen  punkte  genommen , wo  das 
wasser  zuerst  an  das  im  oberlaufe  stehende  pfahlpaar  röhrt,  und  das 
ende  der  40  fusz  zeigt  der  atlas  an  dem  punkte,  wo  das  wasser  zum 
letzten  male  mit  dem  im  unterlaufe  stehenden  pfahlpaare  in  berührung 
kommt,  ich  will  versuchen  das  fehlerhafte,  was  sich  bei  dieser  mes- 
sung  mit  eingeschlicben  bat,  an  einem  beispiele  kenntlich  zu  machen. 

Man  versetze  sich  in  gedanken  ans  linke  ufer  des  Rheins , sehe 
von  da  aus  Uber  das  wasser  nach  dem  rechten  ufer  hinüber  und  ver- 
schaffe sich  so  eine  Seitenansicht  von  einem  mit  schrägen  pfählen 
hergestellten  brückenjoche.  bezeichnet  man  nun  die  Oberfläche  des 
Wassers  stückweise,  wie  sie  dem  äuge  erscheint,  mit  ab,  cd,  ef  und 
nimt  an,  dasz  bc  die  anderthalbfüszige  dicke  (tigna  bina  sesquipedalia 
in  § 3)  eines  schrägen  daselbst  eingescblagenen  pfahles  im  oberlaufe 
des  wassers  sowie  de  ebenfalls  die  anderthalbfüszige  dicke  eines 
schrägen  hier  eingescblagenen  pfahles  im  unterlaufe  sei , so  ist  fol- 
gendes zu  bemerken. 


f e d c b a 

im  atlas  Napoleons  ist  die  entfernung  von  b bis  e als  intervallum 
pedum  quadragenum  angenommen,  da  aber  von  diesen  40  fusz  die 

“ Fröhlich  kriegswesen  Caesars  III  s.  217  sagt:  'das  masz  von 
40  fusz  bezeichnet  die  entfernung  der  oberen  und  unteren  pfahlpaare  beim 
einsetzen  ins  wasser.’  dasz  aber  diese  angabe  noch  etwas  unsicheres 
enthält,  wird  sich  gleich  zeigen.  **  tf.  15  mit  dem  zugehörigen  masz- 
etabe.  in  der  beschreibung  (gesch.  Caesars,  deutsche  übers,  bd.  II,  Wien 
1866,  s.  141)  heiszt  cs  freilich  ungenau:  'vierzig  fusz  stromabwärts.’ 
vgl.  aus  früherer  zeit  schon  die  'prima  pontis  sectio’  in  der  ausgabe 
von  Möbius. 
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pfahldicke  6c  = lVj  fusz  und  ebenso  die  pfahldicke  de  = l'/j  fusz 
noch  abgienge,  so  bliebe  für  die  Wasserfläche  cd  nur  eine  entfernung 
von  37  fusz  Übrig,  nun  liiszt  sieb  aber,  wie  ich  glaube,  aufs  sicherste 
beweisen,  dasz  nicht  6c,  sondern  gerade  cd  von  Caesar  als  inter- 
vallum angesehen  und  so  bezeichnet  ist. 

Das  wird  erstens  schon  durch  eine  genaue  betrachtung  des 
wortes  selbst  gelehrt,  welches  ja  gemäsz  seiner  Zusammensetzung 
aus  inter  und  vaüum  oder  vallus  dasjenige  bezeichen  musz,  was  sich 
im  zwischenraume  'zwischen  den  pfählen’  befindet,  nicht  jedoch  die 
pfähle  selbst,  aber  zweitens  hat  auch  Caesar,  was  hier  den  aus- 
schlag  gibt,  das  wort  intervallum  wenige  zeilen  vorher  so  ge- 
braucht, dasz  an  dem  sinne,  welchen  er  selbst  diesem  Worte  bei- 
miszt,  gar  kein  zweifei  möglich  ist.  er  sagt  nemlich  in  § 3 von 
den  beiden  anderthalbfilszigen  pfählen,  welche  zu  einem  paare  ver- 
einigt sind,  dasz  sie  sich  intervaUo  pedum  duorum  neben  einander 
befinden,  man  rechne  die  dicke  des  ersten  dieser  beiden  verbun- 
denen pfähle  von  u>  bis  x,  die  dicke  des  zweiten  von  y bis  z und  den 
Zwischenraum  zwischen  beiden  von  x bis  y. 


w x y z 

wollte  man  nun  auch  in  § 3 ganz  nach  dem  im  atlas  Napoleons  in 
bezug  auf  § 5 angewandten  verfahren  das  intervallum  pedum  duorum 
von  w bis  z annebmen,  so  würde  man  sich  selbst  ad  absurdum  führen, 
denn  dann  entstände  folgende  gleichung:  w x -f-  y z -f-  xy  = 2 fusz. 
nun  ist  aber  nach  Caesars  angabe  (§  3)  tox  allein  l'/s  fusz  und  yz 
allein  l’/j  fusz,  also  in  Wirklichkeit  wx  -j-  yz  = 3 fusz.  hält 
man  mit  dieser  zweiten  gleichung  die  erste  zusammen,  so  würde 
sich  ergeben,  dasz  dann  die  beiden  pfähle  {wx  und  yz)  zusammen- 
gerechnet um  einen  fusz  mehr  ausdehnung  hätten  als  dieselben  beiden 
pfähle  {wx  und  yz)  zusammengerechnet  mit  dem  dazwischen  liegen- 
den raume  {xy).  jeder  sieht  dasz  dies  ein  ding  der  Unmöglichkeit 
wäre,  daraus  folgt  unwiderleglich,  dasz  in  § 3 das  intervallum  nicht 
von  ic  bis  z gerechnet  werden  kann , sondern  von  x bis  y reichen 
musz.  das  heiszt  mit  andern  Worten,  Caesar  begreift  unter  inter- 
vallum nur  den  zwischen  zwei  gegenständen  befindlichen  Zwischen- 
raum, rechnet  aber  nicht  die  eigne  dicke  der  beiden  begrenzenden 
gegenstände  mit  in  das  wort  intervallum  hinein. 14 

Nachdem  dies  fest  steht,  musz  auch  in  § 5 das  wort  intervallum 
die  bewiesene  bedeutung  haben,  folglich  ist  das  intervallum  pedum 
guadragenum  zwischen  den  pfahlpaaren  nicht  mit  dem  atlas  Napo- 

14  ebenso  zweifellos  kann  man  diese  bedeutung  von  intervallum  aus 
b.  G.  VII  23,  2 naebweisen. 
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FPolle:  zu  Ovidiua  Faeti  [IV  612]. 


leons  tob  b bis  e,  sondern  nur  von  c bis  d zu  rechnen,  damit  glaube 
ich  bewiesen  zu  haben,  dasz  die  Oberfläche  des  wassere,  welches  den 
Zwischenraum  zwischen  zwei  einander  gegenüber  stehenden  pfahl- 
paaren ausfüllte,  sich  in  gerader  messung  40  römische  fusz  aus- 
dehnte, und  dasz  dies  allein  unter  dem  ausdrucke  intervallum  pedum 
quadragenum  verstanden  werden  musz. 

Daran  haben  wir  das  einzige  sichere  masz,  nach  welchem  wir 
uns  einen  begriff  von  der  breite  der  brücke  machen  können,  übri- 
gens liesze  es  sich  denken , dasz  Caesar  als  maszstab  gleich  ein  flosz 
benutzen  konnte,  welches  er  doch  zum  rammen  haben  muste.  wenn 
er  etwa  auf  einem  groszen  flosze  zwei  einander  gegenüber  stehende 
schräge  rammen  anbrachte,  nemlich  eine  für  das  obere  pfahlpaar 
und  die  andere  für  das  untere,  und  zwar  so,  dasz  die  ausdehnung 
des  floszes  zwischen  den  äuszersten  teilen  dieser  beiden  rammen 
gerade  40  fusz  betrug,  so  hätte  es  sich  ganz  von  selbst  ergeben 
müssen,  dasz  die  damit  eingerammten  pfahlpaare  zwischen  einander 
auf  der  Oberfläche  des  wassere  eine  gerade  entfernung  von  40  fusz 
hatten. 

Stoi.bero  im  Rheinlande.  Georg  Hubo. 


72. 

ZU  OVIDIÜS  FASTI. 

IV  611  atque  ita  'nec  nobis  caelum  est  habitabüe’  dixit  (Ceres) 
'Taenaria  recipi  me  quoque  volle  iube.’ 
et  fadura  fuit  usw. 

iube  in  v.  612  könnte  nur  an  Juppiter  gerichtet  sein : dieser  ist  zwar 
anwesend,  aber  zuletzt  hat  Mercurius  gesprochen,  und  so  wird  der 
schein  erweckt,  als  wäre  die  aufforderung  iube  an  diesen  gerichtet, 
indes  auch  wenn  man  sich  über  dies  bedenken  hinwegsetzen  wollte, 
so  passen  doch  die  folgenden  worte  d fadura  fuit  zu  iube  me  recipi 
(ein  passivum!)  auf  keine  weise,  denn  iube  me  recipi  ist  nicht  ohne 
weiteres  einem  volo  recipi  gleich,  wenn  wir  iube  in  lubet  verwan- 
deln, so  passen  sie  freilich  auch  noch  nicht  völlig,  aber  die  Verbin- 
dung von  ’lubd  me  recipi’  et  fadura  fuit  ist  doch  eine  solche , dasz 
an  ihr  nicht  mehr  anstosz  genommen  zu  werden  braucht,  während 
die  überlieferte  lesart  starken  anstosz  gibt,  libd  m.  inf.  ist  häufig; 
für  den  acc.  c.  inf.  bei  diesem  verbum  kenne  ich  freilich  nur  die 
feine  stelle  Ter.  Andria  958  at  mihi  nunc  sic  esse  hoc  verum  lubet,  die 
aber  auch  durchaus  genügt. 

Dresden.  Friedrich  Polle. 
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73. 

BEITRÄGE  ZUR  RÖMISCHEN  TAKTIK. 


RANG  UND  BEFÖRDERUNG  DER . CENTURIONEN. 

Das  kürzlich  vollendete  werk  Franz  Fröhlichs  'das  kriegs- 
wesen  Caesars’  (Zürich  1889—91)  hat  von  verschiedenen  seiten  die 
günstigste  beurteil ung  erfahren,  besonders  rühmt  RMenge  in  der 
Berl.  phil.  Wochenschrift  1891  n.  34  die  gründliche  durcharbeitung 
der  antiken  quellen  wie  der  neuern  litteratur,  vorsichtige  abwägung 
bei  widerstreit  der  meinungen  und  unverhüllte  Offenheit  in  all  den 
füllen,  in  denen  sich  nichts  bestimmtes  behaupten  läszt.  dazu  musz 
man  wohl  ebenso  das  Sachverständnis  rühmen,  welches  Fröhlich 
diesem  schwierigen  und  spröden  Stoffe  entgegenbringt,  so  dasz  sein 
buch  kaum  weniger  den  forderungen  des  Offiziers  als  denen  deB  Philo- 
logen entspricht  die  durch  HDelbrück  und  seine  nachfolger  hier 
gewonnenen  erkenntnisse  sowie  die  resultate  seiner  eignen  gründ- 
lichen einzelarbeiten  bat  der  vf.  selbstverständlich  in  allen  punkten 
verwertet,  so  dasz  die  aufgabe,  die  er  sich  selbst  stellt,  das  grund- 
legende werk  Rüstows  Uber  die  glanzzeit  des  römischen  kriegswesens 
zu  ergänzen  und  richtig  zu  stellen,  als  vollständig  gelöst  angesehen 
werden  darf,  wenn  er  hinzufügt,  er  wolle  dabei  auch  eine  schwäche 
seines  Vorbildes,  ein  zuviel  an  allerdings  meist  geistreichen  hjpo- 
thesen  vermeiden,  so  ist  er  auch  diesem  versprechen  durchaus  ge- 
recht geworden,  aber  freilich  werden  gerade  diese  Vermutungen 
Rüstows,  die  nach  seiner  methode  sich  meist  auf  den  brauch  anderer 
Völker  und  Zeiten  gründen,  seinem  werke  auch  für  die  Zukunft  einen 
platz  neben  dem  Fröhlichs  sichern,  und  manche  der  geistvollen  auf- 
stellungen  mag  sich  wohl  noch  als  wahr  erweisen,  in  übersicht- 
licher, klarer  darstellnng  ist  bei  Fröhlich  der  stoff  in  drei  haupt- 
abschnitte  eingeordnet:  1)  Schaffung  und  gestaltung,  2)  ausbildung 
und  erhaltung,  3)  gebrauch  und  führung  der  kriegsmittel,  von 
diesen  enthält  der  dritte  bei  weitem  das  meiste  neue , vor  allem  in 
seinen  ersten  teilen:  die  gefechtstaktik  der  cohorte  und  die  der 
legion  (s.  143 — 168).  hier  ist  das  bild,  das  man  bisher  nach  Rüstow 
entwarf,  nicht  ausgemalt  oder  berichtigt,  sondern  vollständig  nach 
neuen  grundzügen  gezeichnet,  wenn  ich  indes  hier  nicht  auf  diesen 
teil  eingebe , so  hat  das  seinen  grund  darin , dasz  ich  über  die  wich- 
tigsten dabei  in  betracht  kommenden  fragen  schon  früher  in  diesen 
jahrb.  1888  s.  849  ff.  1889  s.  161  ff.  meine  meinung  ausgesprochen 
habe,  meine  daselbst  dargelegten  ansichten  über  Verstärkung  und  ab- 
lösung  sind  von  Fröhlich  als  richtig  aufgenommen  worden  (s.  164  ff.), 
in  Einern  punkte  aber  bin  ich  von  ihm  misverstanden  worden,  nicht 
eine  ablösung  ganzer  treffen  in  der  cohortentaktik  habe  ich  ver- 
treten (ich  glaube  diese  vielmehr  als  unnatürlich  nachgewiesen  zu 
haben),  sondern  eine  raschere  ablösung,  als  es  die  gewöhnliche  war, 
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einzelner  abteilungen.  es  konnte  wohl  der  fall  eintreten,  dasz  ein 
einzelner  teil  des  Vordertreffens,  bevor  die  ablösung  erschien,  so 
schwer  erschüttert  war,  dasz  die  gewöhnliche  allmähliche  er- 
g&nzung  und  ersetzung  der  glieder  an  dieser  stelle  durch  die  des 
aufschlieszenden  zweiten  wertlos  geworden  wäre;  auch  konnte  es 
notwendig  werden,  dasz  eine  möglichst  geschlossene,  unversehrte 
reserve  die  Stellung  des  feindes  an  feinem  punkte  forcierte:  dann 
musten  die  glieder  des  ermatteten  vordertreffens  rasch  zurückgenom- 
men werden  können,  und  dies  geschah  — ich  vereinfache  hier  meine 
früher  ausgesprochene  ansicht  — leicht  und  gefahrlos  in  dfer  weise, 
dasz  zunächst  mit  ausnahme  des  ersten  und  zweiten  die  glieder  des 
ersten  treffens  rasch  nach  einander  um  die  flügel  der  aufscblieszen- 
den  cohorte  sich  zurückzogen  und  darauf  die  leute  der  vordersten 
reihen  durch  die  rottenabstände  der  ablösenden  zurücksprangen, 
oder  vielmehr  nun  eine  rasche  ersetzung  der  ersten  glieder  durch 
die  ablösenden  stattfand,  was  von  dem  feinde  nicht  mehr  verhindert 
werden  konnte,  da  er  sich  bereits  im  bereich  der  waffe  eines  neuen, 
ungeschwächten  gegners  sab. 

Den  rottenabstand  in  der  kampfesaufstellung  setzt  Fröhlich  mit 
RSchneider  auf  3 römische  fusz  (89  cm.)  an,  so  dasz  also  zwischen 
je  2 mann  ein  Zwischenraum  von  mannsbreite  blieb,  aus  Polybios 
XVIII  29  glaube  ich  nachgewiesen  zu  haben,  dasz  in  der  manipular- 
legion  nur  für  die  bereitscbaftsstellung  der  abstand  3 fusz  betrug, 
für  die  eigentliche  kampfesformation  aber  4’/j-  da  sich  nun  in  der 
bewaffnung  der  römischen  infanterie  bei  der  einttlhrung  der  cohorten- 
taktik  nichts  änderte,  was  zu  einer  Verringerung  des  rottenabstandes 
geraten  hätte,  so  wird  man  auch  für  Caesars  zeit  an  dem  durch  Poly- 
bios verbürgten  abstande  festhalten  müssen. 

Den  unterschied  zwischen  manipel  und  centurie  faszt  Fröhlich  mit 
andern  richtig  so,  dasz  die  centurie  die  administrative  einheit  bildet, 
während  der  manipel  nur  als  taktische  formation,  in  welcher  2 cen- 
turien  unter  feinem  signum  vereinigt  waren,  in  geltung  blieb  (s.  16). 
an  diesem  orte  bespricht  er  auch  die  vielfach  erörterte  stelle  b.  civ. 
III  91,  1 erat  Crastinus  evocatus  in  exercitu  Caesaris,  gui  superior e 
anno  apud  eum  primum  pilum  in  legione  X duxerat , vir  singulari 
virtute.  hic  signo  dato  'sequimini  me’  inquit  ' manipulares  mei  gut 
fuistis . ha  ec  cum  dixissct , primus  ex  dextro  cornu  procucurrit , atque 
eum  electi  milites  circiter  CXX  voluntarii  eiusdem  cen- 
turiae  sunt  prosecuti.  Fröhlich  glaubt  gegenüber  der  erklärung 
Rüstows  und  den  änderungen  Gölers  und  Zanders  das  scheinbar 
schwierige  eiusdem  centuriae  streichen  zu  müssen,  die  120  mann 
würden  dann  die  leute  der  ersten  beiden  centurien  gewesen  sein, 
ich  halte  die  stelle  für  vollständig  heil,  und  Rüstow  hat  8.  30  die 
richtige  erklärung  in  der  hauptsache  bereits  gegeben : f.  . nicht  von 
diesem  manipel  sagt  Caesar,  dasz  er  dem  Crastinus  folgte,  sondern  von 
einer  abteilung  ebenjener  gardetruppe,  in  welcher  jener  Cr.  selbst 
stand,  aus  der  ersten  cohorte  der  lOn  legion  durften  nicht  einzelne 
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leute  ihm  willkürlich  nachlaufen,  aber  es  ist  keinem  zweifei  unter- 
worfen , dasz  die  ganze  erste  cohorte  der  lOn  legion  und  dann  alle 
übrigen  des  heeres  dem  gegebenen  beispiele  alsbald  gefolgt  sein 
werden.’  aus  dieser  ohne  zweifei  richtigen  atiffassnng  schien  aber 
nicht  hervorzugehen,  was  dann  eiusdem  centuriae  zu  bedeuten  habe, 
die  sache  ist  aber  mehr  als  einfach,  allerdings  wendet  sich  Crastinus 
an  die  leute  der  ersten  centurie  mit  seiner  aufforderung.  dasz  aber 
diese  seinem  beispiele  folgen,  braucht  Caesar  nicht  besonders  zu  er- 
wähnen, weil  es  selbstverständlich  ist,  dasz  der  rechte  Hügel  seines 
heeres,  oder  was  dasselbe  sagt,  seiner  tapfern  lOn  legion  den  kampf 
eröffnet;  wohl  aber  hält  er  es  für  erwähnenswert,  dasz  zusammen 
mit  Crastinus,  der  selbst  als  voluntarius  mit  der  ersten  centurie  vor- 
geht, auszerdem  noch  ungefähr  120  auserlesene  Soldaten  ebenfalls 
als  freiwillige  derselben  ersten  centurie  sich  auf  den 
feind  stürzen,  diese  120  mann  können  aber  nur  aus  der  reihe  der 
den  feldherrn  umgebenden  evocati  sein,  man  übersetze  also : 'nach 
diesen  Worten  stürmt  er  vom  rechten  flügel  aus  vor,  und  ihm  folgen 
ungefähr  120  auserlesene  als  freiwillige  ebenderselben  centurie’ (dh. 
derjenigen  an  deren  spitze  er  sich  selbst  als  voluntarius  gestellt  hat). 

In  abachnitt  III  6 'gefechtsleitung’  bespricht  Fröhlich  auch  die 
Nervierschlacht.  in  der  Schilderung  derselben  lesen  wir  b.O.  II  26: 
Caesar  cum  septimam  legionem , quae  iuxta  constiterat  (neben  der  12n), 
item  urgeri  ab  koste  vidisset,  tribunos  militum  monuit,  ui  paulatim  sese 
legioncs  coniungerent  et  conversa  signa  in  hostes  inferrent.  Fröh- 
lich erklärt  mit  allen  übrigen  (s.  183):  'Caesar  gab  den  kriegs- 
tribunen  befehl  die  legionen  allmählich  einander  nähern,  die  7e 
hinter  die  12e  rücken  und  kehrt  machen  zu  lassen,  um  die  Um- 
gehung zu  verhindern.’  dieses  hintereinanderrücken  zweier  legionen, 
die  in  der  front  und  den  flanken  von  einem  siegreichen  feinde  ge- 
packt sind,  ist  durchaus  unmöglich,  das  zusammenschlieszen  beider 
war  nötig,  um  zunächst  den  feind  aus  je  einer  flanke  zu  drängen, 
als  das  geschehen  war,  gewis  mit  aufbietung  der  höchsten  kraft  und 
tapferkeit,  läszt  Caesar  nach  allen  seiten  hin  front  machen, 
um  dem  feinde  auch  in  den  flanken  und  dem  rücken  zu  begegnen, 
dazu  bedurfte  es  aber  nicht  eines  hintereinanderrückens  beider 
legionen,  sondern  nur  einer  kehrtwendung  der  hintern  glieder  und 
einer  Viertelwendung  der  flügelrotten  nach  rechts  und  links , um 
ein  nach  allen  seiten  geschlossenes  Viereck  darzustellen,  auszerdem 
aber  würde  taktisch  eine  Verkürzung  der  front  um  die  volle  hälfte, 
wie  sie  durch  das  hinterrücken  der  7n  legion  erfolgt  sein  würde, 
bei  der  numerischen  Überlegenheit  des  feindes  nur  verderblich  haben 
wirken  können,  eine  völlige  Umzingelung  der  beiden  legionen  wäre 
dann  die  nächste  folge  gewesen. 

Im  übrigen  beschränke  ich  mich  heute  darauf  im  anschlusz  an 
Fröhlichs  darstellung  über  eine  viel  behandelte  frage:  den  rang 
und  die  beförderung  der  centurionen  meine  ansicht  auf 
grund  der  quellen  und  sachlicher  erwägungen  darzulegen.  Fröhlich 
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schlieszt  sich  hier  in  der  hauptsache  an  Rüstow  (s.  8 — 10)  an  (s.  23  ff. 
und  anmerkungen).  nach  ihm  bat  man  zehn  rangstufen,  ordines, 
anzunehmen,  so  viele  also  wie  die  legion  cohorten  zählt;  jede  cohorte 
bildet  eine  geschlossene  classe  der  centurionen.  zwar  erkennt  Fröh- 
lich einen  rangunterschied  zwischen  priores  und  posteriores  auch  für 
Caesars  legion  an , da  derselbe  von  Polybios  ausdrücklich  für  die 
manipularlegion  bezeugt  ist,  aber  doch  nur  insoweit,  dasz  immer 
nur  die  priores  6iner  cohorte  über  den  posteriores  derselben  cohorte 
stehen,  nicht  aber  sämtliche  priores  über  sämtlichen  posteriores,  eine 
durchgehende  Scheidung  beider  classen  also  verwirft  er.  es  stehen 
vielmehr  sämtliche  centurionen  der  ersten  über  denen  der  zweiten, 
sämtliche  der  zweiten  über  denen  der  dritten  und  so  fort,  die  6 stellen 
der  lOn  cohorte  bilden  also  zusammen  die  letzte,  die  lOe  rangstufe 
oder  die  decimi,  die  der  ersten  dagegen  die  vielbegehrten  primi 
ordines.  innerhalb  jeder  cohorte  bat  nach  dem  historischen  rechte 
der  pilus  den  Vorrang  vor  dem  princeps  und  dieser  vor  dem  hastatus. 

Die  annahme  einer  solchen  befördernng  stützt  sieb  auf  den  um- 
stand, dasz  nur  mit  ihr  die  Überlieferung  sich  zu  vertragen  schien, 
zunächst  hielt  man  die  festsetzung  von  mindestens  acht  rangclassen 
für  geboten  durch  6.  civ.  III  53, 5 quem  ( Scaevam ) Caesar  ..ab  octa- 
vis  ordinibus  ad  primipilum  se  traducere  pronuniiavü.  sah  man 
aber  in  diesen  octavi  ordines  eine  geschlossene  rangclasse,  so  konnte 
diese , wenn  man  nicht  mit  Göler  (Caesars  gall.  krieg  II  s.  222  ff.) 
durch  einrechnung  der  subcenturionen  12  classen  aufstellen  wollte, 
nur  die  6 centurionen  der  8n  cohorte  enthalten,  dann  schien  auch 
die  frage  nach  den  primi  ordines  gelöst:  diese  waren  eben  sämtliche 
centurionen  der  ersten  classe.  LLange,  der  zuerst  diesen  schlusz 
zieht  (hist.  mut.  rei  mil.  s.  21  f.),  ist  aber  durchaus  nicht  dazu  be- 
rechtigt. nach  seiner  meinung  hat  Caesar  die  rangverhältnisse  aus 
der  manipularlegion  herübergenommen  mit  der  einzigen  änderung, 
dasz  infolge  der  wachsenden  bedeutung  der  ersten  cohorte  die 

6 centurionen  derselben  eine  ausnahmestellung  erhalten,  nun  nimt 
Lange  für  die  manipularlegion  auf  grund  der  falsch  gedeuteten  stelle 
des  Vegetius  II  21  folgende  beförderung  an  (vgl.  AMüller  im  Philol. 
XXXVIII  8.  140  ff.):  der  centurio  der  6n  centurie  der  lOn  cohorte 
läuft  zunächst  durch  die  sechsten  stellen  der  übrigen  cohorten  ein- 
schlieszlich  der  ersten , dann  kehrt  er  zurück  zur  5n  centurie  der 
lOn  cohorte  und  beginnt  den  aufstieg  zur  ersten  cohorte  von  neuem 
und  so  fort,  für  die  cohortenlegion  bleibt  die  Sache  dieselbe , nur 
dasz  das  vorrücken  in  den  einzelnen  centurien  von  der  lOn  nur  bis 
zur  2n  cohorte  stattfindet,  da  die  6 stellen  der  ersten  cohorte  aus 
dem  verbände  der  übrigen  getreten  sind,  die  primi  ordines  bilden 
und  von  dem  pilus  prior  der  2n  cohorte  aus  unmittelbar  nach  ein- 
ander durchlaufen  werden  müssen.  Lange  stellt  also  tbataächlich 

7 classen  auf:  die  9 stellen  der  6n  centurie  von  cohorte  10 — 2 bilden 
die  7e  rangclasse,  die  9 stellen  der  5n  centurie  derselben  cohorten 
die  6e  classe  usf.;  die  6 centurionen  aber  der  ersten  cohorte  stehen 
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ftlr  sich  als  erste  classe.  die  Verhältnisse  liegen  also  für  die  erste 
cohorte  hier  durchaus  anders  als  für  die  übrigen  9;  es  erscheint  daher 
sicherlich  der  schlusz,  den  Lange  unmittelbar  darauf  aus  der  erwäh- 
nung  der  octavi  ordines  hei  Caesar  macht,  durchaus  unberechtigt: 
fut  octavae  cohortis  centuriones  sunt  octavorum  ordinum  centuriones, 
ita  primae  cohortis  centuriones  sunt  primorum  ordinum  centuriones.’ 
nein , nach  seiner  aufstellung  sind  die  centurionen  der  8n  cohorte 
durchaus  nicht  in  demselben  sinne  octavi  ordines,  wie  die  der  ersten 
cohorte  primi  ordines  genannt  werden;  diese  sind  eine  geschlossene 
classe,  jene  aber  nicht:  denn  in  der  8n  cohorte  stehen  nach  dieser 
auffassung  der  13e  22e  31e  40e  49e  und  58e  centurio  der  legion. 
war  also  die  rangfolge  so  wie  er  es  annimt,  so  können  unter  octavi 
ordines  unmöglich  die  centurionen  der  8n  cohorte  gemeint  sein: 
denn  wie  unbestimmt  wäre  dann  Caesars  angabe,  Scaeva  sei  ab 
octavis  ordinibus  zum  primipilus  befördert  worden ! 

Besser  steht  es  freilich  mit  jenem  Schlüsse,  wenn  man  wie 
Rüstow,  Fröhlich  ua.  die  beförderung  innerhalb  aller  cohorten  er- 
folgen läszt;  dann  sind,  wenn  anders  die  octavi  ordines  die  cen- 
turionen der  8n  cohorte  oder  die  8e  rangclasse  sind,  die  primi 
ordines  nichts  anderes  als  die  6 centurionen  der  ersten  cohorte. 
dazu  kommt  dasz  die  quellen  mindestens  6 centurionen  primi  ordinis 
zu  verbürgen  scheinen.  Tacitus  sagt  hist.  III  22  urgebatur  maximc 
septima  legio,  nuper  a Galba  conscripta;  occisi  sex primorum  ordi- 
num centuriones  usw.  diese  stellen  also  sind  es,  nach  denen  man 
einmal  mindestens  8 rangclassen  für  gegeben  hielt,  da  sich  aber  aus 
dem  Organismus  der  legion  eine  andere  zahl  als  10  in  keiner  weise 
erklärte,  deren  10  aufstellte,  anderseits  in  den  primi  ordines  die 
6 centurionen  der  ersten  cohorte  sab. 

Sehen  wir  zunächst,  wie  zu  dieser  Überlieferung  die  Sache 
selbst,  ihre  historische  entwicklung  und  endlich  ein  an- 
deres zengnis  aus  dem  altertum  sich  stellen. 

Schon  Göler  und  Marquardt  haben  gegenüber  Rüstow  geltend  ge- 
macht, die  cohorte  müsse  doch  einen  commandeur  gehabt  haben ; die- 
ser aber  könne  niemand  anders  sein  als  der  erste  ihrer  centurionen,  der 
pilus  prior.  ein  befehlsbaber  jedoch,  der  bereits  ein  ganzes  bataillon 
geführt  habe , könne  unmöglich  durch  die  Versetzung  in  die  nächst 
höhere  cohorte  wieder  zum  führer  eines  zuges,  einer  centurie  berab- 
gedrückt  werden,  nun  ist  zwar  Rüstow  sicherlich  zuzugeben,  dasz 
man  sich  in  dieser  frage  nicht  zu  sehr  von  modernen  Vorstellungen 
leiten  lassen  dürfe,  gewis  ist  der  erste  centurio  der  cohorte  nicht 
führer  derselben,  wie  dies  der  hauptmann  der  compagnie  oder  der 
major  des  bataillons  ist;  wenigstens  haben  die  centurionen  nur  einen 
geringen  teil  der  Verwaltungsgeschäfte,  die  in  der  hauptsache  den 
tribunen  zukommen,  indes  die  taktische  fübrung  bleibt  ihnen  doch, 
und  mag  man  nun  sagen,  diese  fübrung  ist  nicht  hoch  anzuschlagen, 
da  die  cohorte  in  der  schiacht  meist  im  treffenverbande  kämpft  und 
hier  keine  bewegung  selbständig  ausführt;  auch  hat  sicherlich  der 
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Schematismus  in  dem  beere  der  alten  noch  eine  ganz  andere  bedeu- 
tung  gehabt  als  in  denen  unserer  zeit,  so  dasz  die  ftlhrung  einer 
cohorte  von  geringer  Schwierigkeit  und  Verantwortung  gewesen  zu 
sein  scheint;  auch  mag  es  bedenklich  sein,  vom  Standpunkt  der  ehre 
aus  eine  solche  beförderung  für  unmöglich  zu  halten,  denn  der  be- 
griff standesehre  ist  gewis  für  den  centurio , den  mann  ohne  höhere 
bildung  aus  den  untern  schichten  des  Volkes , ein  völlig  anderer  als 
für  den  Offizier  unserer  heere  gewesen;  kurz  in  allen  diesen  er- 
wägungen  ist  gewis  nicht  wenig  richtiges  enthalten,  gleichwohl 
wird  damit  das  unwahrscheinliche  jener  annahme  keineswegs  be- 
seitigt. sie  widerspricht  auch  für  römische  Verhältnisse  allen  mili- 
tärischen anschauungen.  die  taktische  führung  einer  cohorte  ist 
keineswegs  so  nichtssagend , wie  man  angenommen  hat.  cohorten 
werden  detachiert,  einzeln  zur  Unterstützung  vorgesandt,  cohorten 
werden  aus  ihrem  treffenverbande  genommen  und  formieren  mit 
cohorten  anderer  legionen  zusammen  ein  neues,  selbständiges  treffen 
— ich  erinnere  nur  an  die  Pharsalische  schiacht  — , einzelne  cohorten 
erhalten  wichtige  punkte,  schanzen,  beherschende  hügel  usw.  anver- 
traut mit  der  Weisung  sie  bis  zum  äuszersten  zu  halten,  die  aufgabe 
also  und  Verantwortung  eines  fUhrers  einer  solchen  abteilung  von 
ungefähr  500  mann  ist  gewis  nicht  gering,  dasz  aber  Caesar  für 
derartige  kleinere  commandos  auf  seine  erprobten  centurionen  an- 
gewiesen war,  liegt  auf  der  hand;  die  tribunen  kommen  in  seinem 
beere  kaum  noch  in  betracht,  deshalb  ist  es  aber  auch  sehr  wahr- 
scheinlich, dasz  die  erste  centurionenstelle  in  jeder  cohorte  nur  den 
erfahrensten  oder  tüchtigsten  männern  übertragen  worden  ist,  und 
dasz  diese  deshalb  eine  besondere,  höhere  classe  gebildet  haben  und 
bei  einer  Versetzung  nicht  wieder  zu  hundertschaftsführern  hinab- 
gedrückt  werden  konnten. 

Als  noch  unwahrscheinlicher  aber  wird  Fröhliche  annahme  er- 
wiesen durch  folgende  erwägung.  wenn  in  der  ersten  cohorte  die 
6 erfahrensten  oder  brauchbarsten  Unterführer  standen,  so  kamen 
auf  die  letzte  die  6 jüngsten  oder  unfähigsten,  man  vergegenwärtige 
sioh  nun  das  bild  der  acies  triplex\  da  finden  sich  im  ersten  treffen 
die  24  trefflichsten  centurionen,  12  in  dem  ersten  gliede  und  12 
im  vielten  oder  fünften,  dh.  an  den  flügeln  der  zweiten  centurien 
der  manipel:  ich  nehme  mit  Fröhlich  an,  dasz  die  manipeln  neben 
einander  und  die  centurien  eines  jeden  manipels  hinter  einander 
stehen,  im  dritten  treffen  hat  man  dann  also  nur  junge  oder 
wenig  fähige  centurionen  zur  Verfügung,  welch  tbörichte  Ver- 
schwendung des  besten  materials  im  ersten  treffen  auf  kosten  der 
reserven!  es  hätten  demnach  in  diesem  punkte  die  Römer  zurück- 
gegriffen auf  die  ersten,  unvollkommenen  anfänge  ihrer  taktik,  wo 
sie  die  ganze  auslese  ihrer  mannschaft  in  die  ersten  glieder  stellten, 
was  für  ein  mangel  an  militärischem  Scharfblick  bei  d6m  volke,  das 
nach  dem  doch  gewis  fachmännischem  urteile  des  Polybios  gerade 
durch  seine  taktische  Überlegenheit  die  weit  eroberte!  nun  beugt 
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zwar  Rüstow  einem  solchen  ein  wände  vor  mit  den  Worten:  'auch  in 
der  manipularlegion  standen  die  erfahrensten  centurionen  sämtlich 
in  feinem  treffen  beisammen,  in  dem  der  triarier,  die  unerfahrensten  in 
dem  der  bastaten  . . ; wenn  aber  dies  princip  für  die  feine  zeit  für  zu- 
verlässig erklärt  wird,  warum  soll  es  denn  in  der  andern  nicht 
gelten?’  diese  beweisführung  ist  eigentlich  des  feinen  kenners  der 
römischen  heeresverhültnisse  unwürdig,  zuerst  vergiszt  Rüstow 
doch  wohl,  dasz  die  treffen  der  ältern  manipularlegion  nicht  ohne 
einander  operierten,  dasz  hinter  den  jungen  hastaten  und  ihren 
jungen  centurionen  die  erprobten  principes  und  triarier  mit  den  er- 
fahrenen centurionen  standen,  während  hier  also  wie  die  auslese  der 
mannschaft  so  auch  die  auslese  der  Unterführer  für  den  entscheiden- 
den gefechtsmoment  aufgespart  worden  ist,  nachdem  sie  vorher  nur 
die  allerdings  wichtige  aufgabe  des  physischen  und  moralischen  nach- 
drück ans  hatte,  da  sollen  in  der  zeit  der  höchsten  entwicklung  der 
römischen  taktik  die  besten  Unterführer  alle  auf  feinmal  gleich  zu 
beginn  des  kampfes  eingesetzt  und  verbraucht  worden  sein?  und 
als  seit  dem  ältern  Scipio  aus  den  3 altersclassen  oder  frontaltreffen 
der  ältern  zeit  3 selbständige  bataillone  wurden,  von  denen  jedes 
getrennt  von  den  andern  auch  in  den  flanken  oder  dem  rücken  des 
feindes  verwendet  werden  konnte,  haben  sie  da  nicht,  wie  es  der  ab- 
schlusz  dieser  entwicklung  in  der  cohortenlegion  beweist,  mit  dem 
brauche  gebrochen , die  einzelnen  treffen  aus  besondern  alters-  oder 
dienstclassen  zu  bilden,  und  nunmehr  die  geübte  mannschaft  gleich- 
möszig  in  alle  3 bataillone  verteilt?  unmöglich  aber  kann  man  dabei 
annehmen,  dasz  sie  trotz  der  erkenntnis  und  ausführung  dieser  not- 
wendigen neuerung  bezüglich  der  centurionen  alles  beim  alten  ge- 
lassen , dasz  auch  von  den  jetzt  gleichwertigen  treffen  weiterhin  das 
erste  die  20  jüngsten  oder  unfähigsten,  das  dritte  aber  die  20  besten 
centurionen  gehabt  hätte,  bei  der  durchführung  der  cohortentaktik 
wäre  dann  nur  die  feine  Änderung  eingetreten , dasz  hier  umgekehrt 
das  erste  treffen  die  24  fähigsten,  das  letzte  die  18  unfähigsten  führer 
erhielt!  man  bedenke  dabei  die  wichtigen,  selbständigen,  ja  öfters 
entscheidenden  aufgaben  der  hintern  treffen,  zb.  die  des  3n  in  der 
Helvetier-  und  des  4n  in  der  Pharsalischen  scblacht!  eine  solche 
Änderung  würde  geradezu  ein  rückschritt  gewesen  sein , wie  er  un- 
sinniger kaum  gedacht  werden  könnte. 

Doch  gehen  wir  einmal  näher  auf  die  historische  entwicklung 
dieser  sacbe  ein : auch  sie  wird  zeigen,  dasz  die  Rüstow-Fröhlichsche 
aufstellung  unannehmbar  ist.  Polybios  VI  24  berichtet : ti  fezdcTOU 
be  tujv  Tipoeiprififevuiv  xeväiv  (den  altersclassen)  7rXf)v  Ttliv  veurrd- 
tuiv  feEe'Xei iav  TaJiapxouc  dpicxivbnv  bfexa.  pexa  bfe  toutouc 
fe-rfepav  4kXoy?|v  äXXuuv  bfeza  noioövTai.  Kai  toütouc  pfev  dnravTac 
npocriYÖpeucav  xa£iäpxouc , div  6 npuiTOc  aipeöeic  Kai  cuvebpiou 
KOivuivei.  aus  diesen  worten  geht  klärlich  hervor,  dasz  jene  10  dpicxoi 
den  10  minderwertigen  der  zweiten  auswabl  in  jeder  classe  voran- 
gestanden haben,  aus  dem  umstände  aber,  dasz  die  triarier  als  die 
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classe  der  erfahrensten  krieger  den  principes  and  diese  wieder  den 
hastaten  vorangiengen,  schiieszen  za  wollen,  dasz  auch  sämtliche 
centurionen,  priores  und  posteriores,  der  ältern  classen  im  ränge 
denen  der  jUngern  voranzustellen  seien , erscheint  doch  als  sehr  be- 
denkliche logik.  auf  diesem  wege  kann  man  ja  auch  zu  der  folge- 
rung  kommen,  dasz  auch  der  oüpaföc,  subcenturio  oder  optio,  ja  gar 
der  mües  gregarius  der  triarier  über  den  centurionen  der  andern  Ab- 
teilungen gestanden  habe,  es  ergeben  sich  also  zunächst  zwei  haupt- 
classen  der  centurionen  in  dieser  legion,  priores  und  posteriores. 
beide  zerfallen  nach  der  dreiteilung  des  römischen  fuszvolkes  nach 
3 altersclassen  wieder  in  je  3 Abteilungen,  so  dasz  man  6 classen 
annehmen  mag.  für  die  beförderung  übrigens  ist  hier  die  frage 
gleichgültig,  ob  die  priores  sämtlich  den  posteriores  vorangiengen. 
denn  es  ist  von  vorn  herein  klar,  dasz  hier  von  regelmäsziger  be- 
förderung überhaupt  nur  innerhalb  feiner  der  3 abteilungen  die  rede 
sein  konnte,  wer  in  einem  heere  als  hastate  ausgehoben  und  zum 
hastaten- centurio  bestimmt  worden  war,  konnte  nicht,  wenn  er  die 
10  stellen  der  posteriores  der  hastaten  hinter  sich  hatte,  zu  den  prin- 
cipes und  von  da  zu  den  triariern  übertreten  und  da  die  ordines 
posteriores  durchlaufen,  um  dann  zu  den  hastaten  zurückzukehren 
und  nun  mit  der  obern  Staffel  zu  beginnen,  er  konnte  vielmehr  nach 
jener  dreiteilung  erst  bei  einer  neuen  aushebung  zu  den  principes  über- 
treten , wenn  sein  jahrgang  zur  2n  altersclasse  vorgerückt  war.  bei 
der  neuen  aushebung  erfolgte  aber  auch  wieder  centurionenwahl,  und 
in  dieser  konnte  derjenige,  der  schon  prior  bei  den  hastaten  gewesen 
war,  sogar  ganz  übergangen  und  als  gregarius  unter  den  principes 
eingestellt  werden , bis  dies  durch  ein  besonderes  gesetz  verboten 
wurde,  in  dieser  legion  der  bürgermiliz  kann  also  nur  von  einer 
beförderung  innerhalb  derselben  altersclasse  geredet  werden,  an 
sich  aber  ist  es  klar,  dasz  derjenige  bürger,  der  als  der  trefflichste 
der  jüngern  jahrgänge  zum  primus  hastatus  prior  ernannt  worden 
war,  nach  seinem  Übertritt  in  die  zweite  altersclasse  bei  einer  neuen 
aushebung  auch  hier  nicht  für  eine  der  letzten , sondern  sicher  für 
eine  der  ersten  stellen,  häufig  aber  für  die  erste  selbst  von  den  tri- 
bunen  bestimmt  worden  ist.  so  ist  es  wohl  allmählich  schon  in  der 
legion  der  3 altersclassen  gebrauch  geworden,  dasz  der  primus 
hastatus  prior  auch  primus  bei  den  principes  und  endlich  bei  den 
triariern  wurde,  es  sind  also  die  ersten  centurionen  der  principes 
und  hastaten  so  zu  sagen  die  Springer;  sie  stehen  auf  dem  sprung- 
brette  zum  primipilus.  als  sich  dann  die  3 abteilungen  taktisch  von 
einander  lösten  und  in  alle  3 die  erprobte  mannschaft  zu  gleichen 
teilen  verteilt  wurde,  da  hob  sich  die  Stellung  der  primi  liastati  und 
principes  noch  mehr;  jetzt  standen  sie  ebenso  wie  der  primus  pilus 
an  dem  rechten  flügel  eines  selbständigen  treffen bataillons;  jetzt 
wurden  auch  sie  wie  von  altersher  der  primus  pilus  zum  kriegsrate 
zugezogen,  diese  drei  fangen  nun  an  eine  besondere  classe  unter 
den  centurionen  zu  bilden : die  vielgenannten  primi  ordines. 
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Diesen  zustand  fand  die  cohortentaktik  vor.  was  bedang  nun 
diese  neuordnung  ihrerseits  für  Snderungen  in  der  Stellung  und  be- 
förderung  der  centurionen?  ich  meine,  gar  keine,  man  behielt  hier 
einfach  das  gegebene  bei,  das  sich  auch  zur  neuerung  trefflich  fttgte, 
nur  dasz  man  jetzt,  oder  auch  schon  seit  die  abteilungen  nach 
altersclassen  beseitigt  sind , die  beförderung  nicht  innerhalb  einer 
der  3 abteilungen,  die  dem  namen  nach  ja  fortbestehen , sondern 
durch  alle  3 fortlaufend  stattfinden  lässt.  im  übrigen  wird  das  histo- 
rische recht,  entsprechend  dem  conservatismus  des  heerwesens,  völlig 
gewahrt:  die  priores  stehen  über  den  posteriores,  innerhalb  jeder 
dieser  beiden  hauptclassen  die  püi  über  den  principes  und  diese  über 
den  hastati ; die  primi  priores  der  3 abteilungen  zählen  für  sich  als 
pritni  ordines.  drei  hauptclassen  finden  sich  also  hier,  wie  wahr- 
scheinlich auch  schon  in  der  manipularlegion  des  zweiten  jb.  vor  Ch. : 
1)  primi,  2)  priores,  3)  posteriores. 
die  zweite  und  dritte  classe  zerfallen  ihrerseits  in  je  drei  teile , so 
dasz  folgende  Staffel  aufzustellen  ist: 


I classe:  stelle  1 — 3 (die primi  j/riores  der  3 abteilungen)  = primi. 
II  classe:  erste  stelle  4 — 12  (2 — 10  pilus prior)  1 


zweite 
dritte 
III  classe:  erste 
zweite 
dritte 


13 — 21  (-  - - princ.  - ) > priores 

22—30  (-  - - Aast.  - ) j 

31 — 40  (-  - - pilus  posterior)  1 

41 — 50  (-  - - princ.  - 1 > posteriores. 

51 — 60  (-  - - Aast.  - )J 


die  priores  sind  es,  die  Caesar  als  ordines  superiores  bezeichnet;  die 
posteriores  faszt  er  zusammen  unter  dem  namen  inferiores,  wenn  er 
auch  von  infimi  redet,  so  ist  darunter  wahrscheinlich  die  letzte  ab- 
teilung  der  inferiores,  die  posteriores  der  haslaten  zu  verstehen. 

Dasz  kein  grund  vorlag  an  dem  schon  in  der  manipularlegion 
der  letzten  zeit  bestehenden  et  was  zu  ändern , zeigt  am  besten  eine 
kurze  betrachtung,  wie  die  cohorte  aus  dem  manipularverbande  heraus 
sich  gebildet  hat.  hier  erscheint  nach  Fröhlicbs  ausführungen  nichts 
mehr  zweifelhaft,  je  3 hinter  einander  stehende  manipel  wurden  zu- 
sammengezogen zu  einer  cohorte;  doch  wurden  die  manipel  der  ein- 
zelnen cohorte,  wie  Fröhlich  s.  145  überzeugend  nachweist,  neben, 
nicht  hinter  einander  geordnet ; dann  aber  musten  die  2 centurien 
jedes  manipels  hinter  einander  zu  stehen  kommen,  so  dasz  bei  einer 
tiefe  von  10  gliedern,  die  Frontinus  II  3,  22  für  die  Pompejaner  bei 
Pharsalus  verbürgt,  die  ersten  5 glieder  von  der  ersten  centurie  jedes 
manipels,  die  letzten  5 von  der  zweiten  gebildet  wurden,  in  dem 
ersten  gliede  stehen  also  von  der  ersten  cohorte  die  3 primi  priores, 
von  der  2n  die  3 secundi  priores  usw.  erst  im  5n  gliede  folgen  in 
jeder  cohorte  die  posteriores,  es  wird,  meine  ich,  schwer  werden 
für  diese  aufstellung  einen  grund  ausfindig  zu  machen,  der  dazu  ge- 
drängt hätte  in  der  überlieferten  rangfolge  etwas  zu  ändern. 

Also  auch  die  historische  entwicklung  gibt  zum  mindesten  keinen 
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anhalt  irgend  welcher  art  für  die  annahme  geschlossener  cohorten- 
rangclassen. 

Dass  nun  insbesondere  die  posteriores  der  ersten  cohorte  eine 
ausnabmestellung  nicht  besaszen  und  nicht  zu  den  primi  ordines  zu 
zählen  sind,  dafür  kann  man  auch  das  argumentum  ex  silentio  an- 
führen. wir  hören  wohl  öfter  von  einer  auszerordentlichen  beförde- 
rung  in  eine  der  3 stellen  der  primi  priores  der  ersten  cohorte , nie 
aber  von  einer  solchen  zu  den  posteriores  derselben,  stellen  die  doch 
sicher  sehr  erstrebt  worden  wären,  wenn  sie  als  primi  ordines  zählten, 
erwähnt  doch  Caesar  sogar  eine  beförderung  ex  inferioribus  in  supe- 
riores  ordines  (b.  G.  VI  40,  7). 

Wenn  trotzdem  in  der  bisher  gegebenen  entwicklung  eins  oder 
das  andere  als  nicht  völlig  sicher  angesehen  werden  kann , so  läszt 
sich  zunächst  dafür,  dasz  die  posteriores  der  ersten  cohorte  nicht  mit 
den  priores  derselben  feine  und  dieselbe  classe  gebildet  haben , nicht 
primi  ordines  gewesen  sind  , der  beweis  erbringen  aus  einer  stelle, 
die  gerade  in  dieser  frage  vielfach  herbeigezogen,  aber  nicht  richtig 
gedeutet  worden  ist.  Vegetius  wendet  sich  II 8,  nachdem  er  vorher 
in  seiner  gewöhnlichen  geistvollen  art  über  die  Zusammensetzung 
der  legion  gesprochen  hat , zur  besprechung  der  Chargen  und  ein- 
gehenden behandlung  der  ersten,  seit  anfang  des  zweiten  nachchrist- 
lichen jh.  tausend  mann  starken  cohorte.  da  heiszt  es:  vetus  tarnen 
consuetudo  tenuit,  ut  ex  primo  principe  legionis  promoveretur  centurio 
primi  pili,  qui  non  solum  aquilae  praeerat,  verum  cliam  quattuor 
centurias,  hoc  est  CCCC  müdes,  in  prima  ade  gubernabat.  kic  tarn- 
quam  caput  totius  legionis  merita  consequebatur  et  commoda.  item 
primus  hastatus  duas  centurias,  id  est  CC  homines,  ducebat  in  acie 
secunda,  quem  nunc  ducenarium  vocant.  princeps  autem  secundus 
primae  cohortis  centuriam  semis,  hoc  est  CL  homines,  gubernabat. 
ad  quem  in  legione  prope  omnia  quae  ordinanda  sunt  pertinent, 
item  secundus  hastatus  centuriam  semis , id  est  CL  homines , regebat. 
triarius  prior  centum  homines  gubernabat.  welch  ein  mustersatz 
Vegeiianiscber  Verworrenheit!  wohl  sagt  der  biedere  taktiker,  dasz 
man  von  jeher  vom  primus  princeps  zum  primipilus  aufsteige,  bei 
der  aufzählung  aber  der  ersten  centurionen  vergiszt  er  unmittelbar 
nach  dieser  angabe  gerade  den  primus  princeps,  flickt  aber  dem 
primus  pilus  noch  einen  doppelgänger,  den  triarius  prior,  an.  Lange, 
der  gerade  auf  diese  und  die  folgenden  worte  seine  ansicht  gründet, 
dasz  alle  6 centurionen  der  Caesarischen  cohorte,  priores  wie  posteriores, 
primi  ordines  gewesen  seien,  musz  zunächst  unter  den  hier  genannten 
princeps  secundus  und  secundus  hastatus  'centuriones  posteriores’  ver- 
stehen, was  man  tbun  kann,  aber  keineswegs  zu  tbun  gezwungen 
ist ; ferner  musz  er  für  triarius  prior  lesen  triarius  posterior  und  end- 
lich annehmen,  dasz  feine  stelle  der  6 centurionen  der  ersten  cohorte 
der  ältern  zeit  in  der  kaiserzeit  in  Wegfall  gekommen  sei.  in  Wahr- 
heit geht  nichts  anderes  aus  dieser  confusion  hervor,  als  dasz  Vegetius 
die  titel  der  centurionen  der  frübern  zeit  nicht  mehr  verstanden  hat. 
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vor  allem  bleibt  ihm  offenbar  ein  rätsel  das  in  seinen  quellen  dem 
titel  angehängte  prior:  er  läszt  es  darum  die  ersten  male  einfach 
weg,  gibt  es  aber  dann  dem  triarius  mit,  entzieht  diesem  aber  dafür 
sein  zugehöriges  prädicat  secundus.  mag  dem  aber  sein  wie  ihm 
wolle,  denn  auch  so  ist  die  sache  keineswegs  entwirrt  — es  fehlt 
immer  noch  der  primus  princeps  — , so  viel  steht  jedenfalls  fest,  auf 
keinen  fall  gibt  diese  stelle  ein  recht  in  den  aufgezählten  führern 
mit  Lange  die  priores  und  posteriores  der  ältern  cohorte  abzüglich 
eines  derselben  zu  erblicken  und  wegen  der  nun  folgenden  worte 
den  rückschlusz  zu  machen : da  diese  priores  und  posteriores  der  ersten 
cohorte  zusammen  in  der  spätem  zeit  nach  dem  Zeugnis  des  Vegetius 
die  primi  ordines  darstellten , so  ist  auch  anzunehmen , dasz  in  der 
Caesariscben  cohorte  a 1 1 e 6 centurionen  der  ersten  cohorte  die  primi 
ordines  bildeten.  — Es  folgt  nemlieh  bei  Vegetius  in  jenem  capitel 
eine  nachricht,  die  für  die  vergebliche  mühe  das  vorhergehende  zu 
entwirren  reichlich  entschädigt  und  helles  licht  auf  die  ganze  frage 
wirft,  er  fährt  fort:  sic  decem  centuriae  cohortis primae  a guinque 
ordinariis  regebantur.  quibus  magnae  utüitates  et  rnagnus  honor 
est  a veteribus  constitutus,  ut  ceteri  müdes  ex  tota  legione  omni  labore 
ac  devotione  eontenderent  ad  tanta  praemia  pervenire.  also  fünf  cen- 
luriones  ordinarii  sind  in  dieser  tausend  mann  starken  cohorte 
die  bevorzugten  centurionen  der  legion.  daraus  hat  man  nun  ge- 
schlossen, wie  es  auch  Fröhlich  s.  25  thut,  dasz  6ine  von  den  ur- 
sprünglichen 6 centurionenstellen  bei  der  Verstärkung  und  neufor- 
mierung  der  ersten  cohorte  in  Wegfall  gekommen  sei,  dasz  man  also 
unter  den  5 ordinarii  oder  primi  ordines  hier  die  3 primi  priores  und 
2 primi  posteriores  zu  verstehen  habe,  wie  wunderlich ! man  erhöht 
den  bestand  der  ersten  cohorte  von  6 auf  10  centurien,  streicht  aber 
eine  der  obern  Chargen!  das  beiwort  ordinarii  zeigt  uns  geradezu 
und  in  hellem  lichte  den  richtigen  weg.  eine  cohorte  von  zehn 
centurien  bat  eben  fünf  ordinarii  oder  priores,  wie  früher  die 
cohorte  von  sechs  centurien  deren  drei  hatte,  in  beiden  cohorten 
also  der  verschiedenen  Zeiten  findet  sich  das  Verhältnis  von  centurien 
zu  centuriones  priores  wie  2:1.  als  man  der  ersten  cohorte  4 cen- 
turien hinzufügte,  gab  man  ihr  auch  zwei  priores  oder  ordinarii, 
ebenso  natürlich  auch  zwei  posteriores  mehr , wie  wir  gleich  sehen 
werden,  denn  Vegetius  beeilt  sich  diese  auslegung  als  richtig  zu 
bestätigen;  er  schreibt:  erant  etiam  centuriones  (sc.  in  prima  cohorte), 
qui  singulas  centurias  curabant,  qui  nunc  centenarii  nominantur. 
dann  erst  geht  er  nach  einigen  worten  über  die  decani  zu  den  andern 
cohorten  über:  secunda  cohors  habebat  centuriones  quinque;  simi- 
litcr  tertia,  quarta  usque  ad  decimam  cohortem.  in  tota  autem 
legione  erant  centuriones  quinquaginta  quinque.  aus 
dieser  Schlussrechnung  erhellt,  dasz  die  erste  cohorte  auszer  den 
5 ordinarii  noch  die  gleiche  zahl  centurionen  hatte,  die  n i c h t als 
primi  ordines  gerechnet  wurden:  jenes  sind  die  priores,  dieses  die 
posteriores. 
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Für  die  zeit  von  Hadrian  abwärts  läszt  sich  also  aus  dieser 
stelle  erweisen,  dasz  die  10  centurionen  der  ersten  cohorte  nicht 
eine  geschlossene  rangclasse  bilden,  sondern  dasz  nur  die 
halft«  derselben  primi  ordinis  gewesen  ist.  wie  einfach  ist  nun  der 
rückschlusz  von  diesen  Verhältnissen  auf  die  der  Caesarischen  legion : 
dort  bei  10  centurien  der  ersten  cohorte  5 priores,  also  hier  bei 
6 centurien  3 priores  als  primi  ordines ; dort  wie  hier  gehören  die 
posteriores  einer  nie  dem  rangclasse  an  als  die  5 bzw.  3 priores 
oder  ordinarii.  ebenso  wenig  haben  dann  auch  die  centurionen  der 
übrigen  cohorten  für  sich  geschlossene  rangclassen  gebildet:  kurz, 
es  fällt  damit  die  aufstellung  der  rangclassen  nach 
cohortennummern  zusammen. 

leb  glaube  dies  wird  genügen,  doch  wie  steht  es  nun  mit  jenen 
beiden  stellen,  von  denen  die  eine  mindestens  8 rangclassen,  die  an- 
dere mindestens  6 centurionen  als  primi  ordines  zu  fordern  schienen? 
der  plural  octavi  ordines  (b.  c.  III  53)  ist  von  mehreren  legionen 
zu  verstehen:  sie  sind  die  achten  züge  der  legionen,  nicht  die 
6 züge  der  achten  cohorte.  Scaeva  war  also  führer  eines  der 
achten  Züge,  dh.  des  zweiten  zuges  der  zweiten  cohorte  oder  secuti- 
dus  princeps  prior , nach  unserer  aufstellung  also  der  13e  cen- 
turio  der  legion  oder  der  erste  centurio  der  2n  Unterabteilung  der 
2n  classe,  der  superiores  ordines,  als  er  zum  primipilus  befördert 
wurde,  nur  wenn  wir  so  erklären,  finden  wir  in  Caesars  Worten 
eine  genaue  angabe  über  die  stelle,  die  Scaeva  bis  dahin  bekleidet« ; 
nach  Langes  aufstellung  aber  hätten  wir  die  wähl  in  ihm  den  13n 
22n  31n  40n  49n  oder  58n  centurio  zu  sehen,  nach  Fröhlich  und 
Rüstow  hatte  er  eine  der  stellen  47 — 42  inne.  was  ferner  die  stelle 
des  Tacitus  hist.  III  22  betrifft,  wo  angegeben  wird,  dasz  von  einer 
legion  6 centurionen  primorum  ordinum  gefallen  seien , so  kann  ihr 
allein  sicher  nicht  die  kraft  zugewiesen  werden  eine  annahme  zu  halten , 
die  sich  als  durchaus  widernatürlich  erwiesen  hat.  allein  wir  wer- 
den es  hier  bei  Tacitus  nicht  wie  bei  Caesar  mit  jenem  kunstuusdruck 
zu  thun  haben,  sondern  es  ist  bei  ihm  hier  dieser  ausdruck  weiter 
zu  fassen:  6 der  obersten  centurionen.  so  hat  es  schon  Madvig  (kl. 
philol.  Schriften  s.  515)  übersetzt,  dasz  aber  der  genitiv  primorum 
ordinum  bei  ihm  nicht  notwendigerweise  von  primi  ordines  abgeleitet 
werden  musz,  zeigt  hist.  V 20  occiso  praefecto  castrorum  et  quinque 
primoribus  centurionum.  wahrscheinlich  also  ist  auch  in  der  ersten 
stelle  nicht  von  den  primi  ordines  als  geschlossener  classe,  sondern 
von  den  primores  ordines  oder  centuriones,  den  obersten  cen- 
turionen im  weitern  sinne  die  rede. 

Dresden.  Friedrich  Giesing. 


Digitized  by  Google  J 


MKiderlin:  zum  neunten  und  elften  buche  des  Quintilianus.  505 


74. 

ZUM  NEUNTEN  UND  ELFTEN  BUCHE  DES  QUINTILIANUS. 


IX  4,  81  f.  media  Mer  longas  breuis  faciet  amphimacron  . . 
longa  Mer  breuis  amphibrachyn  huic  contrarium.  duabus  longis 
breuem  < sequentibus  bacchius , totidem  longis  breueni)  praecedentibus 
palimbacchius  erit.  tres  breues  trochaeum  . . totidem  longae  molosson 
ef fieserd.  in  den  ausgaben  vor  Halm  steht  amphibrachys.  duabus 
longis  usw.  Halm  und  Meister  schreiben  amphibrachyn  huic  contra- 
rium. duabus  longis  usw.  an  ereterer  lesart  scheint  mir  amphibrachys, 
an  letzterer  huic  contrarium  unrichtig  zu  sein.  A gibt  amphibrachios 
huic  ausis  longis , G brachios  huic  ausis  longis , M S ambrachios  huic 
causis  longis.  dasz  aus  amphibrachios  besser  amphibrachyn  gemacht 
wird  als  amphibrachys , musz  jedem  einleuchten,  die  einsetzung  von 
contrarium  halte  ich  für  verfehlt , weil  die  worte  huic  contrarium 
hier  nicht  nur  überflüssig  sind,  sondern  in  unangenehmer  weise  nach- 
hinken. in  § 80  nimt  huic  contrarium  eine  ganz  andere  Stellung  ein. 
ich  glaube,  dasz  zu  schreiben  ist:  amphibrachyn.  duabus  longis  usw. 
damit  weicht  man  von  der  hsl.  Überlieferung  nicht  so  weit  ab,  wie 
es  auf  den  ersten  blick  scheinen  mag.  statt  duabus  kann  aus  ver- 
sehen hu  aus  geschrieben  worden  sein,  und  daraus  kann  dann  huic 
ausis  gemacht  worden  sein,  wie  amphibrachyn  in  amphibrachios  ver- 
ändert worden  ist. 1 

IX  4, 119  ' neminem  uestrum  ignorare  arbitror,  iudices,  huneper 
hosce  dies  sermonem  uulgi  atque  hanc  opinionem  populi  Romani  fuisse.’ 
cur  'hosce’  potius  quam  ’hos’?  neque  enim  erat  asperum.  rationem 
f ortasse  non  reddam,  sentiam  tarnen  esse  melius,  cur  non  satis  sit 
'sermonem  uulgi  fuisse ’ ( compositio  enim  patiebatur)  ignorabo,  sed  ut 
audio  hoc , animus  accipit  plenum  sine  hac  geminationc  non  esse.  Halm 
hat  die  interpunction  geändert,  indem  er  das  fragezeicben  nach  dem 
zweiten  fuisse  strich  und  die  worte  compositio  enim  patiebatur  in 
klammern  einschlosz.  mit  recht  ist  ihm  Meister  hierin  nicht  gefolgt, 
offenbar  entsprechen  sich  cur  'hosce’  potius  quam  ’hos’?  und  cur  non 
satis  sit  'sermonem  uulgi  fuisse’ ; neque  enim  erat  asperum  und  com- 
positio enim  patiebatur ; rationem  fortasse  non  reddam  und  ignorabo. 
deshalb,  weil  in  dem  zweiten  fragesatze  der  conjunctiv  sit  steht, 
braucht  man  denselben  nicht  zu  einem  abhängigen  Satze  zu  machen, 
auch  im  vorhergehenden  § stehen  in  zwei  mit  cur  beginnenden  selb- 
ständigen fragesätzen  conjunctive  (si«<  und  uideatur).  — sentiam 
tarnen  ist  conjectur  von  Halm,  in  den  frühem  ausgaben  und  auch 
in  der  Meisterschen  steht  blosz  sentiam.  es  wäre  dies  aber  ein  sehr 
hartes  asyndeton.  erwägt  man,  dasz  A (?)  G S sententiam  geben  (nur 

1 § 99  beginnt  in  den  ausgaben  von  Halm  und  Meister  in  folgender 
weise:  eum  anapaestus,  et  creticut,  iambux  quoqtie.  was  soll  das  komm« 
nach  anapaettus'i  es  wird  wohl  in  beide  ausgaben  durch  versehen  ge- 
kommen sein. 
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a gibt  sentiam) , dasz  es  in  dem  völlig  gleich  gebauten  zweiten  teile 
des  § heiszt:  ignordbo , sed  ut  audio  hoc , animus  accipü,  so  kommt 
man  auf  den  gedenken,  dasz  Quint,  sed  sentiam  geschrieben  hat. 
aus  set  sentiam  kann  leicht  sententiam  geworden  sein. 

IX  4,  130  ubi  i am  nobis  pars  ex  duabus , guas  modo  fecimus, 
sccunda  tractanda  est.  nam  quis  dubitat  alia  lenitis,  alia  concitatius, 
alia  sublimius,  alia  pugnacius,  alia  ornatius,  alia  gracilius  esse 
dicenda?  durch  den  ersten  satz  wird  die  besprecbnng  des  zweiten 
teiles  (vgl.  § 121)  eingeleitet,  mit  dem  zweiten  beginnt  die  bespre- 
chung  selbst.  AG  FT  geben  nam  dubitat j a allein  gibt  quis.  es 
wird  hierin  nichts  anderes  zu  sehen  sein  als  die  älteste  eonjectur. 
dasz  nam  dubitat  nicht  richtig  sein  kann , muste  auch  ein  oberfläch- 
licher leser  einsehen.  so  setzte  der  eine  quis  ein,  andere  veränderten 
weniger  glücklich  dubitat  in  dubitatur.  die  erstere  lesart  ist  mög- 
lich. es  fragt  sieb  nur.,  ob  die  stelle  nicht  auch  durch  ein  leichteres 
mittel  verbessert  werden  kann,  für  ein  leichteres  mittel  halte  ich 
die  Veränderung  von  nam  in  nemo,  diese  Veränderung  empfiehlt 
sich  auch  deshalb , weil  nam  hier  (am  anfange  des  satzes , mit  wel- 
chem die  besprechung  des  zweiten  teiles  beginnt)  mindestens  über- 
flüssig ist.  dies  fühlte  auch  der  Übersetzer  Banr:  denn  er  über- 
setzte 'wer  zweifelt  daran’,  liesz  also  nam  unübersetzt. 

IX  4,  135  argumenta  acria  et  citata  pedibus  quoque  ad  hanc 
naturam  commodatis  utentur,  non  tarnen  ita,  ut  trochaeis  quoque 
celeria  quidem,  sed  sine  uiribus  sint,  uerum  iis,  qui  sunt  breuibus 
longisque  mixti , non  tarnen  plures  longas  quam  breuis  habent.  so 
Balm  und  nach  ihm  Meister,  nur  dasz  letzterer  nach  S accommodatis 
gibt,  dasz  Quint,  so  geschrieben  hat,  kann  ich  nicht  glauben,  die 
worte  uerum  iis , qui  sunt  . . breuis  habent  machen  es  höchst  wahr- 
scheinlich, dasz  sich  auch  die  unmittelbar  vorhergehenden  worte  auf 
füsze  beziehen,  nicht  auf  die  argumenta  selbst,  ich  glaube  daher, 
dasz  aus  troceisque  celeria  quidem  sed  sine  uiribus  sunt  (so  die  beste 
hs.)  mit  Galläus  zu  machen  ist:  trochaeis , qui  celeres  quidem,  sed 
sine  uiribus  sunt,  auch  Becher  bat  sich  hierfür  entschieden  (rec.  der 
ausgabe  von  Meister  bei  Bursian-Müller  1887).  die  versuche  aus  dum 
ita  ut  etwas  brauchbares  zu  machen,  halte  ich  alle  für  mislungen.  da 
auch  dumtaxat,  was  der  bsl.  Überlieferung  sehr  nahe  käme,  nicht  hier- 
her passt,  so  entscheide  ich  mich  für  Streichung,  vielleicht  ist  dü  ita 
ut  aus  einer  dittograpbie  von  datis  ut  entstanden ; das  äuge  eines  ab- 
sebreibers  konnte  von  nö  leicht  auf  mo  zurückirren,  'die  kräftigen 
und  raschen  beweise  werden  auch  dieser  ihrer  natur  entsprechende 
füsze  anwenden,  nicht  trochäen  (trochaeus  «=  tribrachys),  welche 
zwar  schnell , aber  kraftlos  sind , sondern  solche,  welche  aus  kurzen 
und  langen  silben  gemischt  sind,  jedoch  nicht  mehr  lange  als  kurze 
haben.’ 

IX  4, 137  uult  esse  Celsus  aliquam  et  superbiorem  compositionem, 
quam  equidem  si  setrem,  non  docercm : sed  sit  necesse  est  tarda  et 
supina , «c»-«»»  nisi  ex  uerbis  atque  sententiis.  per  se  si  id  quaeritur, 
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satis  odiosa  esse  non  poterit.  das  vor  superbiorem  stehende  ef  kann 
hier  nichts  anderes  bedeuten  als  ‘auch’,  kann  es  aber  dann  zwischen 
aliquam  und  superbiorem  stehen  ? ich  bezweifle  es.  da  die  hss.  nicht 
aliquam  geben,  sondern  cdiqua,  so  ist  vielleicht  aliquando  zu 
schreiben.  'Celsns  will,  dasz  die  Wortfügung  manchmal  auch  etwas 
hocbfahrend  sei.  ich  würde  eine  solche  nicht  lehren,  auch  wenn  ich 
sie  kannte.’  damit  ist  Quint,  meiner  ansicht  nach  mit  der  superbior 
compositio  des  Celsus  fertig,  wenn  sich  der  nächste  satz  auch  noch 
auf  dieselbe  bezöge,  wie  man  bisher  allgemein  angenommen  zu  haben 
scheint,  so  müste  er  durch  nam  angeknüpft  sein,  nicht  durch  sed. 
von  diesem  satze  sind  mir  die  Worte  uerum  nisi  ex  uerbis  atque  sen- 
tentiis  ganz  unverständlich,  die  hgg.  vor  Halm  setzten  das  punctum 
nach  supina  und  fuhren  dann  fort : uerum  nisi  ex  uerbis  atque  sen- 
tentiis  per  sese  id  quaerilur,  satis  odiosa  esse  non  poterit.  auch  diese 
lesart  läszt  sich  nicht  in  befriedigender  weise  erklären,  der  Vor- 
schlag Spaldings  sed  zwischen  sententiis  und  per  se  einzusetzen  wäre 
nur  dann  annehmbar,  wenn  si  non  vorausgienge  statt  nisi.  einen 
vernünftigen  sinn  erhalten  wir,  wenn  wir  schreiben:  sed  sit  necesse 
est  tarda  et  supina  (interim),  uerum  (non)  nisi  ex  uerbis  atque  sen- 
tentiis. per  se  si  id  quaeritur,  satis  odiosum  esse  non  poterit.  'aber 
langsam  und  schlaff  musz  sie  bisweilen  sein,  jedoch  nur  wenn  es  die 
worte  und  gedanken  mit  sich  bringen,  wenn  dies  an  und  für  sich 
(dh.  wenn  es  die  worte  und  gedanken  nicht  mit  sich  bringen)  ge- 
sucht wird , so  wird  es  nicht  genug  gebaszt  werden  können.’  dasz 
interim  zwischen  ina  und  uerum,  non  zwischen  m und  ni  leicht  aus- 
fallen  konnte,  ist  ersichtlich,  non  nisi  hat  Quint,  ebenso  gebraucht 
I 5,  19.  X 1,  20.  3,  29.  in  dem  letzten  satze  musz  entweder  id  ge- 
strichen oder  odiosa  in  odiosum  verändert  werden,  ich  halte  es  für 
wahrscheinlicher,  dasz  aus  odiosü  geworden  ist  odiosa. 

IX  4, 139  quo  minus  id  mirere  in  pedibus  orationis,  cum  debeant 
sublimia  mgredi , lenia  duei,  acria  currere,  delicata  fluere.  Halm  und 
Meister  haben  mirere,  eine  conjectur  Spaldings,  in  den  text  aufge- 
nommen , in  den  frühem  ausgaben  steht  mirum , G F T geben  inire, 
L S mire.  da  sich  die  form  mirere  bei  Quint,  nicht  nachweisen  läszt, 
so  glaube  ich  dasz  inire  und  mire  entstanden  ist  aus  mirü  i (vgl. 
IX  3,  7 quod  minus  mirum  est  und  XII 10, 74  quo  minus  mirum  est). 
einen  ganz  ähnlichen  fall  haben  wir  in  § 143:  dort  geben  GFTL 
adfectatione , 8 affectione.  hierfür  schlug  Spalding  adfectalionis  est 
vor,  was  Bonnell,  Halm  und  Meister  in  den  text  aufgenommen  haben. 

XI  3, 2 f.  adfectus  omnes  languescant  necesse  est,  nisi  uoce,  uultu, 
totius  prope  hdbitu  corporis  inardescunt.  nam  cum  haec  omnia  feceri- 
mus,  fdices  tarnen,  si  nostrum  ilium  ignem  iudex  conceperit , nedum 
eum  supini  securique  moueamus  ac  non  et  ipse  nostra  osciiatione 
soluatur.  in  älterer  und  neuerer  zeit  hat  man  an  dec  ellipse  felices 
tarnen  anstosz  genommen.  Obrecht  setzte  sumus  nach  tarnen  ein 
und  W Meyer  schlug  die  einsetzung  von  erimtts  nach  fecerimus  vor. 
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Spalding  bemerkte:  'quod  hie  omittitur  verbum  substantivum,  facile 
euccurrit  ex  antecedentis  verbi  prima  persona;  qualis  in  felicitatis 
praedicatione  frequens  est  ellipsis,  etiamsi  huius  quidem  ipsius  locu- 
tionis  exemplum  demonstrare  non  contingit.’  dasz  aber  hier  an  eine 
glQcklicbpreisung  nicht  gedacht  werden  kann,  geht  doch  aus  dem  Zu- 
sammenhang, besonders  aus  den  durch  nedum  angeknüpften  Worten, 
klar  hervor.  Becher  gibt  (rec.  von  Meisters  ausgabe  bei  Bursian- 
Müller  1887)  folgende  gedankenentwicklung:  'glücklich,  wenn  wir 
es  durch  das  lebendige  spiel  aller  unserer  kräfte  erreichen,  dasz  der 
richter  unser  feuer  in  sich  aufnimt.  setzen  wir  nicht  alle  kräfte  ein, 
so  werden  wir  unsern  wünsch  nicht  erfüllt  sehen,  geschweige  denn 
dasz  wir  supini  securiquc  auf  ihn  eindruck  machten  und  dasz  er 
nicht  durch  unser  gähnen  ebenso  schläfrig  würde  wie  wir.’  man 
siebt  dasz  er  wegen  nedum  einen  ganzen  satz  hinzudenken  musz. 
dagegen  wäre  nichts  einzuwenden,  ist  es  aber  auch  erlaubt  tarnen 
ganz  unberücksichtigt  zu  lassen?  wenn  wir  tarnen  berücksichtigen, 
so  erhalten  wir  folgenden  gedenken:  'denn  wenn  wir  dies  alles 
gethan  haben , so  werden  wir  dennoch  glücklich  sein , wenn  der 
richter  jenes  unser  feuer  in  sich  aufnimt.’  mir  scheint  der  gedanken- 
gang Quintilians  vielmehr  folgender  gewesen  zu  sein:  'die  affecte 
müssen  alle  erkalten,  wenn  sie  nicht  durch  die  stimme,  die  miene, 
die  haltung  fast  des  ganzen  körpers  (dh.  durch  oine  lebendige  action) 
im  feuer  erhalten  werden,  denn  wenn  wir  dies  alles  geleistet  haben, 
werden  wir  dennoch  nicht  erfolgreich  sein , wenn  nicht  der  richter 
jenes  unser  feuer  in  sich  aufnimt,  geschweige  denn  dasz  wir  den- 
selben, wenn  wir  schlaff  und  gleichgültig  sind,  in  affect  bringen, 
und  dasz,  wenn  wir  gähnen,  nicht  auch  er  schläfrig  wird.’  ich 
glaube  daher,  dasz  Quint,  geschrieben  hat  entweder  felices  tarnen 
(non  erimus , ni}si  nostrum  usw.,  oder  felices  tarnen  (erimus  ita 
demum \ si  nostrum  usw.  bei  der  letztem  annahme  erklärt  sich  die 
entstehung  der  lücke  leichter,  weil  die  schriftzüge  von  tarnen  und 
ita  demum  einander  ähnlich  sind,  zu  ita  demum,  si  vgl.  II  7,  1 ita 
demum  studere  liberos  suos,  si  quam  frequentissime  dedamaucrint, 
credunt ; IV  3,  14  cur  hoc  nomen  ita  demum  proprium  putent,  si  ati- 
quid  in  digressu  sit  exponendum ; IX  2,  30  qui  tarnen  ita  demum  a 
fide  non  abhorrent,  si  ea  locutos  finxerimus , quae  cogitasse  eos  non 
sit  absurdum. 

XI  3,  8 cuius  rei  fides  est , quod  eius  (sc.  Q.  Hortensi)  scripta 
tantum  intra  famam  sunt,  qua  diu  princeps  oratorum,  aliquando 
aemulus  Ciceronis  exist imatus  est,  twuissime,  quoad  uixit , secundus, 
ut  appareat  placuisse  aliquid  eo  dicente,  quod  legentes  non  inuenimus. 
aliquando  bedeutet  bei  Quint,  entweder  'irgend  einmal’  oder  'manch- 
mal’. dasz  hier  an  die  letztere  bedeutung  nicht  gedacht  werden 
kann,  ist  klar,  aber  auch  die  erstere  scheint  mir  nicht  recht  hier- 
her zu  passen,  ist  es  wahrscheinlich,  dasz  Quint,  gesagt  hat:  'Hor- 
tensius  galt  lange  als  der  erste  unter  den  rednern,  irgend  einmal 
als  nebenbuhler  Ciceros,  zuletzt  bis  an  sein  lebensende  als  der 


Digitized  by  Google 


MKiderlin:  zum  neunten  und  elften  buche  des  Quintilianus.  509 

zweite’  — ? auch  den  Übersetzern  scheint  aiiquando  nicht  recht 
gefallen  zu  haben:  denn  Henke  übersetzte  es  durch  'dann’,  Baur 
durch  'sodann’,  ich  glaube,  dasz  Quint,  gesagt  hat:  'Hortensius 
galt  lange  als  der  erste  unter  den  rednern,  eine  zeit  lang  (ali- 
quant diu)  als  nebenbuhler  Ciceros,  zuletzt  bis  an  sein  lebensende 
als  der  zweite.’  aliquamdiu  hat  Quint,  auch  II  3,  1 und  XII  2,  6 
gebraucht. 

XI  3,  16  nam  opus  est  omnibus,  sicut  non  oris  modo  suauüate, 
sed  narium  quoque , per  quas  quod  superest  uocis  egeritur.  dulcis  esse 
tarnen  (debety , non  exprobrans  sonus.  debet  steht  in  keiner  hs. , es 
ist  von  alten  hgg.  eingesetzt  worden.  Halm  gab  zu  bedenken,  ob  es 
sich  nicht  mehr  empfehle , esse  in  sü  zu  verändern , und  Meister  hat 
sit  in  den  text  gesetzt,  damit  sind  aber  nicht  alle  bedenken  be- 
seitigt, welche  die  Überlieferung  dieses  satzes  hervorruft.  Spalding 
hat  bereits  bemerkt,  dasz  man  statt  tarnen  vielmehr  enim  erwarte, 
da  durch  unsern  satz  offenbar  der  grund  angegeben  werden  soll, 
warum  auch  narium  suauüas  nötig  sei,  so  wird  man  ihm  hierin 
recht  geben  müssen,  aber  auch  wenn  wir  tarnen  durch  enim  er- 
setzen, erhalten  wir  keinen  vollkommen  befriedigenden  gedanken. 
da  in  dem  vorhergehenden  satze  von  der  suauüas  oris  und  von  der 
suauüas  narium  die  rede  ist,  durch  unsern  satz  aber  nur  die  not- 
Wendigkeit  der  letztem  begründet  werden  soll , so  musz  doch  in 
diesem  satze  in  irgend  einer  weise  angegeben  sein,  um  was  für  einen 
sonus  es  sich  handelt,  dies  fühlten  auch  die  Übersetzer:  denn  Henke 
übersetzte  'allein  auch  dieser  letztere  schall  muszangenehm, 
nicht  schnaubend  sein,  wie  wenn  man  jemanden  anfäbrt’,  Baur: 
'auch  der  letztere  ton  musz  angenehm,  nicht  anfahrend  sein.’ 
alle  bedenken  werden  beseitigt,  wenn  wir  schreiben:  dulcis  (enim 
debety  esse  etiam  in  eo,  non  exprobrans  sonus:  'denn  angenehm 
musz  auch  hierbei  (sc.  in  egerendo  eo , quod  superest  uocis)  der  ton 
sein,  nicht  anfahrend.’  ein  abirren  von  enim  auf  esse  war,  wenn  die 
Wörter  durch  abbreviaturen  bezeichnet  waren,  leicht  möglich,  zu 
etiam  in  eo  vgl.  XII  10,  26,  wo  Meister  nach  meinem  vorschlage 
etiam  eam  geschrieben  hat  statt  des  überlieferten  tarnen. 

XI  3,  24  quare  uoccm  deliciis  non  molliamus  nee  inbuatur  ea 
consuetudine,  quam  desideratura  sit , sed  exercitatio  eius  talis  sit  qualis 
usus,  ne  silentio  subsidat,  sed  firmetur  consuetudine , qua  difficultas 
omnis  leuatur.  mit  den  Worten  nec  inbuatur  ea  consuetudine , quam 
desideratura  sit , sed  exercüatio  eius  talis  sü  qualis  usus  gibt  Quint, 
den  rat  die  stimme  nicht  an  eine  art  zu  gewöhnen,  welche  sie  (in 
der  praxis)  vermissen  wird  (zu  quam  desideratura  sü  vgl.  § 26  quae- 
rant  unctores  suos  nudumque  sudorem ) , sondern  sie  so  zu  üben , wie 
es  die  praxis  erfordert,  an  diesen  rat  kann  sich  meines  erachtens 
nicht  anschlieszen : ne  silentio  subsidat  (damit  sie  nicht  durch  schwei- 
gen herunterkommt),  denn  wenn  man  seine  stimme  in  irgend  einer 
weise  benutzt  (mag  es  auch  in  einer  weise  geschehen,  welche  sich  in 
der  praxis  nicht  bewährt),  so  kommt  sie  nicht  durch  schweigen 


Digitized  by  Google 


510  MKidorlin:  zum  neunten  und  elften  buche  des  Quintilianus. 

herunter,  ich  glaube  daher,  dasz  wir  nicht  mit  Halm  und  Meister 
nach  B ne  schreiben  dürfen,  sondern  dasz  wir  zu  der  vulgata  nec 
zurückkehren  müssen,  nachdem  Quint,  vor  einer  verkehrten  be- 
nutzung  der  stimme  gewarnt  hat,  gibt  er  auch  noch  den  rat  sie 
nicht  durch  schweigen  herunterkommen  zu  lassen,  sondern  sie  durch 
gewöbnung,  wodurch  jede  Schwierigkeit  erleichtert  wird,  zu  kräftigen, 
auch  an  concinnität  gewinnt  der  satz,  wenn  wir  nec  schreiben,  warum 
hat  Quint,  nicht  nec  inbuamus,  entsprechend  dem  vorhergehenden 
möüiamus , geschrieben,  sondern  nec  inbuatur ? doch  wohl  deshalb, 
weil  er  nec  subsidat  folgen  lassen  wollte.* 

XI  3,  52  cui  (sc.  uolubilitati  nimiae  oris)  contrarium  est  uüium 
nimiae  tardiiatis:  nam  et  difficultatem  inueniendi  fatetur  et  segnitia 
sotuit  animos  et,  in  quo  est  illiquid,  temporibus  praefiniiis  aquam 
perdit.  promptum  sit  os,  nonpraeceps , moderatum,  nonlentum.  Baur 
übersetzte:  'der  entgegengesetzte  fehler  ist  der  allzu  grosser  lang- 
samkeit.  er  enthält  ein  geständnis,  wie  schwer  es  uns  falle  zu  er- 
finden, die  lahmheit  wirkt  erschlaffend,  und  was  etwa  noch  eindruck 
machen  könnte  geht,  nachdem  die  vorgeschriebene  zeit  verstrichen 
ist,  durch  die  Wasseruhr  verloren.’  er  scheint  also  segnitia  für  das 
subject  des  zweiten,  in  quo  est  aliquid  für  das  des  dritten  Satzgliedes 
gehalten  zu  haben,  mir  scheint  es  keinem  zweifei  zu  unterliegen, 
dasz  nimia  tarditas  das  gemeinsame  subject  der  drei  Satzglieder  ist, 
und  dasz  die  worte  in  quo  est  aliquid  ganz  anders  aufgefaszt  werden 
müssen,  zu  temporibus  praefinüis  bemerkt  Spalding : 'puto  hic  ver- 
satum  illum  male  continuandi  solitum  librariis  errorem,  et  reponen- 
dum  esse  praefinitam . qui  enim  dativum  praefinüis  temporibus  repetat 
a verbo  perdü,  quasi  tempori  perdatur  id,  quod  eidem  non  inservit, 
insolentius  hoc  dicendi  genus  vix  ullis  probet  exemplis.’  wenn  tem- 
poribus praefinüis  mit  den  worten  in  quo  est  aliquid  verbunden  wird, 
so  ist  jede  Schwierigkeit  beseitigt,  allzu  grosze  langsamkeit  der 
zunge  verliert  unter  allen  umständen  zeit,  nicht  blosz  dann,  wenn 
dem  sprechenden  nur  eine  bestimmte  zeit  zugestanden  wird,  aber 
der  Zeitverlust  ist  nur  dann  von  bedeutung,  wenn  die  zeit  dem 
sprechenden  vorher  bestimmt  ist:  denn  wenn  er  sprechen  kann,  so 
lange  es  ihm  beliebt,  kann  er  alles  Vorbringen,  was  er  will,  mag  er 
noch  so  langsam  sprechen,  es  wird  also  das  komma  nach  praefinüis 
zu  setzen  sein,  ich  übersetze : 'denn  sie  (die  allzu  grosze  langsam- 
keit) verrät,  wie  schwer  uns  die  gedankenerfindung  fällt,  lähmt 
durch  ihre  Schläfrigkeit  die  aufmerksamkeit  und  — was  nicht  ohne 
bedeutung  ist,  wenn  die  fristen  vorher  bestimmt  sind  — verliert 
zeit.’  zu  in  quo  est  aliquid  vergleicht  Spalding  treffend  IX  4,  84  sit 
in  hoc  quoque  aliquid  f ortasse  momenti,  quod  et  longis  longiores  et 
breuibus  sunt  breuiores  und  IX  4,  65  est  in  eo  quoque  nonnihil,  quod 
hic  singulis  uerbis  bini  pedes  continentur. 

XI  3,  57  f.  sed  quodeumque  ex  his  uüium  magis  tulerim  quam, 

* zu  § 80  schlug  Gerts  vor  nach  ita  haee  quoque  ein  punctum  zu 
setxen,  ein  Vorschlag  der  meines  erschiene  beachtung  verdient  hätte. 
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qua  nunc  maxime  laboratur  in  causis  omnibus  scholisque , cantandi , 
quod  inuiüius  sit  an  foedius  nescio.  quid  enim  minus  oratori  con- 
uenit  quam  modulatio  scaenica  et  nonnumquam  ebriorum  aut  comi- 
santium  licentiae  similis?  quid  uero  mouendis  adfectibus  contrarium 
tnagis  quam,  cum  dolendum,  irascendum,  indignandum,  commiseran- 
dum  sit , non  sölum  ab  his  adfectibus,  in  quos  inducendus  est  iudex, 
recedere,  sed  ipsam  fori  sanditatem  + ludorum  tcdarium  licentia 
soluere?  nam  Cicero  iüos  ex  Ly  eia  et  Caria  rhetoras  paene  cantare 
in  epüogis  dixit.  nos  etiam  cantandi  seueriorem  pauto  modum  ex- 
cessimus.  mit  recht  haben  Halm  und  Meister  vor  ludorum  talarium 
ein  kreuzchen  gesetzt,  nicht  nur  dasz  ludi  talares  sieh  sonst  nicht 
nach  weisen  läszt;  der  name  für  diese  art  von  Würfelspiel  scheint 
ludus  talarius  gewesen  zu  sein  (vgl.  Cic.  de  off.  I 42,  150  und  ad 
Ati.  I 16);  auch  die  erwäbnung  des  Würfelspiels  passt  nicht  in  den 
Zusammenhang.  AGLange  (vind.  trag.  Rom.  s.  47)  will  unter  ludo- 
rum talarium  licentia  verstanden  wissen  'ineonditos  clamores  illorum 
inter  convivia  ludorum’.  aber  Quint,  warnt  hier  nicht  vor  dem 
schreien  (das  hat  er  oben  gethan  in  § 45  ne  dicamus  omnia  damose, 
quod  insanum  est),  sondern  vor  dem  singen,  die  alten  bewohner 
Italiens  werden  sich  beim  spiele  nicht  viel  anders  verhalten  haben 
als  die  heutigen,  und  wer  die  letztem  einmal  beim  spiel  schreien 
hörte,  der  wird  zugeben  müssen,  dasz  dieses  leidenschaftliche  schreien 
mit  dem  singen  nichts  gemein  bat.  drei  Verbesserungsvorschläge 
liegen  vor:  Lyciorum  et  Carum  licentia  (Daniel),  ludorum  talium 
licentia  (Gesner)  und  ludorum  theatralium  licentia  (Slothouwer).  der 
erste  Vorschlag  fand  den  vollen  beifall  Spaldings  und  Wolffs,  nur 
dasz  ersterer  lieber  Lydorum  und  Lydia  geschrieben  hätte;  auch 
Baur  übersetzte:  'sondern  sogar  die  heiligkeit  der  gerichtssätte 
durch  die  ausgelassenheit  von  Lydern  und  Karern  zu  entweihen.’ 
aber  Quint,  spricht  ja  von  einer  Unsitte  seines  Zeitalters,  nicht 
von  einer  der  Ciceronischen  zeit,  es  wird  also  im  folgenden  nach 
dixit  statt  des  punctums  ein  komma  zu  setzen  und  zu  übersetzen 
sein:  'denn  während  Cicero  von  jenen  rhetoren  aus  Lykien  und 
Karien  gesagt  hat,  dasz  sie  in  den  epilogen  beinahe  singen,  sind  wir 
sogar  Uber  die  etwas  ernstere  weise  des  singens  hinausgegangen.” 
wir,  will  Quint,  sagen,  singen  nicht  beinahe,  wie  jene  rhetoren  aus 
Lykien  und  Karien,  sondern  wir  singen  völlig,  und  wir  begnügen 
uns  nicht  einmal  mit  der  ernstem  weise  des  singens,  sondern  ziehen 
die  ausgelassenere  vor.  nach  Quintilians  meinung  wurde  also  die 
heiligkeit  des  forums  zu  seiner  zeit  nicht  durch  die  ausgelassenheit 
von  Lykiern  und  Karern  entweiht,  sondern  durch  die  sich  mit  jener 
noch  viel  weniger  vertragende  ausgelassenheit  der  heimischen  redner. 
den  zweiten  Vorschlag  ( talium ) hat  Halm  mit  recht  nicht  einmal  in 
den  noten  berücksichtigt,  gegen  den  dritten  ( theatralium ) spricht 
Einmal , dasz  nach  dem  Sprachgebrauch  Quintilians  vielmehr  scaeni- 

* eine  ähnliche  paratazis  findet  sich  in  § 85  nam  ceterae  partes 
loquenlem  adiuuant,  hae , prope  est  ut  dieam,  ipsae  tocuntur. 
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corum  zu  erwarten  wäre,  dann  aber  auch,  dasz  doch  wohl  nicht  bei 
allen  theatralischen  spielen  die  ausgelassenere  weise  des  singens 
üblich  war,  sondern  nur  bei  spielen  von  lustiger,  ausgelassener 
art.  — Mir  scheint  der  Zusammenhang  hinzuweisen  auf  ludorum 
Floralium  licentia.  das  Florafest  ( Floralia  oder  ludi  Florales)  war 
bekanntlich  das  frühlingsfest  der  Römer,  an  welchem  (besonders  in 
späterer  zeit)  grosze  ausgelassenbeit  herschte  und  auch  heitere  schau' 
spiele  aufgeführt  wurden. 

München.  Moriz  Kiderlin. 


75. 

ZU  PLAUTUS. 


Truc.  283  f.  liest  man  in  der  ausgabe  von  Schöll : 

Mülieres  uolo  cönuenire  uöstras.  (f  Quas  tu  mulieres 
mihi  narras,  ubi  müsca  nulla  feminast  in  ae'dibus? 
das  ist  auch  (bis  auf  die  Wortfolge  uolo  cönuenire,  die  nur  A bietet, 
während  sonst  cönuenire  uolo  überliefert  ist)  die  übereinstimmende 
lesart  der  hss.  doch  was  sollen  die  worte  musca  nulla ? als  scherz- 
hafte äuszerung  aufgefaszt  sind  sie  doch  für  Plautus  zu  albern,  es 
ist  wohl  keine  weitere  auseinandersetzung  nötig,  wenn  ich  die  worte 
als  corruptel  erkläre,  entstanden  aus  nusquam  ulla.  dem  scheint 
zwar  entgegenzustehen  der  umstand , dasz  dadurch  der  vers  unvoll- 
ständig wird,  das  ist  aber  nur  scheinbar:  denn  in  Wirklichkeit  wird 
vor  ubi  ein  demonstratives  adverbium  ( hic ) vermiszt,  so  dasz  die 
stelle  jetzt  lauten  wird: 

Quas  tu  mülieres 

(hie)  mihi  narras,  übi  nusquam  ulla  feminast  in  addibus? 
übrigens  berufe  ich  mich  auf  folgende  stelle,  die  der  unsrigen  sehr 
ähnlich  ist:  Asin.  762 

ne  epistula  quidem  (usquam)  ulla  sit  in  aedibus, 
wo  zur  Vermeidung  eines  langen  nominativ-a  von  einem  femini- 
num  der  ersten  declination  usquam  mit  recht,  wie  ich  glaube,  von 
CFWMüller  Plaut,  prosodie  s.  9 f.  eingeschoben  ist.  es  ist  interessant 
zu  beobachten,  wie  in  bezug  auf  die  Wiederherstellung  einer  richtigen 
lesart  die  beiden  fälle  sich  gegenseitig  stützen  und  ergänzen. 

Noch  eine  andere  stelle  findet  sich  bei  Plautus,  die  mit  Asin.  762 
nahe  verwandt  und  meiner  ansicht  nach  auf  dieselbe  weise  zu  heilen 
ist  Rud.  529  nemlich  bieten  die  hss.  die  lesart:  ne  thermipolium 
quidem  ullum  instruit.  den  unvollständigen  vers  haben  verschie- 
dene gelehrte  auf  verschiedene  weise  wiederherzustellen  gesucht,  so 
Camerarius:  ullum  (iüe),  Schöll:  ullum  (una).  ich  meinerseits 
möchte  mir  erlauben  unter  berufung  auf  die  beiden  vorher  behan- 
delten stellen  folgende  lesart  vorzuschlagen: 

ne  thermipolium  quidem  (usquam)  ullum  instruit. 

Neumarr  in  Westpreuszen.  Julius  Lange. 
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76. 

VERSCHIEDENES  ZU  DEN  TRACHINIERINNEN. 


'Das  dodonäische  orakel , dessen  erfüllnng  den  gegenständ  der 
Sophokleischen  Trachinierinnen  ist,  musz  gelautet  haben:  «wenn 
Herakles  nach  zwölf  jabren  lebt,  so  wird  ihm  die  erlösung  von  den 
mühsalen  zu  teil  werden.»  Herakles  sowie  Defaneira  verstanden  das 
so,  dasz  die  andeutung  einer  gefahr  im  Vordersätze  gegeben  sei,  die 
Xucic  pöxöuiv  des  nachsatzes  stellten  sie  unbedenklich  dem  ßtoTOC 
eüatuuv,  dem  Crjv  äXuTrr|Tui  ßtuj  gleich;  das  orakel  hatte  aber  sagen 
wollen,  dasz  der  held  am  ende  des  zwölften  jahres  den  tod  finden 
werde,  und  hatte  ihn  mit  dem  zweideutigen  ausdruck  durch  den 
irrtum  zur  erkenntnis  der  Wahrheit  bringen  wollen,  dasz  es  eine 
andere  dauernde  befreiung  von  den  mttbsalen  als  die  durch  den  tod 
auf  erden  nicht  gebe,  und  dasz,  wer  sie  begehre,  mehr  heische  als 
was  dem  menschen  zu  besitzen  vergönnt  sei.’  diese  Sätze  sind  das 
wichtigste  ergebnis,  auf  das  meine  Studien  zu  den  Trachinierinnen 
hinauslaufen ; ich  habe  sie  in  meinen  'beiträgen  zum  Verständnis 
der  Trachinierinnen’  (Berlin  1882)  und  in  der  einleitung  zu  meiner 
so  eben  in  Basel  unter  dem  titel  'die  mädchen  von  Trachis  oder  das 
problem  des  erdenglttcks’  erschienenen  Übersetzung  des  Stückes 
näher  begründet  und  bin  der  festen  Überzeugung,  dasz  dieses  nur 
völlig  verstanden  werden  kann,  wenn  man  sich  über  die  absicht 
des  Orakels  die  nichtigkeit  des  erdenglückes  zu  lehren  klar  ist,  dasz 
die  Trachinierinnen  aber  trotz  dieser  lehrhaften  tendenz  dem  leser 
und  gerade  auch  dem  modernen  leser  keine  geringere  Schönheit 
offenbaren  als  irgend  ein  anderes  Sophokleisches  stück  und  beson- 
ders auch  der  schule  nicht  vorzuenthalten  sind,  zweck  der  folgenden 
erörterung  nun  ist  die  besprechung  einiger  besonders  wichtigen 
stellen , woran  sich  von  selbst  die  Zurücknahme  früherer  irrtümer 
schlieszen  wird;  am  Schlüsse  sodann  möchte  ich  noch  einige  mis- 

Jahrbücher  für  dass,  philol.  1892  hft.  8 u.  9«  33 
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Verständnisse  aus  dem  wege  räumen , die  sich  heutzutage  mit  einer 
gewissen  notwendigkeit  erheben , wo  von  'tendenz’  und  ’idee’  eines 
Stückes  gesprochen  wird. 

1.  Ich  beginne  mit  einer  stelle,  bei  der  ich  mich  genötigt 
sehe  einer  sehr  verdienstvollen  schritt  zu  widersprechen,  nemlich 
Rupert  Schreiners  abh.  'zur  Würdigung  derTrachiniai  des  Sophokles’ 
(programme  des  k.  k.  gymn.  zu  Znaim  1885  und  1886).  diese  schritt, 
deren  vf.  sich  in  der  hauptsacbe  mit  der  in  meinen  'beiträgen’  ver- 
fochtenen ansicht  einverstanden  erklärt,  ist  für  niemand  zu  ent- 
behren , der  darüber  aufgeklärt  sein  will,  was  für  die  erklärung  des 
Stückes  nach  seinem  gesamtinhalte  bis  jetzt  geschehen  ist;  es  ist 
eine  arbeit  voll  des  liebevollsten  fleiszes,  der  sich  nichts  hat  ent- 
gehen lassen,  was  für  die  Würdigung  des  Stückes  irgendwie  von  be- 
lang ist,  und  alles  einer  verständigen  kritischen  sichtung  unterzieht, 
möge  der  vf.  in  meinem  Widerspruche  eine  form  des  dankes  er- 
blicken. 

Vor  allem  handelt  es  sich  um  das  vierte  stasimon.  ich  hatte 
zu  begründen  gesucht  (beitr.  s.  49—57),  dasz  das  Orakel,  wovon 
hier  (v.  821  ff.)  die  rede  ist,  mit  dem  Sellenorakel  identisch  sei,  und 
Schreiner  ist  derselben  ansicht  während  ich  aber  den  satz  824  ff. 
iS  t’  i\ ok€v,  öttöt€  TeXeöpnvoc  ^tcqpdpoi  bcub^KOtToc  fipoxoc  dvabo- 
Xäv  TtXeiv  növuiv  tui  Äiöc  aüxönaibi  mit  Wunder  und  Blaydes 
dahin  verstehe,  dasz  ich  annehme,  das  Sellenorakel,  das  sich  (nach 
v.  44  f.  und  164  ff.)  fünfzehn  monate  nach  dem  letzten  auszuge  des 
beiden  erfüllte,  sei  diesem  zwölf  jahre  vor  der  erfüllung  erteilt  wor- 
den, ist  Schreiner  (progr.  1885  s.  30  ff.)  mit  Bergk,  Hense,  Nauck 
und  Schenkl  der  ansicht,  dasz  die  zwölf  jahre  des  stasimons  durch 
emendation  auf  zwölf  monate  zurückzuführen  seien,  und  pflichtet 
Scbenkls  conjectur  bei,  der  binbeKCtKic  an  stelle  von  buib^Kaxoc  zu 
schreiben  vorschlug  ('wenn  zwölfmal  endend  der  mond  endet  das 
jahr’) ; hierauf  musz  ich  folgendes  bemerken. 

Es  hat  nichts  gegen  sich,  dasz  die  trachinischen  mädchen  v.  649 
erzählen,  sie  hätten  auf  des  Herakles  heimkehr  zwölf  monate  lang 
gewartet,  während  dieser  doch  fünfzehn  monate  fort  war:  denn 
das  versteht  sich  doch  von  selbst,  dasz  sie  nicht  vom  ersten  tage 
seiner  abwesenheit  an  auf  ihn  warteten ; eine  merkwürdige  ungenauig- 
keit  aber  wäre  es,  wenn  an  einer  stelle,  wo  der  inhalt  des  Orakels 
angegeben  wird , die  schon  zweimal  genannten  fünfzehn  monate  in 
zwölf  verwandelt  erschienen,  aber  geben  wir  das  immerhin  zu.  ich 
frage:  kann  denn  in  dem  Orakel  selbst  etwas  sei  es  von  zwölf 
oder  von  fünfzehn  monaten  gestanden  haben?  dies  wäre  doch  nur 
möglich , wenn  Herakles  es  unmittelbar  vor  seinem  letzten  auszuge 
empfangen  hätte,  aber  wo  lesen  wir  davon  etwas?  imgegenteil: 
Deläneiras  Worte  (167  ff.) 

Xenrei  TraXaiäv  bi\ tov  ^rftTpapptvnv 
cuvÖripaS’,  äpol  TtpöcOev  oük  fxXrj  rcoxe, 
noXXoüc  dtyuivac  dEuüv,  oöiuu  tpp&cai 
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scheinen  mir  so  deutlich  wie  etwas  dafür  zu  sprechen,  dasz  Herakles 
das  Orakel  schon  längst  hatte,  als  er  seinen  letzten  zug  antrat,  sowie 
also  ein  einziges  mal  in  dem  ganzen  stücke  eine  angabe  der  im 
Spruche  des  gottes  selbst  genannten  zeit  Vorkommen  sollte  — und 
eine  solche  ist  denn  doch  zu  erwarten  — muste  eine  längere  zeit 
als  die  fünfzehn  monate  genannt  sein , und  was  hätte  da  der  dichter 
für  einen  grund  gehabt,  von  der  volkstümlichen,  uns  bei  Apollo- 
doros  erhaltenen  tradition  seiner  epischen  quellen  abzugehen,  mochte 
er  das  Orakel  in  form  und  inhalt  sonst  auch  noch  so  sehr  nach  seinen 
besondern  zwecken  umgestalten?  ich  glaube  also  daran  festhalten 
zu  sollen , dasz  bezüglich  des  Orakels  die  folgenden  drei  entwick- 
lungsphasen  zu  unterscheiden  sind : 1)  die  ältere  tradition  kannte 
ein  Apollonorakel,  wonach  den  zwölf  arbeiten  die  zwölf  jahre  ent- 
sprachen und  am  Schlüsse  die  Unsterblichkeit  der  lohn  des  helden 
sein  sollte.  2)  die  tendenz  die  mytben  chronologisch  zu  fixieren, 
deren  Vertreter  in  diesem  falle  wohl  Hellanikos  ist,  führte,  weil  in 
den  zwölf  jahren  auch  für  den  auf  die  arbeiten  folgenden  Omphale- 
dienst  und  den  Eurytoszug  raum  geschafft  werden  muste,  zu  einer 
einteilung  der  zwölf  nach  trieterischer  messung  150  monate  be- 
tragenden jahre  in  zehn  funfzehnmonatliche  perioden;  in  die  drei 
ersten  von  diesen  wurden  die  sechs  ersten  (peloponnesischen),  in  die 
sechs  folgenden  die  eigentlichen  wanderarbeiten  verwiesen ',  und  die 
zehnte  wurde  den  letzten  ereignissen  Vorbehalten.  3)  Sophokles  oder 
wer  es  sonst  war,  der  zuerst  den  gedanken  hatte  die  letzten  Schick- 
sale des  helden  zu  einer  Offenbarung  der  pessimistischen  idee  zu  ge- 
stalten , entnahm  von  der  Bltern  tradition  die  zwölf  jahre , von  der 
chronologischen  berechnung  der  Heraklesgeschichte  die  für  die 
letzten  ereignisse  ausgerechneten  fünfzehn  monate,  setzte  aber  an 
stelle  der  dOavada  die  Xücic  pöxduiv,  machte  aus  dem  delphischen 
ein  dodonäiscbes  orakel  und  liesz  jegliche  beziehung  des  Orakels  auf 
die  zwölf  arbeiten  fallen , weil  diese  für  den  neuen  sinn  desselben 
nicht  mehr  in  betracht  kamen.* 

Um  nun  aber  noch  einmal  auf  das  vierte  stasimon  zurückzu- 
kommen, so  musz  allerdings  zugegeben  werden,  dasz  die  trachini- 
schen  mädchen  hier  von  dem  orakel  des  Zeus  etwas  mehr  wissen, 
als  Detaneira  ihnen  gesagt  hat.  diese  hatte  nemlich  über  die  zeit, 
die  der  gott  genannt  hatte,  keine  nähern  angaben  gemacht,  und 

1 Uber  die  möglichkeit,  dasz  auch  die  von  Apollodoros  fUr  die 
ersten  zehn  arbeiten  angegebene  zeit  von  acht  jahren  nnd  einem  monate 
sich  mit  diesem  chronologischen  System  in  Übereinstimmung  bringen 
lasse,  s.  meine  beitr.  s.  54.  * betreffs  der  arbeiten  sind  die  Trachi- 

nierinnen von  der  anschauung  beherscht,  dasz  sie  vor  der  Vermählung 
des  helden  mit  Delaneira  begonnen  haben:  denn  er  hat  schon  damals 
die  in  das  gift  der  bydra  getauchten  pfeile;  beendet  aber  wurden  sie 
knrz  vor  dem  Iphitosmord.  De'ianeira  hat  also,  wie  sie  dies  übrigens 
v.  34  ff.  selbst  andentet,  ihren  gatten  bis  zur  letzten  zeit  immer  nur 
als  den  untergebenen  des  Eurystheus  gekannt,  vgl.  beitr.  s.  50  ff.,  Über- 
setzung s.  33—36. 

33* 
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wenn  man  das  nun  auch,  wie  ich  früher  that  (beitr.  s.  51  f.),  damit 
entschuldigen  könnte,  dasz  die  mädchen  leicht  selbst  wissen  konnten, 
wann  Herakles  in  Dodona  gewesen  sei , so  bleibt  doch  noch  als  ein 
ebenso  wichtiger  punkt  zurück,  d&sz  sie  das  zweideutige  wort  äva- 
box«  ttövujv  kennen,  wahrend  Dei'aneira  (168)  ihre  optimistische 
Übersetzung  dieses  wortes  Zfjv  dXurtf|Tiu  ßiui  an  stelle  desselben  ge- 
setzt hatte.  ' mir  scheinen  jetzt  hier  echte  lücken  in  der  realistischen 
motivierung  vorzuliegen;  dasz  sich  aber  Sophokles  vor  Versün- 
digungen gegen  den  realismus  nicht  immer  in  acht  genommen  hat, 
mag  man  zb.  aus  Wilamowitz  abh.  Uber  die  beiden  Elektren  lernen; 
vielleicht  waren  es  in  seinen  äugen  keine  so  fürchterlichen  Sünden. 

2.  Eine  stelle,  an  der  ich  genötigt  bin  Schreiner  mir  gegenüber 
teilweise  recht  zu  geben,  sind  die  wichtigen  verse  1164 — 73,  worin 
der  von  Hyllos  aufgeklärte  Herakles  seinerseits  den  inhalt  des  Sellen- 
orakels angibt,  dessen  erfüllung  er  in  seinem  Schicksal  erkennt;  sie 
lauten  nach  der  Überlieferung: 

tpavui  b’  4fdi  totjtoici  cupßaivovi’  lea 
1165  pavrcia  tcaiva  toTc  rrdXai  Euvfjfopa, 
ä tüiv  öpticuv  Kal  xapaiKOiTiiv  ^üj 
CcXXwv  eiceXGujv  äXcoc  eiceTpavpd|inv 
Trpöc  Tfjc  Trarpiiiac  Kai  iroXu'fXüiccou  bpuöc, 
i)  poi  xpöviu  np  Cüivti  Kat  napövn  vöv 
1170  ecpacKE  pöxöuiv  tüiv  ^cpecTÜmuv  4|iol 

Xüctv  TeXetcOat-  KdbÖKOuv  TtpdEeiv  xaXüic. 
tö  b’  fjv  dp'  oübfcv  dXXo  nXfiv  Gaveiv  4p4  • 
toIc  Täp  Gavoöci  pöxGoc  oü  irpocpvtTat. 
hier  hatte  ich  früher  (beitr.  s.  42)  sowohl  wegen  der  itaXatä  b&TOC 
(157),  worauf  das  Sellenorakel  geschrieben  war,  als  anch  wegen  der 
naXaiqpaTOC  itpövota  (823),  die  sich  darin  aussprach,  an  den  pavrern 
xatva  (1165)  so  starken  anstosz  genommen,  dasz  mir  die  änderung 
jiavTei’  dKeiva  nicht  zu  kühn  vorkam,  so  mislich  auch  die  Störung 
der  antithese  xatva  — Tote  naXat  EuvrjTOpa  erschien,  heute  würde 
ich  mir  diese  nicht  mehr  erlauben,  sondern  was  die  tafel  betrifft, 
so  beruhige  ich  mich  mit  Schreiner  (progr.  1886  s.  39)  gern  bei 
der  Scbneidewinschen  erklärung,  wonach  sie  alt  genannt  werden 
konnte,  trotzdem  dasz  das  Sellenorakel  gegenüber  dem  andern,  vom 
untergange  des  beiden  durch  einen  bewohner  des  Hades  bandelnden 
Zeusorakel  relativ  neu  war,  und  die  TraXaicpatoc  rrpövota  kann  ein 
uraltes  wort  göttlichen  vorausschauens  der  dinge  gewesen  sein,  wenn 
Herakles  auch  erst  zwölf  jahre  vor  seinem  ende  das  orakel  erhielt. 

Auch  eine  andere  meiner  änderungen  halte  ich  jetzt,  obschon 

3 was  die  stelle  v.  164  ff.  betrifft,  so  möchte  ich  denen,  denen  es 
widerstrebt  an  diesem  lebensnerv  der  tragödie  eine  umputation  vor- 
zunehmen,  den  in  meinen  beitr.  s.  35  gemachten  Vorschlag  von  neuem 
empfehieu,  die  (164)  durch  eü  zu  ersetzen,  den  satz  mit  i|viKO  als  object 
zu  npOTÖEac  zu  fassen  und  das  164  gestrichene  die  in  v.  166  an  die 
stelle  des  t6t’  einzufUgen. 
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mir  Schreiner  zugibt  dasz  die  stelle  sich  dabei  glatter  lesen  wUrde, 
für  unrichtig:  es  ist  die  des  qpavui  b'  £fdi  (1164)  in  epavw  be  Kai. 
die  Stellung  des  verbums  am  beginne  des  satzes  weist  darauf  hin, 
dasz  Herakles  mit  einer  ganz  besonders  wichtigen  enthüllung  kom- 
men will,  die  mit  der  vorhergehenden  keineswegs  auf  gleicher  linie 
steht,  und  das  ist  auch  der  fall : denn  wahrend  der  ältere  spruch  sich 
blosz  auf  die  art  seines  todes  bezog,  deckt  ihm  die  neue  Weissagung, 
nachdem  er  zu  ihrem  Verständnis  gelangt  ist,  den  tiefern  grund 
seines  Schicksals  auf.  im  Übrigen  bleibe  ich , was  das  toutoici  be- 
trifft, bei  meiner  frühem  ansicht,  dasz  es  sich  nicht  auf  die  frühere 
Prophezeiung,  sondern  auf  das  gegenwärtige  geschick  des  beiden 
bezieht,  und  glaube  dasz  wir  nur  mit  dieser  erklärung  der  tautologie 
aus  dem  wege  gehen  können,  die  man  sonst  in  dem  toutoici  cupßai- 
VOVT*  ica  — TOic  näXai  Euvrifopa  fand,  zwar  sucht  man  jetzt  den- 
selben zweck  meist  mittels  Köcblys  Interpretation  zu  erreichen,  welche 
lautet:  rich  werde  offenbaren,  dasz  auf  gleiche  weise  wie  diese  neue 
Weissagungen  in  erfüllung  gehen,  die  mit  den  alten  übereinstimmen’; 
aber  diese  leidet  an  der  unrichtigen  Übersetzung  des  Tca,  das  neben 
cupßaivovra  nicht  'auf  gleiche  weise’  heiszen  kann , sondern  hier 
die  bedeulung  'gleiches  verkündend’  haben  müste , also  allerdings 
dasselbe  wie  EuVJyfOpa  sagen  würde,  warum  aber  soll  denn  Herakles 
nicht  sagen  können:  'kundtbun  aber  will  ich,  dasz  mit  diesem 
meinem  loose  in  der  gleichen  riebtung  sich  bewegen  (als  gleich- 
gerichtete Zusammengehen)  neue  Weissagungen,  die  (insofern  auch 
sie  von  meinem  tode  bandeln)  mit  den  alten  stimmen’?  ich  glaube 
dasz,  wenn  wir  so  übersetzen,  jeder  grund  zu  einer  athetese 
wegfällt. 

Und  nun  v.  1169.  dasz  hier  Zwvti,  auf  xpdvui  bezogen,  ge- 
halten werden  könne,  glaube  ich  noch  immer  nicht:  denn  xpövip 
tu)  iujvTi  Kal  itapövTi  vOv  müste  entweder  als  der  ausdruck  eines 
gewissen  wilden  humors  verstanden  werden,  der  an  diese  stelle  nicht 
gehört,  oder  man  hätte  es  sich  im  gegenteil  mit  besonderer  feierlich- 
keit  gesprochen  zu  denken,  etwa  wie  wir  sagen  würden  'in  der  jetzt 
geborenen  und  gegenwärtigen  zeit’,  was  gleichfalls  nicht  passt,  da 
der  nachdruck  an  der  stelle  gar  nicht  auf  dem  begriffe  zeit,  sondern 
auf  Xuciv  liegt,  was  aber  die  vorgeschlagene  emendation  betrifft, 
so  sind  von  vorn  herein  alle  diejenigen  unwahrscheinlich,  die  den 
artikel  vor  dem  participium  TtapövTi  opfern:  denn  es  widerspricht 
dies  dem  Sophokleischen  Sprachgebrauch  (vgl.  El.  1293  Tiü  rtüpövTt 
vüv  xpöviu.  Tracb.  174  xpövou  to ö vüv  trapdvToc.  OK.  580 xpdvtp 
oüxl  T ui  itapövTi  irou);  aber  auch  mein  eigner  früherer  Vorschlag 
1)  Kai  xpövuj  poi  CüiVTi  tw  itapövTi  vöv  erscheint  mir  nur  insofern 
glücklich,  als  er  das  CiliVTi  auf  poi  bezogen  beibehält;  darin  dasz  er 
das  Kal  hart  findet  und  nach  einer  bessern  lösung  sucht,  hatSchreiner 
recht,  er  selbst  schlägt  vor  i)  f^P  XP^Viu  poi  CuivTi  Tip  rr.  v.,  was 
gefällig  klingt;  vielleicht  aber  können  wir  der  Überlieferung  noch 
näher  bleiben,  indem  wir  schreiben : 
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fj  Hoi  xpövuj  Ttp  Züivti,  toi  jrapövri  vöv, 

IcpacKe  pöxöwv  tujv  dcpecTumnv  4pol 
Xuctv  TcXctcOai. 

Herakles  würde  sich  demnach,  weil  die  vom  Orakel  genannte  zahl 
von  jahren  ihm  in  diesem  momente  gleichgütig  ist,  erst  mit  dem 
unbestimmten  ausdrucke  begnügen,  sodann  aber  das  was  für  ihn  das 
wesentliche  ist  nacbholen,  nemlich  dasz  der  von  dem  gotte  bestimmte 
schlusztermin  mit  dem  gegenwärtigen  momente  zusammenfällt. 

Und  nun  noch  ein  wort  über  die  notwendigkeit  des  auf  Herakles 
bezogenen  Zuivti.  Schreiner  führt  dafür  ao.  sehr  richtig  an,  dasz  an 
den  beiden  andern  stellen , wo  die  anslegung  des  Orakels  angeführt 
wird,  die  erreichung  der  bestimmten  frist  jedesmal  ausdrücklich  an- 
gegeben sei,  v.  79  f.  in  d>c  t)  TeXeutriv  toG  ßtou  jidXXei  TtXeiv  fj 
toütov  äpac  äGXov  und  v.  166  f.  in  fj  0aveiv  . . ij  toö0’  uireK- 
bpapövia  xoG  xpövou  t^Xoc.  ich  masz  aber,  was  diese  beiden 
stellen  betrifft,  doch  bemerken,  dasz  sie  nur  die  au slegung  ent- 
halten, die  Herakles  und  Detaneira  dem  Vordersätze  des  Orakels 
geben , indem  sie  daraus  beide  male  die  doppelte  möglicbkeit  des 
todes  und  des  Überlebens  ableiten;  den  Wortlaut  selbst,  den  das 
Orakel  in  diesem  teile  gehabt  haben  musz,  das  'wenn  Herakles  die 
und  diu  zeit  erlebt’,  das  die  ängstliche  und  die  hoffnungsvolle 
deutung  möglich  machte,  gibt  nur  vers  1169,  wenn  wir  ihn  in  dem 
von  mir  angenommenen  sinne4  emendieren.  dieser  Wortlaut  musz 
aber  notwendig  noch  einmal  genannt  sein:  denn  es  kommt  durch- 
aus nicht  auf  dasselbe  hinaus,  ob  Zeus  seinem  sohne  direct  gesagt 
hat  rdu  wirst  die  angegebene  zeit  entweder  erleben  oder  nicht’,  oder 
ob  er  ihn  blosz  durch  die  fassung  seines  Spruches  verleitet  hat  diese 
folgerung  selbst  zu  ziehen  und  so  die  gefabr  auf  der  falschen  Seite 
zu  suchen;  wie  viel  feiner  dieses  ist  als  jenes,  wird  jedermann  ein- 
leuchten. und  ferner  stehen  sich  allein  bei  diesem  Wortlaute  die  beiden 
begriffe  Jfjv  und  Xuctc  pöxöujv  scharf  und  ohne  störendes  beiwerk 
gegenüber,  deren  Unverträglichkeit  der  held  gerade  durch  den  irrtum, 
dasz  sie  sich  in  seinem  Schicksal  vertragen  werden,  lernen  soll. 

3.  Zu  v.  29  f. 

vüE  fctp  elcctTti 

Kai  vuE  änuiGti  btabebstn^vn  ttövov 
möchte  ich  auf  die  Verschiebung  der  dichterischen  Vorstellung  auf- 
merksam machen,  das  bild  ist  der  kaufmännischen  Sphäre  ent- 
nommen, und  der  dichter  schaut  zuerst  die  nacht,  wie  sie  die  not 
einfuhrt,  und  nachher  wie  sie  sie  abschiebt,  nachdem  sie  (für  die  ab- 
zuschiebende) eine  neue  empfangen  bat.  dabei  ist  allerdings  die 

4 dem  sinne  nach  stimmt  mit  dem  was  ich  verlange  auch  Naucks 
nettester  Vorschlag  xpdvov  ireptitVTi  (oder  kix<Svti)  töv  irapövra  vöv 
doch  scheint  mir  dies  zu  gewaltsam,  bei  meinem  xpövtp  T4J  Ziüvri  tw 
uupövTi  würde  sich  die  Überlieferung  sehr  leicht  erklären,  wer  einmal 
das  Tip  als  artikel  faszte,  muate  mit  notwendigkeit  auf  die  coordinatiou 
der  beiden  participia  verfallen. 
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erste  nacht  mit  einem  bringer  verglichen,  die  andere  mit  einem 
empfanger,  der,  wenn  neues  einläuft,  mit  dem  alten  abfährt;  ein- 
heitlicher wäre  das  bild,  wenn  statt  etccrftt  das  medium  stände; 
aber  dergleichen  kleine  logische  incongruenzen  sind  eben  eine  folge 
der  Oberaus  groszen  lebhaftigkeit  der  dichterischen  phantasie.  ganz 
ähnlich  ist  es,  wenn  der  dichter  am  beginne  der  folgenden  parodos 
die  nacht  am  frühen  morgen  in  ihrem  todeskampfe  das  sonnenkind 
gebären  und  es,  obschon  sie  demnach  tot  sein  sollte,  abends  zu  bette 
bringen  läszt  (vgl.  m.  beitr.  s.  32). 

4.  In  v.  127 

dvaXtriTa  ydp  oüb’ 

6 navTa  Kpatvwv  ßactXcuc 
incßaXe  Övaioic  Kpovibac 

wird  ävaXfnTa  allgemein  nach  dem  vorgange  des  scholiasten  im 
sinne  von  dXuna  genommen , und  es  ist  nicht  zu  bestreiten , dasz 
diese  erklärung  zur  leugnung  eines  ungetrübten  erdenglückes,  worauf 
das  stück  binausläuft,  schön  stimmen  würde,  weniger  gut  aber 
stimmt  sie  zu  dem  zusammenhange,  worin  sie  steht:  denn  der  cbor 
hat  hier  doch  offenbar  die  absicht  zu  trösten,  und  hierzu  kann  ihm 
gegenüber  Delaneira,  die  sich  unglücklich  fühlt,  die  betonung  des 
beständigen  Wechsels  nur  insofern  dienen,  als  er  ein  Umschlagen  des 
Unglückes  in  glück  möglich  erscheinen  läszt;  es  wäre  ein  leidiger 
Irost,  wenn  er  in  erster  linie  nichts  anderes  zu  sagen  hätte,  als  dasz 
es  für  den  menschen  eben  überhaupt  kein  reines  glück  gebe,  was 
bindert  uns  aber  dvaXTHfOC  in  seiner  gewöhnlichen  bedeutung 
'mitleidlos’  zu  nehmen,  die  es  zb.  im  Aias  946  dvaXfrjTUJV  biccdbv 
’Aipabäv  und  1333  töv  ävbpa  . . dOaniov  dbb’  ävaXTrjTwc  ßaXetv 
hat?  hierzu  stimmt  wohl  auch  das  ^TT^ßaXe  (schleuderte  zu)  besser, 
besonders  aber  das  oOW:  denn  wenn  wir  Defaneiras  ganze  Stim- 
mung ins  äuge  fassen,  so  müssen  wir  sagen,  dasz  sie  von  Zeus  von 
vorn  herein  eher  das  schlimme  als  das  gute  erwartet;  darum  hat  es 
für  den  cbor  einen  guten  sinn  zu  sagen  'auch  Zeus  hat  den  sterb- 
lichen nicht  das  reine  leid  zugeschleudert’. 

5.  V.  365  ff.  ist  überliefert 

Kal  vuv,  übe  6päc,  fixet  böpouc 
uic  Toucbe  Tt^pmiiv  oük  dqppovricTiuc,  Yvvat, 
oüb’  dbere  bodXriv  • pr)be  TtpocbÖKa  TÖbe. 

Nauck  findet  jetzt,  es  sei  vielleicht  Toucbe  mit  VJernstedt  durch 
xrjvbe  zu  ersetzen,  und  zwar  so  dasz  die  in  cot  geändert  werde,  ich 
möchte  dagegen  bemerken,  dasz  mir  übe  toucbe  nichts  anderes  als 
eine  durch  Verschreibung  entstandene  schlechte  Variante  zu  dem 
unmittelbar  darunter  stehenden  oüb’  uicre  zu  sein  scheint,  diese 
musz  den  anfang  des  verses  verdrängt  haben,  und  deshalb  möchte 
ich  mich  dem  sonst  ansprechenden  vorschlage  Henses  n^pruuv  vedviv 
nicht  anschlieszen,  sondern  empfehle  die  conjectur,  die  mir  mein 
schweizerischer  College  br.  dr.  J Werner  in  Lenzburg  mitteilt  KÖppv 
TTpoTr^pTruJV.  irgend  welche  bnchstabenähnlichkeitderaufzunehmen- 
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den  lesart  mit  dem  die  Toucbe  kann  ja  nicht  mehr  in  betracht 
kommen,  wenn  dieses  auf  dem  von  mir  angenommenen  wege  ent- 
standen ist. 

6.  Eine  der  plausibelsten  emendationen  Naucks,  deren  richtig- 
keit  ich  lange  bedingungslos  angenommen  habe,  zerstört  für  den, 
der  tiefer  in  den  inhalt  des  sttlckes  eingedrungen  ist,  eine  von  dessen 
grösten  feinbeiten,  sie  findet  sich  in  v.  440,  wo  statt  der  Über- 
lieferten lesart 

438  oü  yöp  YuvaiKt  touc  Xöfouc  dpetc  KCtKrj 
o üb’  ryric  oü  KOtroibe  TdvGpwmuv,  öti 
440  xaipeiv  Trdq>UKev  oüx'i  Tote  aÜToic  dei 
gelesen  werden  soll  xaiptiv  tt£«pÜKac’  oüx'i  usw.  natürlich  ist  nicht 
zu  bestreiten,  dasz  die  königin  mit  bezug  auf  die  veränderlichen 
neigungen  ihres  gemahls  so  sprechen  könnte ; aber  welche  tragische 
ironie  liegt  in  der  Überlieferung , wonach  sie  sagt,  sie  wisse  freilich, 
dasz  freude  im  leben  nicht  immer  denselben  zu  teil  werde!  sie 
spricht  dieses  wort  freilich  zunächst,  um  Lichas  zu  teuschen,  indem 
sie  in  ihm  den  glauben  an  eine  resignation  zu  erwecken  sucht,  die 
sie  noch  nicht  bat,  musz  damit  aber  zugleich  das  lebensgesetz  aus- 
sprechen,  das  sich  im  gegensatz  zu  ihren  und  ihres  gemahls  illusionen 
in  fürchterlicher  weise  bewähren  soll,  und  dasz  sie  der  trügerischen 
hofinung  auf  das  Ztjv  dXunf|Tiu  ßiu;  verfallen  konnte,  ist  um  so  tragi- 
scher, als  diese  hofinung  im  Widerspruche  zu  ihrer  eignen  grund- 
anschauung  steht,  die  ihr  für  den  glücklichen  zu  bangen  gebietet 
(vgl.  v.  296  öpiuc  b’  fvecn  toiciv  eü  CKonoupevoic  xapßeiv  tüv  €u 
npdccovxa,  jarj  apctXrj  ttoxe);  sie  sucht  also  den  herold  doch  mit 
einem  satze  zu  teuschen,  den  sie  eigentlich  für  wahr  hält,  alle  diese 
fäden  laufen  an  dieser  stelle  zusammen;  wer  möchte  ihre  Verbindung 
zerschneiden? 

7.  Welch  unsägliche  mübe  hat  man  sich  gegeben  an  der  stelle, 
wo  Deianeira  ihre  fahrt  über  den  Euenos  erzählt,  in  dem  satze  562  f. 

töv  narpipov  fivitca  cröXov 
cüv  'HpaicXei  xo  npwxov  eüvic  dcnöpriv 
den  kurzen  ausdruck  iraxpiiiov  ctöXov  unverständlich  zu  finden ! 
aber  man  überlege  doch,  es  handelt  sich  um  eine  reise,  durch  die 
der  neuvermählte  — wir  würden  sagen  officiell  — die  junge  gattin 
mit  seinem  väterlichen  hause  (dem  naxpuiov  büipa,  wie  es  von 
einem  ähnlichen  officiellen  besuche  in  der  Odyssee  t 410  prjxpuüiov 
de  peya  büipa  heiszt)  bekannt  machen  will,  reisen  zu  diesem  zwecke 
waren  gewis  so  häufig,  dasz  ein  dichter  auch  für  eine  abgekürzte 
bezeichnung  derselben  auf  Verständnis  muste  rechnen  können,  und 
TTCtTpuiOC  ist  zudem  das  wort,  das  überall  da  gebraucht  wird,  wo 
vom  familienzusammenhange  geredet  wird,  von  der  reise  zum  vater 
scheint  übrigens  auch  Ovidius  die  stelle  verstanden  zu  haben , dem 
bei  seiner  Schilderung  der  katastrophe  im  neunten  buche  der 
metamorphosen  die  Trachinierinnen  im  allgemeinen  vorschwebten 
(vgl.  bes.  182 — 202  mit  Trach.  1089 — 1104);  er  sagt  103,  Hercules 
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sei  nora  repetens  patrios  cum  coniugc  muros  an  den  Euenos  ge- 
kommen. 

8.  Die  verse  582 — 87,  womit  Delaneira  die  rede  Uber  ihr  Vor- 
haben abschlieszt: 

682  Kaicäc  bk  TÖXpac  mht’  ^mcraipriv  4tüj 
pr|T’  ^K|id0OlMl,  TCXC  T£  TOXptjÜCaC  CTU'fUJ. 

«piXtpoic  b’  käv  neue  Trjvb’  üirepßaXihpeGa 
686  ttjv  naiba  Kai  O^Xktpoici  Tok  4<p‘  ‘HpaKXeT, 
peprixavritai  Toöpfov,  ef  Ti  pf|  botciD 
trpäcceiv  pdratov  • ei  be  pr|,  irenaucopai 
machen  vielfach  den  eindruck  einer  nachträglichen  anfUgnng,  und 
es  ist  daher  nicht  zu  verwundern,  dasz  hier  allerlei  Streichungen  und 
Versetzungen  sind  vorgeschlagen  worden,  indes  bietet  die  Über- 
lieferung den  echten  Sophokleischen  text.  mit  dem  Kal  TteneipavTai 
TÖbe  (581)  wäre  Delaneira  mit  ihrer  darlegung  des  gefaszten  planes 
fertig , aber  sie  ist  damit  mit  sich  selbst  noch  nicht  fertig  und  hebt 
darum  noch  einmal,  ohne  eine  Veranlassung  von  seiten  des  chores 
abzuwarten,  mit  einer  Verteidigung  ihres  thuns  an,  indem  sie  ver- 
sichert, dasz  sie  sich  ja  gewis  nicht  wie  andere  frauen  (es  ist  an 
tragische  Verbrecherinnen  wie  Medeia  und  Hermione  zu  denken) 
frevelhafter  mittel  zur  besiegung  des  kindes  Iole  bedienen  möchte, 
sondern  dasz  es  bei  der  Sache  nur  darauf  abgesehen  sei,  ob'  sie 
diese  mit  einem  liebeszauber,  der  blosz  auf  Herakles  wirken  soll, 
erziele,  und  nachdem  sie  dies  gesagt  hat,  stellt  sie  es  erst  noch  dem 
chor  anheim,  ob  sie  sich  des  mittels  wirklich  bedienen  solle,  und 
läszt  diesen  somit  ihre  Verantwortlichkeit  teilen,  das  ist  alles  aufs 
natürlichste  gesagt,  und  zumal  der  von  Nauck  auch  in  der  neuesten 
ausgabe  eingeklammerte  vers  585  ist  vortrefflich:  denn,  wie  ich 
früher  (beitr.  s.  31)  schon  bemerkt  habe,  Delaneira  berührt  mit  dem 
Tf)v  Ttaiba  den  appell  an  ihren  edelsinn,  der  fUr  sie  in  Ioles  jugend 
liegt,  und  mit  dem  G^XKTpotCt  toTc  dep’  'HpaKXei  betont  sie  nachdrück- 
lich , dasz  Iole  von  ihrem  mittel  ja  gänzlich  unberührt  bleiben  soll. 

9.  Wenn  Hyllos  v.  791  ff.  zu  Delaneira  sagt,  dasz  Herakles  in 
seiner  quäl  gejammert  habe 

tö  buendpeuvov  Xe'iapov  dvbatoüpevoc 
coü  Tt)c  TaXaivqc  Kal  töv  Olv^uuc  tdpov 
olov  KaraKTricaiTO  Xupavxfiv  ßiou, 
so  kann  ich  in  dem  Oivluuc  fopoc  nicht  mit  Wecklein  die  hochzeits- 
feier bei  Oineus  sehen,  sondern  ich  glaube  dasz  er  nur  die  ehe  des 
Oineus  selbst  bedeuten  kann,  aus  dieser  ehe  waren  nach  der  all- 

5 die  interpretation,  die  ich  beitr.  s.  80  f.  für  das  tdv  gegeben 
habe,  sei  hiermit  widerrufen;  daran  dasz  diese  conjunction  von  einem 
im  gedanken  Hegenden  ausdrucke  des  versnehens  abhängig  za  denken 
■ei  kann  man  nur  zweifeln,  wenn  man  sich  Schwierigkeiten  macht,  wo 
keine  sind,  wie  denn  zb.  Nanck  jetzt  noch  eine  solche  in  der  Stellung 
der  sätze  findet,  da  ich  gerade  am  widerrufen  bin,  nehme  ich  hier 
auch  zurück,  was  ich  s.  21  ff.  zu  v.  336  f.  und  s.  23  zu  v.  944  ge- 
schrieben habe. 
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gemeinen  sage  drei  dem  Untergang  verfallene  kinder,  Meleagros, 
Tydeus  und  DeYaneira,  hervorgegangen,  und  die  gattin  des  Oineos 
war  die  unselige  Althaia,  die  den  eignen  sohn  ihrer  rachsucht  opferte ; 
der  dichter  durfte  bei  seinem  publicum  wohl  als  bekannt  voraus- 
setzen, dasz  dies  haus  ein  unglOckshaus  war.  warum  sollte  Herakles 
also  nicht  von  der  eignen  ehe  auf  die  der  Schwiegereltern  kommen 
können,  um  von  diesen  sein  unglück  herzuleiten?  auch  das  wort 
dvbaTOupevoc  (das  ich  durch  'mit  einem  teile  des  fluches  bedenkend’ 
wiedergeben  möchte)  scheint  mir  dafür  zu  sprechen , dasz  er  seine 
klage  nach  mehr  als  feiner  Seite  hin  richtet. 

10.  Und  nun  frage  ich,  ob  es  nicht  nahe  liegt  auch  an  der 
vielbesprochenen  stelle  910  f.  eine  beziehung  auf  das  haus  des  Oineus 
zu  suchen,  wo  DeYaneira  geschildert  wird,  wie  sie  vor  ihrem  Selbst- 
morde jammert 

aiiTr)  töv  auTtjc  baipov’  ävaKaXoup^vri, 

Kal  xäc  äiraibac  de  tö  Xonröv  oüciac. 
wie  viele  andere,  so  fand  auch  ich  früher  (beitr.  s.  18),  üiratbac 
werde  sich  nicht  halten  lassen,  weil  durch  DeYaneiras  tod  niemand 
kinderlos  werde,  ich  würde  das  nicht  geschnoben  haben,  wenn  mir 
die  ausführung  in  Ovids  neunter  heroide  gegenwärtig  gewesen  wäre, 
wo  DeYaneira  v.  153  ff,  sagt: 

heu  devota  domusl  solio  sedet  Agrios  aUo: 

Oenea  desertum  nuda  senecta  premit. 
exulat  ignotis  Tydeus  germanus  in  oris: 
alter  fatali  vivus  in  igne  fuit. 
exegü  ferrum  sua  per  praecordia  matcr. 
inpia  quid  duhitas  Be'ianira  mori? 
hier  dürfte  wohl  Ovidius  einer  seiner  alten  epischen  quellen  folgen, 
in  der  die  heroine  von  ihrer  gänzlichen  Verlassenheit  nach  dem  tode 
des  gemahls  in  ähnlicher  weise  sprach  wie  es  Andromache  in  der 
Ilias  (Z  407  — 28)  thut,  nur  dasz  sie  gemäsz  den  umständen  der 
Verzweiflung  gröszern  raum  gab  und  ihr  leiden  von  dem  über 
dem  vaterhause  schwebenden  fluche  geradezu  herleitete,  und  eine 
reminisccnz  aus  der  nemlichen  quelle  dürfte  an  unserer  Sophoklei- 
sehen  stelle  vorliegen,  in  diesem  falle  ist  dnaibac  tc  tö  Xoiitöv 
der  echte  kern  des  verses,  und  es  handelt  sich  hauptsächlich  darum, 
was  statt  oüciac  zu  ergänzen  sei.  ich  möchte  den  Vorschlag  o&c 
böjuouc  wagen,  der  dann  weiter  die  Veränderung  des  artikels  zur 
folge  hatte,  und  denke  also,  dasz  geschrieben  werden  dürfte  Kal  toüc 
fiiraibac  tc  TÖ  Xoittöv  oüc  böpouc.  zum  pronomen  vgl.  Trach.  266 
tüiv  iLv  t^kvujv.  525  töv  öv  dKoiTav.  Aias  442.  OK.  1639.  OT. 
1248.  im  übrigen  soll  man  gegen  diesen  Vorschlag  jedenfalls  das 
feine  nicht  einwenden,  dasz,  da  von  Meleagros  und  Tydeus  nicht 
ausdrücklich  die  rede  sei,  die  anspielung  auf  die  Schicksale  des 
heimathauses  nicht  deutlich  genug  herauskommen  würde:  denn  in 
den  Trachinierinnen  ist  das  meiste,  was  sich  auf  die  Vorgeschichte 
der  beiden  bezieht,  mit  absicht  in  einem  gewissen  heildunkel  ge- 
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halten;  der  dichter,  der  eich  nicht  nur,  wenn  er  die  Euryst heus- 
arbeiten meint,  mit  dem  XarpeÜEiv  tu»  (35)  begnügt,  sondern  den 
Urheber  der  Vertreibung  Defaneiras  aus  Tirynth  und  den  namen  des 
königs  Keyx , der  sie  in  Trachis  aufgenommen  hatte , verschweigt 
(39  f.)  und  von  den  frühem  Ereignissen  in  Oichalia  gerade  den 
wichtigen  umstand,  dasz  Iole  von  ihrem  vater  als  preis  für  den 
Sieger  im  bogenwettkampfe  ausgesetzt  war,  übergeht  (vgl.  hierüber 
das  capitel  'compositionsfragen’  in  der  einleitung  zu  meiner  Über- 
setzung s.  33  — 44 , bes.  s.  36) , setzte  eben  bei  seinem  publicum 
nicht  nur  eine  allgemeine  kenntnis  der  heldensage,  sondern  auch 
eine  gewisse  bekanntschaft  mit  der  fassung  voraus,  die  diese  im 
epos  gefunden  hatte. 

11.  V.  904  f.  schreibt  man  jetzt  meist  mit  Nauck 

ßpuxcnro  p£v  ßujpoici  TrpocniTVOuc“  öti 

T^voivt’  fpripot, 

wahrend  die  hss.  t^voit’  4pf|pr)  haben , und  auch  ich  habe  mich  in 
meiner  Übersetzung  noch  an  diesen  text  gehalten,  aber  werden  denn 
wirklich  die  hausaltäre  nach  dem  tode  Defaneiras  und  ihres  gatten 
verlassen  dastehen?  das  wäre  doch  nur  zu  erwarten,  wenn  ihr  ge- 
schieht mit  ihnen  ausstürbe,  wovon  keine  rede  ist.  und  läszt  sich 
denn  die  Überlieferung  wirklich  nicht  halten?  allerdings  nicht, 
wenn  man  dp^pri  auf  Defaneiras  künftiges  witwentum  bezieht: 
denn  Uber  dieses  kann  sie,  im  begriff  sich  den  tod  zu  geben,  nicht 
jammern,  wohl  aber,  wenn  wir  an  das  Verhältnis  zu  den  kindern, 
besonders  zu  Hyllos  denken , der  sich  aufs  schonungsloseste  von  ihr 
losgesagt  hat.  eben  hat  es  ihr  einen  neuen  stich  ins  herz  gegeben, 
dasz  sie  ihn  mit  den  Vorbereitungen  zum  empfange  des  vaters  be- 
schäftigt sehen  muste , ohne  sich  selbst  daran  beteiligen  zu  dürfen, 
dasz  dabei  das  bittere  gefühl  der  Verlassenheit  von  seiten  aller  der- 
jenigen , die  ihr  lieb  sind , besonders  rege  wird , ist  durchaus  natür- 
lich, und  psychologisch  vortrefflich  ist  es,  dasz  sie  nun  die  einsam- 
keit  des  hausinnern  aufsucht  darum  sollte  auch  an  der  Stellung 
von  v.  903  nicht  gerüttelt  werden;  diese  ist  übrigens  von  Kaibel 
(zs.  für  das  gymn.- wesen  XXXIV  s.  641  f.)  mit  den  überzeugendsten 
gründen  verteidigt  worden. 

12.  Ein  beliebtes  object  für  athetesen  sind  die  schluszanapäste; 
man  kann  aber,  wie  ich  glaube  ohne  jede  tilgung  durchkommen, 
zumal  wenn  man  an  6iner  stelle  etwas  schärfer  interpretiert,  als  es 
bisher  geschehen  ist;  dies  werde  ich  mit  möglichster  Vermeidung  der 
polemik  versuchen  und  zwar  um  so  lieber,  als  meine  Verteidigung 
der  echlheit  alles  überlieferten  hier  nicht  wie  bei  den  trimeterpartien 
den  verdacht  gegen  sich  hat,  als  sei  ich  durch  rücksichten  auf  die 
responsion  beeinüuszt  worden.' 

* die  responsion  des  Stückes  ist  vollständig  besprochen  in  der  ein- 
leitnng  zn  meiner  Übersetzung  s.  44  — 49;  dns  wesentlichste  findet  sich 
unch  in  meinem  aufsatz  über  die  responsion  im  Ubesos  angegeben,  in 
diesen  jahrb.  1888  s.  662  f.  tum. 
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Vor  allem  fragt  es  sich,  wie  die  verse  zu  verteilen  seien,  und 
da  stehe  ich  nicht  an  mich  von  dem  überlieferten  metrum  leiten  zu 
lassen  und  v.  1259  — 63  Herakles,  1264  — 74  Hyllos,  1275  — 78 
dem  chore  zuzu weisen,  so  dasz  dio  rede  eines  jeden  mit  dem  paroe- 
miacus  schlieszt.  vor  allem  ist  hier  der  satz  zurückzuweisen,  womit 
Nauck  seine  Zuteilung  von  v.  1264  — 69  an  die  vorangehende  rede 
des  Herakles  und  im  Zusammenhänge  damit  tilgung  von  nd9r]  zur 
herstellung  von  v.  1269  als  paroemiacus  zu  begründen  sucht:  'wenn 
man,  wie  es  allgemein  geschieht,  unter  önaboi  1264  die  waflfen- 
genossen  des  Herakles  versteht,  die  ihm  von  Euboia  her  gefolgt 
sind,  so  ist  klar,  dasz  1264  ff.  dem  Herakles  gehören’ ; denn  gerade 
diese  waffengenossen  stehen  jetzt  nicht  mehr  unmittelbar  unter  dem 
befehle  des  Herakles,  sondern  unter  dem  des  sohnes;  das  läszt  sich 
mit  Sicherheit  aus  der  stelle  1193  f.  folgern,  wo  Herakles  zu  Hyllos 
sagt,  er  solle  ihn  eigenhändig  Kal  cuv  olc  xp(j£eic  cpiXinv  auf  die 
Oite  tragen,  dem  entspricht  dasz  der  vater  nun  am  Schlüsse  1255 
den  wünsch  äy’  dyKOverr’,  aipecGe  ausspricht,  der  sohn  aber  1264 
mit  seinem  atpet’  önaboi  das  commando  zum  aufbruche  gibt. 

Wenn  es  nun  1264 — 69  heiszt: 

aipei’,  ÖTraboi,  peydXrjv  pdv  dpoi 
1265  toutuuv  Gepevoi  cuyyvuipocuvriv, 
peyäXriv  bk  Geoic  äyvwpocüvnv 
elböiec  dpytuv  twv  Ttpaccopdvuiv, 
o‘i  qiucavTec  Kal  KXqZöpevot 
naxdpec  Toiaux’  dtpopüict  irdGri, 

so  hat  man  sich  jedenfalls  an  dem  gleichklang  von  cuyyvtupocüVTjv 
und  äyvuipocuvr|V  nicht  zu  stoszen:  denn  dergleichen  hat  die 
tragiker  nie  geniert,  wo  eine  scharfe  antithese  anzubringen  war; 
wohl  aber  soll  man  aus  der  stelle  auch  eine  scharfe  antithese  heraus- 
hören, also  nicht  etwa:  nachsicht  — Unverstand,  allowance  — 
inconsiderateness  oder  nachsicht  — Sorglosigkeit,  und  selbstver- 
ständlich müssen  auch  die  dative  dpot  und  Geoic  einander  antithe- 
tisch coordiniert  sein,  also  kann  auch  nicht  der  gegensatz  indulgence 
— mauvais  grfe,  allowance  — harshness,  severity,  nachsicht  gegen 
mich  — mitleidlosigkeit  von  seiten  der  götter  (so  übersetzte  ich 
früher  beitr.  s.  45)  vorliegen,  um  die  stelle  zu  verstehen,  müssen 
wir  von  der  frage  nach  der  bedeutung  von  cuyyiyvujaceiv  ausgehen, 
dieses  heiszt  doch  wohl  'ein  einsehen  thun,  sich  in  einen  andern 
hinein  versetzen,  ihn  aus  seiner  läge  heraus  begreifen’;  peydXt]v 
dpol  toutujv  Gdpevoi  cuyyvwpocüvriv  wird  also  so  viel  sein  wie 
'indem  ihr  mir  gegenüber  hierfür,  dh.  für  die  beförderung  des  vaters 
auf  den  Scheiterhaufen  ein  groszes  eucbhineindenkenkönnen  be- 
tätigt.’ darauf  kann  äyvuj|ioajVT]v  in  Verbindung  mit  Geoic  nur 
das  sichnichthineindenkenkönnen  den  göttern  gegenüber  bezeichnen, 
und  dasz  es  dies  und  nichts  anderes  heiszt,  beweist  vor  allem  v.  473 
der  nemlichen  Trachinierinnen , wo  Licbas,  nachdem  Delaneira  dar- 
gethan  hat,  dasz  sie  eine  leidenschaft,  wie  die  des  Herakles  ist,  ver- 


Digitized  by  Google 


JOeri:  verschiedenes  zu  den  Trnchinierinnen.  525 

stehe,  seine  antwort  mit  der  charakteristischen  Wendung  dnei  CE 
pavGävtu  övr)Tr|V  <ppovoGcav  0vnTä  koük  äfviupova  einleitet. 
dhÖTEC  mit  dem  darauf  folgenden  ^pyuiv  liesze  sich  zwar  entbehren; 
es  zu  tilgen  liegt  aber  keine  notwendigkeit  vor,  und  der  bittern 
Stimmung  des  Hyllos  entspricht  das  sarkastische  oxymoron  des  aus- 
druckes  dtvoipocuvTiv  eibdvai  recht  gut;  man  könnte  etwa  über- 
setzen : 'indem  ihr  euch  aber  den  göttern  gegenüber  auf  ein  groszes 
eucbnichthineindenkenkönnen  in  die  dinge,  die  da  gehen,  versteht.’ 
In  dem  folgenden 

1270  Tct  pdv  oüv  pdXXovT’  oubeic  dcpopd, 

TOI  b£  VUV  dCTUIT’  OlKTpä  |idv  f|piv, 

aicxpa  l>‘  £ke(voic, 

XaX€TTU)Tara  b‘  oöv  ävbpwv  TrävTuuv 

TU»  TT)Vb‘  ÖTT|V  ÜTT^XOVTl 

ist  nun  natürlich  auch  an  alcypä  b’  dKEivoic  kein  anstosz  mehr  zu 
nehmen:  denn  dasz  derjenige,  der  so  eben  laut  erklärt  hat,  wegen 
des  Widerspruches  der  zwischen  der  Vaterschaft  der  götter  und  ihrem 
kalten  zuschauen  bei  solchem  jammer  besteht,  könne  ihr  walten  nicht 
begriffen  werden,  auch  noch  etwas  weiter  gehen  und  das  gegen- 
wärtige Schicksal  als  eine  schmach  für  sie  bezeichnen  kann , liegt 
auf  der  hond.  herb  klingt  es  ja  schon,  dasz  Hyllos  sich  so  äuszert; 
aber  wenn  ein  Grieche  in  der  tragödie  mit  den  göttern  hadert,  sollen 
wir  ihn  nicht  mit  unserer  schulfrömmigkeit  verbessern  wollen,  da- 
gegen dürfte,  wie  mehrfach  vorgeschlagen  worden  ist,  an  stelle  des 
offenbar  durch  Verschreibung  aus  dem  vorhergehenden  verse  ent- 
standenen 4<popä  (1270)  vielmehr  rrpoopä  zu  setzen  sein. 

Die  letzten  anapäste 

1275  Xemou  prib£  cü,  rtapö^v’,  in’  ohctuv 
peydXouc  p£v  iboöca  v£ouc  öavaTouc, 

TroXXä  b£  nf|gaTot  Kai  KaivoTraöf), 

KOub^V  TOUTUJV,  6 TI  pf|  ZfiUC 

richtet  der  chor,  dem,  wie  bei  Sophokles  und  Euripides  immer,  das 
schluszwort  zukommt,  an  sich  selbst,  wenn  wir  dem  scholiasten 
folgend  4rr’  (statt  des  überlieferten  drr’)  ouojuv  schreiben  und  mit 
Bentley  das  vor  Kaivonaörj  fehlende  Kai  einschalten,  so  ist  darin 
alles  in  Ordnung : denn  Subkoffs  conjectur  peXtouc  (statt  peyäXouc) 
ist,  so  gefällig  sie  aussieht,  nicht  nötig,  weil  pETdXouc  das  impo- 
nierende des  vom  chor  erlebten  Sterbens  beider  helden  gut  zum 
ausdruck  bringt,  und  ebenso  wenig  Weckleins  KOivonaOfj,  weil  das 
überlieferte  KaivorcaGfj  im  sinne  von  'unerhört’  steht  und  sich  mit 
v^ouc  durchaus  nicht  deckt,  die  TroXXä  Trfj|iaTa,  von  denen  Nauck 
findet,  sie  dürften  neben  den  v^Oi  Odvaxoi  schwer  zu  ermitteln  sein, 
sind  natürlich  die  vielen  körperlichen  und  seelischen  leiden,  deren 
zeuge  der  chor  gewesen  ist,  und  die  eigentümlich  kurze  fassung  des 
schluszgedankens  ist,  um  von  den  andern  zu  ihrer  Verteidigung  an- 
geführten stellen  keinen  gebrauch  zu  machen,  durch  die  nur  auf  ge- 
waltsame weise  wegzuschaffende  parallelstelle  ßhesos  861  Kai  toöt' 
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’ObuccEÜc  den  aufs  beste  geschützt,  dem  inbalt  nach  aber  ist  dieses, 
wie  ich  glaube,  fromm  gemeinte  zurückkommen  des  cbors  auf  den 
TrävTd  Kpaivujv  ßaciXcüc,  wie  Zeus  im  einzugsliede  (128)  heiszt, 
kaum  zu  entbehren. 7 

Und  nun  noch  ein  Schlusswort  über  das , was  ich  die  idee  oder 
die  lehrhafte  tendenz  unserer  tragödie  nenne,  ich  wüste  schon 
längst , dasz  ich  mit  diesen  Worten  notwendig  gerade  bei  poetisch 
tief  empfindenden  naturen  anstosz  erregen  würde,  und  der  Wider- 
spruch, den  die  einleitung  zu  meiner  Übersetzung  in  dieser  beziehung 
in  brieflichen  äuszerungen  höchst  urteilsfähiger  leser,  darunter  eines 
hochrerebrten  meistere  deutscher  poesie  gefunden  hat,  ist  mir  daher 
nicht  unerwartet  gekommen,  ich  selbst  weisz  sehr  wohl,  dasz  die 
tragödie  kein  lehrgedicbt  ist,  und  der  satz,  den  mir  ein  freund 
schreibt:  'alles  leben,  zumal  der  leidenschaften,  ist  ethisch;  aber 
weil  jede  geschichte  für  den  moralisierenden  leser  ihre  moral  haben 
kann,  deswegen  ist  doch  die  geschichte  nicht  passiert  und  wird  nicht 
notwendig  erzählt  wegen  der  moral’  hat  sonst  meine  volle  Zustim- 
mung. ich  würde  auch  das  tendenziös  lehrhafte  für  keine  andere 
Sophokleische  tragödie  behaupten;  für  diese  aber  glaube  ich  bei 
dem  gesichtspunkte,  unter  dem  ich  sie  betrachte,  beharren  zu  sollen 
und  bitte  in  dieser  beziehung  folgendes  zu  beachten. 

Ein  held  hat  ein  Orakel  erhalten,  wonach  ihm  , wenn  er  das 
ende  des  zwölften  jahres  erlebe,  die  befreiung  von  allen  mühsalen 
beschieden  sein  soll,  er  hat  sich  das  so  ausgelegt,  dasz  es  zwar  un- 
gewis  sei,  ob  er  diesen  termin  erreiche,  dasz  ihm  aber,  wenn  dies 
der  fall  sei,  ein  leben  voll  ungemischter  freude  in  aussicht  stehe, 
und  im  Widerspruch  mit  ihren  alten  anschauungen  von  der  Unsicher- 
heit alles  erdenglückes  hat  sich  dieser  hofihung  seine  gemahlin 
angeschlossen ; sie  ängstigt  sich  unendlich  um  den  gatten,  aber  doch 
nur  im  gedanken  an  die  gefahren , die  ihm  b i s zu  dem  verhängnis- 
vollen tage  drohen;  als  die  zeit  erfüllt  ist,  gibt  sie  sich  einen  augen- 
blick  der  vollen  hofihung  hin.  aber  nun  zeigt  es  sich,  dasz  bei 
diesen  an  Wärtern  auf  das  unbedingte  glück  die  menschliche  leiden - 
Schaft  mit  ihrer  ganzen  kraft  thätig  ist.  die  liebe,  die  der  held  für 
eine  jüngere  Schönheit  empfindet,  veranlaszt  die  gattin  zu  einem 
bedenklichen  schritte,  wodurch  sie  sich  ihn  zu  erhalten  hofft,  und 
ahnungslos  bereitet  das  arme  weib  dadurch  ihm  und  sich  selbst  den 
Untergang,  entsetzlich  leidend  tobt  der  sterbende  erst  furchtbar 
Uber  Schicksal  und  menschen;  als  er  aber  den  Zusammenhang  der 
dinge  erfährt,  da  versteht  er  mit  Einern  male  den  wahren  sinn  des 
vor  zwölf  jahren  empfangenen  götterspruches:  er  sieht  ein,  dasz 
erdenleben  und  freiheit  von  allen  mühsalen  nicht  zusammen  gehen, 
und  dasz  es  daher  nicht  das  'wenn’  des  Orakels,  sondern  vielmehr 
das  wort  von  dieser  befreiung  gewesen  sei,  das  ihm  den  tod  bedeutet 


’ vgl.  hierzu  meine  eingehende  besprecliuug  des  Zusammenhanges 
dieser  stelle  in  der  ein),  zur  übers,  s.  28—32. 
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habe:  sei  doch  der  tod  die  einzige  möglicbkeit  der  beschwerden  ledig 
zu  werden,  nachdem  er  dies  erkannt  hat,  geht  er  gefaszt  und  mit 
der  weit  versöhnt  dem  ende  entgegen. 

Wenn  wir  diese  gescbichte  bei  einem  autor  wie  Herodotos 
fänden,  so  würde,  glaube  ich,  jedermann  als  schlusz  unwillkürlich 
den  satz  Kai  bUbeEe  toutoici  ö 0eöc  die  ävOpümuj  oük  teil  dXXn 
ttövuliv  Xucic  TrXfiv  0aväTOU  erwarten,  und  zwar  mit  recht:  denn  die 
belehrung  des  helden , der  den  Widerspruch  zwischen  dem  leben  in 
dieser  weit  und  der  hoffnung  von  allen  mühsalen  befreit  zu  werden 
nicht  gemerkt  bat,  ist  ja  ihre  deutliche  pointe;  sie  ist  somit  eine 
parabel,  so  gut  wie  die  geschichten  von  Kleobis  und  Biton,  von 
Kroisos,  von  Polykrates  als  parabeln,  um  eine  allgemeine  Wahrheit 
zu  lehren,  vorgetragen  werden,  warum  sträubt  man  sich  nun  dagegen, 
dies  so  zu  finden,  wenn  es  sich  um  die  Trachinierinnen  handelt ? 

Der  grund  ist,  wie  ich  glaube,  nicht  weit  zu  suchen:  er  liegt 
darin,  dasz  man  sich  von  den  Trachinierinnen  die  ganze  Orakel  - 
partie  mit  ihrer  lehrhaften  pointe  wegdenken  könnte  und  gleich- 
wohl noch  eine  leidenschaftliche  geschichte  voll  der  höchsten  tragik 
übrig  behielte,  die  ihre  tragödie  sehr  wohl  ausfüllen  würde,  diese 
tragödie  könnte  man,  da  ja  die  helden,  wie  ich  gern  zugebe,  in  ihrem 
handeln  nicht  durch  das  Orakel,  sondern  durch  ihre  leidenschaft 
bestimmt  werden,  aus  dem  gegenwärtigen  stücke  leicht  herstellen. 
man  hätte,  von  den  orakelstellen  abgesehen,  eigentlich  nur  den 
schlusz  abzuändern:  denn  wenn  der  held  sein  persönliches  Schicksal 
nicht  auf  ein  allgemeines  lebensgesetz  begründet  fände,  so  dürfte  er 
nicht  die  fassung  an  den  tag  legen,  die  Sophokles  ihm  leiht,  sondern 
in  den  schmerzlichen  Stimmungen , zwischen  Verzweiflung  und  Weh- 
mut hin  und  her  getrieben,  an  den  jammernden  Kreon  und  Oidipus 
erinnernd,  würde  er  sich  darstellen,  freilich  würde  sich  dem  dichter 
auch  hier  der  anlasz  bieten  auf  die  hinfälligkeit  des  glückes  hinzu- 
weisen ; es  würde  dies  aber  mehr  nur  gelegentlich  geschehen. 

Diese  tragödie  haben  wir  nun  aber  nicht,  sondern  eine  andere, 
worin  sich  mit  dem  spiele  der  leidenschaften  die  theoretische  frage 
verschlingt,  ob  ein  sicheres  erdenglück  möglich  sei,  und  durch  irr- 
tum  und  enttäusch  ung  der  helden  ihrer  lösung  zugeführt  wird,  um 
ein  anderes  bild  zu  gebrauchen,  so  hat  der  dichter  das  schon  an  und 
für  sich,  durch  den  kampf  und  Untergang  groszer,  leidenschaftlicher 
Charaktere  genugsam  tragische  bild  mit  voller  absicht  und  ohno  im 
mindesten  dazu  gezwungen  zu  sein , in  das  hellste  licht  der  pessi- 
mistischen idee  seiner  zeit  gerückt,  so  dasz  nun  die  helden  nicht  nur 
kämpfen  und  leiden,  sondern  irrend  und  erkennend  eine  ihnen 
selbst  anfänglich  verhüllte  Wahrheit  beweisen,  und  nun  folgere  ich 
gerade  aus  dem  umstände,  dasz  die  Orakelpartie  und  damit  der  para- 
bolische Charakter  der  tragödie  weggedacht  werden  kann,  auf  die  be- 
sondere bedeutung,  die  für  den  dichter  diese  zuthat  hatte,  von  seinen 
epischen  Vorgängern  kann  er  sie  unmöglich  übernommen  haben: 
denn  bei  diesen  lief  das  Orakel  nicht  auf  den  pessimismus  hinaus, 
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und  sie  entspricht  auch  nicht  dem  geiste  des  epos.  wer  sie  zuerst 
mit  der  sage  verband,  wollte  nicht  nur  ein  stilck  heldensage  erzählen, 
sondern  er  bediente  sich  der  sage  bewustermaszen , um  seine  eigne 
Weltanschauung  darein  zu  kleiden ; subjectiver,  als  hier  geschehen  ist, 
kann  man  mit  dem  überlieferten  gar  nicht  umgehen;  es  ist  dies  eben 
jene  subjectivität  in  der  umdeutung  des  my thus , die  für  das  'zeit- 
alter  der  novelle’  charakteristisch  ist.8 

Eine  nicht  zu  beantwortende  frage  freilich  bleibt  es,  ob  Sophokles 
in  seiner  tragödie  diese  umdeutung  zuerst  vollzog  oder  ob  er  hierin 
schon  einen  Vorgänger  hatte,  letzteres  ist  von  vorn  herein  nicht 
unmöglich ; wenn  wir  bedenken , dasz  der  Zeitgenosse  des  dichtere, 
Prodikos  von  Keos,  einerseits  als  der  philosophische  apostel  des 
Pessimismus  auftrat  und  anderseits  die  gestalt  des  Herakles  für 
einen  philosophischen  rnythus  verwandte,  so  werden  wir  nicht  be- 
streiten können,  dasz  eine  darstellung,  wie  sie  die  Trachinierinnen 
vom  ende  des  helden  geben,  mehr  oder  weniger  in  der  luft  lag. 
doch  ist  darauf  aufmerksam  zu  machen  dasz,  während  die  allgemeinen 
züge  der  sage  bei  Sophokles  als  bekannt  vorausgesetzt  sind  (vgl. 
oben  s.  522  f.),  dies  bei  der  orakelpartie  gerade  nicht  der  fall  ist,  und 
dasz  es  nur  aus  künstlerischer  absicht  zu  erklären  ist,  wenn  man 
mit  dem  inhalte  des  Orakels  erst  nach  und  nach  bekannt  gemacht 
wird  (vgl.  einleitung  zur  Übersetzung  s.  33  f.).  irgend  ein  triftiger 
grund  dem  dichter  diese  erfindung  abzusprechen  ist  ebenso  wenig 
vorhanden  wie  ein  zwingender  beweis  dafür  dasz  sie  ihm  gehört. 

Unter  allen  umständen  aber  hat  er  aus  der  umdeutung  der 
sage  für  die  dicbtung  die  versöhnliche  wendung  des  Schlusses  * ge- 
wonnen. indem  Herakles  erkennt,  dasz  seine  hoffnung  einen  irrtum 
zur  Voraussetzung  gehabt  hat  und  dasz  es  nicht  auf  einer  bloszen 
laune  der  götter,  sondern  auf  einem  für  alle  sterblichen  gütigen  ge- 
setze  beruht,  wenn  ihm  das  dauernde  glück  versagt  ist,  kommt  ihm 
sein  Schicksal  nicht  mehr  unbegreiflich  und  erdrückend  vor,  son- 
dern er  findet  in  dieser  erkenntnis  diejenige  erleichterung,  die  ihm 
gestattet  in  weihevoller  Stimmung  den  tod  als  die  einzige  heilung 
von  seinen  leiden  aufzusuchen  (vgl.  v.  1268  f.).  so  hat  der  dichter 
an  teuschung  und  entteuschung  des  helden  ein  mittel  gewonnen, 
um  für  ihn  den  Untergang  mit  der  Versöhnung  zu  verbinden. 

* vgl.  Erdmannsdörffer  rdaa  Zeitalter  der  novelle  in  Hellas’  im 
2&n  baode  der  ’prcuszischen  jahrbiicher’.  * bei  dieser  Gelegenheit 
möchte  ich,  was  den  schlusz  betrifft,  die  in  der  einleitung  zu  meiner  Über- 
setzung g.  41 — 48  ausgesprochene  Vermutung  Zurücknahmen , dasz  hier 
vielleicht  gegenüber  dem  ursprünglichen  plane  des  Stückes  eine  starke  er- 
weiterung  vorliege,  das  gefühl,  das  wiederholtes  vorleaen  des  Stückes  in 
mir  bestärkt  hatte,  dasz  die  anlage  dieses  teiles  gegenüber  dem  ganzen 
zu  breit  sei,  habe  ich  zwar  noch;  aber  ich  hätte  bedenken  sollen,  dasz 
wir  es  hier  mit  einer  Sophokleischen  eigentümlichkeit  zu  thun  haben, 
die  sich  auch  in  der  Antigone  und  dem  Oidipns  und  in  noch  stärkerem 
masze  im  Aias  findet. 

Basel.  Jacob  Obbi. 
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77. 

PLATONS  SOPHISTES  UND  DIE  IDEENLEHRE. 


In  einer  abbandlung  meiner  'beiträge  zur  geschieh te  d.  griech. 
Philosophie’  (Leipzig  1891)  Uberschrieben  'die  ideenlehre  in  Platons 
Sophistes’  habe  ich  gegenüber  einigen  neuern  darstellungen  hervor- 
ragender gelehrter  die  einheitlichkeit  der  weltansicht  Platons  bei 
gleichzeitigem  schwanken  seiner  dialektik  darzuthun  gesucht,  man 
hat  m.  e.  an  dem,  was  man  Platonische  ideenlehre  nennt,  zwei  seiten 
zu  unterscheiden:  1)  den  bleibenden  Untergrund  der  ganzen  lehre, 
der  in  der  forderung  einer  Übersinnlichen,  geistigen  weit,  einer  weit 
des  vollendeten  und  bleibenden,  des  guten  und  schönen  besteht, 
2)  die  manigfach  wechselnden  versuche  diese  jenseitige  über  alle 
flucht  der  sinnlichen  erscheinung  erhabene  geistige  weit  ihrem  in- 
halt  und  ihrer  Ordnung  nach  im  einzelnen  zu  bestimmen,  das  erstere 
ist  die  weltansicht,  das  letztere  die  dialektik.  Platon  lebt  des  un- 
verbrüchlichen glaubens  an  ein  dem  menschen  nur  durch  reines  den- 
ken erreichbares  wahres  sein,  an  die  Wesenhaftigkeit  einer  geistigen 
weit  im  gegensatz  gegen  den  beständigen  wandel  und  die  schatten- 
haftigkeit  dieser  körperweit,  in  seiner  ansicht  aber  über  die  art, 
wie  man  sich  jene  geistesweit  im  einzelnen  ausgestaltet  zu  den- 
ken habe , ist  er  keineswegs  consequent.  der  verkehr  mit  Sokrates 
gab  seiner  forderung  einer  höbern  weit  jenen  ethischen  grund- 
charakter,  den  sie  weiterhin  nie  verleugnet,  allein  des  Sokrates 
Philosophie  enthielt  neben  dem  ethischen  noch  ein  allgemeines,  logi- 
sches element:  die  forderung  fester  begriffsbestimmungen  überhaupt, 
als  sebüler  des  Sokrates  lernte  Platon  die  begriffe  als  das  bleibende 
im  gegensatz  zu  dem  Herakleitischen  flusz  aller  dinge  anerkennen: 
sie  schienen  seiner  forderung  einer  sich  auf  andere  wesen  («puceic) 
als  die  sinnesanschaulichen  beziehenden  festen  und  unverbrüchlichen 
erkenntnis,  die  sich  ihm  schon  früher  aus  der  beschäftigung  mit 
Herakleitos  ergeben  hatte  (Arist.  met.  1078  b 12  ff.),  zu  entsprechen, 
daher  erhob  er  sie  zum  ränge  geistiger  wesen , Substanzen. 

Allein  alsbald  sah  er  sich  damit  in  alle  die  Schwierigkeiten  ver- 
wickelt, die  aus  einer  bloszen  fiction,  wie  es  diese  hypostasierung 
der  abstracten  logischen  Werkzeuge  unseres  Verstandes  war,  unver- 
meidlich entspringen  musten.  sollten  alle  begriffe  ohne  unterschied 
ihr  jenseitiges  substantielles  correlat  haben?  die  consequenz  forderte 
es,  der  gesunde  menschenverstand  ebenso  wie  der  ethische  grund- 
charakter  des  Systems  sträubten  sieb  dagegen,  daher  die  Unsicherheit 
in  dieser  beziebung,  daher  die  schlieszliche  Verwandlung  der  ideen 
in  idealzahlen,  der  ruhende  pol  aber  bleibt  dabei  immer  die  Über- 
zeugung von  dem  dasein  eines  jenseits , eines  tÖttoc  ürrepoupävioc 
und  der  geistig  belebten  natur  der  wesen , die  er , zu  verschiedenen 
Zeiten  verschieden,  als  dessen  inhaber  ansah.  in  dieser  hinsicht  füge 
ich  zur  Vervollständigung  und  bestätigung  dessen,  was  ich  in  der 

J&hrb&cher  für  dass,  philol.  1898  hft.öu.  9.  84 
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genannten  abbandlung  beigebracht  habe,  noch  hinzu  die  dtbioi  6cot 
des  Timaios,  dh.  die  ideen,  und  die  worte  des  Phaidon  81 1 oütcoüv 
out  ui  |i£v  t%ovca  tic  t6  öpoiov  aÜTi]  tö  deibfec  dnepxtTai  tö 
Geiöv  re  Kat  dödvaxov  Kai  cppövipov,  ot  dtptKop^vij  üirdpxei 
auir)  eübaipovt  etvat,  sowie  Phaidon  84*  und  Staat  490 b. 

Geistiges  leben  hat  also  Platon  seinen  ideen  zweifellos  bei- 
gelegt, und  darin  eben  unterscheidet  er  sich  von  den  Megarikem  als 
der  tiefere  denker.  allein  höchst  mislich  gestaltet  sich  das  Verhält- 
nis der  ideen  zur  sinnenweit,  da  sie  einerseits  die  bleibenden  geisti- 
gen Urbilder  der  sinnendinge  sind , so  musten  letztere  in  einer  ge- 
wissen abhängigkeit  von  ihnen  gedacht  werden . da  sie  aber  anderseits 
blosze  correlate  abstracter  begriffe  sind,  so  konnten  sie,  ich  will  nicht 
sagen  überhaupt  nicht  — denn  welche  kühnheit  der  phantasie  würde 
einem  philosophen  nicht  verziehen  bei  seinem  suchen  nach  dem  was 
die  weit  im  innersten  zusammenhält  1 — aber  von  einem  bei  aller 
kühnheit  doch  wieder  so  besonnenen  denker  wie  Platon  nicht  wohl 
mit  schöpferischer  macht  ausgestattet  werden,  so  fest  Platon  nach 
dem  Phaidon  überzeugt  ist,  dasz  die  dinge  dieser  weit,  was  sie 
haben,  ihrer  anteilnahme  an  den  ideen  verdanken,  so  wenig  hat  er 
sich  doch  dazu  verstanden  ihnen  schöpferische  kraft  zu  verleihen, 
so  spricht  ihnen  denn  auch  Aristoteles  durchgängig  und  insbeson- 
dere auch  mehrfach  in  bezug  auf  den  Phaidon  die  bewegende  kraft 
ab.  Aristoteles  weisz  recht  wohl,  wem  nach  Platon  die  eigentlich 
bewegende  und  schöpferische  kraft  zukommt:  dem  demiurgos  im 
Timaios,  dh.  der  gottheit.  er  kennt  dies  schöpferische  princip,  aber 
er  erkennt  es  nicht  als  befriedigend,  als  wissenschaftlich  genügend 
an.  'was  läszt  sich  anfangen’  sagt  er  met.  991*  22  'mit  dem  was 
auf  die  ideen  hinblickend  Bcbafft?’  in  demselben  sinne,  nur  weniger 
polemisch,  berichtet  Theophrastos  in  Diels  dozogr.  484 : 'nach  ihnen 
trat  Platon  auf,  an  gewicht  Beiner  meinung  den  frübern  voran- 
gehend , der  zeit  nach  später,  er  wandte  die  meiste  forschung  der 
« ersten  Philosophie»  zu,  beschäftigte  sich  aber  auch  mit  den  er- 
scheinungen,  indem  er  auch  die  natur  in  den  bereich  seiner  forschung 
zog;  da  sucht  er  zwei  principien  geltend  zu  machen,  die  masse  als 
Substrat,  die  er  das  allumfassende  nennt,  und  das  andere  als  Ur- 
sache und  bewegendes , was  er  der  macht  gottes  und  des  guten  bei- 
legt.’ sehr  richtig  ist  hier  bemerkt,  dasz  Platon  sich  eigentlich  nur 
wenig  mit  der  natur  und,  was  dazu  gehört,  mit  der  frage  des  Ver- 
hältnisses der  natur  zur  ideenweit,  sondern  meist  mit  dieser  selbst 
beschäftigte,  die  natur  war  ihm  ja  nur  ein  wesenloses  Bchattenbild, 
kein  gegenständ  der  4niCTfjpr).  zudem  hatte  ihn  sein  bildungsweg 
von  den  erscheinungen  zu  den  ideen  empor,  nicht  umgekehrt  von 
den  ideen  zu  jenen  herab  geführt,  die  sinnenweit  und  ihre  abhängig- 
keit von  der  höhem  weit  hatte  also  überhaupt  nur  wenig  interesse 
für  ihn,  bei  weitem  nicht  so  viel,  wie  es  nach  mancher  neuern  dar- 
stellung  der  Platonischen  philosophie  scheinen  könnte,  so  weit  er 
sich  aber  darüber  äuszert,  wohnt  das  schöpferische  princip  gott,  nicht 
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den  ideen  bei.  es  letztem  gleichwohl  zuzuschreiben  beruft  man  sich 
auf  eine  stelle  des  Sophistes  247 ' btj  tö  koi  önoiavoöv 

K£KTr)pevov  buvapiv  err’  eic  tö  rroieiv  gTepov  ötiouv  ne<puKÖc 
err’  eic  tö  TraGeiv  Kai  cpiKpÖTaTOv  Otto  toö  (pauXoTcrrou,  köv  ei 
pövov  eicarraE,  näv  toöto  övtuuc  eTvar  TiGepat  fap  öpov  öpiZeiv 
Ta  ÖVTa,  ibc  Ictiv  oök  öAAo  Ti  irAf)v  buvapic,  in  Verbindung  mit 
der  stelle  248°  desselben  dialogs. 

Ich  habe  in  der  oben  genannten  abhandlung  nachzuweisen  ge- 
sucht, dasz  man  kein  recht  habe  jene  definition  als  den  wahren  aus- 
druck  Platonischer  denkweise,  als  sein  letztes  wort  in  der  sache  an- 
zusehen. und  ich  glaube  diesen  nachweis  auch  wirklich  geführt  zu 
haben,  wenn  ich  gleichwohl  noch  einmal  auf  die  sache  zurück- 
komme , so  hat  das  seinen  grund  in  einer  reibe  von  einwänden , die 
E Zeller  in  seinem  bericht  über  mein  buch  im  letzten  heft  des 
arcbivs  f.  gesch.  der  phil.  V s.  644  ff.  gegen  meine  ausführungen 
erhoben  hat.  wenn  ich  schwiege,  könnte  mir  das  als  löbliche  Unter- 
werfung gedeutet  werden,  die  mir  übrigens  einem  manne  wie  Zeller 
gegenüber  nicht  schwer  fallen  würde,  falls  ich  ihn  im  rechte  wüste, 
da  dies  aber  nicht  der  fall  ist,  so  glaube  ich  es  mir  und  der  sache 
schuldig  zu  sein , die  gründe  zu  beleuchten,  mit  denen  er  meine  an- 
sicht  zurückweist. 

Meine  gründe,  meint  Zeller,  reichten  nicht  einmal  für  einen 
unsicbera  wahrscheinlichkeitsbeweis  aus.  dieses  allgemeine  urteil 
war  mir  nicht  überraschend,  denn  jeder  kennt  von  sich  selbst  die 
macht  der  gewohnheit  auch  in  Sachen  der  Wissenschaft,  die  anhäng- 
lichkeit  an  alte,  liebgewordene  und  festgewurzelte  meinungen  übt 
als  leise,  fast  unmerkliche  mitsprecherin  bei  der  bildung  unserer 
urteile  ihre  geheime  gewalt  aus.  dasz  nemlich  tbatsächlich  der  ein- 
druck  der  Unwahrscheinlichkeit  meines  nachweises  kein  so  über- 
wältigender ist,  wie  es  Zeller  vorkommt,  ersehe  ich  ua.  aus  der  aus- 
führlichen besprechung  meines  buches  von  HvArnim  in  den  Gött. 
gel.  anz.  1892  s.  305  ff.,  der  meiner  auffassung  jener  definition  ohne 
einschränkung  beitritt.  indes  nicht  darauf  kommt  es  an,  sondern 
auf  die  sache.  ich  folge  dabei  Zeller  im  einzelnen  so  genau  wie 
möglich. 

Zeller  betont  zunächst  den  nachdruck,  mit  dem  Platon  jene 
definition  eben  als  die  seinige  einführe,  wie  er  denn  auch  seine  ganze 
Widerlegung  des  materialismus  auf  sie  aufbaue,  darauf  wäre  zu- 
nächst zu  erwidern , dasz  die  definition  nicht  sowohl  die  grundlage 
als  vielmehr  den  vorläufigen  abschlusz  der  auseinandersetzung  mit 
den  materialisten  bildet,  doch  dies  nebenbei,  was  die  einführung 
der  definition  selbst  anlangt,  so  ist  ihr  allerdings  lakonische  kürze 
und  knappheit  ebenso  wenig  nachzurühmen  wie  der  definition  selbst, 
sie  leiden  beide  an  einer  gewissen  Umständlichkeit,  will  man  aber 
darin  mehr  finden  als  eine  zufällige  äuszerlichkeit , so  scheint  mir 
eine  andere  erklärung  dafür  näher  zu  liegen  als  die  Zellersche.  man 
darf  das  kömchen  salz  nicht  übersehen , das  dem  dialog  Sophistes 
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beigemischt  ist  und  das  sich  deutlich  genug  schon  in  der  unserer 
definition  unmittelbar  vorausgebenden  Schilderung  der  'Giganto- 
machie’  der  cnapTOi , aÜTÖxOovec,  TTVfeveic  mit  den  f)g€pwT€poi 
kund  gibt,  sodann  in  der  kostbaren  dialektischen  Verwendung 
unserer  definition  selbst,  aber  auch  schon  vorher  in  der  Schilderung 
der  'ionischen  und  sikelischen  Musen’  und  vor  allem  in  den  man- 
cherlei schalkhaften  bosheiten,  die  bei  den  endlosen  begriffseinteilun- 
gen  zum  zwecke  der  auffindung  des  sich  ewig  versteckenden  tausend- 
ktlnstlers,  des  pfiffigen  Sophisten,  mitunterlaufen,  die  anscheinende 
feierlichkeit,  mit  der  eine  definition  hingestellt  wird,  die,  wie  wir 
sehen  werden,  in  den  nächsten  Worten  wieder  so  gut  wie  zurück- 
genommen wird,  scheint  mir  recht  wohl  zu  diesem  tone  zu  stimmen, 
der  bald  darauf  in  den  Worten  249 d aXXöt  Korä  Trjv  Tiliv  Ttaibuiv 
eüxf]V  öca  dKivriTa  Kal  KtKivrpi^va  t6  öv  t£  Kai  tö  näv  Euvapq>6- 
Tepa  Xe’feiv  wiederum  anklingt,  es  wäre  nicht  das  erste  mal , dasz 
eine  nachdrucksvolle  einführung  einer  definition  bei  Platon  gerade 
einen  ironischen  beigeschmack  hat.  man  erinnere  sich  der  einer  ge- 
richtlichen deposition  an  Steifheit  nichts  nachgebenden  formelhaftig- 
keit,  mit  der  im  Gorgias  495 d die  definition  des  Kallikles  von  dem 
äT“0öv  hingestellt  wird:  KoXXikXt)c  £<pr|  ’Axapveöc  f)bu  p£v  Kai 
öyoiOöv  Taüröv  elvai. 

Indes  ob  nachdrucksvoll  oder  nicht,  ob  ernsthaft  oder  scherz- 
haft, das  gilt  mir  ziemlich  gleich,  worauf  es  ankommt,  ist,  zu  unter- 
suchen, was  die  definition  im  Zusammenhang  der  ganzen  Untersuchung 
leistet  und  nach  Platons  fingerzeigen  leisten  sollte,  und  das  habe 
ich  in  meiner  abh.  klar  zu  stellen  gesucht,  indem  ich  zeigte,  dasz  die 
bewegung,  die  Platon  dem  navTeXwc  öv  und  damit  auch  den  ideen 
beilegt,  sich  nicht  auf  eine  bewegende,  schöpferische  kraft  derselben, 
sondern  nur  auf  ihre  geistigkeit  bezieht,  dabei  habe  ich  mich  ua. 
berufen  auf  die  worte  248 e Ka0’  Scov  YiYvuiCKtTai  Kara  tocoötov 
Kiveitai  biä  tö  Ttacxtiv,  aus  denen  Platon  zunächst  ein  bewegt- 
werden des  öv  feststellt,  um  daran  weiter  die  behauptung  der  eignen 
bewegung,  dh.  des  geistigen  lebens  des  wahrhaft  seienden  zu  knüpfen, 
eine  behauptung  mit  der  er  über  das  aus  andern  dialogen  bekannte 
nicht  hinausgebt.  von  einer  bewegenden  kraft  in  schöpferischer  hin- 
sicht  ist  mit  keinem  worte  die  rede,  wer  sie  aus  der  Platonischen 
ausführung  herauslesen  will,  dem  liegt  die  last  des  beweises  ob. 
denn  das  wäre  ja  gerade  das  neue  und  auffallende,  was  zu  dem  be- 
kannten hinzukäme  und  wofür  der  ausdrückliche  beleg  aus  Platons 
Worten  unzweideutig  zu  beschaffen  wäre,  wenn  wir  es  glauben 
sollen,  so  lange  man  dies  nicht  kann  und  gleichwohl  behauptet,  es 
sei  Platons  meinung,  bürdet  man  ihm  etwas  fremdartiges,  mit  seinen 
sonstigen  erklärungcn  in  widersprach  stehendes  auf.  nun  sagt  aber 
Platon  ausdrücklich  Ka0‘  öcov  yiYViuckctoi  Karo  tocoötov  kivcxtoi 
biä  TÖ  iräcxeiv  und  in  bezug  auf  das  Kiveic0at  als  nötcxciv  nichts 
weiter,  hinsichtlich  der  kSvticic  aber  als  rcoieiv  sagt  er  dann  auch 
nichts  weiter  als  dasz  dem  seienden  geist  und  beseeltheit  zukomme. 
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ja  er  hat  förmlich  eile  wieder  zur  bebauptnng  der  ruhe  der  ideen  als 
ihrer  hauptbestimmung  zurückzukommen  249  b TÖ  Korä  TaÜTa  Kal 
ibcauTcuc  Kai  rrcpi  tö  atrrö  hoKtl  cot  xwpic  craceujc  teve'cöai  itot* 
av;  wie  konnte  er  dies,  wenn  er  ihnen  bewegung  schlechthin  bei- 
gelegt hätte  und  nicht  vielmehr  in  der  bestimmtesten  und  engsten 
begrenzung?  im  anschlusz  daran  sagt  er  dann,  man  dürfe  zwar  (den 
Megarikern)  nicht  die  völlige  ruhe  des  öv  zugeben,  aber  vollends 
gar  nicht  auf  diejenigen  hören,  die  das  seiende  auf  jede  weise  be- 
wegt sein  lassen,  damit  beugt  er  jeder  bewegung  des  wahrhaft  seien- 
den vor,  die  weiter  geht  als  er  sie  vorher  festgestellt  hat.  wenigstens 
hat  danach  niemand  ein  recht  ihm  mehr  zuzuschreiben,  als  er  ausdrück- 
lich anerkannt  hat.  oder  wohin  sollten  wir  sonst  mit  unserer  inter- 
pretationskunst  kommen?  man  pflegt  einen  Schriftsteller  vor  dem 
vorwurf  eines  Widerspruchs  so  lange  zu  bewahren,  wie  es  angeht : er 
hat  ein  anrecht  darauf  auch  ohne  so  deutliche  anhaltepunkte  wie  sie 
hier  gegeben  sind,  hier  aber  soll  es  erlaubt  sein  den  Wortlaut  seiner 
erklärungen  zu  ignorieren,  um  ihn  mit  einer  ansicht  zu  bereichern,  die 
ihn  in  Widerspruch  mit  sich  selbst  bringen  würde,  er  selbst  redet 
nur  von  einem  erkanntwerden  der  ideen  und  von  ihrer  geistigkeit. 
wenn  er  dies  bewegung  nennt,  so  ist  das  für  Platon  durchaus  nichts 
ungewöhnliches,  der  ja  auch  sonst  von  einer  bewegung  des  voöc 
redet,  aber  uns  darf  das  so  wenig  hindern  wie  Aristoteles  (von  dem 
gleich  nachher  mehr),  dies  nur  als  eine  metaphorische  bedeutung 
von  k(vt]CIC  zu  betrachten. 

Man  darf  auch  nicht  vergessen,  dasz  es  Platon  hier  mit  den 
materialisten  und  den  Megarikern  zugleich  zu  thun  hat.  von  jenen 
hat  er  sich  seine  definition  zugeben  lassen , mit  der  er  nun  auch  die 
Megariker  schlägt,  die  aber  doch  indirect  sich  auch  wieder  gegen 
die  materialisten  selbst  wendet,  denn  insoweit  es  erkannt  wird  und 
geistig  belebt  ist,  insoweit  — und  nicht  weiter  — ist  das  seiende 
bewegt,  woraus  sich  die  materialisten  das  ihrige  entnehmen  mögen, 
für  diese  Verdünnung  der  buvajuic  auf  erkanntwerden  und  denken 
hat  Platon  sich  von  vorn  herein  die  wege  geebnet,  indem  er  seine 
definition  durch  das  örcoiavoGv,  durch  das  Kal  cpiKpöxaTov  traOetv 
ua.  aufs  sorgfältigste  verclausulierte.  denn  hätte  er  der  öuvapic 
eine  gröszere  ausdebnung  zu  geben  beabsichtigt,  als  er  ihr  in  seiner 
weitern  ausführung  zugesteht,  so  hätte  er  gar  keine  Veranlassung 
gehabt  sie  so  diplomatisch  zu  fassen. 

Ich  hatte  weiter  geltend  gemacht,  dasz  Platon  von  vom  herein 
selbst  sorge  getragen  habe,  uns  vor  dem  irrtum  zu  warnen,  als  sei 
jene  definition  sein  letztes  wort  in  der  sache.  gleich  nachdem  er  sie 
aufgestellt  hat,  fährt  er  fort:  icujc  öv  «tcücTSpov  fipiv  tc  ko!  tou- 
TOic  ÜTepov  öv  cpaveiri , womit  er  sie  doch  unzweideutig  als  einen 
blosz  'interimistischen  notbehelf’  kennzeichnet.  Zeller  weist  dies 
mit  den  Worten  ab,  er  seinerseits  wisse  davon  nichts  in  diesen  Worten 
zu  finden,  allein  was  er  darin  findet,  teilt  er  nicht  mit.  erkennt 
also  wohl  die  absicht  dieser  worte  nicht,  gleichwohl  verurteilt  er 
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diejenige  deutung  derselben,  die  in  ihnen  das  findet,  was  der  wort- 
laut  zweifellos  besagt  und  nach  des  Verfassers  dieser  zeilen  beschei- 
dener meinung  allein  besagen  kann,  oder  sollte  Zeller  die  eigent- 
liche bedeutung  der  worte  kennen?  dann  darf  er  sie  uns  nicht 
vorenthalten,  für  die  richtigkeit  meiner  auffassung  bürgt  mir  einst- 
weilen wie  der  Wortlaut  selbst  so  die  anmerkung  des  gelehrten  eng- 
lischen herausgebers,  LCampbells,  eines  gründlichen  kenners  von  sehr 
besonnenem  urteil:  «Mr.  Grote»  sagt  er  s.  124  seines  commentars 
« in  his  criticism  of  this  dialogue , appears  to  think  tbat  Plato  in- 
tended  to  allow  this  definition  to  stand,  but  does  he  not  attacbe 
more  importance  than  Plato  does  to  what  is  only  a step,  though  an 
important  Step,  in  the  dialectical  progress  of  the  argument?  observe 
the  words  lewe  T“P  öv  . . <pav6b|.» 

Ich  habe  ferner  auf  einige  stellen  der  Aristotelischen  topik  hin- 
gewiesen, die  es  wahrscheinlich  machen,  dasz  Ar.  jene  definition 
nicht  als  Platonische  anerkannte,  weil  er  sonst  auf  sie  als  auf  eine 
Platonische  nach  der  ganzen  tendenz  jener  stellen  rücksicht  genom- 
men hätte.  Zeller  erwidert  darauf  dasz,  wenn  Ar.  dies  auch  thun 
konnte,  doch  niemand  werde  beweisen  können,  dasz  er  es  thun 
muste.  allerdings  kein  mensch  musz  müssen,  aber  es  gibt  eine 
gewisse  not wendigkeit,  mit  der  wir  philologen  leider  recht  oft 
rechnen  müssen:  eine  gewisse  nötigung  für  uns,  etwas  über  ein 
object  oder  eine  person  anzunehmen,  wobei  von  einem  zwang  für 
das  object  oder  die  person  gar  nicht  die  rede  ist.  doch  sehen  wir 
von  jenen  stellen  der  topik  ganz  ab.  im  allgemeinen  liegt  doch  die 
Sache  so : entweder  kannte  Aristoteles  den  Sophistes  oder  er  kannte 
ihn  nicht.  Zeller  ist  wie  ich  der  meinung,  dasz  er  ihm  wohlbekannt 
war,  wie  sich  aus  verschiedenen  citaten  für  jeden  der  sehen  will 
unzweideutig  ergibt,  also  der  letztere  fall  scheidet,  für  uns  wenig- 
stens , aus.  kannte  er  ihn  aber , so  sind  wieder  zwei  fülle  möglich  : 
entweder  er  hielt  jene  definition  für  echt  Platonisch  oder  nicht,  that 
er  das  erster«,  so  hat  er  sich  einen  gröblichen  trug  (von  dessen 
zweck  man  sich  übrigens  nicht  einmal  eine  rechte  Vorstellung  machen 
kann)  gegen  seine  leser  erlaubt,  indem  er  ihnen  immer  und  immer 
wieder  versichert,  dasz  die  ideen  bewegungslos  seien,  und  nicht  blosz 
das,  sondern  auch  dasz  die  Verfechter  der  ideenlehre  selbst  die  ideen 
für  unzugänglich  jeder  bewegung  halten : dnafieic  T«p  Kai  ÖKiviyroi 
boKOÜciv  ai  lb£ai  roic  X^touciv  ibdac  efvai.  man  mttste  also 
dem  Aristoteles  entweder  ein  sehr  geringes  masz  von  aufrichligkeit 
oder  aber  eine  auffallende  gedächtnisschwache  Zutrauen,  wenn  er  im 
erstem  falle  trotz  besseres  Wissens,  im  letztem  trotz  allgemeiner 
kenntnis  des  dialogs  jene  Versicherung  immer  wiederholt,  beides  ist 
wenig  glaublich,  es  bleibt  also  nichts  weiter  übrig  als  anzuerkennen, 
dasz  er  jene  definition  für  dasselbe  hielt,  wofür  ich  sie  glaube  halten 
zu  müssen,  diejenige  bewegung,  die  hier  Platon  dem  wahrhaft  seien- 
den beilegt,  ist  keine  andere  als  die  denkthätigkeit  des  voOc,  die 
der  an  schärfere  begriffe  als  Platon  gewöhnte  denker  bekanntlich 
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überhaupt  nicht  als  solche  anerkannte,  wenn  nun  Zeller  sagt,  es  sei 
'ganz  unglaublich,  dasz  Aristoteles  dem  Platon  abgesprochen  haben 
sollte,  was  dieser  in  einem  ihm  wohlbekannten  gespräch  mit  solcher 
hestimmtheit  behauptet’,  so  weisz  ich  nicht  recht  wie  ich  diese  Worte 
verstehen  soll,  wenigstens  vermag  ich  sie  nicht  mit  der  auffassung 
jener  definition  zu  vereinigen,  die  Zeller  vertritt,  denn  hat,  falls 
diese  auffassung  richtig  ist,  Ar.  nicht  an  allen  den  stellen,  wo  er 
von  der  ausschliesslichen  bewegungslosigkeit  der  ideen  redet,  jene 
definition  auf  das  klarste  als  unplatonisch  anerkannt,  mit  andern 
Worten,  sie  ihm  abgesprochen? 

Was  weiter  die  stoiker  und  den  Hippokrates  in  ihrem  Zusammen- 
hang mit  unserer  definition  betrifft,  so  berühren  sie  den  nerv  meiner 
beweisführung  durchaus  nicht,  sie  dienten  nur  als  hintergrund,  als 
füllende  Statisten,  die  eich  übrigens  durch  Zellers  quos  ego!  noch  nicht 
gleich  von  der  bühne  verscheuchen  zu  lassen  brauchen,  ob  es  also 
'verlorene  mühe’  ist,  das  gewicht  der  Platonischen  definition,  wie 
sie  Zeller  versteht,  abzuschwächen,  mit  andern  Worten  ihr  diejenige 
bedeutung  zu  geben,  die  Platons  eigne  ausführnngen  allein  gestatten, 
das  musz  ich  andern  überlassen  zu  entscheiden. 

Dasz  jede  eigentliche  bewegung  selbstverständlich  räumlich  sei, 
ist  ein  satz,  von  dem  ich  denke  dasz  Zeller  ihn  unterschreibt,  ich  weisz 
also  nicht,  weshalb  er  dies  'selbstverständlich’  durch  ein  paar  häk- 
chen  beanstandet,  die  Kivncic,  die  Platon  248'  den  ideen  beimiszt, 
ist,  wie  gesagt,  soweit  sie  kivsTcÖcu  (rrdcxttv)  ist,  unmittelbar  vorher 
als  bloszes  fiTVdbcKecGai,  soweit  sie  ein  rcoieiv  ist,  in  den  unmittelbar 
an  Ktvrjcic  sich  anschlieszenden  Worten  als  iujf|,  voCc  usw.  bestimmt, 
also  metaphorische  bewegung.  und  was  Aristoteles  betrifft,  so  kom- 
men seine  vier  arten  der  Veränderung,  wie  wir  doch  wissen,  sämt- 
lich auf  die  örtliche  bewegung  zurück,  dasz  dem  Ar.  selbst  dies 
noch  nicht  klar  war,  ist  dabei  gleichgültig,  dasz  er  aber  die  denk- 
tbätigkeit  nicht  wie  Platon  zur  bewegung  rechnete,  ist  bekannt 
genug,  und  das  genügt  hier. 

Wenn  ich  mich  nun  weiter  für  meine  auffassung  von  Platons 
weltansicbt  und  ideenlehre  auf  einige  stellen  der  Aristotelischen 
metapbysik  berufen  habe,  so  schlägt  mich  Zeller  mit  der  erklärung, 
dasz  dort  nichts  von  dem  stünde,  was  ich  darin  finde,  ich  will  hier 
nicht  wieder  auf  die  stelle  met.  1040b  27  (vgl.  1086 b 9)  zurück- 
kommen, weil  ich  nur  schon  gesagtes  wiederholen  müste.  wohl  aber 
lohnt  es  sich  die  bemerkung  von  Zeller  etwas  näher  zu  prüfen,  dasz 
in  der  andern  von  mir  angeführten  stelle  Ar.  die  ideen  ausdrücklich 
von  den  Sokratischen  begriffen  herleite,  ich  bemerke  dasz  ich  die 
stelle  zunächst  nur  citiert  habe,  um  die  Priorität  der  weltansicht  vor 
der  dialektik  zu  erhärten,  hören  wir,  wie  sie  lautet:  'die  anbänger 
der  ideenlehre  kamen  auf  diese  ihre  ansicht  mittels  der  Überzeugung 
von  der  ricbtigkeit  der  Herakleitiscben  lehre,  dasz  alles  sinnliche  in 
ewigem  flusz  sei ; soll  es  also  — so  schlossen  sie  weiter  — von  irgend 
etwas  Wissenschaft  und  einsicht  geben,  so  müsten  andere  blei- 
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bende  wesen  (cpuceic)  existieren  neben  und  auszer  den  sinnlich 
wahrnehmbaren,  denn  vom  flieszenden  gebe  es  keine  Wissenschaft/ 
und  nun  erst  folgt  die  bemerkung  über  Sokrates  Cuixpcrrouc  he  usw. 
ohne  die  mindeste  andeutung  darüber,  dasz  er  erst  in  Platon  den 
gedanken  an  andere  bleibende  wesen  erzeugt  habe,  aus  des  Hera- 
kleitos  flusz  aller  dinge  bat  sich  danach  zunächst  dem  Platon  die 
notwendigkeit  der  annahme  anderer  wesen  als  der  sinnlich  wahr- 
nehmbaren ergeben,  und  diesem  schon  vorhandenen  bedürfnis  ist 
dann  Sokrates  mit  seinen  begriffen  entgegengekommen,  man  vgl. 
dazu  auch  den  commentar  des  ps.-Alexandros. 

Die  lehre  von  der  teilnahme  der  dinge  an  den  ideen,  auf  die 
Zeller  dann  zu  sprechen  kommt,  habe  ich  schon  in  der  einleitung’ 
kurz  berührt,  eine  erschöpfende  discussion  ist  hier  nicht  möglich, 
würde  auch  schwerlich  zu  einer  Verständigung  führen,  ich  hebe  nar 
zwei  punkte  heraus,  nemlich 

1)  die  behauptung  von  Zeller,  dasz  'nur  aus  seiner  auffassung- 
des  Verhältnisses  von  idee  und  erscheinung  sich  die  hypostasierung 
der  ideen  erkläre;  um  in  diesen  die  musterbegriffe  zu  sehen,  denen 
die  dinge  von  der  gottheit  nachgebildet  seien , hätte  es  genügt  sie 
zu  gedanken  gottes  zu  machen’,  das  haben  bekanntlich  die  spätem 
den  Platon  vielfach  thun  lassen , wie  die  doxographen  geradezu  er- 
klären ibea  otkia  dctupaTOc  4v  toic  vofipaci  Kai  rate  ipavTadaic 
TOu  0eoö.  natürlich  in  sehr  misverständlicher  auffassung  des  Platon, 
dasz  dieser  es  nicht  that , geschah  m.  e.  neben  dem  allgemeinen  be- 
dürfnis  des  griechischen  denkens  nach  gegenständlichkeit  seiner  Ob- 
jecte deshalb,  weil  Platon  überhaupt  bei  der  bildung  seines  Systems 
nicht  vom  princip,  von  der  gottheit,  ausgieng,  wie  es  später  die 
Neuplatoniker  mit  vollständiger  Umstellung  des  Platonischen  ge- 
dankengangs  thaten , sondern  inductorisch  von  der  sinnenweit  aus- 
gehend zunächst  eine  höhere  weit  überhaupt  forderte , dann  weiter 
von  unten  nach  oben  seine  ideenweit  ausgestaltete,  in  dem  gang 
der  erkenntnis  der  ideenweit  geht  das  beherschte  dem  beherschen- 
den  voran,  dem  entspricht  die  darstellung  der  Republik,  denn  ob- 
schon Platon  zweifellos  den  reinem  gottesgedanken  sich  schon  früh- 
zeitig angeeignet  hatte,  erscheint  doch  die  gottheit  als  ib^a  toü 
ätaöoü  erst  in  den  reifsten  teilen  der  Republik  und  da  eben  nicht 
als  der  anfang,  sondern  als  das  ende  aller  speculation : tv  Tip  fVUiCTip 
TtXcuraia  f;  toü  dyaOoü  Ib^a  Kai  pöyic  öpäcOai  617c  (vgl.  532 b), 
wie  denn  der  philosophischen  erkenntnis  überhaupt,  im  gegensatz  zu 
der  mathematischen,  die  regressive  analytische  methode  von  Platon 
zugeschrieben  wird  Rep.  510 b. 

2)  Mit  Zeller  stimme  ich  in  der  auffassung  der  idee  des  guten 
als  höchster  wirkender  wie  höchster  endursache  überein,  wenn  er 
aber  daran  weiter  die  behauptung  knüpft,  es  sei  kein  grund  abzu- 
seben , weshalb  die  übrigen  ideen,  die  ihr  doch  als  solche  ihrem  all- 
gemeinen wesen  nach  gleichartig  sein  müsten,  keine  wirkenden,  son- 
dern nur  Zweckursachen  sollten  sein  können,  so  brauche  ich  den 
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trefflichen  kenner  Platons  nur  an  die  worte  der  Rep.  509  Kai  toTc 
fiTvu»CKop^voic  toivuv  pf|  pövov  tö  yrrvuiCKecOai  qpdvai  und  toö 
drfaöoö  napeivai,  otXXa  Kai  tö  eivai  Tt  Kai  xr)v  oöciav  un’  £kcivou 
aÜTotc  npoceivai,  oök  ouciac  övtoc  toö  dfaöoö,  dXX’  ?ti  in^Kttva 
Ttjc  ouciac  npccßeiqi  Kai  buväpei  ünepexovToc  zu  erinnern , um  ihn 
das  unzutreffende  seiner  bemerkung  erkennen  zu  lassen,  gerade  die 
schöpferische  macht  ist  eben  das  bedeutsame  plus,  welches  die  gott- 
heit  vor  den  ideen  voraus  hat.  wo  bliebe  denn  sonst  auch  die  ein- 
heit  der  weit?  bei  gleichartigkeit  der  ideen  mit  gott  hätten  wir 
eine  Vielheit  absoluter  Ursachen,  aber  keine  einheit  der  weltursacbe. 

Wenn  Zeller  seine  bemerkungen  hierüber  mit  den  Worten 
schlieszt,  Platon  lege  im  Sophistes  den  ideen  mit  der  seele  und  Ver- 
nunft auch  das  vermögen  zu  wirken  und  zu  leiden  mit  einer  be- 
stimmtheit  bei,  der  sich  nichts  abdingen  und  die  sich  nicht  weg- 
deuten  lasse,  so  bin  ich  damit  einverstanden,  nur  dasz  eben  diese 
bestimmtheit  in  nichts  andern  besteht  als  in  jener  mit  klarstem 
Wortlaut  bestimmten  einschränkung  des  wirkens  und  leidens  auf  das 
TiTVuücK£C0ai  und  qjpoväv. 

Sodann  kommt  Zeller  auf  die  abfassungszeit  des  Sophistes  zu 
sprechen  und  findet  für  die  berechtigung  seiner  abweisung  der 
sprachstatistischen  ergebnisse  nur  eine  neue  bekräftigung  in  dem 
Widerspruche,  welchen  er  zwischen  mir  und  Ritters  umfassenden 
sprachlichen  Untersuchungen  constatieren  zu  können  meint,  es  ist 
hier  nicht  der  ort  mein  urteil  über  diese  sprachlichen  kriterien  des 
nähern  auszufühern,  die  ich  allerdings  unter  gewissen  einscbrän- 
kungen  gelten  lasse,  nur  der  angebliche  Widerspruch  zwischen  mir 
und  Ritter  fordert  ein  wort  der  entgegnung.  in  bezug  auf  den 
Sophistes  stimmt  sein  ansatz  völlig  mit  dem  meinigen  überein, 
was  den  Parmenides  anlangt,  so  neigt  Ritter  allerdings  sehr  stark 
zu  dem  glauben  an  seine  unechtheit,  allein  er  ist  seiner  Sache  doch 
nicht  so  sicher,  dasz  er  nicht  noch  eine  thür  offen  liesze  für  die  alt- 
gläubigen.  man  höre  seine  worte  s.  104:  'mag  jeder  daraus  ent- 
nehmen , was  er  will ; nur  so  viel  mögen  sich  diejenigen  gesagt  sein 
lassen,  welche  die  echtheit  des  Parmenides  noch  ferner  in  schütz 
nehmen  werden,  dasz  er  nicht  etwa  später  darfangesetzt  wer- 
den als  der  Sophistes  oder  früher  als  irgend  eine  schrift,  welche 
wir  aus  sprachlichen  gründen  der  ersten  gruppe  haben  zuteilen 
müssen.’  damit  vergleiche  man  Zellers  worte:  'A.  beruft  sich  für 
seine  datierung  neben  anderm  auch  auf  die  sprachstatistischen  er- 
gebnisse Ritters , die  aber  ganz  andere  sind  als  die  seinigen , denn 
Ritter  hält  den  Parm.  nicht  blosz  für  später  als  Theaitetos  und 
Sophistes,  sondern  sogar  für  unecht.’  ich  brauche  dem  nichts  hinzu- 
zufügen als  höchstens  die  bemerkung , dasz , diese  unechtheit  selbst 
angenommen,  doch  noch  nicht  unbedingt  jene  spätere  abfassung 
folgen  würde. 

Oer  letzte  teil  der  ausführungen  Zellers  beschäftigt  sich  mit 
dem  Zeitverhältnis  der  drei  dialoge  Theaitetos,  Sophistes  und  Par- 
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menides,  sowie  mit  dem  Verhältnis  Platons  zu  den  Megarikern.  in 
bezug  auf  das  erstere  bedaure  ich  von  einer  weitern  erörterung  mir 
keine  frucht  versprechen  zu  können.  Zeller  verteidigt  seine  anord- 
nung  der  gespräche  in  der  oben  angegebenen  folge,  doch  wird  er 
mit  seiner  frühen  ansetzung  des  Sophistes  (etwa  um  390)  jetzt  ziem- 
lich allein  stehen;  die  abfassungszeit  des  Theaitetos  391  wird  ihm 
wenigstens  noch  stark  bestritten,  und  dasz  der  Parmenides  nach  dem 
Sophistes  liege,  dürfte  manchem  zweifei  begegnen. 

Dagegen  darf  ich  es  nicht  unterlassen  einen  blick  auf  das  Ver- 
hältnis der  Megariker  zu  Platon  zu  werfen,  der  boden,  auf  dem  wir 
uns  hier  bewegen,  ist  ein  so  unsicherer,  dasz  ich  selbst  weit  ent- 
fernt gewesen  bin  meine  ansichten  mit  der  miene  der  Unfehlbarkeit 
vorzutragen,  es  kann  sich  hier  nur  um  einen  gröszern  oder  geringem 
Schimmer  von  Wahrscheinlichkeit  handeln,  ich  glaubte  die  mega- 
rische ansicht  von  den  substantiellen  begriffen  nicht  als  ein  früheres, 
sondern  als  ein  späteres  entwicklungsstadium  dieser  schule  ansehen 
zu  sollen,  weil  ich  dies  mit  gewissen  erwägungen  allgemeiner  natur, 
wie  mit  den  vorhandenen  dürftigen  Zeugnissen  am  verträglichsten 
fand,  in  letzterer  beziehung  habe  ich  herangezogen  1)  eine  bei 
Simplikios  zu  phys.  98,  1 überlieferte  mitteilung  des  Eudemos  über 
gewisse  lehren  des  Sophistes  und  der  Megariker,  2)  eine  von  La. 
Diog.  II  119  mitgeteilte  bemerkung  Uber  Stilpon.  die  erstere  stelle 
leidet  an  einer  textesverderbnis,  die  Diels  und  ich  auf  verschiedene, 
aber  doch  der  Überlieferung  ziemlich  eng  sich  anschmiegende  weise 
zu  beseitigen  versucht  haben,  während  wir  in  der  beziehung  der 
stelle  auf  die  Megariker  und  zwar  auf  ihre  im  Sophistes  erörterte 
lehre  übereinstimmen,  diese  beziehung  scheint  sich  auch  durch  die 
vorliegende  fassung,  nach  der  von  coq>iCTai  die  rede  ist,  die  als 
KaTacpeuyovT€c  uicncp  £ni  rot  etbr)  näher  gekennzeichnet  werden, 
in  Verbindung  mit  der  auch  von  Zeller  anerkannten  thatsache , dasz 
die  stelle  auf  den  Sophistes  geht,  von  selbst  zu  ergeben,  allein  Zeller 
will  von  den  Megarikern  nichts  wissen,  er  hat  jener  Simplikios- 
stelle  in  demselben  beft  des  archivs  f.  gesch.  der  phil.  s.  442  f.  eine 
besondere  miscelle  gewidmet,  der  zufolge  der  abschnitt  des  Sophistes 
über  die  gemeinschaft  der  begriffe  und  die  dazu  gehörige  erörterung 
über  das,  was  Eudemos  btccöv  nennt,  sich  überhaupt  nicht  auf  die 
Megariker  beziehe,  sondern  auf  Antisthenes.  um  darüber  klarheit 
zu  schaffen,  ist  es  nötig  die  eignen  äuszerungen  Platons  heranzu- 
ziehen, mit  denen  er  diesen  abschnitt  einleitet,  nachdem  der  fremd- 
ling  an  einem  beispiel  gezeigt  hat,  dasz  man  einem  subject  nicht  nur 
den  begriff  des  subjectes,  sondern  unzählige  andere  begriffe  als  prä- 
dicate  beilegen  kann,  fährt  er  251  b fort:  'damit  haben  wir  den 
j Ungern  leuten  wie  spätgelehrten  greisen  einen  schmaus  bereitet, 
denn  jedem  ist  alsbald  der  einwand  zur  hand,  es  sei  unmöglich,  dasz 
das  viele  6ins  sei  und  das  öine  vieles,  und  sie  haben  daran  ihre  er- 
sichtliche freude,  den  menschen  nicht  gut  nennen  zu  lassen,  sondern 
das  gute  gut,  den  menschen  menschen.  du  triffst  ja,  lieberTbeaitetos, 
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wie  ich  glaube,  oft  mit  leuten  zusammen,  die  sich  mit  eifer 
auf  diese  dinge  geworfen  haben,  mitunter  sind  es  ältere  männer, 
die  aus  mangel  an  geistiger  habe  ftlr  solche  Spielereien  schwärmen, 
damit  sich  nun  unsere  Untersuchung  auf  alle  beziehe,  die  jemals 
Uber  das  sein  eine  meinung  ausgesprochen  haben,  welche  es  auch 
sein  mag,  so  soll  denn  an  diese  und  die  andern  alle,  mit  denen 
wir  uns  vorher  eingelassen  haben , das  jetzt  vorzutragende  in  frage- 
form gerichtet  sein.’ 

Es  war  nötig  die  stelle  auszuschreiben,  weil  ihr  Wortlaut  auf 
das  unzweideutigste  die  einseitige  beziehung  auf  den  'spätgelehrten 
greis’  dh.  Antisthenes  — der  übrigens  Zeller  in  eine  fatale  chrono- 
logische Schwierigkeit  verwickelt,  da  Antisthenes  um  390  schwer- 
lich schon  Y^puuV  war  — ausschlieszt.  wir  wissen  überdies,  dass 
nicht  blosz  Antisthenes , sondern  auch  die  Megariker  und  nament- 
lich Stilpon  nur  identische  urteile  zulassen  wollten  (Simpl,  phys. 
120,  13.  Plut.  adv.  Col.  c.  22).  man  musz  also  nicht  nur  den  aus- 
drücklichen erklärungen  Platons,  sondern  auch  der  sonstigen  Über- 
lieferung gewalt  anthun,  wenn  man  die  lehre  von  der  KOivuivia  tüüv 
Ycvuiv  ausschlieszlich  als  gegen  Antisthenes  gerichtet  betrachtet 
wissen  will,  sie  ist  es  vielleicht  sogar  in  höherm  masze  gegen  Stilpon 
und  die  Megariker , die  als  ideenfreunde  der  rede  des  Platon  doch 
zugänglicher  waren  als  Antisthenes,  der  feind  der  ideen.  Zeller  thut 
also  nicht  gut  die  Megariker  hier  auszuscblieszen. 

Die  Verweisung  ferner  auf  Stilpon  als  einen  Vertreter  der 
efbr)  im  sinne  der  ideenfreunde  weist  Zeller  sehr  entschieden  zurück, 
ich  habe  Stilpon  in  diesem  Zusammenhang  überhaupt  nur  mit  aus- 
drücklicher berufung  auf  Zeller  genannt,  der  pb.  d.  Gr.  II  1,  256. 
261, 3 ihn  mit  den  Megarikern  in  dieser  hinsicht  wesentlich  auf  Sine 
stufe  stellt , wie  er  auch  umgekehrt  in  beziehung  auf  die  einheits- 
lehre von  Aristokles  bei  Eusebios  XIV  17  mit  den  Megarikern  zu- 
sammen genannt  wird,  will  Zeller  das  nicht  mehr  gelten  lassen,  so 
habe  ich  nichts  dagegen  einzuwenden,  ich  fürchte  aber,  dasz  auf 
seine  ganze  auffassung  von  den  entwicklungsstufen  der  megarischen 
lehre  die  von  ihm  so  streng  festgehaltene  datierung  des  Sophistes 
einen  verhängnisvollen  einflusz  geübt  hat.  rückt  man  den  Sophistes, 
wie  es  mir  mit  vielen  andern  richtig  scheint,  mehr  gegen  das  ende 
der  schriftstellerischen  thätigkeit  Platons  als  gegen  den  anfang  hin, 
so  fällt  seine  ansicht  Uber  den  gang  der  Wandlungen  in  der  megari- 
schen schule  ohne  weiteres  in  sich  zusammen. 

Was  aber  das  persönliche  Verhältnis  der  häupter  der  beiden 
schulen  anlangt,  so  wäre  es  doch  eine  unrichtige  Übertragung  hier 
und  da  vielleicht  herschender  moderner  Vorstellungen , wenn  man 
aus  sachlichen  differenzen  auf  persönliche  entfremdung  schlieszen 
wollte,  eine  solche  konnte  bei  so  principieller  gegnerschaft,  wie  sie 
zwischen  Antisthenes  und  Platon  bestand,  nicht  ausbleiben;  bei 
Eukleides  und  Platon  konnte  ein  fortwährender  freundschaftlicher 
verkehr  trotz  teilweis  abweichenden  wissenschaftlichen  Standpunktes 
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stattfinden,  im  Parmenides  begegnen  sich  doch  die  streitenden 
mhnner  mit  gröster  persönlicher  hochachtung.  das  compliment  also 
— wenn  man  es  als  ein  solches  nehmen  will  — , welches  Platon 
dem  Eukleides  durch  den  Theaitetos  macht,  berechtigt  nicht  zu  dem 
schlusz  auf  völligen  wissenschaftlichen  frieden,  und  auch  wenn  es 
dies  thäte , könnte  ich  das  in  meine  combination  ebenso  gut  ein- 
reihen. Aristoteles  hat  mit  männern  wie  Xenokrates  und  Platon, 
mit  letzterm  vermutlich  bis  an  dessen  ende  in  persönlicher  freund- 
schaft  gelebt,  und  was  liegt,  rein  menschlich  betrachtet,  auch  für 
ein  grund  vor  das  masz  persönlicher  Wertschätzung  von  einigen 
wissenschaftlichen  meinungsverschiedenheiten  bei  im  übrigen  glei- 
cher idealer  lebensanschauung  abhängig  zu  machen  ? das  adnuimus 
pariler  vetuli  notique  columbi  ist  gar  nicht  immer  und  am  wenigsten 
bei  geistig  bedeutenden  männern  die  sicherste  bürgschaft  für  die 
dauer  der  freundschaft. 

Weimar.  Otto  Apelt. 


78. 

ZUR  SYNTAX  DES  ZAHLWORTES  AYO. 

Die  Wandelbarkeit  des  Wortes  büo  zeigt  schon  der  gebrauch  in 
den  Homerischen  gedichten.  in  der  Ilias  und  Odyssee  hat  FZander 
(fde  vocabuli  büo  nsu  Homerico  Hesiodeoque  etattico  spec.  I*,  1834) 
die  form  büo  an  44,  bü’  an  26,  büui  an  82  stellen  gefunden,  aber 
diese  Verschiedenheit  ist  einzig  und  allein  durch  das  versmasz  be- 
dingt. denn  wie  büo  an  allen  stellen  des  hexameters  die  beiden  kürzen, 
bü’  in  den  ungeraden  versfttszen  die  zweite  kürze  des  dactylus  (in 
bü'  £ovxe  und  bü’  £txovxo  die  erste  kürze  des  fünften  fuszes)  bildet, 
so  bediente  sich  der  dichter  der  form  büui , um  im  zweiten , dritten 
oder  vierten  versfusze  die  betonte  länge  zu  gewinnen  (vgl.  Etym.  M. 
286,  29  zu  aüxap  6 boüpe  büuj  (r  18)-  äbe  TÖp  bid  xd  p^xpov, 
p6fa).  im  attischen  dialekt  kommt  büuj  nicht  vor  (vgl.  Kühner- 
Blass  ausf.  griech.  gramm.  I*  s.  632).  wie  aber  bei  Homer  zu  büo, 
bü',  büui  dualische  und  pluralische  nomina  im  nominativ  und  accu- 
sativ  gesetzt  sind,  so  tritt  zu  büui  auch  der  dativ:  N 407  büui 
Kavövtcc'  dpaputav,  auch  der  genitiv:  k 515  büui  troxapüiv  £pt- 
boürtwv  und  zu  büo  K 253  tujv  büo  poipdiuv.  die  form  buoTv 
findet  sich  bei  Homer  noch  nicht,  diese  ist  erst  dem  attischen  eigen- 
tümlich. aber  auch  in  diesem  zeigen  sich  Abweichungen  von  der 
reget.  Blass  zählt  ao.  s.  633  die  24  stellen  auf,  an  welchen  büo  un- 
fl ediert  ist.  betrachtet  man  aber  die  beispiele  genauer,  so  lassen 
sie  sich  durch  Vergleichung  mit  den  regelmäszigen  und  unter  be- 
rücksichtigung  der  mit  büo  verbundenen  begriffe  unter  bestimmte 
gesichtspunkte  zusammenfassen  und  erklären. 

Wie  K 253  (xiiv  büo  poipdutv,  xpixdxri  b’fxi  potpa  XAtuxxai), 
so  heiszt  im  attischen  der  genitiv  von  tü  büo  p^pii  (Thuk.  II  10.  47. 
Andok.  3,9.  Lysias  17,6.  Isokr.  21,16.  Isaios  5,4.  Aischines  3,143. 
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Dem.  40,  2.  48.  59,  101.  Plat.  Ges.  848  b)  tüiv  Wo  pepüiv  Thuk. 
I 104  (?/j  von  Memphis),  Plat.  Ges.  848*  (*/3  der  zum  leben  not- 
wendigen dinge),  Thuk.  I 74  vaüc  . . öXitui  4Xa ccouc  tüiv  buo 
poipüiv  (beinahe  */3  der  schiffe),  jedoch  regelmäszig  sechsmal  in  der 
5n  rede  des  Isaios  toTv  buoiv  pepoiv  (*/3  der  erbschaftssumme , auf 
welche  Dikaiogenes  infolge  eines  vor  gericht  eingegangenen  Ver- 
gleichs verzichtet  hatte) ; der  dativ  heiszt  toIc  buo  p4peciv  Thuk. 
III  1 5 (%  der  bundesgenossen).  wie  tö  buo  pepr},  tüiv  buo  pepüiv 
Ges.  848  * b,  heiszt  es  in  der  Epinomis  des  Platon  984  b tö  buo  £üia 
und  984  * tüiv  W buo  toutujv  Cüjuiv. 

Während  dagegen  Thuk.  II  62,  2 die  Athener  im  gegensatz  zu 
der  durch  die  bundesgenossen  repräsentierten  macht  als  die  herren 
des  einen  der  beiden  zur  benutzung  offen  liegenden  machtgebiete 
(buo  pepüiv  tuiv  4c  xpfictv  «pavepiüv,  fric  Kai  GaXarrric,  toü  4t4pou) 
bezeichnet  werden  und  III  89,  3 von  der  Zerstörung  des  einen  von 
zwei  auf  den  strand  gezogenen  schiffen  (buo  veüiv  dveXKucp4vuuv 
tt)v  £rlpav)  die  rede  ist,  handelt  es  sich  VII  24, 1 um  die  Zerstörung 
des  einen  der  beiden  kleinern  auf  dem  Plemmyrion  errichteten  forts, 
welche  später  als  das  dritte  gröszere  fort  von  den  Syrakusern  ein- 
genommen waren  (tö  ÜTepov  Toiv  buoiv  Teixoiv  toTv  ucTspov 
XippGevTOiv).  zu  buo  veüiv  (III  89,  3)  stellt  sich  vauci  buo  V 4,  1 
und  buo  Tpif)peciv  VIII  87,  6.  aber  dem  ersten  steht  buoiv  veoiv 
bidrrXouv  IV  8,  6,  den  beiden  letzten  folgende  regelmäszige  bei- 
spiele  gegenüber:  trapanXeucac  buoiv  veoiv  VIII  63, 2,  buoiv  veoiv 
evavTiaiv  IV  23,  2,  buoiv  ‘Pobiaiv  TrevrtiKOVTÖpoiv  VI  43, 1,  buoiv 
AaKuivixaiv,  buoiv  KopivGiaiv  VI  104,  1,  Aecßiaiv  buoiv  V 84,  1 
und  irepiTuxüiv  buoiv  Tpirjpoiv  ©ouptaiv  Xen.  Hell.  I 5, 19.  in  den 
Hellenika  lesen  wir  auch  V 1,  7 4troXiöpKOUV  auTÖv,  ?x°VTa  vauc 
ir^VTe  xai  ekoci,  buo  Kai  TpidKOVta  Taic  peö“  4outüiv,  dagegen  bei 
Thuk.  VIII  79,  2 Taic  4k  Cäpou  vauci  buoiv  Kai  öfbof|KOVTa. 

Zur  angabe  des  breiten-  und  höhenmaszes  gebraucht  Xenophon 
buo  TtXeGpuiv  anab.  I 2,23.  VI  2,3.  III  4,9,  aber  V 6,9  steht  "AXuv, 
ou  peiov  buoiv  cTabiotv. 

Das  zeitmasz  wird  ausgedrückt  durch : 1)  buo  fpiepaic  uciepov 
Thuk.  IV  122,  6,  aber  VIII  62,  1 buoiv  f)pepaiv  ucTepov,  2)  4ieci 
buo  Kai  TpiaKOVTa  ücrepov  IV  102,  2,  aber  Xen.  Ages.  1,  34  und 
Lysias  30,21  4v  buoiv  droiv,  3)  bieXGövTuuv  4tüiv  Kai  buo  Kai 
Tpiüiv  Thuk.  I 82,2,  aber  Xen.  Hell.  V 4,56  buoiv  4Toiv  . . Kaprcöv 
und  Triv  npöcobov  buoiv  ÖToiv  Dem.  27,21.  28,12,  4)  büo  fyiepüiv 
Kai  vuktöc  nXoöv  Thuk.  VII 50,  aber  VIII 101  47nciTicdpevoi  buoiv 
fiptpaiv,  Xen.  Hell.  V 4,49  buoiv  f]p4paiv  öböv  und  Antiphon  6,45 
TrpuTaveiav  änacav  rrXfjv  buoiv  fip4paiv , 5)  buo  f)  Tpiüiv  fjpepüiv 
6böv  Xen.  anab.  II  2,  12,  aber  Dem.  32,  5 buoiv  f|  Tpiüiv  fjpepii»/ 
ttXoöv,  19,  20  Tt€7Tp£cßeup4viuv  buoiv  f|  Tpiüiv  f|p€püiv,  18,  35 
ÖKOÜcecGe  buoiv  F|  Tpiüiv  fiptpüiv  und  19,  47  iretrpdEecGai  buoiv  f| 
Tpiüiv  fyiepßv,  6)  cxeböv  büo  prjvüiv  övtujv  Xen.  anab.  VII  6,  1, 
aber  Hell.  I 1,  24  4<pöbiov  buoiv  pr|VOiv,  VI  2,  16.  anab.  VII  5,  9 
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gic0öv  buoiv  unvolv,  Kyr.  IV  2,  35  buoiv  pnvoiv  Täimfjbeia, 
Thnk.  VI  34,  4 pciä  buoiv  privoiv  Tpoq>f}c,  Dem.  50,  10  buoiv 
pnvoiv  picGöv,  50,  14  jiicOöc  . . buoiv  prjvoiv  und  50,  20  4 m- 
TeTpinpapXüpevujv  r|br|  poi  buoiv  p^voiv. 

In  den  beiden  beispielen  Plat.  Ges.  908 b aiTtaic  piv  Tpidv, 
alcnep  Kat  btr)X0opev,  büo  b’  4E  iKÜcnic  Tfjc  toioüttic  aixiac  yevo- 
p4vuiv,  iE  Sv  fifvoivTO  und  Xen.  anab.  VI  1,  9 ibc  buo  dvmaTTO- 
pivcuv  tüpxeiTO , tot4  b’  tue  rcpöc  4va  4xpnto , wo  buo  subject  des 
gen.  abs.  ist,  handelt  es  sich  um  eine  annahme  ('wenn  aus  jedem  der 
drei  gründe  zwei  würden,  dann  kämen  sechs  heraus’),  hier  um  etwas 
scheinbares  ('als  hätte  er  zwei  gegner’).  was  scheinbar,  ist  aber  auch 
unbestimmt,  also  gehören  hierher  die  beispiele  unter  n.  6 (cxtböv  buo 
pr)vü>v  övtuuv  'beinahe’)  und  3 (buX0övTU)V  4tuüv  Kai  buo  Kai  rpuüv 
'zwei  bis  drei’),  und  wenn  wir  vom  participialbegriff  absehen,  n.  5 
(buo  1)  Tpiüiv  fi.ucpuiv  rtXoöv)  und  Xen.  anab.  VI 2, 3 ibc  büo  TtX40puiV 
sowie  Thuk.  I 74  üXtTw  4Xaccouc  tuiv  büo  poipüiv.  und  damit  sind 
wir  am  ausgangspunkt  unserer  Untersuchung:  'zwei  dritteile  von 
Memphis,  des  jahresertrages , der  schiffe,  der  bundesgenossen,  zwei 
plethren  breit,  zwei  tage  später’  involvieren  eo  ipso  ein  'ungefähr', 
während  eine  summe  'genau’  in  drei  teile  geteilt  (Toiv  buoiv  pepoiv), 
der  sold  für  zwei  monate  'genau’  berechnet  werden  kann  und  der 
unterschied  zwischen  vauci  büo  und  buoiv  AaKumxaiv  durch  das 
adjectivum  angezeigt  wird,  das  ungefähr  aber  wird  durch  den  plural 
ausgedrückt,  und  dieser  bewirkt  die  anwendung  des  flexionslosen, 
gewissermaszen  nur  die  zweiheit  andeutenden  büo.  der  plural  und 
damit  unflectiertes  büo  erklärt  sich  ferner  aus  den  Zusätzen  Kat 
TpiaKOVTa  (Xen.  Hell.  V 1,  7.  Thuk.  IV  102,  2)  und  Kai  vuktöc 
(Thuk.  VII  50). 

Wie  verhält  es  sich  aber  mit  oücibv  b’  aurib  büo  OufaTepuiv 
Dem.  41,  3?  zur  beantwortung  dieser  frage  empfiehlt  es  sich  aus 
den  einschlägigen  beispielen  in  den  attischen  rednern  folgendes  bild 
stufenmäsziger  entwicklung  zu  entwerfen : 

1)  der  regel  entsprechend:  Lysias  2,33  buoiv  bi  npoKtipivoiv, 
Isokr.  7,  21  buoiv  icoTiiroiv  vopiZopivaiv,  6,  37  buoiv  bi  tipo- 
Ttivopivoiv  äyaOoiv,  12,  117  buoiv  yäp  TrpaypctTotv  trpoTtivopi- 
voiv  pf|  ciroubaioiv,  Lyk.  130  buoiv  Kivbüvoiv  ünoKCipivoiv,  149 
buoiv  KabitKOtv  Ktipivoiv,  Dem.  20,  25.  23,  113  buoiv  äyaOoiv 
övtoiv,  39,  1 6 buoiv  Mav0iveoiv  toütoü  TtaTpöc  övtoiv. 

2)  substantiv  im  dual,  participium  im  plural:  Dem.  19,  287 
buoiv  piv  KübecTaiv  TtapcCTriKÖTuiv,  24,  9 bmacTripioiv  buoiv  eie 
4va  Kai  x*Mouc  4tp»i(picap4vu)v,  50,  20  4mTeTpir|papxrip4vwv  fjbrj 
poi  buoiv  pnvoiv. 

3)  substantiv  und  participium  ira  plural:  Isaios  7,  11  buoiv 
OuTOTipiuv  oücüjv  , Lyk.  86  TrpoceXOövTuuv  b’  aÜTiii  buoiv  dvbpuiv 
. . Kai  TTUv0avopiviJuv,  Dem.  23,36  buoiv  ÜTTOKCipivujv  övopaTuiv, 
57,42  iraibiwv  aürri  buoiv  t)br]  tETtvtipiviuv,  49,64  ivtKa  bi  miv 
«piaXwv,  buoiv  oücüjv. 
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Aus  dieser  Zusammenstellung  ersieht  man,  dasz  zuerst  das  schwer 
wiegende  participium  sich  der  macht  des  dualischen  Zahlwortes  und 
Substantivs  entwand,  bis  es  dann  auch  dieses  zu  sich  herüberzog,  so 
dasz  nunmehr,  da  das  buotv  schon  in  bezug  auf  das  substantiv  seine 
attractionskraft  verloren  hatte,  von  dem  beispiel  Isaios  7,  11  buotv 
Girfaxepcuv  oücwv  zu  Dem.  41,3  oücüiv  b’  aÜTÜ»  büo  öuyaT^pujv 
nur  noch  6in  schritt  war.  und  dieser  ist  gemacht  worden,  wenn 
auch  nur  ausnahmsweise  und  unter  ganz  bestimmten  bedingungen, 
wie  die  beiden  noch  übrigen  beispielc  beweisen:  die  bü’  oTkuiv 
XeiToup'foüvTujv  ps.-Dem.  42,  23  und  änö  Kcpauliv  büo  4ttik€kXi- 
p4vtuv  Kai  ÜTttpTStvoucüiv  Thuk.  II  76,  4 (an  zwei  über  die  mauer 
gelegten  und  über  dieselbe  hinausragenden  balken  waren  wieder 
andere  behufs  Verminderung  der  kraft  des  gegen  die  mauer  in  be- 
wegung  gesetzten  sturmbocks  befestigt),  von  diesem  gesicbtspunkte 
wird  nun  auch  der  unterschied  klar  zwischen  buotv  vcoiv  btdrrXouv 
Thuk.  IV  8, 6 und  büo  vcüiv  dveXKUcptvuiv  III 89, 3 und  buo  pepüiv 
tüiv  4c  xPflciv  cpavepinv  (sc.  <5vtuiv)  II  62,  2. 

Gegenüber  diesen  18  stellen  (7  Thuk.,  6 Xen.,  3 Plat.,  2 Dem.), 
wo  büo  genitiv,  und  den  6 stellen  (5  Thuk.,  1 Xen.),  wo  büo  dativ 
ist,  wird  regelmäszig  buotv  mit  dem  dual  verbunden 
von  den  4 grossen  att.  dramatikern  mit  26  genitiven  und  14  dativen, 
von  Thukydides  und  Xenophon  - 21  - - 10 

von  den  attischen  rednern  -55  - - 7 - 

im  ganzen  mit  102  genitiven  und  31  dativen, 
so  dasz,  wenn  wir  uns  auf  die  dramatiker,  historiker  und  redner  be- 
schränken , das  Verhältnis  der  stellen  mit  buotv  zu  denen  mit  un- 
flectiertem  büo  ist  133 : 21  dh.  6,3  : 1. 

Bedenkt  man  nun,  dasz  sich  weder  in  den  attischen  inschriften 
noch  bei  den  vier  groszen  dramatikern  ein  unflectiertes  büo  findet, 
dasz  dagegen  dieser  gebrauch  besonders  den  historikem  und  nament- 
lich dem  auch  sonst  die  spräche  freier  und  kühner  behandelnden 
Thukydides  eigentümlich  ist,  so  hat  die  schulgrammatik  hiervon  gar 
keine  notiz  zu  nehmen,  die  ausführliche  grammatik  dagegen  musz 
in  dem  capitel  'congruenz  der  Satzteile’  bemerken: 

büo  bleibt  auch  unflectiert,  wenn  ein  bruchteil  (tüiv  büo 
pepüiv,  tüiv  büo  toütujv  Cüiuiv,  toic  büo  p4pectv,  büo 
vauciv) , ebenso  wenn  ein  unbestimmtes  masz  (die  büo  tcX4- 
Bpuiv,  büo  P|  Tpiüiv  ftyiepüiv)  oder  ein  überhaupt  nicht  genau 
zu  bestimmendes  (büo  #m4patc  ücrepov,  4tcci  büo  Kat  Tptd- 
kovto)  angegeben  werden  soll,  besonders  aber  wenn  ein 
participium  zu  einem  unbestimmten  ausdruck  der  zweiheit 
hinzutritt  (tbc  büo  dvTtTarrop^VUJv)  oder  durch  seine  Stel- 
lung und  bedeutung  substantiv  und  Zahlwort  beeinflusst 
(oücüiv  b’  aÜTüi  büo  OufaT^puiv,  änö  Kepatüiv  büo  4m- 
K£KXtp4vuiv  Kal  üirepTCtvoucüiv). 

Baktenstein  in  Ostpreuszen.  Ernst  Hasse. 
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Oben  s.  82  f.  bekämpft  RV&ri  meine  Annahme,  dasz  der  Codex 
Estensis  der  Homerischen  bymnen  nicht,  wie  der  Laurentianus,  un- 
mittelbar aus  dem  Codex  des  Aurispa  (A)  abgeschrieben  sei,  und 
bemerkt  dazu,  mein  einziger  grund  beruhe  auf  der  Vermutung,  dasz 
Ap.  59  weprrac  in  E ein  versehen  für  irept  Ta  S sei,  und  deren  Stich- 
haltigkeit werde  dadurch  beeinträchtigt,  dasz  E die  worte  c’  ?xujc*V 
im  texte  nicht  habe,  dem  gegenüber  musz  ich,  bei  aller  anerkennung 
der  genauigkeit  von  Varis  collation  der  hs.  in  der  ungarischen  Zeit- 
schrift Egyetemes  Philologiai  Közlöny  1890  s.  168  ff.,  meine  angabe, 
dasz  obige  worte  in  E nicht  nur  am  rande , sondern  auch  im  texte 
stehen,  mit  bestimmtheit  aufrecht  erhalten,  denn  1)  habe  ich  sie 
mir  ausdrücklich  aus  dem  Codex  notiert,  2)  wird  sie  in  Abels  aus- 
gabe  bestätigt,  3)  wird  von  Gemoll,  welchem  für  die  stelle  ja  auch 
eine  collation  von  vWilamowitz  Vorgelegen  hat  (s.  seine  vorrede 
s.  VI),  nichts  anderes  bemerkt,  bei  dieser  Sachlage  scheint  mir  meine 
erklärung  von  ncpitac  noch  immer  die  wahrscheinlichste. 

Was  aber  die  frage,  ob  E unmittelbar  oder  mittelbar  aus  A 
stammt,  selbst  anbetrifft,  so  hat  sich  mir  meine  ansiebt  inzwischen 
durch  das  Verhältnis  des  Matritensis  zu  E ungesucht  bestätigt 
(8.  Hermes  XXVI  [1891]  s.  172  anm.  1);  anderseits  können  mich 
noch  so  viele  übereinstimmende  lesarten  in  L und  E,  wie  Väri  s.  82 
deren  anfuhrt,  nicht  vom  gegenteil  überzeugen,  sie  zeigen  doch  ein- 
fach, dasz  an  den  betr.  stellen  sowohl  der  Schreiber  der  zwischen-hs. 
wie  auch  der  von  E richtig  abgeschrieben,  während  der  von  n sieb 
versehen  oder  eine  absichtliche  önderung  vorgenommen  bat.  übrigens 
bietet  an  5 unter  den  14  von  Väri  angeführten  stellen  der  Palatinus, 
der  beste  Vertreter  der  Jt-classe,  neben  andern  hss.  derselben  classe 
dieselbe  lesart  wie  L und  E,  nein  lieb  I 6.  119.  135.  II  66  u.  70; 
beiläufig  bemerkt,  ein  beweis  dasz  doch  auch  die  kenntnis  dieser 
classe  nicht  ohne  bedeutung  ist. 

Sehr  wichtig  scheint  mir  übrigens  die  ganze  frage  nicht  zu  sein, 
wogegen  ich  einem  andern  punkte,  auf  den  Väri  weniger  gewicht 
legt,  groszen  wert  beimesse,  dasz  nemlich  die  gemeinsame  quelle 
von  L und  E (und  dem  von  V.  neu  aufgefundenen  Parisinus)  der 
Codex  des  Aurispa,  die  quelle  aller  hss.  auszer  M,  selbst  gewesen  ist. 

Obige  berichtigung  glaube  ich  um  so  weniger  unterdrücken  zu 
dürfen,  da  V&ris  bemerkung  sich  in  seinem  wichtigen  und  darum 
jedenfalls  viel  gelesenen  aufsatz  über  den  neuen  Parisinus  befindet, 
dessen  Schreiber  dem  Schreiber  von  L an  treue  kaum  nachgestanden, 
an  wissen  ihn  Ubertroffen  zu  haben  scheint. 

Osnabrück.  Hermann  Holländer. 
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KScbenkl  hat  in  der  zs.  f.  d.  österr.  gymn.  1860  s.  866  sich 
über  die  kritische  hehandlungXenophons  dahin  ausgesprochen : wollte 
man  alle  epexegesen  aus  den  Schriften  Xunophons  beseitigen,  so 
würden  sich  dieselben  auf  ein  bedeutend  geringeres  Volumen  be- 
schränken. anders  urteilte  LDindorf  (vorr.  zu  der  3n  Teubnerschen 
ausg.  d.  Hell.  s.  III):  'codices  historiao  graecae  neque  correctorum 
tan  tarn  produnt  licentiam  quantam  libri  Anabasis,  neque  eo  sunt  squa- 
lore  obducti  quo  illam  paulatim  purgavi,  quippe  raulto  minus  quam 
Anabasis  lectitatae  neque  noviciorum  magistrorum  itaut  illa  ineptiis 
oneratae’,  und  in  gleichem  sinne  mit  ihm  äuszertp  sich  Behdantz 
(krit.  anhang  8.  34),  der  die  interpolationen  in  explicierende  zu- 
thaten,  welche  in  den  text  geraten  wären,  und  gelehrte  glossen 
schied,  welche  aus  dem  inhalte  des  ganzen  Werkes  oder  aus  anderer 
lectüre  und  kenntnis  entnommen  wären,  diese  Charakteristik  ist  in 
hohem  grade  zutreffend:  es  läszt  sich  nicht  in  abrede  stellen,  dasz 
in  umfangreichstem  masze  interpolationen  in  den  uns  überlieferten 
text  der  Anabasis  aufnahme  gefunden  haben,  einen  beitrag  zur  auf- 
deckung  noch  nicht  erkannter  glossen,  bzw.  zur  erklärung  einzelner 
stellen  in  Xenophons  Anabasis  zu  liefern  ist  der  zweck  der  folgen- 
den Untersuchung. 

11,26  piv  oöv  trpecßOrepoc  napibv  ^TÜYxave  • Köpov  b£ 
peiaTr^pTieiai  dtrö  Tf}c  äpxqc  qc  aüxöv  caTparrqv  dnoiqce,  Kai 
CTpaTqydv  b£  auxdv  dtr^beiEe  travTUJV  öcoi  eic  KacruuXoü  nebiov 
dGpoiüoVTat.  mit  Kai  — b^  wird  hier  zu  einem  relativen  satze  ein 
selbständiger  hinzugefügt,  zwischen  Kat  und  bi  ist  ein  betonter  be- 
griff eingeschoben,  der  einem  vorhergehenden  entgegengesetzt  ist. 
dies  geschieht  zb.  auch  I 1,  5.  8,  2.  18.  22.  29.  9,  11.  II  6,  8.  III 
1,  25.  IV  1,  3.  6,  9.  V 3,  8 uö.,  aber  in  allen  diesen  fällen  handelt 
es  sich  um  die  anknüpfung  eines  selbständigen  satzes  an  einen  selb- 
ständigen, nicht  an  einen  relativsatz.  Krüger  bemerkt  deshalb  zu 
unserer  stelle:  'wie  hier  (sonst  selten)  durch  ko!  — be,  so  wird  oft 
durch  be  (selten  mit  vorhergehendem  p^v)  oder  Kat  (selten  xe  — Kai) 
zu  einem  relativen  satz  ein  selbständiger  angeftlgt,  ebenso  durch  oübe 
I 4,  9.  IV  1,  8,  vgl.  zu  I 8,  26.’  von  diesen  stellen  musz  man  I 4,  9 
und  I 8,  26  auszer  betracht  lassen,  da  die  betreffenden  worte  gleich- 
falls als  interpolationen  angefochten  sind;  in  IV  1,  8 tliv  OÜb£v 
Itpepov  oub£  touc  dvöpumouc  4biuuKOV  dagegen  hat  der  relativsatz 
fast  die  bedeutung  eines  selbständigen  satzes,  die  Verbindung  mit 
oübt  ist  daher  eine  leichte,  anders  steht  es  I 1,  2,  wo  es  sich  nur 
um  die  nähere  bestimmung  zu  dpxq  bandelt  und  der  selbständige 
satz  in  gar  keinem  innern  Zusammenhang  mit  dem  relativsatz  steht, 
auszer  dasz  beide  das  object  aüxöv  gemeinsam  haben,  nach  Voll- 
brecht will  Xen.  durch  die  anfügung  des  selbständigen  satzes  mit 
Jahrbücher  Tür  cUaa.  philol.  1S92  hft.  8 u.  9.  35 
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nachdruck  auf  den  inbalt  aufmerksam  machen,  um  auf  den  ausge- 
dehnten kreis  der  macbtvollkommenheit  des  Kyros  hinzuweisen, 
wozu  soll  dies  indessen  hier  notwendig  sein?  der  sinn  der  stelle  ist 
einfach  folgender:  'Dareios  will  vor  seinem  tode  seine  beiden  söhne 
sehen,  der  ältere  ist  zufällig  zugegen,  den  jUngern  aber  läszt  er  aus 
seiner  Statthalterschaft  herbeirufen.’  die  anfUhrung  sämtlicher 
würden  ist  hier  nicht  nur  überflüssig,  sondern  auch  störend,  auf 
den  ausgedehnten  kreis  der  machtbefugnisse  des  Kyros  wird  I 9,  7 
hingewiesen:  4nei  bfe  Kax£n4pq>0r|  ünö  toü  rraxpöc  caxpairric 
Aubiac  T6  Kai  «Dpuyiac  Trjc  petaXtic  Kai  KarmaboKiac,  cxpaxnTÖc 
bi  Kai  TtdvTaiv  anebetxGtl  olc  Ka0r|Kei  etc  KacxuiXou  nebiov  döpoi- 
Üec0at,  vgl.  Hell.  I 4,  3.  wir  haben  es  daher  I 1,  2 mit  einem  ge- 
lehrten zusatze  zu  thun,  der  aus  I 9,  7 entnommen  ist. 

In  I 2,  1 verdächtigt  Gemoll  (Kreuzburger  programm  1888) 
ohne  grund  die  worte  toiic  ÖXXouc  TrXrjv  örcöcoi  mavoi  ijcav  und 
schlägt  dafür  toüc  ttoXXoüc  usw.  vor.  das  substantiv,  das  er  bei 
touc  ÖXXouc  vermiszt,  läszt  sich  sehr  leicht  aus  toö  fevtKOÖ  ent- 
nehmen. wenn  er  aber  weiter  behauptet,  die  Verbindung  von  xoüc 
ÖXXouc  mit  nXf|V  sei  nicht  Xenophontisch  und  enthalte  einen  un- 
erträglichen pleonasmus , so  ist  derselbe  nicht  unerträglicher  als  in 
III  2,  28  4xi  Kai  xwv  öXXtuv  ckcuwv  tö  ixcpirrd  ÖTiaXXäEiupcv 
ttXt)V  öca  iroX4pou  ?V€K£V  . . 4xopev  oder  Hell.  I 5,  5 nap'  & ßact- 
Xeuc  4rc4cx€iX£V  aöxw  äXXa  rcoteiv.  der  gedanke  'Kyros  befiehlt 
so  viele  zurückzulassen , als  zur  bewachung  der  städte  hinreichend 
seien , mit  den  andern  aber  zu  ihm  zu  stoszen’  ist  völlig  correct.  — 
Zu  I 2,  9 öxe  4k  xrjc  ‘GXXdboc  fixxri0£ic  xi)  päxq  ÖTiexwpei  be- 
merken die  hgg. : 'in  der  bekannten  schiacht’  (Koch  gr.  gramm. 
§ 72,  3b).  die  lesart  unserer  hss.  bietet  auch  Aristeides  xcxvuiv 
prixopiKuiv  II  13,  21,  der  die  4'fKpaxeia  Xenophons  lobt:  ouxe  TÖp 
CaXapic  4vxaü0a  oöxe  cxöXoc  Kai  rrXfjGoc  tteZuiv  Kai  xptripuuv  usw. 
wo  unser  Schriftsteller  von  dem  bekannten  beere  desXerxes  spricht, 
unterläszt  er  es  nicht  ein  entsprechendes  attribut  hinzuzufügen : 
III  2,  13  E4p£nc  ÖTdpac  xrv  övapi0pr|xov  cxpaxiav,  vgl.  Ages. 
2,  1 xüi  TiapTrXr|0£i  cxöXip.  Platon  Ges.  III  699*  xui  övapiGprjxu» 
cxpaxil».  Isokr.  4,  93  övapiGpnxoc  cxpaxia.  Diod.  II  5 xoic  ava- 
piÖprjxoic  nXfjGeci.  Tbuk.  I 18  xcu  pe^aXip  cxöXw.  wenn  die 
schiacht  bei  Salamis  auch  noch  so  bekannt  war,  so  kann  sie  doch 
nicht  als  die  schiacht  schlechthin  bezeichnet  werden,  der  artikel  xrj 
ist  daher  befremdend,  vielleicht  verdanken  wir  erst  dem  glossator 
die  hinweibung  auf  die  bekannte  schiacht,  und  Xen.  hat  nur  p<ix»3 
tixxrjGeic  geschrieben,  wie  Hell.  I 2,  16  Kai  paxr)  fjxxr|0eic  4<put£v 
(I  5,  21).  I 6,  21  (Kpaxrjcavxec).  (II  2,  24.)  II  3,  4.  (5).  IV  8,  25. 
VII  1,  22.  35.  Anab.  II  1,  4.  auch  mit  der  erklärung,  welche 
Rehdantz  und  Vollbrecht  zu  I 5,  8 xf)c  cüxaEiac  geben  'der  artikel 
bezeichnet  die  persische  mannszucht  als  eine  bekannte’  kann  ich 
mich  nicht  einverstanden  erklären,  hier  handelt  es  sich  nicht  um 
die  persische  mannszucht,  sondern  um  die  mannszucht  überhaupt. 
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Xenopbons  Worte  bedeuten:  'da  konnte  man  ein  beispiel  der  manns- 
zucbt  (db.  guter  mannszucht)  sehen’,  eine  ausdrucksweise  die  der 
griechischen  spräche  ebenso  wenig  fern  liegt  wie  der  unsrigen.  — 
In  I 2,  21  glaubt  Gemoll  die  Schwierigkeiten  durch  hinzufügung 
von  t)kciv  heben  zu  kennen,  indessen  kann  hier  irtpinXeoucac  nicht 
attributiv  mit  vaüc  verbunden  werden:  'Tamos  komme  mit  den 
von  Ionien  nach  Kilikien  herumsegelnden  schiffen.’  Tamos  ist  zu- 
dem gar  nicht  der  ftlhrer  der  lakedaimonischen  schiffe , sondern  nur 
admiral  der  flotte  des  Kyros.  Voigtländer  schied  die  worte  Tapdiv 
^XOVTa  als  glossem  aus.  hiergegen  kann  das  Zeugnis  der  unter 
Demetrios  von  Phaleron  namen  gehenden  schrift  (§  198)  nicht 
geltend  gemacht  werden,  da  dem  Verfasser  derselben  schon  ein 
interpolierter  text  vorlag.  dieser  nahm  an  den  tiberlieferten  Worten 
selbst  anstosz : cuvTopuimpov  bi  rcapäbeiYpa  itXcrpac  XÖewc  Kal 
bia  toüto  Öcatpoüc.  der  Vorschlag  Voigtländers  geht  vielmehr  nicht 
weit  genug:  die  ganze  stelle  Kai  Sn  Tpirjpeic  rjxouc  . . aÜTOÜ 
Küpou,  die  an  den  satz  dnei  fjcGETO  öti  usw.  anknüpft,  ist  zu  tilgen, 
die  flotte  des  Kyros  und  das  hilfsgeschwader  kamen  erst  30  tage 
später  nach  Kilikien  (I  4,  2),  letzteres  bestand  nicht  nur  aus  lako- 
daimonischen  schiffen , sondern  war  aus  der  ganzen  Peloponnesos 
aufgeboten.  entlehnt  sind  die  worte  aus  Hell.  III  1,  1 dxwv  YÖp 
tö  dauxoO  vauTiKÖv  cüv  Tip  Kupou  rtepidnXeucev  eic  KiXndav,  Kai 
dTroirjce  töv  -nie  KiXixiac  fipxovTa  Cudvveciv  pfj  buvacGai  Karä  trv 
dvavTioöcöai  Kupip  Tropeuopdvw  dm  ßaciXda.  die  letzten  worte 
können  bei  dem  zweideutigen  verhalten  des  Syennesis  (Diod.  XIV 
20,  3)  recht  wohl  auf  die  Verteidigung  des  syrisch -kilikischen  eng- 
passes  bezogen  werden  (Anab.  I 4,  4),  von  welcher  Syennesis  aus 
furcht  vor  der  flotte  abstand  nahm,  der  interpolator  aber  bezog  sie 
auf  die  Tauros-pässe. 

I 3,  15  öti  Kal  öpxecGai  dmcrapai  uic  tic  Kai  dXXoc  päXicra 
dvGpäimjuv.  die  hinzuftlgung  von  paXtcia  dvGpumuiv  ist  hier  sehr 
störend : ’dasz  ich  zu  gehorchen  verstehe  wie  nur  irgend  ein  anderer, 
am  meisten  von  den  menschen’,  man  erwartet  dafür:  'wie  nur  irgend 
ein  anderer.’  so  drückt  sich  Xen.  auch  an  andern  stellen  aus:  I 4, 15 
emcTarai  b’  ei  tic  xai  dXXoc.  II  6, 8 iKavöc  ydp  äic  tic  Kai  dXXoc 
qipovTiZctv  f\\.  die  worte  paXicTa  dvGpummv  sind  daher  weiter  nichts 
als  die  zuthat  eines  erklärers.  — I 3,  16  beanstandet  Gemoll  ndXiv 
und  schreibt  dafür  vauciv.  der  redner  soll  es  für  eine  thorheit  er- 
klären schiffe  von  Kyros  zu  verlangen,  der  doch  keine  schiffe  habe 
('als  ob  er  mit  der  flotte  den  feldzug  mache’),  dieser  gedanke  ent- 
spricht durchaus  nicht  den  andern  vom  redner  vorgebrachten 
gründen,  die  alle  darauf  hinauszielen  zu  beweisen,  dasz  es  eine 
thorheit  wäre,  von  Kyros,  den  die  Hellenen  zur  aufgabe  seines  feld- 
zugs  zwängen , etwas  zu  erbitten,  mit  vauciv  wird  in  den  text  ein 
höchst  mattes  und  nichtssagendes  argument  hineincorrigiert  an  einer 
stelle,  an  der  zu  einer  änderung  keine  Veranlassung  vorliegt,  töv 
ctöXov  ndXiv  iroieicGai  heiszt  'zurückmarschieren’,  vgl.  III  1,  7 
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ndXtv  i’jXGtv.  Hell.  I 6,  33.  II  1,  23  uö.  dasz  Kyros  keine  schiffe 
habe,  ist  auszerdem  nicht  richtig,  ihm  stehen  60  kriegsschiffe  zur 
Verfügung,  und  er  rühmt  sich  I 4,  8 fxü*  fdp  Tptf|peic. 

Von  fremder  hand  eingeschoben  sind:  I 4,  5 die  4X4teto 
TpidtKOVta  puptabac  CTpanäc,  und  zwar  von  derselben  hand,  welche 
anch  I 7,  10 — 13  die  streitkrüfte  des  königs  und  des  Kyros  mitteilt. 
Xen.  selbst  berichtet  über  das  heer  des  Abrokomas  nur  dies : fxovTO 
TtoXü  CTpdnupa,  warum  unterlässt  er  schon  hier  die  genauere  be- 
stimmung?  die  Verbindung  TpiaKOVta  puptabac  CTpanäc  gehört 
nicht  unserem  schriftsteiler  an  und  läszt  sich  nicht  durch  stellen 
rechtfertigen  wie  Tbuk.  VII  75,  5 puptdbcc  pdp  toü  EuptravTOC 
öxXou  oük  4Xärrouc  Tcccäpuiv  äpa  irtopcäovTO,  da  wir  es  hier  mit 
einem  eigentlichen  partitivus  zu  thun  haben,  während  cxpandc  bei 
Xen.  nur  als  genitiv  des  Stoffes  betrachtet  werden  kann,  anders  zu 
erklären  sind  auch  folgende  stellen  Herodots : III  25  dn^Kpive  TOÜ 
crpaTEÜpaioc  die  tt4vt£  puptabac  (abhängig  von  dtTCKpive,  vgl. 
VIII  7 tuiv  vcwv  änaceuiv  äixoKpivavTec  btr|KOciac).  VIII  100 
TpiriKovta  puptabac  toü  CTpaTtbpaioc  äiroXeEäpevov.  VIII  101. 
VIII  126  ix^v  ££  puptabac  CTpatoö  toö  Mapbövtoc  ^EcXc'EaTo 
(partitiv),  während  IX  70  lüde  Tptf|KOVTa  puptdbuiv  CTpaTOÖ,  KaTa- 
b£0uc4u>v  xecc^pwv,  töc  4xwv  ’ApTäßaZoc  Itpeute,  tuiv  Xoutüiv 
prib4  Tptic  xl^*dbac  nepifevtcGat  der  genitiv  in  gleicher  weise  ge- 
braucht ist  wie  bei  Xen.  spätem  Schriftstellern  war  diese  ausdrucks- 
weise geläufiger,  zb.  Plutarch  Alex.  18  4Ef|K0Vta  puptabac  CTpatoO, 
Artax.  7 £vevf|KOvra  puptdet  CTpaTOÖ,  bei  Xen.  dagegen  findet  sie 
sich  nur  noch  an  zwei  interpolierten  stellen  der  Hellenika:  I 1,  37 
ö4ko  puptdet  crpaTtäc  und  I 5,  21  TreCrjc  CTpanäc  buibcKa  pu- 
ptdetv.  — 14,7  sind  die  worte  die  dmövTac  elc  tt)v  ‘€XXdba  rraXtv 
xal  oü  irpöc  ßactX4a  nach  Cobet  zu  beseitigen,  abgesehen  von  der 
häufung  der  participia  kann  der  schriftsteiler  nicht  so  gedankenlose 
leser  voraussetzen,  die  den  inhalt  des  vorausgehenden  cap.  schon 
wieder  vergessen  haben  müsten;  wohl  aber  konnte  sich  ein  erklärer 
zu  dieser  müszigen  Wiederholung  veranlaszt  sehen,  um  den  lesern 
das  vorausgegangeno  ins  gedächtnis  zurückzurufen  (vgl.  I 3,  7 die 
oü  tpair)  napä  ßactX4a  TtopcüecBat).  — Die  worte  in  I 4,  12  Kai 
TaÜTa  oük  4nt  payriv  iöviuiv,  dXXä  koXoüvtoc  toü  Ttarpöc  hatte 
ich  (Wetzlarer  programm  von  1887  s.  11)  für  ein  glossem  erklärt; 
Gemoll  glaubt,  durch  Hugs  worte  «corruptum  esse  illud  4ni  pdxr|v» 
bestimmt,  mit  der  änderung  4ni  prixavrj  dieselben  retten  zu  können, 
die  Schwierigkeiten  sind  damit  nicht  gehoben,  der  vorwurf  der 
Soldaten , der  in  4ni  prixavrj  läge , wäre  sehr  zart  und  bescheiden 
ausgedrückt,  ob  4ni  prixavrj  in  der  von  Gemoll  geforderten  be- 
deutung  überhaupt  zulässig  ist,  erscheint  sehr  fraglich,  da  dni  hier 
weder  den  zweck  noch  die  bedingung  bezeichnen  soll,  die  art  und 
weise  drückt  aber  sonst  der  dativ  aus:  Herod.  VII  51  pr]b£pir) 
MüXavfj-  Thuk.  V 18  p(|T€  T^xvq  pf)T€  prixavrj  pribcptd,  Anab.  IV 
5,  1 6 ndctj  t4xvi]  Kat  prixavrj  uö. 


Digitized  by  Googl 


FReuss:  zu  Xenophons  Anabasis. 


549 


In  I 5,  2 bat  Gemoll  an  dem  von  Hug  aufgenommenen  ärre'cTta 
anstosz  genommen,  da  'bei  Xen.  und  in  der  ganzen  classischen 
gräcität  für  den  intransitiven  gebrauch  sich  kein  beispiel  Tande’, 
diese  behauptung  läszt  sich  aus  der  Anabasis  selbst  widerlegen : 
ttoXö  ÖTtecTra  heiszt  'er  gewann  groszen  abstand’,  und  in  dieser  be- 
deutung  ist  das  wort  auch  II  2,  12  gebraucht:  Iva  die  nXetcrov 
ÖTiocTTäcujgev  toö  ßaciXiKOÖ  CTpaTeupaxoc.  Gemolls  Vorschlag 
önebpa  wird  daher  hinfällig.  — Unter  den  <-0eXovTai  qpiXoi  in  I 6,  9 
sind  nicht  'wahre,  aufrichtige’  freunde  zu  verstehen , der  sinn  der 
stelle  ist  vielmehr : Orontas  wird  immer  nur  ein  gezwungener  freund 
sein,  Kyros  soll  daher  seine  wohlthaten  denen  erweisen,  welche  aus 
freien  stücken  und  nicht  der  not  gehorchend  es  mit  ihm  halten  und 
seine  freunde  sind,  dem  entlarvten  Orontas  gegenüber  darf  Klearchos 
'ohne  eine  grosze  dosis  edler  dreistigkeit’  (Gemoll)  die  Griechen 
und  andere  getreuen  des  Kyros  als  40eXovxai  cpiXoi  desselben  be- 
zeichnen. 

I 7,  5 wird  toö  Kivbuvou  npociövxoc  von  Bissehop  und  Cobet 
verworfen,  von  Büchsenschütz  verteidigt,  entweder  musz  man  biä 
tö  Iv  TOiouTU)  elvai  oder  toö  Kivbuvou  rrpociövTOC  aufgeben,  da 
hier  durchaus  nicht  der  moment  der  gefahr  charakterisiert  werden 
soll  und  der  zusatz  rrpociövroc  zu  Kivbuvou  störend  ist.  der  erste 
teil  bia  tö  ev  TOiouTtn  elvai  kann  aber  ebenso  als  erklärende  be- 
merkung  zu  toö  Kivbuvou  rrpociövroc  gedacht  werden,  wie  dieses 
zu  jenem.  — Nachdem  in  I 7,  8 die  worte  oi  Tt  cxpaTTyfoi  bean- 
standet waren,  verlangt  Gemoll  die  tilgung  des  ganzen  Satzes 
eierjeav  bl  Trap’  aüxöv  . . önewepTrc.  'die  obersten’  meint  er 
'müsten  die  reinen  esel  gewesen  sein.  Kyros  verspricht  ihnen  in 
§ 7 einträgliche  stellen  und  jedem  Hellenen  einen  goldenen  kranz. 
darauf  gehen  sie  hinaus,  kommen  wieder  und  fragen  Kyros:  was 
bekommen  wir  denn  im  falle  des  Sieges?’  die  erklärung  Breiten- 
baebs  trifft  das  richtige : 'in  contione  duces  de  praemiis  interrogare 
cum  non  ausi  fuissent,  deinde  re  seorsim  deliberata  adiisse  Cyrum 
in  tentorio  cogitandum  est.’  Kyros  hat  in  der  versamlung  nur  all- 
gemeine Versprechungen  gemacht , aber  nicht  angegeben,  wie  er  die 
führer  im  einzelnen  belohnen  will,  die  begehrlichkeit  derselben  ist 
damit  aufs  höchste  erregt,  führer  und  andere  strebsame  Persönlich- 
keiten wie  die  lochagen  wünschen  nun  zu  erfahren , welche  ehren 
und  belobnungen  ihnen  der  sieg  bringen  wird,  bzw.  auch  ihre 
speciellen  wünsche  zum  ausdruck  zu  bringen,  so  batte  schon  Menon 
seine  Soldaten  darauf  hingewiesen,  dasz  Kyros  sie  als  die  TtiCTÖTOTOi 
zu  hauptmanns-  und  befehlshaberstellen  verwenden  würde  (I  4,  5). 
von  einer  zweiten  Versandung  im  zelte  des  Kyros  kann  natürlich 
nicht  die  rede  sein , dagegen  spricht  schon  der  gebrauch  des  imper- 
fecta 6 bl  IpmpTTXäc  ÖTrävTwv  ttiv  ’fviipnv  ÖTT£TT€pTT£v  (1 1,  5 
TTÖVTac  oütuli  biaTtOeic  äireTtlpirexo).  eine  Störung  des  Zusammen- 
hangs findet  nicht  statt  wie  I 4,  17  die  Soldaten  Menons  der  Unter- 
nehmung des  prätendenten  glücklichen  fortgang  wünschen  (4v  IXnici 
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pEfaXaic  övtec  »iuxovto  oütöv  EÜTUXRcai),  so  sind  jetzt  alle  be- 
sorgt, dasz  ihm  ein  Unfall  zustoszen  könnte,  an  den  rat  selbst  nicht 
zu  kämpfen  knüpft  daher  Klearchos  bei  dieser  gelegenheit  (dh.  im 
zelte,  nicht  in  der  versamlung)  die  frage  an : 'glaubst  du  denn,  dasz 
dein  bruder  persönlich  kämpfen  und  sich  der  gefahr  aussetzen  wird  ? * 
vgl.  Plut.  Artax.  8 Köpov  npd  rf|c  paxRC  KXeapxou  napaKaXoüvToc 
dSomcÖEv  tüuv  payopeviuv  elvai  Kat  pf)  Kivbuvtueiv.  offenbar  hat 
auch  an  dieser  stelle  Xen.  die  quelle  Plutarchs  dh.  Ktesias  vor  äugen 
gehabt:  TiapeKEXeüovTO  bk  aÜTUt  ndvxec pq  pax€c0ai,  dXX’  örncSev 
lauT&v  TdrrecBai. 

Die  nachrichten  über  die  streitkräfte  der  Griechen  und  Perser 
(I  7,  10  — 13)  rühren  nicht  von  der  hand  Xenophons  her,  obwohl 
sie  schon  in  Plutarchs  exemplar  gestanden  haben  müssen:  Plut. 
Artax.  7 KaTaqjaveic  dvevfjKovTa  pupidct  cTpatoü  und  c.  13  4SeXr|- 
XaKEi  be,  thc  Krriciac  q>r|dv,  4iti  -rfiv  pdxnv  teccapaKOVta  pupiaciv  • 
oi  bfe  nepi  Aeivuiva  Kai  nevotputvTa  ttoXü  nXeiovac  Xetouci  t«c 
ptpaxnpevac.  die  angaben  Uber  die  zahl  der  Hellenen  gehören  nicht 
in  § 10,  sondern  in  § 1,  wo  die  musterung  und  zählung  der  Hellenen 
erzählt  wird , die  aufzählung  der  truppenmacht  des  königs  in  § 2, 
wo  die  aussagen  der  Überläufer  Uber  das  königliche  beer  erwähnt 
werden:  autöpoXot  rrapd  ptfdXou  ßaciX&uc  drtriffsXXov  Küptp 
Ttept  trc  ßaciX^iuc  ctpaTiäc , oder  in  I 8,  9 , wo  von  dem  heere  des 
königs  gebandelt  wird,  statt  dessen  hören  wir  erst  von  der  muste- 
rung, dann  von  dem  kriegsrate  und  den  Versprechungen  des  Kyros, 
und  danach  fällt  es  erst  dem  Schriftsteller  ein  uns  das  ergebnis  der 
musterung  und  zählung  mitzuteilen,  dieses  selbst  steht  im  Wider- 
spruch mit  dem  frühem  berichte:  in  Sardeis  hatte  Kyros  7300 
hopliten  und  800  peltasten  (I  2,  3),  dazu  kamen  in  Kolossai  1000 
hopliten  und  500  peltasten  (I  2,  6),  in  Kelainai  2300  hopliten,  800 
thrakische  peltasten  und  200  kretische  bogenschützen  (I  2,  9), 
später  noch  700  hopliten  des  Cheirisophos  und  400  griechische 
Söldner  des  Abrokomas  (I  4,  3).  dies  ergibt  eine  gesamtsumme  von 
11700  hopliten  und  2300  peltasten,  in  welche  die  milesischen  ver- 
bannten (I  2,  2)  nicht  mit  eingerechnet  sind  (vgl.  I 2,  9 wo  die  ge- 
samtzabl  auf  1 1000  hopliten  und  2300  peltasten  beziffert  ist,  während 
die  bis  dahin  angeführten  posten  10600  hopliten  und  2300  peltasten 
ergeben),  von  Verlusten  hören  wir  I 2,  25  ?|cav  b’  outoi  4kotov 
öuXTtoi  (=  200  mann);  mit  Xenias  und  Pasion  können  dagegen 
nur  wenige  Söldner  das  lager  des  Kyros  verlassen  haben,  da  sie 
heimlich  entflohen  sind.  Verluste  brachte  gewis  auch  der  marsch; 
ein  abgang  von  1100  hopliten  und  ein  Zuwachs  von  200  peltasten, 
wie  wir  nach  I 7,  10  denk  pupia  Kai  TerpaKocta,  neXTacxal  bk 
bicxiXioi  Kai  neviaKÖcioi  annehmen  müssen,  ist  indessen  unmöglich, 
auffallender  weise  stimmt  die  I 7,  10  berichtete  stärke  mit  den  an- 
gaben Plutarchs  überein:  Artax.  6 ptcGoqxipouc  “GXXqvac  öXifUj 
TpicxiXiuuv  Kai  pupüuv  dnobeovTac  (dh.  10400  und  2500).  die  in 
1 7,  10  ff.  erwähnte  truppenstärke  läszt  sich  also  mit  den  frühem 
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mitteilungen  Xenophons  nicht  in  einklang  bringen,  während  doch 
spätere  zahlennachweise  (IV  8,  15.  V 3,  3.  V 7,  9.  VI  2,  16)  recht 
wohl  zu  einander  passen,  wie  wenig  Xen.  Ober  das  heer  des  grosz- 
königs  anzugeben  weisz,  ersieht  man  aus  I 8,  8 f.  überhaupt  ist  er 
•von  allem,  was  die  gegner  anbetrifft,  nur  sehr  oberflächlich  unter- 
richtet, wie  er  denn  zb.  nichts  von  dem  Oberbefehl  des  Tissaphernes 
und  vielleicht  auch  nichts  von  der  Verwundung  des  Artaxerxes  be- 
richtet (s.  mein  Wetzlarer  progr.  s.  1).  von  Abrokomas  heiszt  es, 
dasz  er  zur  schiacht  zu  spät  gekommen  sei;  warum  wird  nicht  das 
gleiche  von  Orontas  gemeldet?  auch  er  war  in  der  gleichen  läge: 
II  4,  25  ö Kupou  Kai  ‘AptaEcpEou  v60oc  äbeXcpöc  änö  Coücuuv  Kai 
'GKßaidvuuv  cTpanäv  7ioXXf|v  dyiuv  die  ßor]0f|cujv  ßaciXeT.  von 
den  sicbelwagen  ist  I 7,  11  f.  die  rede,  ohne  dasz  dem  Schriftsteller 
irgend  ein  zusatz  notwendig  erscheint,  während  sie  I 8,  10  als  un- 
bekannt vorausgesetzt  werden:  tö  bpeiravr|<p6pa  KaXodptva.  erst 
an  der  zweiten  stelle  wird  eine  beschreibung  derselben  eingefügt, 
unverständlich  ist  was  in  § 13  öcrepov  nach  peTÜ  t#|v  |iäxnv  be- 
deuten soll;  es  kann  doch  nicht  auf  die  spätem  kämpfe  nach  der 
schiacht  von  Kunaxa  und  nach  der  hinrichtung  der  feldherrn  be- 
zogen werden,  auch  in  lexicalischer  beziebung  weist  die  vorliegende 
partie  einzelne  eigentümlichkeiten  auf.  so  findet  sich  dEonXicia  in 
der  bedeutung  'musterung’  wohl  bei  Polybios  und  Diodoros,  nicht 
aber  bei  Xenophon  (I  8,  3 dEowXiZecGat  *=  unter  die  Waffen  treten), 
und  denk  als  ausdruck  für  schwerbewaffnete  begegnet  uns  zwar  bei 
Herodotos  V 30  öktokicxiXuiv  dcTtiba  (Eur.  Phoin.  78  dctiic  TroXXrj), 
ist  aber  bei  Xenophon  sonst  nicht  nachzu  weisen,  alle  diese  gründe 
machen  es  mir  wahrscheinlich,  dasz  wir  es  in  § 10  — 13  mit  einem 
fremden  einschiebsel  zu  thun  haben : der  interpolator  ergänzte  aus 
einer  andern  erzäblung  die  lücke,  die  ihm  in  Xenophons  bericht 
vorzuliegen  schien  (vgl.  I 4,  5). 

I 8,  10  f)  bi  tviümI  fjv  &C  elc  Täc  TÖEeic  dXüivra  Kal  biaKÖ- 
ipo\rra.  diese  worte  führt  auch  Demetrios  rrepl  dppir|vciac  § 104 
aus  der  Anaba.-is  an,  doch  mit  der  abweichenden,  von  Krüger  an- 
genommenen lesart  dXdiVTuiv  Kai  biaKOipöviutv.  er  hat  also  an  dem 
accusativ  schon  anstosz  genommen  und  ihn  beseitigt.  Rehdantz- 
Carnuth  und  Vollbrecht  erklären  dXüivTa  und  biaKÖipovTa  für  ab- 
solute accusative  des  part. , für  deren  gebrauch  es  schwer  halten 
dürfte  eine  parallelstelle  beizubringen,  am  meisten  entspricht  noch 
unserer  stelle  Kyrup.  VI  2,  8,  auf  welche  Rehdantz  zu  Anab.  IV  6,  13 
verweist:  oürcuc  elx€  tt)v  TVibjURV  ibe  fjbr|  navieXüic  KtKpaTriKibc 
Kal  oübdv  dvia  tö  tuiv  noXepiuuv,  aber  hier  wird  man  auch  nicht 
einen  absoluten  gebrauch  des  acc.  mit  dem  part.  annehmen  wollen, 
sondern  Tvwpffv  £X£*V  a's  6inen  begriff  (YiyviicKeiv)  fassen,  der  bei 
gleichem  subjecte  den  nomin.  c.  part.,  bei  ungleichem  den  acc.  c. 
part.  regiert,  so  verbindet  auch  Thukydides  outuic  tf)V  TVUJ(ir;v 
£xtiv  mit  ibe  und  dem  nomin.  des  part.:  VII  72,  4 uue  kotö  yf|v 
dvaxiopncovTtc  tt)v  Tvuupnv  efxov,  und mit  dem  gen.  abs-  VH  15, 1 
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ibc  tiüv  CTpanuuTUJV  pr)  pepTTTtuv  Teyevrip^vujv ; letztere  construc- 
tioa  hat  auch  Xenophon : Anab.  I 3,  6 tue  ipoü  ouv  Iövtoc  . . outui 
irv  fViuURV  fxtT€,  vgl.  die  beispiele  welche  dazu  Rehdantz-Carnuth 
anführt:  Kyrup.  II  3,  15  ibc  oüv  £poü  dyiuvioup^vou  outiuc 
fifviuCKe.  an  der  vorliegenden  stelle  dagegen  ist  tue  4Xtüvra  Kai 
biaKÖipovra  neben  rj  be  fvtüpri  f|v  grammatisch  nicht  zu  erklären, 
den  zweck  der  sichelwagen  hat  der  Schriftsteller  aber  schon  im  vor- 
hergehenden fast  mit  den  nemlichen  Worten  angegeben:  tue  biatco- 
rrreiv  ötiu  tVTUfXÖvoiev,  weshalb  sich  Vollbrecht  zu  der  erklärung 
veranlaszt  siebt:  «tue  c.  inf.  bezeichnet  die  beabsichtigte  folge,  tue 
c.  acc.  abs.  die  absiebt,  die  bei  einem  andern  vorausgesetzt  wird.» 
ein  interpolator  konnte  den  in  frage  kommenden  zusatz  leicht  aus 
Xen.  selbst  entnehmen:  Kyrup.  VI  2,  17  ibc  4Xiuvt€C  Kai  outoi 
eüöüc  eic  Tac  TÖEeic  tiüv  dvavriiuv,  vgl.  VI  1,  29,  oder  aus  andern 
darstellungen  von  Kyros  feldzug:  Plut.  Artax.  7 ibc  rrpiv  Iv  xepci 
'ftv&Oai  btaKÖtpovxa  xac  TaSeic  ßiqt  trc  eiceXäceiuc.  Plutarch  kann 
hier  nicht  auf  Xen.  zurückgehen,  da  er  einige  selbständige  mit- 
teilungen  macht,  zb.  t<z  puipaXeinTaxa. 

I 8,  13  öptüv  be  6 KX^apxoc  tö  p^cov  CTttpoc  Kai  ökoüujv 
Küpou  ££u>  övta  toö  [*€XXiiviKOÜj  eüinvüpou  ßaciXea  — tocoötov 
ydp  itXf|0et  Ticpifiv  ßactXeüc  uictc  pe'cov  tiüv  4auTOu  ?xwv  toö 
Küpou  eüiuvüpou  ££iu  ^v  — dXX’  öpwc  6 KX£apxoc  oük  f)0eXe. 
derselbe  gedanke  kehrt  wieder  § 2 1 fjbei  oütöv  öti  pecov  £x°l  toö 
TTepctKoü  CTpaTeüpaioc  und  § 23  Kal  ßaciXeüc  br)  tötc  pecov 
?xwv  xfjc  aüxoü  cTpanäc  öptuc  ££in  ettvexo  toö  Küpou  eütuvüpou 
K^paxoc.  notwendig  waren  diese  Wiederholungen  nicht  gerade. 
Xenophons  worte  enthalten  indessen  etwas  geradezu  unmögliches. 
Klearchos , der  den  äuszersten  rechten  flügel  des  Kyros  hat,  soll  die 
abteilung  in  der  mitte  der  Schlachtordnung  des  künigs  sehen;  das 
ist  bei  einem  heere  von  der  stärke  des  königlichen  ganz  undenkbar, 
wenn  die  terrainverhältnisse  auch  noch  so  günstig  waren,  von  Kyros 
heiszt  es  ganz  sinngemäsz:  er  wüste  dasz  der  könig  in  der  mitte 
stand,  weil  dies  sitte  aller  persischen  könige  war;  er  erblickte  ibn 
und  seine  schar  (§  26  TÖ  dpqp’  aüxöv  criipoc)  erst,  nachdem  er  die 
vor  dem  königlichen  gefolge  aufgestellten  6000  reiter  des  Arta- 
gerses  in  die  flucht  geschlagen  hatte,  aus  dieser  stelle  folgt  zu- 
gleich, dasz  letztere  nicht  unter  TÖ  pecov  CTiqpoc  verstanden  sein 
können,  ich  nehme  daher  keinen  anstand,  die  tilgung  der  worte 
Öpiüv  be  6 KXe'apxoc  bis  ?£iu  fjv  als  eines  erläuternden  Zusatzes  zu 
ÖXX’  öpwc  vorzuschlagen.  — I 8,  14  sind  die  worte  tö  ßapßapiKÖv 
cxpüieupa  öpaXwc  irpoqci  auf  das  barbarenheer  des  Kyros  zu  be- 
ziehen, da  das  heer  des  königs  ja  die  ganze  zeit  schon  im  anrücken 
war.  dies  hat  der  interpolator  nicht  erkannt,  sonst  hätte  er  zu 
KOTeStäTO  4Kax£piuce  nicht  die  unrichtige  bemerkung  äjroßX^muv 
cic  T€  touc  TtoXepiouc  Kai  eic  toüc  tpiXouc  hinzugefügt.  Kyros  sah 
nicht  auf  das  heer  des  königs  und  sein  eignes,  sondern  auf  sein  bar- 
baren-  und  Hellenenheer,  welche  nicht  gleichmäszig  zum  angrifie 
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vorgiengen.  ein  äuszeres  kriterium  der  unechtheit  dürfte  man  viel- 
leicht darin  finden , dasz  die  angegebenen  worte  wenn  auch  in  den 
bessern  (CB) , doch  nicht  in  allen  hss.  überliefert  sind  (Rehdantz 
krit.  anhang  s.  16  anm.  16). 

I 9,  29  irapct  pdv  Kupou  boükou  övtoc  oöbsic  änriet  npöc 
ßactXda,  rrXriv  ’Opöviac  diTEXEtprice  • Kai  outoc  brj  öv  iLeto  ttictöv 
oi  eivat  raxü  aiitöv  rpjpe  Kupuj  «pikTEpov  f|  daun!»  • napd  bd  ßact- 
Xduic  noXXoi  npöc  Köpov  äitfiAGov.  diese  worte,  welche  aus  Kteaias 
entlehnt  sind  (Wetzlarer  progr.  s.  5),  sind  uns  auch  in  einer  inter- 
polierten stelle  des  Oikonomikos  (4,  15)  mitgeteilt1,  doch  hier  so- 
wohl wie  bei  Ktesias  ohne  den  Orontas  betreffenden  zusatz.  dieser 
selbst  ist  nicht  unverdächtig,  sehr  hart  ist  die  Zusammenstellung 
der  pronomina  outoc  öv  . . airröv.  alle  stellen , welche  Krüger 
zdst.  und  gr.  spr.  § 51,5  beibringt,  rechtfertigen  nur  die  beziehung 
eines  obliquen  Casus  von  auröc  auf  ein  relativum ; hier  aber  geht 
dem  relativ  direct  noch  outoc  voraus,  die  bedeutung  'zugethan’, 
in  welcher  qüXoc  gebraucht  ist,  kann  nicht  als  die  gewöhnliche 
bezeichnet  werden,  die  form  cpiXrepoc  oder  cpiXarrepoc  dagegen 
ist  bei  attischen  prosaikern  nicht  nachweisbar:  s.  Kühner  zdst. 
'nusquam  comparativus  «pikTEpoc  neque  apud  Xenophontem  neque 
apud  alium  quendam  pedestris  orationis  scriptorem  Atticum  repe- 
ritur’.  abgesehen  von  Xen.  Apomn.  III  11,  18  (ptXiÜTEpoc  liest 
man  bei  Xen.  als  comparativ  päXXov  tpiXoc,  wie  Anab.  I 1,  5. 
Kyrup.  VIII  1,  48,  vgl.  Thuk.  VIII  108  und  Aisch.  Clio.  235 
(Kühner  ausf.  gr.  gramm.  I*  s.  561  u.  572).  auch  sachlich  ist  der  Zu- 
satz vielleicht  nur  balbwahr:  Orontas  wird  der  vorwurf  gemacht: 
ömßouXcuEt  Kuptu  (I  6,  1 u.  8);  aus  demselben  gründe  werden 
I 2,  20  Megaphernes  und  noch  ein  anderer  Perser  getötet:  atnaca- 
pevoc  dirißouXeÜEiv  aüiui.  die  antithesc,  welche  bei  Ktesias  und 
im  Oikonomikos  in  voller  schärfe  uns  entgegentritt,  wird  in  der 
Anabasis  durch  den  zusatz  wesentlich  abgeschwächt,  dem  Charakter 
der  andern  interpolationen  würde  dieser  vollkommen  entsprechen: 
er  ist  eine  reminiscenz  des  glossators  aus  der  lectüre  von  16.  — 
I 9,  31  nXf|v  ’Aptaiou-  outoc  bd  TETafpdvoc  4t0tx«vev  drti  tu» 

Eliuuvupuj  TOÖ  ITTTTIKOU  ÖpXUJV  ’ ÜJC  b’  fjcÖETO  KÖpOV  TTETTTUiKÖTa, 
dcpurev  dxwv  ko!  tö  CTpaTEupa  Ttäv  ou  fttelTo.  schon  im  nächsten 
§ (I  10,  1)  wird  uns  dasselbe  wiederum  erzählt:  Kai  oi  pdv  p£Tä 
’Aptaiou  oüketi  tCTOVTat,  dXXä  tpEutouci  usw.  auch  im  Oikonomikos 
4,  20  sind  uns  die  worte  Xenophons  überliefert:  TtXf|V  ’Apiaiou* 
’Aptatoc  b’  druxEV  dtri  tuj  EÜuuvüput  Kd  pan  tetotpevoc  , aber  ohne 
den  letzten  zusatz,  der  in  I 10,  1 wiederkebrt.  neu  ist  die  notiz  tou 
inniKoO  öpxuiv,  in  I 8,  5 biesz  es : dv  bd  tw  EÜtuvüpuj  ’AptaWc  te 
6 Kupou  ÜTTapxoc  Kai  tö  öXXo  ßapßapiKÖv,  als  reiteranführer  wird 
dagegen  Ariaios  genannt  von  Diod.  XIV  22,  5 £ri  bd  twv  irtndmv 
TtEpi  xtXiouc  div  e?X6  ti)v  riYEgoviav  ’Aptbaioc.  dieses  sind  doch 

’)  FLiiderg  in  diesen  jabrb.  1891  ».  769  irrt,  wenn  er  glaubt,  die 
parallele  aus  Oikon.  4,  18  wäre  noch  nicht  beachtet. 
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wohl  die  1000  reiter,  welche  nach  XIV  22,  6 die  Umgebung  des 
Kyros  bildeten,  da  nach  Ktesias  bei  Plut.  Artax.  11  Ariaios  den 
ersten  stosz  gegen  den  groszkönig  richtete.  Übereinstimmend  mit 
I 9,  29  heiszt  es  dann  XIV  24,  1 kukAoupevoc  Kai  tt]V  IJupou 
Te\euTT)V  nuGopevoc  (djc  fjcÖeTO  Köpov  TTenTuiKÖTa)  ftpuye  usw. 
aus  der  Vergleichung  von  Oikon.  4,  18  und  19  mit  Anab.  I 9,  29 
und  31  ergibt  sich  mithin,  dasz  dem  Verfasser  des  interpolierten  c.  4 
vom  Oikonomikos  ein  Anabasis-text  vorlag,  der  noch  nicht  durch 
die  in  unsern  hss.  überlieferten  glosseme  entstellt  war.  von  Xen. 
rührt  I 10,  1 Kai  Ol  (J£V  usw.  her,  dem  sachlich  und  chronologisch 
Diod.  XIV  24,  1 ptxä  bi  toOto  tt)c  cpaXaTfoc  4m  iroXö  napEKTEi- 
voöci]C  usw.  entspricht.  — I 10,  12  üjcte  tö  noioöpevov  trfvui- 
CK6iv  bekämpft  Gemoll  mit  recht  das  von  den  hgg.  eingeschobene 
prj,  doch  sind  die  worte  anders  zu  erklären,  als  dies  von  ihm  ge- 
schieht» wcte  hat  hier  finale  bedeutung,  wie  V 6,  26  ujcte  4k7tXeTv 
(vgl.  Koch  gr.  grarnm.  § 113,  3 zu  I 4,  8 10  Tpiripeic  ü>CT£  4XeIv 

tö  4keivujv  ttXoiov,  hdbeo  naves  longas  quibtts  capiam).  demgemäsz 
ist  tö  TTOiOÜgEVOV  auf  die  Vorgänge  im  Griechenheere  zu  beziehen, 
zu  deren  beobachtung  die  persischen  reiter  auf  dem  hügel  Stellung 
nahmen:  VI  5,  30  toöc  BiGuvouc  bm4ac  npöc  toöto  cuvaGpoi- 
£op4vouc  Kai  öttö  Xötpou  tivöc  Kara0€ujp4voiic  tö  tiTvopeva. 
Hell.  III  4,  13  oi  hmeic  rjXauvov  4iri  Xöcpov  tivö,  ujc  Ttpotboiev 
TI  T(Sp7TpOC0£V  Eir). 

II  1,7:  die  nachriebt  des  Ktesias,  dasz  er  unter  den  gesandten, 
welche  Artaxerxes  an  die  Griechen  schickte,  sich  befunden  habe,  er- 
klärt Plutarch  Artax.  13  für  eine  offenbare  lüge,  trotzdem  hatte 
ich  (Wetzlarer  programm  s.  6)  die  möglichkeit  der  anwesenheit  des 
knidischen  arztes  behauptet,  dieser  annahme  hielt  WVollbrecht 
(Berliner  philol.  ws.  1887  n.  51)  entgegen:  'es  ist  kein  grund  da 
anzunehmen,  dasz  Xenophon  selbst  diesen  Verhandlungen  nicht  bei- 
wohnte (wer  soll  0EÖ7TO|iTroc  sein  ?).’  dasz  Xenophon  in  dieser  ver- 
samlung  geredet  habe  und  sich  unter  dem  namen  Theoporapos  ein- 
führe, kann  ich  nicht  zugeben,  er  spielt  doch  sonst  nicht  mit  seiner 
person  versteckens  und  tritt  bereits  I 8,  15  hervor,  weder  II  1,  12 
noch  II  4, 19  braucht  er  unter  dem  vEaviCKOC  verstanden  zu  werden, 
an  der  beratung  nahmen  nicht  nur  die  feldherrn  (cxpaTrpfOi),  son- 
dern auch  die  andern  führer  (öpxovTEC,  Diod.  XIV  25,  1 TOÖC  TE 
CTpaTrpfouc  Kai  toöc  4<p’  f|YE|ioviac  Tax04vTac)  db.  die  locbagen 
teil,  athenische  locbagen  befanden  sich  genug  im  beere  (IV  2,  13. 

5,  24.  VI  5,  11.  VII  3,  28),  es  kann  daher  gar  nicht  befremden, 
wenn  wir  hier  einem  Athener  begegnen,  dessen  name  uns  sonst 
nicht  entgegentritt.  WVollbrecht  aber  gerät  mit  sich  selbst  in 
widersprach,  wenn  er  in  der  von  ihm  mitbesorgten  ausgabe  zu  § 14 
fiXXouc  bi  Tivac  4<pacav  X4f£iv  önopaXaKiZop^vouc  bemerkt: 
«fqjacav  diejenigen,  welche  es  dem  Xenophon  erzählten.»  wenn 
Xenophon  mit  Theopompos  identisch  ist,  dann  brauchte  es  ihm 
niemand  zu  erzählen,  dann  war  er  selbst  in  der  versamlung  zugegen. 
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aus  fcpacctv  folgt  mit  zwingender  not wendigkeit,  dasz  Xenophon 
den  Verhandlungen  mit  Phalinos  nicht  beiwohnte,  die  lüge,  die 
indessen  von  Plutarch  dem  Ktesias  zur  last  gelegt  wird,  ist  so 
plump,  dasz  ich  mich  von  der  berechtigung  dieses  vorwurfs  nicht 
zu  überzeugen  vermag,  vielleicht  beruht  derselbe  nur  auf  einer 
irrigen  auffassung  der  worte  Xenophons : i^v  b’  aüxtliv  d^aXivoc  elc 
"GXXnv.  dieselben  können  recht  wohl  folgcndermaszen  verstanden 
werden:  'unter  ihnen  war  Phalinos,  ein  Grieche’:  vgl.  I 3,  14  etc  be 
bf)  eine.  II  6,  1 elc  p£v  aüitLv  KX^apxoc.  III  1,  10  iiv  elc  ko! 
Zevorpiuv  fjv.  V 8,  8 öxi  elc  fjnujv  ein,  anders  I 9,  12  £vi  (ivbpi 
und  22  etc  ye  ävf|p.  möglicherweise  verstand  ein  erkl&rer  Xenophons 
dessen  worte  falsch  und  ergänzte  sie  daher  mit  dem  zusatze  ot  pfcv 
äXXoi  ßäpßapoi.  wären  diese  worte  hier  wirklich  am  platze , dann 
erwartete  man  nicht  das  prädicat  i’jv,  sondern  die  fortsetzung:  etc 
be  "€XXr|V  <t>aXTvoc.  Plutarch  teilte  entweder  mit  dem  interpolator 
die  irrige  auffassung,  oder  es  lag  ihm  bereits  der  interpolierte  text 
vor  (s.  Wetzlarer  progr.  s.  1 f.).  — II  1,  10  ist  der  zusatz  Trpecßu- 
xaxoc  uiv  zu  KXedvuip  unrichtig,  da  V 3,  1 Philesios  und  Sophai- 
netos  als  die  ältesten  genannt  werden  und  VI  5,  13  Sophainetos 
als  der  älteste  der  feldherrn  im  lager  zurückbleibt,  die  worte 
müssen  daher  von  fremder  hand  berrühren,  sie  sollen  erklären,  wes- 
halb Kleanor  zuerst  das  wort  ergreift.  — Zu  II  1, 19  et  xüiv  gupiuiv 
4Xnibuiv  gia  tic  ügiv  4cxi  cuJÖfjvai  bemerken  Rebdantz  und  Voll- 
brecht nichts,  Krüger  dagegen:  «xwv,  zu  I 7,  10  oder:  der  unzähligen 
die  es  gibt.*  die  Verweisung  auf  I 7,  10,  also  auf  die  stärke  des 
griechischen  heeres  ist  durchaus  nicht  am  platze,  wir  haben  es  hier 
mit  einem  sprichwörtlichen  ausdruck  zu  thun,  der  sich  in  ähnlicher 
form  auch  bei  Diodoros  findet:  XXVI  10  ei  xwv  4kotöv  4Xmba  piav 
eftev  lv  Tote  ‘Pwgaiotc. 

Verdächtig  sind  II  2,  19  — 3,  1 bnkov  ity.  was  Xen.  hier  von 
Klearchos  berichtet,  erzählt  Polyainos  III  9,  4 von  Iphikrates  und 
Aineias  c.  27  von  einem  nicht  genannten  feldherrn,  letzterer  jedoch 
mit  einer  kleinen  abweiebung:  xöv  dtp^vxa  töv  irrnov,  öv  btWKOV- 
xac  6opußn9rjvai.  wir  haben  es  also  mit  einer  kriegslist  zu  tbun, 
die  von  verschiedenen  feldherrn  aus  Xenophons  zeit  erzählt  wurde 
und  deren  beziehung  auf  Klearchos  also  recht  zweifelhaft  ist.  will 
man  nicht  annehmen , dasz  es  sich  um  eine  damals  wiederholt  und 
von  verschiedenen  feldherrn  angewandte  list  handelt,  so  ist  es  un- 
wahrscheinlich, dasz  unser  schriftsteiler  eine  seinen  Zeitgenossen  ge- 
läufige erzählung  hier  mit  Klearchos  in  Verbindung  brachte,  von 
solchen  anekdoten  ist  er  sonst  kein  freund  (vgl.  Hell.  II  3,  56).  auf- 
fallend ist  in  § 21  die  erkenntnis  der  Soldaten,  dasz  die  feldherrn 
wohl  behalten  seien  (6n  o\  öpxovxec  cw);  von  einer  besondern  ge- 
fahr,  in  der  die  führer  geschwebt  hätten,  konnte  damals  nicht  die 
rede  sein,  ihnen  konnte  in  der  nacht  nichts  anderes  zustoszen  als 
den  Soldaten,  der  schrecken  konnte  nur  durch  die  Unordnung,  in 
der  die  Griechen  sich  lagerten , und  durch  die  furcht  vor  einem 
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plötzlichen  angriff  hervorgerufen  sein,  solche  besorgnisse  legte  den 
Soldaten  nur  jemand  bei,  der  die  spätem  Schicksale  der  feldherrn 
im  äuge  hatte ; so  etwas  mochte  einem  interpolator  begegnen , nicht 
dem  Xenophon.  wenn  die  Soldaten  antreten  sollen,  wie  in  der 
schiacht  bei  Kunaxa,  so  bleiben  unverständlich  in  § 3 die  worte 
dxTÖc  bd  tüiv  öirXwv,  wie  Hug,  oder  tüiv  bd  dötrXutv,  wie  Krüger 
und  Rehdantz  lesen,  beabsichtigt  wird  eine  aufstellung,  durch 
welche  die  unbewaffneten  und  leichtbewaffneten  unter  den  hopliten 
ganz  verschwinden;  dies  trifft  aber  auf  die  aufstellung  von  Kunaxa 
nicht  zu  (I  8).  für  den  Übergang  ö bd  dypatpa  ÖTi  ßaciXeüc  dEe- 
TrXätT)  findet  sich  in  der  ganzen  Anabasis  kein  zweites  beispiel ; der 
Schriftsteller  spricht  auszer  I 9,  12  tüiv  d«p’  f|püiv,  9,  22  otpai, 
9,  24  fporfE,  9,  28  dxoüui,  II  6,  6 boxet  pot,  wo  es  sich  um  urteile 
über  Kyros  und  Klearchos  handelt,  an  keiner  stelle  in  der  ersten 
person,  und  die  andern  stellen,  wo  er  seine  thätigkeit  erwähnt 
(ydy paiTTCU , bebf|Xiurai  usw.).  sind  sämtlich  als  glosseme  getilgt, 
anders  verfährt  er  in  den  Helleniku:  II  3,  56’  (oüx  dyvoüi),  IV  2,  16 
tppdcuu,  3,  16  binrncopai,  8,  1 ypäipiu  . . napnccu,  V 1,  4 yrrvu)- 
ckuj  . . biriToöpat . . boxet  pot,  V 2,  6 eipf|C0ui,  3, 1 cptipi,  4, 1 Xd£u> 
. . tüiv  dtp’  fjpüiv,  VI  2,  39  dnaivüi  . . boxet  poi,  5,  15  tpdyiu  . • 
eüpicxtu , VII  2,  1 änavTec  oi  cuyTpacpeic  pdpvtivTat  . . dpoi  bd 
boxet,  3,  1 etpryrat,  3,  4 t)pEdpriv,  5,  8 qpficatpi . . boxet  pot,  5,  19 
boxet  pot,  5,  27  ypatpdcGuj.  ich  lasse  es  unentschieden,  ob  nicht 
auch  hier  manches  spätere  zuthat  ist , der  zweite  teil  der  Hellenika 
bot  ja  zu  solchen  einschiebseln  reichlich  gelegenheit;  mit  bestiramt- 
heit  aber  möchte  ich  dies  von  VI  1,  19  dyin  bd  7rdXtv  dTtdveipt  ööev 
eic  Tac  nepl  ’ldcovoc  npdEetc  dEdßrjv  und  VI  5,  1 vuv  b’  dnävetpi 
IvGev  dni  TaÖTa  dEeßrjv  (so  auch  VII  4,  1 dyw  bd  dvGev  eic  touto 
dEeßrjv)  behaupten,  da  wir  es  hier  mit  umfangreicheren  interpola- 
tionen  zu  thun  haben  (vgl.  oben  s.  91  ff.),  wenn  sich  in  der 
Anabasis  an  § 18  dbf|Xujce  bd  toöto  olc  Trj  ücrepaia  dirparre 
gleich  3,  1 tt|  pdv  ydp  npöcöev  ijue'pa  anschlieszt,  dann  wird  auch 
t6t€  leicht  verständlich,  während  die  beziehung  auf  das  in  § 21 
vorausgehende  recht  hart  ist.  dazu  würden  die  worte  KXeapxoc 
tuxüjv  töt€  Tac  TäEeic  dmcxOTtüiv  neben  § 21  äpa  bd  öpGptu  usw. 
überflüssig  sein,  anstosz  nehme  ich  auch  an  dem  urteil  Uber  Tol- 
midas : öv  dTÜfxavtv  dxtuv  irap’  dauTtp  xf|puxa  äpicrov  tüiv  töte. 
derselbe  mag  wohl  der  geschickteste  herold  im  Griechenheere  ge- 
wesen sein,  dasz  aber  Xenophon  eine  so  weitgehende  anerkennung 
über  ihn  ausgesprochen  habe,  ist  mir  zweifelhaft,  es  ist  das  eine  aus- 
drucksweise, wie  sie  auch  Hell.  VI  1,  19  uns  entgegentritt:  ireXTa- 
ctixöv  ye  prjv  Ixavöv  rcpöc  iravrac  dvGpümouc  dvTiTaxGrjvai,  sie 
gehört  eher  einem  ungeschickten  interpolator  als  einem  verständigen 

’ Hreitcnbach  zdst.:  'dem  freien  selbstbewustsein  zollt  Xen.  seine 
anerkennung  so  lebhaft,  dasz  er  in  dieser  schritt  hier  zum  ersten  mal 
unter  unwendung  der  ersten  person,  wie  er  es  in  den  folgenden  büchern 
öfter  thut,  seine  meinung  Uber  das  erzählte  kund  gibt.’ 
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Schriftsteller  an.  durch  die  mitteilungen  Xenophons  Uber  die  Un- 
ordnung des  Griechenheeres  wurde  derselbe  veranlaszt  die  erzählung 
durch  seine  auslassungen  Uber  den  panischen  schrecken  und  die 
kriegsli6t  des  Klearchos  etwas  pikanter  und  interessanter  zu  machen. 

II  3,  7 hat  Krüger  für  toTc  eicioüci,  was  C pr.,  und  ioüci,  was 
C,  und  die  andern  hss.  bieten,  toTc  ioüci  geschrieben,  gemeint  sind 
die  Unterhändler,  die  bin-  und  hergeben,  der  gewählte  ausdruck  ist 
ein  formelhafter  und  findet  sich  genau  so  wieder  in  dem  vertrage 
zwischen  Athen  und  Sparta  bei  Tbuk.  IV  118,  6 crrovbäc  elvat 
ioüci  Kai  dmoGci.  — II  3,  8 hat  Rehdantz  mit  Zustimmung  von  Hug 
Taxü  T6  als  aus  dem  folgenden  xaxü  TE  entstandenes  glossem  ge- 
tilgt. gerade  mit  rücksicht  auf  das  folgende  oü  pc’vTOi  Taxü  ye 
möchte  ich  Taxu  tc  auch  nicht  in  dem  vorschlage  der  feldberrn  ent- 
behren, da  Klearchos  auf  diese  äuszerung  gerade  in  seiner  antwort 
bezug  nimt.  jene  dringen  auf  raschen  abschlusz  des  Waffenstill- 
standes, auch  Klearchos  will  die  anerbietungen  des  königs  annebmen 
(boxet  piv  Kapoi  TaÜTa) , doch  will  er  den  feinden  nicht  zeigen, 
dasz  man  es  mit  dem  abschlusz  eilig  habe,  und  hebt  daher  dem 
Taxü  rroieicöai  gegenüber  mit  vollstem  nachdrucke  seine  ansicht 
hervor:  oü  ptvTOi  Taxü  äTTaffeXiIi.  — II  3,  19  entfernt  Hug  die 
worte  £v0a  ßaciXeüc  . . TriCTÖTaTOi,  indem  er  an  den  lästigen 
Wiederholungen  ßaciXel  — ßaciXeüc,  Köpov  — Küpiu,  an  den  zahl- 
reichen einander  untergeordneten  Sätzen  und  an  der  geschwätzig- 
keit  des  Tissapherncs  anstosz  nimt.  die  rede  des  Tissaphernes  und 
speciell  die  eingeklammerten  worte  sind  für  die  erzählung  Xeno- 
phons von  zu  hoher  bedeutung,  als  dasz  man  zu  ihrer  aufgabe  sich 
leicht  entschlieszen  könnte,  der  Weisung  des  königs  folgend  (Plut. 
Artax.  14  ßouXöpcvoc  boKciv  Kai  Xetetv  TrövTac  ävOpujTtouc  ihc 
aÜTÖc  äireKTÖvoi  Küpov)  hebt  Tissaphernes  geflissentlich  die  thaten 
des  groszkönigs  hervor,  auf  der  darstellung  de8  Tissaphernes  be- 
ruht zum  guten  teile  die  erzählung  Xenophons:  auch  nach  ihm 
bringt  Tissaphernes  zuerst  dem  könige  künde  von  der  erhebung  des 
Kyros  (anders  Diod.  XIV  11  u.  32),  auch  er  berichtet  nichts  von 
der  Verwundung  des  königs  und  dem  Wechsel  des  Oberbefehls,  auch 
bei  ihm  vereinigt  sich  der  könig  mit  Tissaphernes  im  lager  des 
Kyros.  für  einen  interpolator,  der  dem  leser  die  Situation  erklären 
zu  müssen  glaubte,  sprechen  auch  nicht  die  worte  cüv  TOicbt  Tok 
Trapoüci  vüv  ptT'  dp  oü , otncp  oütuj  eici  TncTÖxaroi , weshalb  auch 
Hug  hier  das  eingreifen  oines  zweiten  interpolators  erkennt:  'qui 
marginalem  illam  notam  eleganti  quadam  cumTissaphernis  oratione 
coniungere  voluerit.’ 

Zweifelhaft,  ist,  wer  in  II  4,  8 zu  fj-fe  bi  Kal  xf|V  üirfaiipa  Tf|v 
ßaciXiuuc  dir!  tapcu  subject  ist , ob  Orontas  oder  Tissaphernes.  das 
interesse  der  Griechen  und  auch  des  lesers  ist  Tissaphernes  zuge- 
wandt, und  dieser  wird  Diod.  XIV  26  wirklich  als  Schwiegersohn 
des  königs  genannt,  anderseits  geht  aber  doch  unmittelbar  ’OpÖVTOC 
als  subject  voraus,  und  auch  ihm  bat  der  könig  nach  Anab.  III  4, 13, 
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Plot.  Artax.  27  und  Diod.  XV  2 seine  tocbter  zur  frau  gegeben,  auch 
der  ausdruck  £iti  fdpw  (äftiv  ist  etwas  ungewöhnlich,  nach  analogie 
von  dm  Gavänu  ist  man  eher  geneigt  ihn  auf  die  absicht  der 
eheschlieszung  als  auf  die  vollzogene  ehe  zu  deuten.  (Rehdantz  = 
auf  grund  einer  ehe  'als  ebegemahlin’).  vielleicht  ist  der  ganze 
satz  nur  eine  aus  III  4,  13  entnommene  fremde  zuthat,  zu  der  die 
erwähnung  des  Orontas  Veranlassung  gab. 

III  1,  29  oü  vuv  diceivoi  naiöpevoi,  Kevroupevot,  üßpitöpevoi 
o übe  äiroGaveiv  ol  xXf||uovec  büvavxai,  Kal  pä\’  otpai  dpuivtec 
xoüxou  ; (Thuk.  IV  47  Traiopdvouc  Kal  Kevroupdvouc.)  diese  worte 
sind  von  Xenophon  in  der  nacht,  welche  unmittelbar  auf  die  fest- 
nahme  der  feldherrn  folgte,  gesprochen.  IIHartman  (analecta  Xcno- 
phontea,  Leiden  1887)  sucht  zu  erweisen,  dass  der  erste  teil  der 
Anabasis  (buch  I — IV)  alsbald  für  die  Zeitgenossen  geschrieben  und 
unter  Themistogenes  namen  veröffentlicht  sei ; dieser  annahme  stehen 
die  angeführten  worte  entgegen,  von  den  leiden  und  martern  der 
feldherrn , von  ihrer  Sehnsucht  zu  sterben  konnte  damals  noch  nicht 
gesprochen  werden : der  Schriftsteller  Xenophon,  der  von  den  spätem 
Schicksalen  der  gefangenen  kenntnis  batte,  legt  sich  hier  eine  äusze- 
rung  in  den  mund,  die  der  damaligen  Sachlage  ganz  fremd  war.  die 
worte  Kal  päX'  oTpai  üptlivxec  xouxou  setzen  aber  auch  die  kenntnis 
von  der  erzählung  des  Ktesias  voraus,  dasz  Klearchos  ihn  in  der 
gefangenschaft  um  ein  messer  gebeten  habe,  um  sich  selbst  zu  töten ; 
das  vorliegende  capitel  kann  daher  erst  nach  der  herausgabe  von 
Ktesias  persischer  geschichte  niedergeschrieben  sein,  die  Themisto- 
genes-legende  erweist  sich  daher  auch  in  der  von  Hartman  vor- 
geschlagenen gestalt  als  unhaltbar. 

Den  werten  des  Cheirisophos  in  III 1,  45  dXXä  npöcöev  p4v,  di 
Zevocpüiv,  tocoötov  pövov  ce  enTvcocKov  öcov  fjKouov  ’AGr|vaiov 
etvai  legt  Schimmelpfeng  den  sinn  unter:  'ich  dachte,  dasz  du,  weil 
du  ein  Athener  wärest,  nicht  viel  wert  seiest’,  und  leitet  daraus 
sogar  eine  dauernde  Verstimmung  zwischen  Xenophon  und  Cheiri- 
sophos her.  mir  scheint  der  Schriftsteller  vielmehr  mit  stolzer  genug- 
thuung  das  urteil  des  Lakedaimoniers  zu  berichten : 'bisher  hast  du 
dich  zurückgebalten , und  ich  wüste  von  dir  weiter  nichts  als  dasz 
du  aus  Athen  gebürtig  wärest,  jetzt  hast  du  mit  Einern  male  durch 
deine  worte  unsere  bewunderung  gewonnen,  und  ich  möchte  wün- 
schen, dasz  wir  recht  viele  von  deinesgleichen  im  heere  hätten.’ 
mit  dieser  erklärung  aus  dem  munde  eines  Spartaners  sind  alle  be- 
denken beseitigt,  die  Xen.  III  1,  14  hegte:  4yw  oöv  TÖv  4k  iroiac 
xröXeeuc  cxpaxrpföv  rcpocbOKUi  xaüxa  npä£€iv;  usw.  von  einer  Ver- 
stimmung zwischen  den  beiden  feldherrn  vermag  ich  in  der  Ana- 
basis nichts  zu  erkennen  auszer  bei  der  einzigen  gelegenheit,  bei 
welcher  auch  Xenophon  dieselbe  erwähnt:  IV  6,  3 xoöxö  bf| 
Xeipicöqpiu  Kal  Htvocpuivn  pövov  btatpopov  . . ijivew,  f)  toö  fixe- 
pövoc  KctKuucic  Kal  äpeXeia.  damals  hatte  Xenophon  mit  dem 
Kwpdpxric  gastfreundschaft  geschlossen : IV  5,  28  cuvbtiTrvov  dnot- 
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ticaTO  (vgl.  II  5,  27  u.  III  2,  4 dXXä  KXcdpxw  Kai  öpoTpömeZoc 
•fcvöpevoc);  was  die  Griechen  in  dem  verfahren  des  Tissaphernes 
gegen  Klearchos  so  heftig  tadelten  (III  2,  4 oübd  Aia  Eeviov 
rjb^cör) , vgl.  Od.  <p  28),  hatten  sie  sich  jetzt  selbst  zu  schulden 
kommen  lassen,  dies  empörte  den  frommen  sinn  Xenophons.  dauernd 
war  aber  die  Verstimmung,  die  in  IV  6, 16  ff.  vielleicht  noch  vorhanden 
ist s,  nicht,  vielmehr  hält  es  Xen.  VI  2, 14  für  geboten  hervorzuheben, 
dasz  Cheirisophos  an  dem  selbstsüchtigen  vorgehen  seines  unterfeld- 
herrn  Neon  keine  schuld  habe:  Xeipicoqpoc,  dpa  pdv  dGuptliv  toTc 
■f cfevtipdvoic , äpa  he  picwv  4k  toütou  tö  CTpaxcupa,  dnrrpdixci 
aüxui  Tioieiv  ö ti  ßouXtTai.  — III  2,  37  ei  pdv  ouv  dXXo  tic  ßdXTiov 
öpqt,  äXXuuc  dxeTW  ei  he,  Xeipicoqpoc  usw.  so  mit  C pr.  Hug  und 
Vollbrecht,  dagegen  Rehdantz-Carnuth  mit  C,  ei  he  prj,  Xeipicoqpoc. 
fast  dieselben  worte  stehen  § 38  und  § 32 , doch  schlieszt  hier  der 
redner  mit  ihnen,  während  er  in  § 37  nicht  die  gegenrede  abwartet, 
sondern  sofort  zu  neuen  Vorschlägen  übergeht,  diese  selbst  hängen 
mit  dem  vorausgehenden  so  eng  zusammen,  dasz  die  Unterbrechung 
durch  die  angeführten  worte  zwecklos  erscheint,  die  anknüpfung 
mit  ei  bd  ist  grammatisch  kaum  zu  rechtfertigen,  da  wohl  ei  bd  pf| 
(andernfalls)  nach  negativen  Sätzen  für  ei  bd  eintritt,  nicht  aber  ei 
he  nach  affirmativen  Sätzen  für  ei  bd  pr|  (Krüger  § 65,  5 anm.  12). 
mir  scheinen  daher  die  worte  aus  dem  folgenden  paragraphen  von 
fremder  hand  eingeschoben  zu  sein. 

Über  III  4,  19  — 23  ist  von  Bünger  (jahrb.  1883  8.  713  ff.  u. 
1885  s.  263),  mir  (ebd.  1883  s.  813  ff.)  und  Mangelsdorf  (Berliner 
philolog.  ws.  1886  n.  38  u.  39)  gehandelt  worden,  drei  elitelochen 
blieben  immer  an  der  töte,  drei  an  der  queue.  das  erstere  ergibt 
sich  notwendig  aus  III  4,  43,  das  letztere  aus  einer  noch  nicht  zur 
Vergleichung  herangezogenen  stelle  des  Thuk.  IV  125,  2 f.  Bpacihac 
ihc  elbe . . pdXXovxac  duidvai,  EuvataYibv  Kal  auxöc  de  TCTpäYuivov 
xd£iv  touc  ÖTiXiiac  Kai  töv  ipiXöv  öpiXov  de  pdcov  Xaßcbv  bievo- 
cito  dvaxinpelv  • dKbpdpouc  bd,  ei  tti^  iTpocßdXXoiev  oütoTc , dralle 
touc  voutütouc  Kai  aüxöc  Xoydbac  Ixujv  TpiaKOciouc  Yvdip»lv 
eixtv  ÜTXOxwpdüv  xoic  tuiv  dvavTiwv  TrpiiiToic  npocKeicopdvoic 
dvöicrapevoc  dpüvecGai  (vgl.  127,  2).  über  die  manöver  dieser 
elitelochen  gehen  die  ansichten  aus  einander,  auch  die  Vorschläge 
Mangelsdorfs,  der  in  § 21  ol  pdv  hinter  ündpevov  einschiebt  und 
TÖT6  bd  in  xouc  bd  ändert,  können  nicht  genügen,  indem  ich  meine 
frühere  erklärung  aufgebe,  beschränke  ich  die  mitteilungen  des 
Schriftstellers  über  die  eiitelochen  auf  die  worte  dfioirjcav  ?£  Xöxouc 

8 die  Verstimmung  ist  vielleicht  noch  IV  6,  16  vorhanden  gewesen; 
mit  Sicherheit  folgt  dies  aus  der  stelle  nicht.  Cheirisophos,  der  Voll- 
brecht etwas  derb,  fast  ungebührlich  grob  auf  den  scherz  einzngehen 
scheint,  spricht  nichts  anderes  ans  als  die  politische  Überzeugung  Xeno- 
phons, wie  sie  auch  der  Sprecher  bei  Lysins  25,  19  öri  iv  xf)  irpOT^pqt 
hrpioKpaTiq  tiüv  xd  xi^c  iröAewc  npaxxövxutv  iroAAot  xd  önpöcia  üxAe- 
irxov  aussprichr,  vgl.  § 16  xoüc  “AOqvalouc  dKOÜtu  öeivoüc  tlvai  xAduxeiv 
xd  btipdcta. 
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dvd  dxaiöv  avbpac  und  be/.iebe  die  weitern  angaben  auf  das  ganze 
heer.  neue  feldherrn  sind  III  1,  47  gewählt,  auszer  diesen  waren 
aber  auch  20  lochagen  getötet  worden  (II  5,  30  f.),  diese  sind  noch 
nicht  ersetzt,  vermutlich  fehlten  auch  noch  andere  hauptleute  (zb. 
III  3,  5).  bei  Xoxatoöc  dndcTricav  usw.  bandelt  es  sich  also  um 
die  neubesetzung  der  untern  offizierstellen  (Xoxayouc,  trevrriKOV- 
Tfjpac,  dvwpOTdpXOUc).  wenn  das  heer  vor  einem  döfilö  abbrecben 
und  sich  in  kleinere  verbände  auflösen  muste,  waren  gerade  die 
untern  fllbrer  von  der  höchsten  bedeutung  für  die  aufrechterhaltung 
der  Ordnung,  zpgen  die  flUgel  sich  zusammen,  dann  musten  sie  mit 
ihren  abteilungen  Zurückbleiben  und  hinter  den  Hügeln  dieselben 
aufmarschieren  lassen  (§  21).  gestattete  das  terrain  wieder  eine 
geschlossene  marscbordnung,  dann  rückten  sie  je  nach  den  Verhält- 
nissen kotö  Xöxouc,  KCCTCt  trevTtiKOCTÖc  oder  Kai'  dvwpOTtac  wieder 
ein  (§  22).  war  eine  brücke  zu  überschreiten,  dann  marschierten  sie 
mit  ihren  abteilungen  nach  einer  bestimmten  Ordnung  (dv  Till  pdpet) 
über  dieselbe  (§  23).  muste  das  beer  zur  phalanx  sich  ordnen,  dann 
traten  sie  an  ihren  platz  heran  (dmTtaprjcav  outoi).  über  die  Ver- 
wendung der  elitelochen  erfahren  wir  nichts  weiter,  der  Schriftsteller 
durfte  dieselbe,  wie  die  angeführte  stelle  des  Thukydides  beweist, 
als  bekannt  voraussetzen. 

Aus  der  Kyrupädie  scheint  mir  von  einem  erklärer  III  4,  35 
herübergenommen  zu  sein,  kein  einziger  gedanke  wird  hier  vor- 
gebracht, der  nicht  auch  dort  (III  3,  27)  sich  fände. 

Anabasis  Kyrupädie 

§ 35  ttovripöv  tctp  vuktöc  den  § 26  ÖTtep  Kai  vöv  du  ttoioö- 
CTpäxeupa  TTepctKÖv.  ot  Te  ydp  civ  ol  ßäpßapoi  ßactXeic  . . fcaci 
iitiroi  auToic  bdbevTat  Kai  die  drti  yap  öti  Ittttiköv  CTpaxeupa  dv 
tö  tioXö  Tretrobtcpdvoi  elc'noö  pf|  vukt'i  xapaxwbdc  den  Kai  buc- 
«peütetv  dvtKa,  ei  XuGeir}cav,  ddv  xPHCtov  äXXcuc  te  Kai  ßapßapov. 
xd  xic  0öpußoc  YiYvtlTai,  bei  dm-  (27)  nenobicpevouc  ydp  dxouci 
cdEat  töv  iTTTtov  TTdpcq  dvbpi  toüc  ittitouc  dxri  Taic  tpaTvatc, 
Kai  xa^tvdicat,  bet  Kai  Bcupaw-  Kai  et  tic  dtt’  aÜTOuc  toi,  dpyov 
cGdvia  dvaßrjvat  dtti  töv  \’ttttov.  pdv  vuktöc  Xöcat  fmtouc,  dptov 
Tauxa  bd  ndvTa  xa^ttd  vÖKTtup  bd  xaXivtlicat,  dpyov  b’  dmedfat, 
KatGopußou  övtoc  * toutou  dveKa  dpyov  bd  GeupaKicacGat,  dvaßdv- 
Ttöpptu  dttecKrivouv  tuiv  ’6XXf|-  Tac  b’  dtp’  iinmjuv  dXdcai  btd  expa- 
viuv.  Tottdbou  TravTdttaciv  dbdvaxov. 

aus  furcht  vor  einem  nächtlichen  angriff  vermeidet  es  das  persische 
heer  sich  in  der  nähe  der  Griechen  zu  lagern  (so  auch  II  2,  17  u. 
4,  10).  dazu  soll  § 34  die  begründung  geben;  dieselbe  kann  aber 
nur  für  die  reilerei,  nicht  für  die  fusztruppen  gelten,  und  um  solche 
handelt  es  sich  hier  auch  (§  33  dTtexeipricav  ÖKpoßoXiZecGat).  ob 
bdbevTat,  so  absolut  gesetzt,  in  dem  sinne  von  'angebunden  sein’ 
gebraucht  werden  kann,  ist  mir  zweifelhaft,  in  der  Kyrupädie  steht 
dafür  ?xoucl  • • ^n'1  Ta'c  tpdrvatc.  inwiefern  sich  aber  hierin  das 
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persische  beer  von  andern  unterschied,  ist  schwer  ersichtlich,  da  auch 
sonst  die  pferde  nachts  angebunden  zu  werden  pflegen,  das  bebtVTCit 
hätte  also  dem  n£Ttobicp4voi  nicht  gleichgestellt  werden  dürfen, 
auch  das  4mcä£ai  und  xaXivwcai  ist  keine  Verpflichtung , die  dem 
persischen  reiter  vor  andern  zufiel,  wie  ja  auch  in  der  Kyrupädie  her- 
vorgeboben  wird : Itttuköv  CTpaTtupa  Tapaxäib^c  4cti.  ein  wesent- 
liches moment  der  Verzögerung  ist  das  6u>paKtcac6oti , wenig  sinn- 
gemäsz  ist  es  daher  dies  nicht  als  ein  solches  anzufübren , sondern 
das  hauptgewicht  auf  das  ävaßrjvai  zu  legen,  an  der  Verbindung 
von  btt  mit  dem  dativ  nimt  auch  Rehdantz-Carnuth  anstosz  und 
sucht  dieselbe  wegzudeuten:  'man  (dh.  der  knecht)  musz  für  einen 
persischen  berrn’;  indessen  im  zweiten  teile  bei  Kai  ©uipaKicOevta 
ävaßrjvai  musz  doch  der  ävfjp  TT4pcr|C  subject  sein , und  nicht  der 
knecht. 

III  5,  4 ist  ßonOeiac  weder  mit  Rehdantz  in  ßafleiac  noch  gar 
mit  Gemoll  in  ßorjXaciac  zu  ändern.  Gemolls  conjectur  ist  schon 
deshalb  unmöglich,  weil  § 4 gar  nichts  mehr  mit  der  erzäblung  in 
§ 2 zu  thun  hat.  Cheirisophos  kommt  zuerst  in  die  dörfer,  einige 
seiner  Soldaten , welche  angelockt  durch  die  zahlreichen  herden  sich 
in  der  ebene  zerstreut  hatten,  um  zu  plündern,  werden  überfallen 
und  niedergemacht  damit  schlieszt  diese  erzäblung,  und  Xen.  wendet 
sich  der  Schilderung  eines  neuen  bildes  zu.  Tissaphernes  zündet  die 
dörfer  an,  worüber  bei  den  Griechen  grosze  mutlosigkeit  berscht, 
in  dieser  Stimmung  findet  sie  Xenopbon,  der  mit  seinen  leuten  erst 
jetzt  in  die  ebene  rückt.  Cheirisophos  hat  versucht  dem  sengen  und 
brennen  des  Tissaphernes  zu  steuern,  hat  aber  bereits  von  diesem 
Vorhaben  wieder  abstand  genommen,  den  gesunkenen  mut  der  Sol- 
daten zu  heben,  weist  daher  Xenopbon  dieselben  daraufhin,  dasz 
die  feinde  bereits  an  sich  selbst  verzweifeln  und  gegen  ihre  eignen 
dörfer  wüten;  zugleich  aber  hält  er  auch  Cheirisophos  vor,  dasz  man 
nicht  ablassen  dürfe  dem  sengen  des  Tissaphernes  entgegenzutreten, 
mit  rücksicht  auf  bOKEi  goi  ßorjGeiv  in  § 6 ist  daher  auch  in  § 4 
ßorjGeiac  beizubehalten,  mit  Vorliebe  aber  gebraucht  Xen.  von  ähn- 
lichen Situationen  das  wort  ßorjGeiv  und  ßorjGeia,  zb.  Hell.  IV  8, 19. 
VII  1,  29  dbijou  TTjv  xäjpav  ärrei  b*  4ßof|0r|cav  oi  'Aprcabec  usw. 
die  darstellung  des  Schriftstellers  ist  wohl  etwas  knapp  und  gedrängt, 
eine  lücke  hat  man  aber  kaum  anzunebmen:  § 4 Kai  ol  pev  äucpi 
Xeipicoqpov  ärcrjcav  4k  Ttjc  ßorjGeiac  dh.  Cheirisophos  und  seine  Sol- 
daten kamen  von  der  ßorjGeia  zurück  und  hatten  dieselbe  aufgegeben 
(vgl.  Lüders  jahrb.  1891  s.  766). 

IV  2,  3 steht  Kai  pei£ouc  Kai  4Xdrrouc  im  Widerspruche  mit 
äpa£iaiouc  und  ist  deshalb  zu  tilgen:  vgl.  Hell.  II  4,  27  äpa£iaiouc 
XiGouc,  Dionysios  arch.  III  67  XiGoic  äpa£iaioic,  Herod.  VHI  52 
öXoiTpöxouc  äqpievai.  die  gleiche  erwägung  bestimmte  wohl  Krüger 
zur  hinzufügung  von  XiGouc.  — In  IV  2,  6 haben  die  worte  Trap’ 
öv  fjv  f)  CTevfj  auTtj  öböc,  4<p’  fj  4Kä0rjVTO  ol  cpuXaKec  keine  berech- 
tigung.  sie  werden  wiederholt  § 14  ö ütrip  Tfjc  4ni  Tip  Tiupi  KOTa- 

Jahrbftchcr  für  cUts  philol.  1892  hft.  8 u.  9.  36 
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Xr)tp0eic»ic  Tfjc  Vuktöc  Ottö  tüiv  40eXovTiiiv.  dieser  weg  ist  im  vor- 
hergehenden nicht  genannt:  § 5 KaraXapßdvouci  toüc  «püXaKac 
äpcpi  nüp  Ka0ri|i^vouc , wird  aber  doch  schon  als  bekannt  voraus- 
gesetzt: f|  crevf)  auxri  öboc.  gemeint  ist  der  weg,  den  die  freiwilligen 
und  Xenophon  einschlugen  und  der  erst  in  § 13  als  CTevf]  bezeichnet 
wird:  bla  CTevfjc  Trjc  6bou.  in  betracht  kommen  drei  wege:  1)  die 
(pavepd  frcßacic,  2)  f)  CT£vr)  6bÖC  und  3)  die  beide  verbindende,  vom 
dritten  hügel  (pacröc)  beherschte  4<poboc.  der  mit  pacTÖc  be- 
zeichnete  hügel  ist  die  von  dem  gefangenen  Karduchen  bezeichnete 
anhöhe  (äicpov  in  IV  1,  15),  unter  dem  dvTiiropoc  Xöcpoc  hat  man 
den  in  § 12  erwähnten  zweiten  hügel  zu  verstehen.  — Die  worte 
TtoXXai  xap  i)cav  diaipai  4v  tu:  CTpaieupati  in  IV  3,  19  wider- 
sprechen der  frühem  darstellung  Xenophons.  wohl  werden  auch 

IV  3,  30  und  V 4,  32  die  diaipai  erwähnt,  doch  können  derselben 
damals  nicht  gerade  viele  im  heere  gewesen  sein:  IV  1,  14  7rXf|v 
ei  Tic  ti  ficXei pcv , olov  f|  mnböc  4m0upf|cac  f)  tuvoiköc  tüiv  4k- 
irpenuiv.  — Für  fremde  zuthat  halte  ich  in  IV  4, 16  die  worte  olav- 
rccp  Kai  ai  ’ApaWvtc  Ixouciv,  vgl.  V 4,  13.  Kyrup.  I 2,  9. 

In  V 2,  5 ist  dvaßeßXr|g4vti  xd(ppoc  nicht,  wie  Krüger  zdst. 
behauptet,  der  gewöhnliche  ausdruck,  er  findet  sich  vielmehr  an 
keiner  der  dafür  citierten  stellen.  Xen.  gebraucht  in  der  regel 
dpuTTeiv:  I 7,  14  ratppoc  »)v  dpuKTrj  ßa0eia,  Hell.  V 2,  4 Tatppov 
üipuEev,  Kyrup.  VII  5,  9 öpurreiv  TÜ<ppov.  erst  die  herausgegra- 
bene erde  wird  aufgeworfen:  Thuk.  IV  90  Tdqppov  kukXuj  ntpi  tö 
tepdv  4CKOTTTOV,  4k  be  xoö  öpurpaToc  dv4ßaXXov  dvTi  xetxouc  töv 
Xoöv.  Diod.  XVII  95  uipuEe  Täqjpov  . . Tf)v  b’  dvaßoXf|V  4vtöc  rfic 
xdtppou  cujpcucac.  Xen.  Kyrup.  VII  5,  12  dvicrr)  b4  Kai  äXXouc 
rroXXouc  mjpxouc  4ni  Tflc  dpßoXdboc  xfjc.  so  heiszt  es  auch  hier 
cköXottcc  4m  rfjc  dvaßoXfjc.  aus  diesen  Worten  ist  der  unzutreffende 
zusatz  dvaßeßXrjpevri  entnommen.  — Unerträglich  ist  in  V 2,  8 die 
dXövioc  Sv  toö  yuipiou,  da  es  durch  das  folgende  4Xeiv  b’  &v  tjiovTO 
Kai  oi  Xoxayoi  tö  xwpiov  Kai  ö Zevocpüiv  cuvexuipnce  seine  er- 
ledigung  findet,  in  die  dem  kriegsrate  zur  entscheidung  vorgelegte 
frage  gehört  diese  erwägung  nicht  hinein.  — Störend  sind  in  V 3, 1 1 
die  worte  4cn  b4  fj  . . Atöc  iepoü.  die  läge  des  ortes  war  nicht  so 
nur  gelegentlich  mitzuteilen,  sondern  hätte  an  erster  stelle  erwähnt 
werden  müssen,  so  ist  erst  die  rede  von  den  jagdgründen,  dann 
wird  die  läge  des  ortes  bestimmt,  und  darauf  wird  von  den  Weide- 
plätzen gesprochen,  dazu  enthält  der  satz  eine  anakoluthie : 4cn  f| 
Xiupa  . . ibe  eiKOCt  cräbioi,  und  der  gebrauch  von  xwpa  statt  X^piov 
oder  xuipoc  ist  nicht  Xenophontisch.  — Mit  unrecht  bezweifelt  Gemoll 

V 6, 18  Tote  b4t ca  f)|i4pac  i)Xr|0£Ucev.  für  diese  Verbindung  von  dXrj- 
0€u£iv  mit  dem  objectsacc.  finden  sich  genügend  beispiele:  IV  4, 15 
TroXXd  dXti06Öcai  Totaöia,  Thuk.  IV  85  tt|v  aWav  4mzXn0eu€iv, 
Dionysios  arch.  III  24  dX^Öcutiv  Tac  UTrocx4c€ic.  IV  55  dXrjOeueiv 
tt|v  dnöcTaciv.  — Der  ergänzenden  und  weiter  ausfuhrenden  thätig- 
keit  eines  glossators  verdanken  wir  in  V 7,  7 die  worte  ko»  XeyETai 
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(Krüger  XeyeTe,  Rehdantz  dei  XtyeTe),  öxav  ßoppäc  nWq,  ujc  KaXol 
itXoI  elciv  eic  tt|v  'GXXäba. 

Als  ungeschicktes  machwerk  eines  gloss&tors  betrachte  ich 
VI  4,  7 u.  8.  die  Griechen  lagern  am  hafen  von  Kalpe.  Xen.  gibt 
eine  ausführlichere  Schilderung  des  platzes,  da  er  wohl  auch  hier 
wieder  an  die  ausführung  seines  planes  dachte,  mit  dem  griechischen 
heere  eine  colonie  zu  gründen  (vgl.  § 3 tö  b’  dvxöc  toü  ctüxevoc 
XUJpiou  kavöv  pupioic  ävÖpumoic  okfjcai).  über  diese  absicht 
spricht  er  sich  indessen  nicht  aus,  sondern  erwähnt  blosz,  dasz  man 
ihm  dieselbe  untergelegt  habe  (VI  4,  14  und  6,  4).  in  § 7 und  8 
werden  die  gründe  dargelegt,  weshalb  die  Soldaten  der  anlage  einer 
colonie  sich  widersetzten,  es  wird  also  auf  etwas  bezug  genommen, 
wovon  noch  gar  nicht  die  rede  gewesen  ist  und  was  in  § 14  nur  sehr 
flüchtig  erwähnung  findet,  mit  den  Worten  £cKrjvouv  be  4v  tuj 
arfiaXw  irpöc  rrj  OaXarrfl  wird  der  eingang  des  cap.  rpjXiZovro  drei 
toO  arftaXoö  npöc  Tip  Xipdvi  noch  einmal  wiederholt,  eine  geradezu 
ungeheuerliche  ausdrucksweise  bieten  die  Worte  tlc  tö  TtöXicpct  äv 
Tevöpevov  (in  dem  wa3  eine  ansiedlung  hätte  werden  können)  ouk 
dßouXovTO  CTpaTOTiebeuecGoi , zumal  da  von  der  absicht  der  anlage 
eines  TröXicpa  noch  nichts  mitgeteilt  ist.  die  Soldaten  befürchten 
d£  dTTißouXfjc  nach  Kalpe  gekommen  zu  sein;  die  dTTlßouXrj  konnte 
nur  von  Xenophon  ausgehen,  der  aber  die  Arkader  und  Achaier 
bereits  auf  dem  wege  nach  Kalpe  traf,  auffallend  ist  daher  auch  die 
unbestimmte  angabe  ßouXopdvwv  tivujv  KCtTOitdcai  iröXiv,  während 
von  den  Soldaten  doch  offen  Xenophon  als  der  urheber  dieses  planes 
genannt  wird  (Kai  Tivec  dTÖXpuiv  Xeftiv  § 14).  die  motivierung 
tt)V  Kupou  dptTriv  ökouovt£C  ist  entlehnt  aus  I 4,  9.  unter  ol  p£v 
ko!  övbpac  äyovTec,  oi  bt  Kal  Trpocavr|XuJKÖTec  xPüpata  sind  doch 
wohl  die  feldherrn,  speciell  auch  Klearchos  (I  3,  3)  zu  verstehen 
(vgl.  I 9,  12),  was  soll  aber  deren  erwähnung  an  dieser  stelle?  sie 
sind  hier  gewis  nicht  als  gegner  von  Xenophons  unternehmen  nam- 
haft zu  machen,  sehr  hart  ist  die  häufung  der  participien:  oi  be 
KOTaXmövTec  übe  KTricdpevoi  . . TtaXtv  t)£ovt€c  . . aKoöovTec.  bei 
einer  reihe  von  glossemen  kann  man  die  Vorliebe  des  interpolators 
für  participialconstructionen  beobachten,  warum  macht  aber  der 
schriftsteiler  gerade  hier,  wo  es  sich  zunächst  doch  nur  um  eine  ein- 
gebildete gefahr  handelt,  seine  mitteilungen  über  die  teilnebmer  an 
Kyros  feldzug?  näher  hätte  dies  gelegen  zb.  V 5,  16,  wo  es  über 
den  plan  die  Soldaten  am  schwarzen  meere  anzusiedeln  zu  erregten 
debatten  kommt,  auch  bei  andern  gelegenheiten  spricht  Xen.  von 
der  Sehnsucht  der  Soldaten  in  ihre  heimat  zu  eitern,  weibern  und 
kindern  zurückzukehren  (III  1,  2),  ohne  über  die  gründe  sich  aus- 
zusprechen, die  sie  zur  teilnahme  am  feldzug  veranlaszt  batten,  über 
die  teilnebmer  an  Kyros  feldzuge  urteilt  Isokrates  paneg.  § 146  OÜK 
öpicTivbtiv  dmeiXefii^vouc,  dXX’  di  biä  tpauXÖTr)Tac  4v  toic  Ioutüuv 
oüx’  oloi  t’  fjcav  £f)v,  ebenso  charakterisiert  sie  hier  Xen.  als  aben- 
teurer,  die  vater  und  mutter,  weib  und  kind  verlieszen,  um  in  der 
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weiten  weit  ihr  glück  zu  machen,  so  derb  er  ihnen  zuweilen  die 
Wahrheit  sagt , so  urteilt  er  doch  sonst  niemals  in  solcher  schärfe 
über  sie.  — Aus  VI  6,  23  4iri  töTc  Gupaic  xric  'GXXäboc  folgt,  dasz 
man  auch  II  4,  4 und  III  1,  1 4irl  Taic  ßaciXewc  Gupaic  nicht  von 
der  residenz  des  königs,  sondern  von  den  grenzen  seines  landes  zu 
verstehen  hat. 

Der  Thrakerkönig  Teres  wird  VII  2,  22  und  5,  1 genannt,  doch 
an  beiden  stellen  nicht  von  Xenophon,  sondern  von  einem  gelehrten 
erklärer.  als  Xenophon  in  das  lager  des  Seuthes  kam , gewahrte  er 
dort  die  weitgehendsten  vorsichtsmaszegeln : ö b’  fjv  4v  Tupcei  paAa 
cpuXaxTÖpevoc  xal  ittttoi  nepi  atrrfiv  dTKexaXiviupdvoi.  damit  steht 
die  erzählung  des  § 22,  dasz  auch  Teres  einst  (irpöcdev)  in  diesem 
lande  viele  Soldaten  und  seinen  trosz  eingebüszt  habe , nur  in  sehr 
lockerem  zusammenhange:  weit  näher  hätte  es  gelegen  hier  an  Mai- 
sades,  den  vater  des  Seuthes  zu  erinnern,  der  aus  seinem  lande  ver- 
trieben worden  war.  ganz  ohne  alle  beziebung  auf  vorhergehendes 
sind  die  angaben  iv  Tdunj  xrj  xwpa  und  vnrö  toutujv  tujv  dvbpuiv : 
letzteres  wird  erst  durch  das  folgende  fjcav  b’  oüxoi  0uvoi  ver- 
ständlich. es  könnte  scheinen , als  ob  mit  növxujv  Xeföpevoi  elvai, 
paXicxa  vuktöc,  TroXepuaÜTaTOi  etwas  wesentliches  ausgesagt  würde; 
in  Wahrheit  enthalten  diese  worte  aber  nichts  neues  und  beruhen 
nur  auf  der  erzählung  Xenophons  in  VII  4,  14  ff.  in  VII  5,  1 aÖTrj 
b'  fjv  ouketi  dpxfl  Maicabou,  dXXd  Tf|pouc  toü  ’Obpöcou,  dpxaiou 
tivöc  hat  man  die  beiden  letzten  Worte  als  anstöszig  beseitigt,  in- 
dessen der  ganze  satz  gehört  nicht  in  unsern  text:  'dagegen  ist  der 
VII  5,  1 erwähnte  Teres,  wenn  man  dabei  an  einen  noch  lebenden 
denken  musz,  wohl  interpoliert’  (Rehdantz  einl.  anm.  101).  dieser 
Teres  ist  kein  anderer  als  der  alte  Odrysenkönig ; unrichtig  ist  da- 
her die  angabe  in  Hugs  indes  'Teres,  Odrysae  filius’  (der  noroinativ 
heiszt  Tfjpr|C  ö ’Obpucric,  nicht  6 ’ObpOcou).  der  könig  der  Odrysen 
(VII  2,  32  Ttapd  Mr]bÖKtu  tuj  vöv  ßaciXei)  heiszt  Amedokos:  Hell. 
IV  8,  26  KaiapaGwv  cxacidZovTac  ’ApfjboKÖv  te  töv  ’Obpucwv 
ßaciX&t  Kal  CeuGriv  töv  diri  GaXatTi]  apxovTa  dXXrjXoic. 

In  VII  4,  4 nimt  Xen.  bezug  auf  Herodotos  VII  75  0pf|iK6C 
bi  dnl  ptv  xrju  KEqjaXrjciv  dXuirrtK^ac  £x°VTec  öcrparcuovTO,  ttcpi 
bfe  tö  cüipa  KiGuivac,  4tt1  bi  Zetpäc  nepißcßXrip^vot  TtoiKiXac,  vgl. 
Anab.  VII  4,  4 röte  bfjXov  4f^veTO  ou  ivexa  ol  0pdKEC  töc  dXcu- 
TttKcic  öitl  täte  KecpaXaic  tpopouci  Kai  toTc  üjci,  koi  xtTiüvac  oü 
pövov  nepl  Toic  ct^pvoic,  dXXd  Kal  itepi  toTc  pnpoic,  Kal  Ceipac 
pe'xpi  Ttiiv  TTObujv  dxri  xtüv  mtteuv  ?X0UClv-  beiDionysios  von  Halik. 
epist.  ad  Cn.  Pompeium  c.  4 wird  Xenophon  als  ein  nachahmer  Hero- 
dots  bezeichnet:  ‘Hpobörou  ZnXcuTr)c  d’fevtTO  Kat’  dpqm^pouc  xouc 
XapaKxrjpac,  xöv  tc  TrpatpaTiKÖv  Kai  xöv  Xcktiköv.  von  belegstellen 
für  diese  behauptung  seien  folgende  angeführt:  H.  I 45  dmKaxa- 
ccpaTxetv  xiii  vaepu)  = A.  I 8,  29 ; H.  I 52  iruGöpcvoc  auxoö  x#|V 
dpexfiv  = A.  I 4,9;  H.  1 109  trpocTiGecGat  Tfj  Yvwpr)  «=>  A.  I 6, 10; 
H.  I 137  dvf|K£CT0C  «=»  A.  II  5,  5;  H.  I 180  itXivGoi  öttTai  — A. 
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II  4,  12;  H.  I 189  TÖ  YÖvu  ßpe'xeiv  ■=  A.  III  2,  22;  H.  II  77  4c 
biömeipdv  tivoc  äqpiK4c0ai  = A.  I 9,  1 ; H.  II  104  peya  T€Kpf|- 
piov  ■=  A.  I 9,  30;  H.  II 138  öXcoc  bcvbp4iuv  pcytcnjuv  iteqjuieu- 
p4vov  trepi  vnöv  — » A.  V 4,  12;  H.  II  149  xeipoiroir|Toc  = A. 
IV  3,  5;  H.  II  160  und  VIII  65  ouk  Ictiv  öttuic  oü  = A.  II  4,  3; 
H.  II  182  ckacp4voc  =»  A.  V 3,  12  und  4, 12;  H.  III  9 ibpoßöeioc 
= A.  IV  7,  22;  H.  III  81  (kdXacTOC  — A.  II  9,  6;  H.  III  156 
Hku)  upiv  p4yictov  dtaGöv  = A.  II  5,  8;  H.  III  160  bihpa,  ra 
Hepcgciv  4ctI  TipiuiTaTa  «=»  A.  I 2,  27 ; H.  IV  152  uö.  if|v  beicä- 
tt)v  4Eaipeiv  = A.  V 3, 4;  H.  IV  201  4girebopK4u)  = A.  III  2,10; 
H.  V 41  liptbpoc  — A.  II  6,  10;  H.  V 81  iröXepoc  äxripuKTOc 
= A.  III  3,  5;  H.  V 92  und  VIII  68  ötpeAoc  oub4v  4cti  = A. 
I 3,  11.  II  6,  9;  H.  V 101  cuppc'w  = A.  IV  2,  19;  H.  V 118  und 
VII  175  f;  viKÜica  YViupri  = A.  VI  1,  18;  H.  VI  23  und  IX  41 
Xaipetv  4äv  <=*  A.  VII  3,  23;  H.  VII  10,  3 4tt’  dvbpl  ye  4vi  = A. 
I 9, 12;  H.  VII  10,  4 eüpiipa  «=*  A.  II 3, 18;  H.  VII  53  Kaxaicxdvu» 
= A.  III  2,14;  H.  VII  136  dTtopdxecGai  — A.  VI  2,9;  H.  VII  233 
und  IX  15  ÜTt’  dvdtKriC  4xöpevoi  = A.  II  5,  21  und  6,  13;  H. 
VII  236  bucpeiaxeipicToc  = A.  II  6,  20;  H.  VIII  12  dvanv4uj 
= A.  IV  1,  22;  H.  VIII  52  öXoiTpöxouc  dtpitvai  = A.  IV  2,  3; 
H.  VIII  109  dnocTpocpfj  = A.  II  4,  22  und  VII  6,  34;  H.  VIII  144 
rroXXd  fäp  Kai  pt  faXa  4ct’i  tö  biaKuiXuovTa  rroitiv  = A.  IV  5,  20 
uö.;  H.  IX  18  euepteciaic  vixäv  «=  A.  I 9,  11;  H.  IX  20  xpuco- 
XaXivoc  — A.  I 2,  27;  H.  IX  71  touc  Ka0’  4auTo0c  viköv  ■=  A. 

I 10,4;  H.  IX  100  npoGupÖTepov  Kivbuveüeiv  — A.  III  2,25.  der 
von  Xen.  I 2,  8 erzählten  Marsyassage  gedenkt  auch  Herodotos  bei 
dem  aufenthalte  des  Xerxes  in  Kelainai  VII  26. 

Von  der  textesgestalt  der  Anabasis,  wie  sie  uns  in  den  hss. 
vorliegt,  weichen  vielfach  die  citate  ab,  welche  uns  bei  Athenaios 
erbalten  sind,  eine  reihe  von  abweichungen  hat  man  auf  rechnung 
der  Süchtigkeit  des  Athenaios  oder  seines  epitomators  zu  setzen,  an 
einzelnen  stellen  scheint  mir  aber  die  Überlieferung  desselben  vor 
den  hsl.  lesarten  den  Vorzug  zu  verdienen,  ich  greife  zunächst  eine 
stelle  heraus,  an  der  die  hss.  einen  offenbaren  fehler  bieten,  von 
Timasion  heiszt  es  VII  3,  18  4nel  hkoucev  aimp  dvai  4KTUupara 
Kai  Tämbac  und  § 27  4biuprjcaTO  «piaXriv  te  äpyupäv  Kai  Taniba 
dEiav  b4xa  pvuiv.  bei  Athenaios  dagegen  liest  man  KOiriba  dEiav 
btKa  pvtliv,  und  diese  lesart  kann  allein  die  richtige  sein,  die  Grie- 
chen haben  sich  wiederholt  alles  überflüssigen  gepäckes  entledigt, 
es  hält  daher  schwer  sich  vorzustellen,  auf  welche  weise  Timasion 
sich  gerade  schwere  teppiche  auf  dem  marsche  retten  konnte,  das 
bei  wort  ßapßapiKai  weist  ferner  nicht  auf  teppiche,  sondern  auf 
Schwerter  hin:  Plut.  Alex.  16  Kombi  ßapßaptKfj.  von  dem  Perser- 
schwerte wird  es  wiederholt  bei  Xen.  gebraucht:  Kyrup.  I 2,  9 u.  13. 

II  1,  9.  2,  9 uö.,  vgl.  Curtius  VIII  14,  29  copidas  vocabant  gladios 
leviter  curvatos  falcibus  similcs.  von  teppichen  aber  gebraucht  Xen. 
Kyrup.  VIII  8,  16  nicht  die  form  rambcuv,  sondern  barribwv. 
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Hat  Athenaios  aber  an  dieser  stelle  die  richtige  lesart  bewahrt, 
dann  folgt  daraus , dasz  sein  text  auf  anderer  Überlieferung  beruht 
als  unsere  hss.,  dasz  wir  daher  seine  abweichenden  lesarten  auch  an 
andern  stellen  nicht  ohne  grund  abweisen  dürfen,  mit  recht  haben 
daher  Krüger  und  Rehdantz  in  VII  3,  21  das  von  Athen.  II  32  und 
IV  35  überlieferte , in  den  hss.  dagegen  fehlende  öcov  cikociv  auf- 
genommen. aus  sich  selbst  heraus  kann  derselbe  diese  an  zwei 
stellen  beigefügte  zahl  nicht  geben,  er  las  sie  vielmehr  in  seinem 
texte,  unsere  sämtlichen  hss.  haben  daher  hier  eine  lücke.  die  Schil- 
derung des  gastmahls  mit  den  Papblagoniern  (VI  1,  4 — 11)  findet 
sich  bei  Athen.  XI  51  und  I 27.  die  teilnehmer  lagern  sich  nach 
Athen,  dni  cnßäciv,  nach  den  hss.  dtri  CKipnociv.  Krüger  hat  auch 
hier  mit  recht  der  lesart  4tri  CTißdci  den  Vorzug  gegeben,  der  besitz 
von  kostbaren  schemeln  (cÜTSXtc  KXivibiov  povÖKOrrov  bei  Hesy- 
chios)  ist  nicht  vorauszusetzen ; der  einfachheit  des  lagerlebens  ent- 
sprach es,  dasz  die  Hellenen  auch  zum  mahle  sich  auf  einer  streu 
lagerten:  Kyrup.  V 2,  15  4rci  cTißdboc  KCtTCiKXivelc  4beinvei , Hell. 
VII  1,  16  4k  tüiv  citßdbuiv  dvicravro.  dafür  spricht  auch,  dasz 
die  CKiprrobec  zum  sitzen  dienten:  Aristoph.  Wo.  255  KÖÖiik  ini 
töv  itpöv  CKiptroba ' f iboü,  KäOripai,  Athen.  IV  18  övnva  bei  Tipdj- 
tov  KCrraKelcOat  F|  beuiepov  f|  4til  toü  CKiprtobiou  KaGrjcSai,  anders 
Gellius  NA.  XIX  10,  1 cubantem  in  scimpodio  Graeciensi.  in  § 6 
hat  die  glosse  oi  TTacpXafövec  das  von  Athen,  überlieferte  TtdvTec 
verdrängt.  Kaibel  hat  in  seine  ausgabe  die  worte  oi  cuvbenrvoövTec 
TTcKpXaTÖvec  aufgenommen,  zu  denen  er  bemerkt:  'supra  versum 
colore  rubro  C,  in  margine  E:  deleri  nequeunt.’  hier  ist  jedoch  der 
text  Xenophons  aus  Athenaios  zu  verbessern,  nicht  umgekehrt,  auch 
den  Griechen  schien  der  eine  Thraker  getroffen  zu  sein : ujc  rrdciv 
4bÖK€i,  sie  haben  gewis  ihrer  erregung  ebenso  gut  durch  einen  auf- 
schrei  ausdruck  gegeben  wie  die  Papblagonier.  über  den  eindruck 
der  spiele  und  kämpfe  auf  diese  spricht  sich  der  Schriftsteller  erst 
in  § 11  — 13  aus.  auch  in  § 8 ziehe  ich  die  lesart  des  Athenaios 
und  der  schlechtem  Anabasis-hss.  rruKvd  peTCtcTpeqjöpevoc  dem  von 
Hug  aufgenommenen  itUKVä  bfc  CTpecpöpevoc  vor.  die  begründung 
Hugs:  « crpeqpöpevoc  mihi  quidem  ideo  aliquanto  aptius  videtur, 
quod  qui  insidias  metuit  unde  veniant  ignarus  non  solum  retrorsus 
oculos  convertit,  sed  etiam  in  sinistram  dextramque  partem»  ist 
Techt  gesucht:  wer  einen  hinterlistigen  angriff  befürchtet,  sucht  vor 
allem  seinen  rücken  zu  decken;  die  gefahren,  die  zur  rechten  und 
linken  drohen,  kann  er  auch  wahmehmen,  ohne  sich  immer  nach 
allen  seiten  zu  wenden,  anstöszig  ist  die  partikel  be  bei  CTpe<pd- 
pevoc.  bei  andern  Varianten  des  Athenaios,  wie  in  § 10  KpoTüiv 
statt  Kpoucuv,  II  3,  15  napeTiOevTO  statt  dneTi’Oecav  uä.  ist  wenig- 
stens die  möglichkeit  der  richtigen  Überlieferung  nicht  zu  leugnen. 

Die  rhetoren,  welche  Xenophon  citieren,  haben  mit  den  Wor- 
ten desselben  oft  willkürliche  änderungen  vorgenommen;  auf  guter 
Überlieferung  scheint  mir  aber  das  von  Aristeides  rexvibv  (JiyropiKuiv 
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II  3,  8 u.  16  überlieferte  oi  in  Anab.  I 1,  1 zu  beruhen:  ößouXeTÖ 
oi  irapeivai.  viel  sinngemüszer  als  das  hsl.  outoc  b’  i^v  KaXöc  pev, 
pÖY<*c  b‘  ou  in  IV  4,  3 ist  auch  das  von  Demetrios  rrepi  4ppr|veiac 
c.  6 u.  121  überlieferte  und  besprochene  outoc  b’  fjv  p^yac  pöv  oö, 
KaXöc  be.  die  von  dem  rhetor  mitgeteilte  Stellung  der  worte  wird 
empfohlen  durch  stellen  wie  IV  8,  2 fjv  be  outoc  bacöc  bevbpeci 
Ttaxtci  pev  oö,  ttukvoic  bö. 

Den  schlusz  dieses  aufsatzes  möge  eine  Zusammenstellung  aus 
der  Anabasis  entlehnter  gedanken  und  Wendungen  in  der  öpxaio- 
XoYta  des  Dionysios  von  Halikarnass  bilden,  dieser  macht  de 
vet.  script.  eens.  III  2 Xenopbon  den  vorwurf,  dasz  er  barbaren  und 
untergeordneten  personen  philosophische  und  über  ihren  gesichts- 
kreis  hinausgehende  reden  in  den  mund  lege,  dieser  vorwurf  dürfte 
mit  weit  gröszerer  berechtigung  ihm  selbst  gemacht  werden.  Dio- 
nysios läszt  die  Römer  reden  halten , zu  denen  Herodotos  und  Thu- 
kydides  und  auch  Xenophon  die  gedanken  hergegeben  haben ; remi- 
niscenzen  an  die  Anabasis  treten  uns  bei  ihm  wiederholt  entgegen. 

Ohne  dasz  Xenophon  genannt  wird , wird  auf  ihn  an  folgenden 
stellen  bezug  genommen : Dion.  I 26  wird  der  name  der  Tyrrener  von 
TÜpceiC  abgeleitet  und  damit  der  name  der  Mossynoiken  verglichen 
(Anab.  V 4, 26  ff.),  in  III 12  Kai  bieEubv  öcot  crpaTriYoi  Kai  ßaciXeic 
töc  öauTiöv  ipuxäc  irpOKivbuveücai  tüiv  koivüüv  napeexov  beivöv 
fpfoüpevoi  tuiv  pöv  Tipäiv  irXöov  aÜToi  (pepecGai , tuiv  bö  növuiv 
öXarrov  schwebte  dem  schriftsteiler  vor  Anab.  III  1,37.  ebd.  IH  2,27 
KOTOKaOcai  töc  apäEac  . . töc  cktivöc,  § 28  tüiv  öXXwv  ckcuiüv 
tö  rrepiTTa  önaXXaEuipev  und  3, 1 kehrt  bei  Dion,  in  folgender  fas- 
sung  wieder:  IX  31  oi  be  töc  CKrjvdc  Kai  Ta  CKeuoqpöpa  KaTaKau- 
cavTec  örröGriKav  toic  apeTÖpotc  4k  Tf)c  TtoXepiac  öcwv  beovTai 
Xapßavetv.  auf  den  jüngern  Kyros  bezieht  sich  XIX  18  öttou  YÖp 
oi  Y£vvr|0^VT€c  öv  ßaciXeiatc  Kai  Tupavvictv,  öxav  tö  eöyevic 
ÖXiuci , Trjc  öXeuGepiac  yXixovTai  Kai  ttövG’  tiyouvtoi  töyoGö  Tau- 
ttjc  ÖXöttuj  , vgl.  Anab.  I 7,  3 öti  Tf|V  öXeuGepiav  IXoipriv  öv  övt'i 
wv  fx10  iravTuuv  Kai  ÖXXwv  noXXaTrXaduiv  (Dion.  IV  11  eövoiac 
i)v  övt'i  navTÖc  eiXöprjV  öyaGoö).  der  hier  ausgesprochene  gedanke 
findet  sich  auch  XI  30  6 pöyictov  eivai  boKet  tuiv  övGpumiviuv 
ÖYaGOüv,  Tfjc  öXeuGepiac  (Anab.  II  5,  8 tuiv  övGpunrivujv  pöyictov 
ötaGöv)  und  XIX  18  tö  ttövtujv  TipuÖTaTOV  kttipötujv,  Trjv  4Xeu- 
Gepiav.  auf  Anab.  III  2,  7 öcTaXpövoc  uic  köXXicto  . . ehe  TeXeu- 
Tav  beoi,  öpGaic  Ixttv  tuiv  koXXictujv  öauxöv  öEiüücavTa  öv  toutoic 
tt)c  TtXeuTfjc  TUTXÖveiv  geht  zurück  Dion.  III  18  umXicpövouc 
köXXicto  Kai  töv  öXXov  öxovrec  KÖcpov  olov  övGpuirroi  Xapßövou- 
civ  4tti  Gavaxuj.  mit  Vorliebe  entnimt  Dion,  seinem  vorbilde  ein- 
zelne redewendungen , besonders  aus  den  von  Xenophon  selbst  ge- 
haltenen reden. 

A.  I 3,  11  oötc  CTpaTtYfOÜ  . . Dion. VIII 31  oöbev ÖCTafriicöpe- 
öqpeXoc  oüböv  Tf)cö<peXoc.  VIII 32.  V 67.  X 16 

3,  13  öfKÖXeucTOi  ömbeiKVÖVTec  IV  12  öyköXeuctoi  ößöuiv 


568 


FReuse : zu  Xenophons  Anabosis. 


3,  15  öti  Kai  dpx€c0ai  4»ricTapai 


5,  10  bi4ß»icav  4ttI  cxeblaic 

7,  4 ZhXiutöc 

8,  1 dAauvujv  dvd  Kpäroc 

9,  19  beivöv  övia  olKÖvopov  4k 
toO  biKalou 

II  1,  16  TOCOÖTOl  ÖVT€C  ÖCOUC  CU 
öpoic 

2,  3 4poi  0uop4vip  i4vai  . . oük 
4titv£to  Ta  iepa 

2,  21  öti  kevöc  6 (pößoc  ein 

3,  21  ibc  Kal  cü  olc0a 

4,  1 pvT]ciKaK£Tv  pribevöc  tujv 
irapotxo(i4vu)v 

4,  7 Tä  4auroü  nicrä  dmcia 
Tioirjcai 

4,  11  TiXritac  4vtcIv£iv 

4,  1 1 tuXilöpevoi  Kal  xöpiov  Kal 
äXXa  Toiaöxa  cuXX4yovtcc 

4,  12  Tf)C  xdipac  TtoXXfic  oucr^c 
Kal  dfa0fic 

4,  19  tbc  oük  ÖKÖXou0a  eir| 

5,  4 4£aipeiv  if)V  amcTiav 

5,  10  tl  bk  bf)  Kal  pavevxec  usw. 

5,  18  Tapi6Üec0ai 

5,  20  tocoütouc  i\onev  rcöpouc 
Ttpöc  tö  üptv  noXepeiv 

5,  39  öpöcavTtc  f|piv  . . vopieiv 

5,  34  voplZovTCC  aüxiKa  rfceiv 
auToüc 

6,  1 «piXorröXcpoc , § 8 äpxiKÖc, 
§ 1 1 tö  ctutvöv  . . qjaibpöv  . . 
XaXeTiöv 

6,  20  tüptTaxtiplcTiu  övti 

6,  22  tö  aXrj0fec  tö  aÜTÖ  Tip  i^Xi- 
9lu»  elvai 

III  1,  13  bciva  4mbeiv 

1,  29  oü  vüv  rcaiöpevoi  . . bü- 
vavxai 


IV  36  öti  (Spxeiv  ialcTapai  KaXäic 
Kal  apxecöai  büvapai  autppö- 
vaic 

IX  29  bi4ßncav  4ni  cxcblatc 

V 25  CtiXwtöc 

III  53  4Xauvuiv  toüc  inrcouc  dvä 

KpÖTOC 

XIX  1 6 6 4k  toü  biKalou  itXoutoc. 

X 32  4k  biKalou  KTricäpevov 
VII 45  tocoötoi  tö  nXfj0oc  övtcc 

öcouc  aÜTÖc  öpdc 
III  5 tö  apd^ia  öttöte  0üoito 
itepi  pdxnc,  koXö  TiTvöpeva 
X 13  k€vöv  töv  qpößov  elvai 

VIII  26  duc  ofc0a  Kai  cü 

VI  71  prjbevöc  Tuiv  TefovÖTUJV 
pvnciKaKtTv 

V 8 Kai  tö  ttictöv  fimcTOv  4qp’ 
daUTOlC  7T0161V 

II  9 nXriTäc  4vtcivovt£c 

III  65  SuXiZccOai  Kal  xiXöv  cuv- 
aTafdv  Kai  TdXXa  4mTr|b£ia 
Xapßdveiv 

III  1 xwpav  eTxov  noXXfiv  Kai 
dtaOiiv  und  III  63 

X 1 ÖKÖXouöa  »iv.  c.  45  ÖKÖXou0a 
X4reiv 

V 69  4£atpeiv  tö  CTacidCov 

XI  5 ei  toöto  paveic  6 blyioc 
usw. 

in  19  Tapi£Üec0ai.  VIII  25  uö. 

IX  10  4x°p£v  »ToXXdc  dipoppac 

£IC  TÖ  VIKOV 

VI  6 TOÜC  aÜTOÜC  ÖpUUpOKOT£C 
4£civ  4x0poüc  KaicpiXouc.  XV  7 
XI 44  ibc  aÜTiKa  paXa  Tibv  4x0püi  v 
4m0ncop4vwv 

V 71  tö  qjtXoTTÖXcpov  oük  cTxev 
oüb4  tö  dpxiKÖv.  IV  4 1 xaXc- 
ttöc  öptriv  Kal  ipoßcpöc  päX- 
Xov  qpaibpöc  ö(p0f)vai 

XI  46  cüpETaxeiplcTouc  4ccc0ai 

IX  53  »tylOiov  tö  cticppov 

H 44  noXXa  Kai  bciva  ömbeiv 

X 39  oüxi  tutttöjucvoi . . dntiXä- 
0»icav 
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1,  42  4mcTac0e  öti  . . vü<ac  noi-  VI  8 öti  touc  rcoX4pouc  . . kot- 

oöca  opGoüciv 

l,43pacreüeiv(V6, 25.  VII 3, 11}  I 39  4gacTeuev 

2,  7 tt|v  tüiv  ßapßäpuuv  4mop-  VII  28  ttiv  dcpopiav . . emcracGe 

Kiav  . . ^TttcTacÖe  Kal  aüioi  Kal  aüroi 

2,  8 rcoXXai  Kal  KaXal  4Xmbec  II  45  iroXXäc  Kal  KaXäc  4Xrribac 
«lei  CLuiTipiac  4x**v 

2,  9 piqi  öppr)  VI  10  doenep  4k  piac  ipuxnc 

2,  10  4pnebouv  touc  öpkouc  IV  79.  V 71.  74.  VI  28.  40.  89. 

IX  51.  X 56.  XI  22.  43. 

2,  IOtouc  pe-fäXouc  Taxü piKpoüc  III  21  4k  piKpoö  pörav  4v  6Xrfu> 
noieTv  (Hell.  VI  4,  25)  6eic 

2,  14  Karaicxuveie  touc  npo-  XEX  17  KOTaicxüveic  touc  ceau- 

fÖVOUC  TOU  TTpOfÖVOUC. 

die  rede,  mit  der  VI  6 — 9 die  Römer  vor  der  schiacht  ermutigt 
werden,  ist  nacbgebildet  der  rede,  mit  der  Xenophon  den  mut  der 
Griechen  zu  heben  sucht  (III  2,  7 ff.):  III  2,  10  •=  VI  6 (Wohlwollen 
der  götter  und  Unwille  derselben  über  die  meineidigen  feinde); 
III  2,  11  = VI  6 (övbpac  ötoGoüc  elvai);  III  2,  11  ff.  = VI  8 
(beispiel  der  Vorfahren  und  eigner  sieg) ; III  2,  22  el  b4  touto  p4v 
Titvu)ck£T6  6ti  KpeiTTOva  usw.  = VI  8 ei  b4  Tivec  üpwv  touto 
öpGüic  eipflcGat  vopiZouciv  usw.  (ähnlich  IV  83);  III  2, 16  — 1X9 
Kal  tiüv  7rpoT4pujv  öywvujv  . . üfinva. 

III  2,  32  ei  b4  ti  äXXo  ß4XTiov  f|  XI  14  el  b4  tic  ?Tepa  toutuuv 

Taünj  KpeiTTu;  4pei 

3,  12  tö  Ipfov  papTupoin  III  2 t6  4prov  4papTupr)cev 

3,  17  Xiöoi  xeipoirXriGeic  V 24  XiOoic  xeiponXnGöciv.  VI  46 

IV  1,  10  4E  äirpocboKrjTOu  fäp  III  64  4k  tou  dboKf|TOu  apiciv 
aÜTOic  4neirece  tö  ‘GXXnvucöv  4rrupaivop4vouc.  VI  29.  VIII 

12.  32 

2,  3 XiGoi  äpaüiaioi  III  67  Xi6oic  dpaEiatoic 

5,  20  ti  ein  tö  kujXuov  (7,  8)  H 28.  67.  72.  III  6.  V 61.  VI 19. 

71.72.  VII  58.  IX  9.  28.X11. 
27.  XI  2.  35.  XIV  3.  XV  9. 

6,  11  icXeimiv  tö  öpoc  X 44  kX4«povt€c  tö  xwpiov 

7,  25  nepißaXXeiv  dXXf|Xouc  III  18  nepiößaXXov  dXXfjXouc 

(Vni  43.  54) 

V 4,  23  toutouc  dv4cTeXXov  V 24  ttövtoc  dvöcreiXev.  V 38. 

VIII  17  uö. 

7,  11  dp«!  tö  eipnpeva  VI  61  dpKei  tö  eipnpeva 

7,  21  ÖKOuopev  Gopüßou  ttoXXoö  VIII  59  uaie  Kal  ßaXXe  cpiuvouv- 
nale  naie,  ßdXXe  ßaXXe  Tee 

7,  26  gf|  XuTTa  tic  airroic  4pne-  VI  26  Xurra  töv  bnpov  Kaieixe 

TTTWKOl 

VI  1,  5 Trpöc  aüXöv,  § 10  4v  II  70  kivoövtoi  npöc  aüXöv  4v 

ÖuGpui  4noiei  npöc  töv  aüXöv  0uGpw  töc  4voitXiouc  Kivnceic 
(§  11)  (III  32) 
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1,  6 ical  dvÜKpa-fov  irävtec  V 8 ndtvTtc  ävÜKparov 

1,  8 ÖTtku)  tu»  xeipt  btbtp^vov  XIII 2 bebep^vov  tu»  xeipe  öiricuj 
1,17  gäXAov  ticgei  aürroüc  IV  21  toic  ttXoucioic  f|TTOV  dcrjei 
1, 23  fXettv  ön  p^yac  p£v  oituvöc  1 59  tiireiv  d»c  4mtpavr|c  p£v  fcrai 
ein  . . üttittovoc  pevtoi  . . f|  ditouaa,  4rri<p0ovoc  bi 

VII  1,  28  öv  ^XOopev  dcpatprjcö-  VIII  27  8v  ditOKTevüiv  Kai  bou- 
ptvoi  Tr)v  dpxnv  Kai  dtrÖKTt-  Xu»cöpevoc  ?jX9tc  — III  41 
voOvtcc  — vgl.  III 1, 17  dcTpa-  rfcouciv  dvT*  4Xeu9üpu»v  boü- 
Ttucaptv  47t’  aÜTÖv  uic  boöXov  Xouc  TtoiricovTec  (VI 45.  XI 31 . 
dvri  ßaciXüuuc  TtoiricovTec  Kai  XIX  18) 
drcoKTCvoüvTec 

4,  10  TteptXaßdiv  töv  iraiba  III  17  TitptXaßüüv  £koctov 
6,  11  navTa  p£v  dpa  ävSpimrov  IV  33  äjravTa  püv,  die  foiMv, 

ÖVTO  TtpOCbOKElV  b£l,  ÖTTÖTt  dvSpUJTTOV  dvTa  TTpOCbOKÖV  btt 

usw.  . . öttou  . . 

Fahr  (DLZ.  1889  n.  41  sp.  1503)  irrt,  wenn  er  bei  Dionysios  nach- 
ahmung  von  Deinarchos  2,  1 rcdv8\  übe  üoiKtv,  i h 'A9r|vaToi,  npoc- 
bOKr)TÜa  dcTtv  annimt;  die  rede  des  Servius  Tullius  (IV  33 — 36)  ist 
vielmehr  geschmtlckt  mit  citaten  aus  Xenophon  (vgl.  auch  Anab. 

I 3,  15  und  IV  36).  auch  der  anfang  einer  andern  rede  der  Ana- 
basis ist  von  Dion,  verwertet  worden : VII  7,  3 dbiKeue , üu  Zevo- 
tpüuv,  TtopGouvTtc  «=  XV  7 dbtKtiTt,  üb  Cctuvitai,  napaßaivovrtc.4 

An  andern  stellen  ist  gleichfalls  die  Übereinstimmung  zwischen 
Xenophon  und  Dionysios  unverkennbar,  doch  könnte  man  dieselben 
ebenso  gut  auch  aus  Herodotos  und  Tbukydides  herleiten,  mit  denen 
Xenophon  gleichfalls  vieles  gemeinsam  hat.  die  angeführten  belege 
genügen  ohnehin  schon,  um  die  genaueste  bekanntschaft  des  Dio- 
nysios mit  der  Anabasis  darzuthun.  lägen  uns  nicht  auch  ausdrück- 
liche Zeugnisse,  wie  das  Ciceros,  hierfür  vor,  so  würde  sich  schon 
aus  der  benutzung  der  Anabasis  durch  Dionysios  und  Arrianos 
(Wetzlarer  progr.  s.  16)  ersehen  lassen,  welch  hohe  Wertschätzung 
dieselbe  bei  spätem  Schriftstellern  genosz.  gerade  dieser  umstand 
mochte  indessen  auch  in  besonderm  masze  zu  den  zahlreichen  inter- 
polationen  beitragen,  die  der  text  dieser  schrift  leider  im  laufe  der 
zeit  erfahren  hat. 

4 vieles  von  dem  angeführten  ist  auch  in  der  vortrefflichen  abh.  . 
von  JFlierle  'über  nachahmnngen  des  Demosthenes,  Tbukydides  und 
Xenophon  in  den  reden  der  römischen  archäologie  des  Dionysios  von 
Halikarnass’  (Leipzig  1890)  liervorgehoben,  doch  nimt  dieselbe  auf  Xeno- 
phon gerade  am  wenigsten  bezug,  leider  ist  sie  mir  erst  zugegangen, 
als  vorstehender  aufsatz  bereits  in  den  händen  der  redaction  war. 

Trabijach  an  der  Mosel.  Friedrich  Redss. 
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81. 

MITTEILUNGEN  AUS  PAPYRUSHANDSCHRIFTEN. 


Nachdem  es  mir  nunmehr  möglich  geworden  ist,  die  fUr  die 
griechische  litteratur  im  verflossenen  jabre  aus  papyrusbandschriften 
neugewonnenen  schätze  in  den  originalen  zu  sehen  und  eingehend 
zu  prüfen,  teile  ich  die  wichtigem  ergebnisse  hier  alsbald  mit,  jedoch 
unter  ausschlusz  des  Herodas,  für  den  sich  eine  anderweitige  ge- 
legenheit  der  mitteilung  darbietet. 

I.  ARISTOTELES  TTOAITEIA  A0HNAIQN. 

Zunächst  ist  im  allgemeinen  hervorzuheben,  dasz  das  original, 
wiewohl  hinter  glas  und  rahmen  gesteckt,  doch  recht  erheblich 
leichter  zu  lesen  ist  als  das  facsimile,  so  dasz  sich  nicht  weniges 
rasch  erledigte,  was  ich  aus  dem  facsimile  mit  aller  mühe  und  zeit 
nicht  zu  gewinnen  vermocht  hatte,  auch  dasz  in  bezug  auf  die  ver- 
schiedenen bände  Kenyon  recht  hat,  insbesondere  dasz  col.  20  z.  28 
nach  CYNjEBH  wirklich  eine  neue  hand  anfängt,  kann  angesichts  des 
Originals  gar  keinem  zweifei  unterliegen,  im  einzelnen  habe  ich  sehr 
oft  die  von  mir  bereits  aufgenommene  lesart  bestätigt  gefunden; 
derartiges  will  ich  indes  hier  übergehen  und  nur  das  hervorheben, 
wo  sich  eine  andere  lesung  ergab  als  die  in  meiner  ausgabe  stehende. 

C.  2 s.  1, 7 m.  ausg.  (1, 6 W.-K.)  t)v  yäp  qÜT(d)v)  f]  TroXiieia.  — 
c.  3 s.  2,  12  (2,  4)  auiTi  T(äp)  Kai  ir[dT]pioc  [fjv'  b€u]T4pa  b’  usw. 
Wessely  las  hier  atm;  yäp  i)v  n . uma  (oder  für  a c,  y),  und  auch 
ich  glaubte  zuerst  nach  t(«P)  63N  zu  erkennen.  — 2,  14  (2,  6) 
Ö9[ev]  k(o!)  töv  Iwva  (Kenyon).  nicht  nur  00 , sondern  auch  der 
abkürzungsstrich  des  Kai  ist  erkennbar.  — 2,  17  (2,  9)  qjaci 
T€V€C0(ai)  . . .*  TCKpi)pi(ov)  (o  übergeschrieben)  b’  4mq>4pouciv. 
es  wird  sich  nichts  anderes  als  TauT(rjv)  ergänzen  lassen.  — 2,  18  f. 
(2,  10  f.)  öpvüouci[v  uicjirtp  [4]ni  ’AKdcrou  ffä]  Spxia  Ti[oif)]ceiv. 
die  stelle  ist  nach  dgvuouci  lückenhaft,  und  die  buchstabenreste 
unterliegen  verschiedener  deutung;  öpvuoucifv  ui]crr[e]p  4ni  oder 
ui]CTt(ep)  ol  [4] tri  las  Wessely,  derselbe  erkannte  rcoif|C€iv,  und 
vor  demselben  etwas  wie  dpxia,  danach  td  öpKia  richtig  Kenyon.  — 

3, 3 (2, 14)  piKpöv  fiv  TrapaXXdrroi.  — 3, 6 (2, 17)  dXXa  7t[ep] 

4rr[i]0€Ta,  also  wohl  Trep[a(vetv]  4ni0era.  ein  gewisser  schein  ist 
für  EPA  statt  ETA,  aber  auch  nur  der  schein;  man  musz  andere 
stellen  mit  ET  vergleichen,  falsch  ist  hier  der  bisher  ergänzte  artikel 
vor  4tti0.  (richtig  z.  7 f.) ; nepaiveiv  'vollbringen’  ist  dem  Aristo- 
teles in  andern  Schriften  geläufig,  wenn  es  auch  in  dieser  fehlt.  — 
3,  12  (2,  23)  ouk  4y4v£TO  nXeicuv  (so  las  man  stets,  änderte  aber) 
4viauciqc.  [t]w  (.0)1)  plv  ouv  xp(dvqi)  tocoutov  usw.  vgl.  biaua 
ouk  4XdrruJV  4viauciac  Plat.  Ges.  VI  779 d.  — ft,  2 ff.  (3,  26)  tou- 
touc  b’  4bei  (AEI  übergeschrieben,  aber  nicht  als  Variante)  bie[TTu]dv 
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toüc  irpurdveic  Kai  toüc  crpaTiyfouc  Kai  toüc  lirrrdpxouc  toüc 
e'vouc  p4xpi  eüGuvüiv , 4tt[uii]t®c  b'  4k  toö  aüxou  te'Xouc  bex°- 
p4vouc,  ouirep  o\  CTpaTTyfoi  Kai  oi  tirTtapxoi.  toutouc  ist  object, 
toüc  TtpUT  . . . 4vouc  subjecte;  dazu  gehört  bexop4vouc.  bei  letz- 
term  Worte  ist  weder  corrigiert  noch  abergeschrieben;  was  so  er- 
scheint, sind  flecke,  also  die  lesung  Fr&nkels  rh.  mus.  XL VII 473  ff. 
(bi£YTuäv  schon  Schultess)  ist  richtig ; die  erklärung  freilich  meines 
bedUnkens  nicht,  indem  auch  biETfüdv  nicht  heiszt  'bürgschaft 
leisten’,  sondern  'unter  bürgschaft  stellen’,  sich  'bttrgschaft  geben 
lassen’.  — 6,  7 (4,  24)  Kaivop£vr)v  (zu  Solons  versen  gehörig),  4v 
^ (Hl)  irpöc  usw.  — 6,  17  (5,  6)  pcTpioici  ti  . . . 8e;  also  Ti0ec0e 
(Platt)  das  einzig  mögliche.  — 6,  21  (5,  10)  n)v  te  <pi[Xoxpnp]<*- 
Tiav  (Condos);  der  raum  ist  für  PHM  etwas  eng;  aber  da  qnXapYii- 
piav  nicht  zu  den  zligen  stimmt,  so  bleibt  nichts  anderes  übrig.  — 
7,  12  (5,  22)  [K(at)  pe]t’  oü  noXu  (Wessely).  — 8,  3 (6,  6)  papTU- 
pouto  mit  ei  über  outo,  was  doch  nicht  anders  zu  deuten  als  pap- 
Tupei  [t]oüto  (indem  auch  t übergeschrieben  war),  schon  Wil.-K. 
sowie  Sandys  batten  so  vermutet,  und  Wessely  papTup,  ei  und  to, 
Kenyon  papTupo  erkannt.  — 8,  14  (6, 15)  Kai4KXr|icev  statt  kote- 
KÜpiuctv  (icev  richtig  Wessely),  das  H hat  hier  die  form  wie  in  HN 
z.  18  ende  dieser  col.  (s.  6,  9).  — 8,  16  (6,  18)  Tipf|paii  richtig 
Wessely,  was  ohne  änderung  annehmbar  scheint.  — 8,  18  (6,  20) 
K(ai)  Tac  p4v  dpxac,  bei  welcher  lesung  ich  annehme,  dasz  der 
raum  zwischen  MC  und  N (dies  nach  links  mit  dem  ansatz  des  € 
versehen)  wegen  schadhaften  zustandes  nie  beschrieben  war,  was  ja 
auch  sonst  in  der  hs.  vorkommt.  — 10,  10  (7,  28)  47t’  [4v]iaux(öv) 
b(ia)[TÖ]Eaca , also  Kenyons  alte  lesung.  von  bia  erkenne  ich  den 
strich  (\),  der  mit  b bid  anzeigt.  — 11,2  (8, 12)  nicht  [koI]  tö  te 
dXXa,  indem  der  sehr  enge  raum  für  Kai  nicht  reicht;  man  wird  [fj] 
schreiben  müssen. — 11,5(8, 15)  Tr|v  rcp6q>aci[v  toü  4]KT[iv]ec0(ai). 
— 11,  7 (8,  17)  vöpov  eica[,n’]^[ÜK]  Wessely;  ich  erkenne  eica 
nicht,  wohl  aber  eX,  wonach  die  lesung  richtig  sein  wird.  — 11,  10 
(8,  20)  richtig  Wessely  40r|Kev , nicht  40rpc£.  — 12,  12  (9,  14) 
noifjcaf;  j(fjv)  t(üiv)  x[p]ew[v  usw.  der  abkürzungsstrich  für  tt]v 
ist  deutlich  genug;  danach  aber  ist  vorher  kein  raum  für  c (rrotncac 
Kenyon),  sondern  nur  für  i (iroirjcai  Condos,  Herwerden).  — 12,20 
(9,  22)  4mbi£vepri9ricav  [al  f]  pvai.  der  wagerechte  strich,  wel- 
cher die  Ziffer  kennzeichnet,  ist  vor  pvai  sichtbar.  — 13,  13  (10,  6) 
F|  p[iK]p[ö]v  irapaXXdf[eiv]  . . . v . p[q>OTEpoic,  also  wohl  [ö0e]v 
[d]ptpoT4poic.  — 13,  15  (10,  8)  cucTÖ[vT]a,  nicht  cucTd[vn].  — 
13,21  (10,  14)  dnap[KE|i,  wiewohl  auch  Wessely  eher  4trapK£i 
findet.  — 16,  10  (12,  11)  noXXfiic[i]v , nicht  TtoXXaiciv.  — 22,  2 
(16,  24)  TÖ  (Herw.-L.),  nicht  Ta.  — 22,  3 (16,  25)  anscheinend 
['YjppriTuj  geschrieben.  — 22,  4 (16,  26)  n£Tpac  ist  gemeint.  — 
22,  14  (17,  7)  itoXXökic  4v0ypi(ov)  i)v.  — 22,  19  (17,  12)  4v  te 
fdp  Toic  öXXoi[c  4]ß[oüX]e[Tp]  navTa  usw.  — 23,4  (17, 17)  nach 
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iueivev  ein  senkrechter  strich  und  dann  so  wenig  raum  vor  K(a\), 
dasz.es  unmöglich  ist  dem  ipeivev  irgend  eine  ergänzung  zu  geben 
(wie  £v  öpx(i),  deren  es  auch  gar  nicht  bedarf,  also  fpetvev, 
[ic(ai)  br)]  K(at)  8t’  iKiricot,  ttöXiv  usw.,  wozu  die  sichtbaren  spuren 
genügend  stimmen.  — 23,  13  (17,  25)  ’A9nvattu[v]  (Kenyon)  K(at) 
TtäTpia.  — 24, 1 (18,  3)  £<p[eu]re  y(äp).  — 25, 14  t(wv)  . . . wv; 
nichts  anderes  als  öXXtuv  (Kenyon)  möglich.  — 26,  12  Ktmcxev 
die  lesart;  corrigiert  ist  nichts,  indem  der  wie  ein  1 aussehende 
strich  über  c dem  <p  der  vorigen  zeile  angehört.  — 41,  15  (32,  14) 
TTuöobeupou  to[ö  ’Ava<pX]u[c]Ttou.  vergebens  bemüht  man  sich 
hier  den  Vatersnamen  zu  finden ; Ar.  fügt  auch  sonst  bei  unbe- 
rübmten  leuten  nicht  diesen,  sondern  das  demotikon  hinzu:  40,  10. 
47,  16.  48,  23.  52,  23.  da  Pythodoros  Epizelos  sohn  zur  Aigeis  ge- 
hörte, Anaphlystos  aber  zur  Antiochis,  so  ist  die  Persönlichkeit  ver- 
schieden. — 41,  17  (32,  15)  wohl  vopiZetv  t(6v)  ßactXea  (dieser 
eben  erwähnt).  — 45,  23  (35,  30)  aÜTOic  unmöglich,  äcrotc  richtig 
(Kenyon).  es  ist  hier  der  pnpyrus  etwas  zusammengeklebt,  aber  den- 
noch namentlich  dasc  unzweifelhaft.  — 46,20(36,20)önaKOu6vTiuv 
(Herw.-L.),  nicht  utiaKOUcdvTUJV.  — 52,  5 (41,  8)  £Tte[|i]TTo[v].  — 
56,  11  (44,  14)  Xaßeiv  tt|v  n[o]XiT[{Jav  = noXtreiav;  illoudav 
unmöglich,  der  ansatz  des  TT  ist  noch  da.  — 58,  16  (46,  8)  HAN 
mit  getilgtem  H,  also  öv.  — 61,  1 (48,  5)  KA0IZ€l.  — 65,  11 
(51,  18)  Ta  eic  . [ÜT]r|  rrerrpapiva.  in  der  lücke  nach  eic  hat  bereits 
Kenyon  den  die  Ziffer  bezeichnenden  strich  erkannt;  die  spuren 
stimmen  zu  l',  nach  welchem  Zeichen  noch  etwas  raum  ist,  jedoch 
ohne  spur  von  schrift.  — 65,  12  (51,  19  f.)  Kai  tüiv  AA[A],  dann 
€JN,  so  dasz  man  nur  ÖXX'  *=  öXXtuv  lesen  kann.  — 65,  15  (51,  23) 
töv  T€  Ttptdp[evov  xai]  ö öv  rrpir|Tai.  — 66, 10  (52, 12)  tö  Ypappa- 
Teia  K töc  KaTaßoXäc  ävafeTpapp^va,  dh.  KCtTa  xac  Karaß.,  indem 
das  Zeichen  ' unsichtbar  geworden  ist:  vgl.  65,19.  — 66,21(52,23) 
Kai  biirXctfctov  ö]vöykti.  — 67,  3 (52,  26)  be'xovTat  töc  t . . . . c 
Kai  usw.;  tö  XPLnpata]  ist  unmöglich;  ich  denke  töc  T[i|iä]c.  — 
67,  14  (53,  8)  nicht  Taic  [eO0uv]atc,  auch  nicht  Tate  ö[Yopjatc 
(Kenyon),  wiewohl  A sicher;  aber  ich  lese  av  . . . . atc,  und  vor 
atc  einen  verbindungsstrich,  der  auf  k,  X,  x weist,  ich  finde  indes 
nichts  ganz  passendes:  dv[abiKt]aiC?  dh.  für  die  appellationen ? in 
der  folgenden  zeile  4KÖCTr)C  (Kenyon).  — 67,  19  (53,  13)  Toövopa 
tö  [9’  aÜTOÖ] , vgl.  Wil.-K. ; aÜTOU  füllt  den  raum  nicht.  — 68,  4 
(53,  18)  Toic  0ecpo0eTa[ic  äjvatpÖKpet.  — 68,  5 (53,  20)  Tt)v  zu 
wenig  für  die  lücke,  die  6 buchstaben  faszt;  al»o  [raÜT(r]v)  T(f)v)] 
euOuvav,  — 68,  8 (53,  23)  köv  p£v  tic  KaX[üt]v  [Tpotpeüjc  wv 
koküic  boKrj  Tpe'tpetv.  KaXöv  Vrmov  Ixuiv  ist  unmöglich ; auch  musz 
von  den  pferden  wie  vorher  (toüc  Vjtttouc)  im  plural  gesprochen 
werden,  damit  das  folgende  toic  bi  pf|  buvagevotc  (sc.  tmroic)  ver- 
ständlich bleibe.  — 76,  9 (60,  13)  [vöv]  b(£)  TtpöcKerrat  (fl  mit 
tibergeschr.  POC,  dann  K6ITAI)  [k(oi)  'H]<paic|/n]a,  drti  Kr|<ptco(pwv- 
toc  öpxoVTOC.  eine  anderweitige  bestätigung  dafür,  dasz  die  Hephai- 
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Btien  damals  zur  pentaöteris  erhoben  worden  seien,  scheint  sich  nicht 
zu  finden.  — 76,  14  (60,  18)  Kai  TOÖ[v]opa.  — 76,  16  (6Q,  20) 
TrpaTpafjaiv  ist  für  den  raum  zu  lang;  eher  [ÖTravTjuiv.  — 76,  18 
(60,  21)  KaBtcTOVTO  Trpo€]tptyra[i.  — 79,  10  (62,  28)  4mp€XeiT[ai 
Trj]c  (langgezogenes  c)  Tili  ’Ä[c]kXti7Iu1),  ohne  T€.  — 80,  2 (63, 10) 
eic  t>[i]KacTfipiov,  ohne  tö.  — 81,  5 (64, 14)  tuiv  4mpeXriTtI»v  di]y 
6 b%i[oc  xlt'POTOvei.  — 82,  8 (65,  10)  atbecic  mit  der  Variante 
dpecic.  nemlich  nicht  nur  das  übergesebriebene  p ist  zwischen 
punkte  eingeschlossen,  sondern  auch  die  buchstaben  IA  im  texte, 
dpecic  ist  nicht  schlechter  als  aibecic.  — 82,  13  (65,  14)  Kal 
biKCtZofuciy]  ly  tep[Oui]  Kal  uTrai[0jpioi,  vgl.  eic  tö  lepöv  z.  17.  es 
sind  hier  verwirrende  striche,  die  ich  nicht  für  schriftreste  ansehe.  — 
82,  17  (65,  18)  v[6poc  4]pßaXeTv.  — 87,18(69,16)  eher  Kai  v[öv] 
rrje  (tt)c  übergeschrieben)  [toö  'AJppwvoc.  — 88,  2 (69,  23)  eic 
toöc  br|p  . . c,  also  bf|p[ou]c.  — 89, 16  f.  (71,2)  zwischen  biKacrr)C 
und  tttvÖkiov  ist  reichlich  so  viel  raum  wie  zwischen  M und  0 
(6<pXr|M[a  4]<p’  *5)  der  vorigen  zeile;  also  [koi]  mvctKiov.  — 
91  TÖpoc  b'.  eine  columne  vor  der  ersten  erhaltenen  möchte  nicht 
vorhanden  gewesen  sein,  wohl  sind  links  unten  am  rande  schrift- 
reste, aber  auf  einem  Stückchen,  dessen  fasern  wagerecht  laufen, 
während  sonst  dies  die  rückseite  des  blattes  ist,  mit  senkrechten 
fasern.  — Col.  31  (32  W.),  17  f.  Tf)v  q>uXf|V  KXrjp[oi  kotö  K]Xr|puj- 
Tfjptov.  — z.  24  nach  eiXrixötac  6 senkrechter  strich;  also  6 [yripui], 
nicht  6 [dpxwv].  — 24  f.  üirapxei  b4  Kai  6 4v|TrriKTric  eic  töv 
(Wessely)  k . . . . v,  dh.  doch  wohl  K[Xrjpö]v,  ist  für  die  auslosung 
von  vorn  herein  da,  ist  einer  der  ausgelosten,  für  den  sinn  ist  eic  TÖV 

[dptGpöJv  besser.  — 26  anfang  6IAKYC 61,  über  6IAK  scheint 

6AK  zu  stehen,  ich  finde  keine  passende  ergänzung.  — 27  Kai 
öp[4]Eac  aÜTr|[y,  oük  ibjiuv  tö  Tpöppa,  b[ei|KVuctv  (AI|KN.) 
ttp[Ü)t]ov  auTÖ]  Til»  äpxovTi.  — 30  nicht  OflOY,  sondern  OIOY, 
vgl.  32  f.  und  38  f.  — 36  OCANflfP  mit  durcbstrichenem  N,  also 
öcarcep  [äv  p]4XXtj.  — 32  (33),  1 4köc|tou]  eiXrix[ö]c.  — 4 tpäppa 
4[criv  (ich  las  61).  — 17  ff.  Tote  b’  Ü7T0|Xa]-f[x]övouc[t]v  citto- 
bib[öacivj  ol  4pir[fj]KT[ai  (6Mn6n  . KT  . .;  war  wohl  verschrieben)  | 
tö]  mvÖKia.  — 19  ff.  oi  b’  unr|[p€'Tai]  ol  br)poaa(  ko'i  (?)  | Tfjjc 
cpuXnc  4köcttic  n[apabt]böaciv  tö  k[i  ßuma  Sv  4ni  tö  biKa[crf|p]iov 
4koctov,  4[v]  ot[c]  (oIc  auf  dem  getrennten  stücke  B)  | fvecnv  tö 
öyöpaT[a  Tfjc]  <puX?ic  tö  övt[o  T 4v  kacTtu  t[üiv  bt]Kacrripi]wv. 
Ttapabiböaci  (ct  in  B)  | b4  toic  ciXr|x[öctv  ÖTrobJibövai  toic  bi- 
KacjTatc  (AC  in  B)  4v  ^koctiu  (4v  4k.  über  der  zeile,  aber  nicht  als 
Variante)  [b]iKa[CTT]pi]u)  öpiOptli  tö  | mvaKia,  [IV  (?  nach  niväKta 
glaubte  ich  ein  Ubergeschriebenes  T zu  sehen)  4]k  toÜ[tuuv  cko]- 
ttoövtcc  rino[bi|bwci  töv  [ptc[0öv.  — 28  ff.  kotö  biKacnipiov 
(PIN  mit  0 über  I,  wie  in  z.  21).  Ti[0€Tai  b’]  4v  Ta»  Trp[tÜTtp  t]wv 
biKacTr|p[iujv  K(ai)]  (ich  notierte  statt  des  abgekürzten  Kai  ein 
schwaches  6)  KX[ripujTf|]ptct,  Kai  K[uß]ot  [xJaXKOt  (AAK01  in  B, 
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AAIOI  pr.)  | dv  olc  dTtiY£rpaTCTai  [xot  xpdjjpaxa  twv  biK[acrripiujv] 
(von  ACT  ab  in  B;  H zu  erkennen,  aber  bereits  am  rande),  | Kai 
eTEpoi  KÜfßoi] , dv  ot[c  dcnv]  tuiv  dp[x<Ii]v  t[&  6]v6[ga[Ta  (NO 
in  B)  4rci[Y£Y]p[a]MM^[va'  oi  Xaxjövxec  [bi]  twv  [0ecp]o|0£Twv 
(0ecpo  in  B)  xwpic  dKa[xdpo]uc  touc  KÜ[ßouc  dp|ß[d]XXouciv,  ö piv 
t[wv  biKacT]r|p[iujv  eic  dv  KXr)pu>|T[r|]ptov , 6 be  twv  dpx[wv  eic 

dT£p]ov . — Col.  33  (34)  ist  die  Zusammengehörigkeit 

der  bisher  zusammengestellten  getrennten  hälften  nicht  wahrschein- 
lich, vielmehr  möchte  33*  mit  34 c 6ine  columne  gebildet  haben: 
34 c z.  27  bi  tö  br)po|,  33*  z.  28  cta  toiic;  34 c 28  dKbiKd[cw|, 
33*  29  ci.  da  nun  34 c mit  35*  zusammenhängt,  zwischen  35* 
und  35  b aber  und  ebenso  zwischen  35  und  36  f.  der  Zusammenhang 
unzweifelhaft  ist,  so  ergibt  sich  die  Ordnung:  32.  33 b.  34 *b  (mit 
33 b zusammenhängend).  33*  -f-  34 c.  35  usw.  — Col.  35  z.  1 ende 
NOMON,  also  in  z.  2 1)  pap[xupiav  zu  ergänzen;  der  sinn  ist 
richtig  hergestellt.  — 7 f.  TToce[ijbewvoc.  — 12  f.  poi  ic|ireubo[y. 
— Col.  36  (37),  5 [p]n  [xive]c  falsch;  p]f|  [7rp]oürro[ßdXXwvTai 
(Wil.-K.)  möglich.  — 17  md[£]wv  deutlich.  — 23  XaßövTec  [ujirr;- 
ptT[ac,  ohne  bd‘.  — 24  KÜptov  [dEejpwci  4[tti]  dßa|Ka].  — 27  ko'i] 
ta  TrXf|pri  brjX(a) — (AH  mit  tibergeschriebenem  A). 

II.  HYPEREIDES  KATA  0IAITTTTIAOY. 

Unter  den  etwa  30  kleinen  fragmenten  aus  dem  ersten  teile 
der  rede  hat  sich  eiDe  sehr  grosze  anzahl  zu  etwas  gröszern  sttlcken 
zusammengefunden,  jedoch  ergab  sich  zugleich,  dasz  sich  diese  reste 
über  einen  ziemlichen  raum  verteilen:  von  mindestens  sechs  ver- 
schiedenen columnen  sind  die  anfänge  nachweisbar,  was  sich  lohnt, 
teile  ich  hier  mit. 

Fr.  I.  reste  zweier  columnen.  A an  fang,  ß . . ryv  £ko[c]toc 
aüxüiv,  | 6 p[d]v  dv  0rj[ß]aic,  ö b’  dv  | Ta[v]aYpat,  6 b’  dv  tt]i 
dXeu|0d[pai  ßeßaiöjTata  tuiv  | ['GXXrivibwv  TrpdxjTiuv.  (freier  raum) 
H | (rest  unverwendbar;  nur  zeilenausgänge;  letzte  z.  der  col.  mit 
A schlieszend).  — B(vgl.  d.  jabrb.  8.  100)anfang.  d|uaXXa[YdJvTa. 
(fr.  r.)  fj  ouk  €Öx£cj0ai  Ka[l  T]aXXa  rrdvra  Ta  | dv  ttu  [‘6X]Xdbi 
dvaTparrrivai,  ui[ct]*  üttö  twv  divai|poupdvwv  ttö[X]£uuv  dirap|xd[c 
Xapßa]v£iv;  (fr.  r.)  Kai  u|p[äc  bd  d]£l  ßoüX[e]c0ai  dv  | <p[ößwi  Kai] 

KivbOvoiC  £[I|v]ai (rest  unverwendbar:  die  fragmente  geben 

die  zeilenanlänge  bis  zum  ende  der  columne,  auch  die  mittelstücke 
der  zeilen  bis  zu  z.  20,  dieselben  sind  aber  arg  verwischt.)  zu  den 
bereits  früher  von  mir  vereinigten  fragmenten  ist  noch  eins  mit  den 
anfängen  von  z.  1 — 17,  sowie  ein  zweites  bis  zum  ende  der  col. 
reichendes  hinzugekommen. 

Fr.  II.  an  fang  einer  columne.  £K£tvOC  . (fr.r.)  dn[e]i0’ [outoi  | 
dTT€|ißa[i]vouciv  t[wi  bf)|pwi  dv  xalc  dxux[iaic-  f|i|n£p  Kai  ttoXu 
|iä[XXov  d£i  oi  eiciv  [p]iceic0[ai  (M€IC.).  wc|it£p  yap  t[ö]  cwpaT[a 
p£Yic|Tnc  dii[ip]eXeiac  d[v  xatc  | äppwcx[t]aic  [b]evrai,  [oüjxwc  Kai 
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[al]  tt[ö]\€ic  irXeic|Tric  Gep[cnr]ei[a]c  4v  Taic  dt|Tux‘Cxic  b[^o]vr[ai]. 

(fr.  r.)  pövoc  | b]fc  tout[ujv . zu  diesem  fragmente  vereinigen 

sich  sechs  kleine  stücke;  es  möchte  diese  columne  die  der  ersten  des 
zusammenhängenden  Schlusses  voraufgehende  gewesen  sein , da  der 
inhalt  so  ähnlich  ist. 

Fr.  UI.  anfang  einer  columne.  pou  | Xap  | 

(form  von  XaprrpÖTCXTOC V)  — [Kai  Trj]  7TÖXei  (nOAl)  | K]ai  toic 
"6XXr)[civ  arnjoc  d^vcTO.  (fr.  r.)  ToifräpTOi]  Kai  Trap1  fjptiv 
(HM6IN)  Kal  napä  toJTc  | äXXoic  rräciv  [twv  peyicjTuiv  buipeäj[v 
£tux£V,  Kai  bjiKaiuic.  (fr.  r.).  hier  sind  zwei  fragmente  verbunden, 
die  sich  indes  nirgends  berühren. 

Unter  den  übrigen  resten  sind  bemerkenswert:  — bei  XaPl  — I 
— ovai  ’AXe£[avbp  — ]—  | — c TeXeurr)  — | — (fr.  r.)  4tüj 
bfe  — | . — ferner  ein  fragment,  in  dem  «hiXifnrr  — vorkommt, 

und  nachher:  <t>i|XniTro[c dcrpaTeiijcaro  dq>’  [fipdc  Kai  (?) 

TOUC  cup|päxouc . 

In  dem  zusammenhängenden  schlusz  der  rede  ist  folgendes  zu 
bessern,  col.  I 11  ff.  petdcni  (—  CTHI),  to[öto]v  | KoXJaKeüeiv 
TrpoeiXov|TO.  K]ai  Ar)poKpaTT][c  4v  | aöTroic  (jetzt  nur  IC,  durch 
spätere  Verstümmelung)  6 ’Aqnbvaiöc  [den  | . im  folgenden  ge- 
winnen wir  die  wertvolle  Unterstützung  eines  der  kleinen  fragmente, 
welches  hierher  gehört,  also : — ’Acpibvaiöc  [ddt,  | cux]Ka0r)pevoc 
Kä[tia  (nicht  HA)  | äjvicräc  TeXeuioitfoieiv  | £]n[\]  toic  Tfjc  rröXeuic 
d|Tuxnpaciv,  Kai  Xöy[oc  j i^XG’  riptv  (HMCIN)  peG’  r;pdp[av  Iv  | tt|i 
dT[o]päi,  elc  dcndpa[v  . . | . Plin  - HCCON  die  up  . . . . | . . WCnAI 
koitoi  usw.  es  versteht  sich,  dasz  hier  nicht  alles  richtig  gelesen 
ist;  ich  habe  die  combination  erst  hinterher  gemacht.  Kenyon  las 
in  dem  kleinen  fragmente  HIN  statt  Pllfl,  CT  statt  CD.  von  der 
letzten  dieser  zeilen  ab  kommt  noch  ein  zweites  der  kleinen  frag- 
mente hinzu,  welches  sich  rechts  an  das  erste  anscblieszt.  somit  ist 
das  weitere  sicherer,  z.  22  ff.:  koitoi  di  Anpö|Kpa]T€C  pövun  coi 
oük  [dvi  | Atyjeiv  7T€pi  toö  bripou  | Ka]KÖv  oubdv.  biä  ti  ; [öxi  | 
irp[0ÜTOV  pev  oü  ira[p’  djidpou  usw.  in  der  letzten  zeile  ist  üpeic 
statt  NMCN,  in  z.  24  o toö  statt  PITOY  falsch  gelesen.  — Col.  II 14 
(z.  40  Kenyon)  btivöv  denv,  ö[r]i.  — III  25  (z.  77  K.)  tö  rrepi 
[t]üiv  dira[(v]uiv.  — Col.  IV  22  ff.  (z.  100  ff.  K.)  drrocpeüEtcGat, 
t[uf|]0ric  (die  mittellinie  des  0 nicht  mehr  zu  sehen)  | sl,  f|  napä 
toutoi[c  <pf)]ic  | cuTTvdipnv  fj  d[X€Ö]v  Ti|va  napd  tö  biKaifov 
On[dp|x]£iv.  von  cuyYvwpTiv  steht  das  C in  derselben  zeile,  nicht 
(K.)  in' der  vorigen;  um  so  weniger  kann  weiterhin  eine  unregel- 
mäszige  Silbentrennung  (eüp|ncetv)  angenommen  werden,  allerdings 
aber  hat  das  A,  welches  ich  vor  P[X]CIN  lese,  nicht  die  sonstige  form 
dieser  hs.,  sondern  eine  stark  cursive,  und  ist  mit  P verbunden, 
z.  26  wird  7roXXoö  ye  b[etv  y]dp  zu  lesen  sein;  CIT  füllt  nicht  den 

raum.  — Col.  V 8 YIUAHOAC  vom  corrector;  pr.  Ofl (nicht 

zu  erkennen).  — VI  4 (134  K.)  OY0YAAEANTCC , über  OY  nAPA 
(anscheinend  von  derselben  hand,  die  den  dritten  Demosth.  brief  ge- 
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schrieben,  und  vor  der  z.  ein  die  corruptel  anzeigender  strich.  — 
23  (153)  AAA6ICT  pr.,  € durchstrichen  und  A (in  der  epigrapbischen 
form)  übergeschrieben.  — VII  19  (176)  rrpuiiov  |ifev  ö[ti  £]ütO- 
Xtipd  4ctiv. 

Für  die  Zeitbestimmung  der  rede  ist  die  lesung  I 11  ff.  von  be- 
deutung.  wenn  die  früheren  anhSnger  Spartas  nach  dessen  demüti- 
gung  es  erwählten  toütov  KoXaKeüeiv,  so  kann  nur  Philippos  be- 
zeichnet sein : denn  sie  warteten  doch  nicht  etwa  mit  dem  übergange 
bis  nach  dessen  tode.  dann  liegt  aber  in  toutov,  dasz  Philippos 
lebt  und  regiert,  das  fragment  mit  ’AXeEjavbp  — kann  hiergegen 
nicht  geltend  gemacht  werden,  da  es  der  in  Athens  geschichte  vor- 
kommenden ’AX&avbpoi  zu  viele  gibt. 

III.  HYPEREIDES  KATA  AHMOCGCNOYC  UND  YTT6P  AYKO0PONOC. 

Hr.  Kenyon  hat  in  der  classical  review  juli  1892  s.  288  f.  zwei 
neue,  von  Rev.  Tancock  in  Aegypten  erworbene  bruchstücke  der 
grösten  Hypereides-hs.  mitgeteilt,  von  denen  das  eine  zur  rede  gegen 
Demosthenes,  das  andere  zu  der  für  Lykophron  gehört,  jenes  findet 
seinen  platz,  als  columnenschlusz  (was  auch  aus  der  äuszern  be- 
schaffenheit  sich  zu  ergeben  scheint),  vor  col.  XXVIII  m.  ausg.  und 
in  fast  lückenloser  Verbindung  mit  dem  anfange  dieser  columne.  es 
folgt  hier  mit  einigen  neuen  lesungen,  die  ich  Kenyons  güte  verdanke : 
('desunt  v.  VII’)  [oü  p^vroi] 
fyiäc  6 bf)n[oc  4v  Tun 
peiä  TcniTa  xp[övun 
(io)  otk  ela  Trpoc[i^vai 
aÜTtln  oubfc  bia[X^Y* 

5 c0ai],  äXXä  Kai  cyfpßou- 
Xoic  ^xIpüto  Kai  quvryfö- 

poic] 

(16) ou 

7r]XeicTiuv 

io d]irl  Tf|V  bi- 

otKriciv  tiL]v  auTOÖ  1 

ärracav  [Tap  jiav  4xei- 
(20)  poTÖvric[ev,  ün]oXap- 
ßctvuuv  [xjdpiv  a[ü]Ttüt 
15  n]ap’  f|pujv  6<peiXe- 

c]9at,  ÖTr[e]p  bteaiov  fjv.  __ 

Kai  rrpöc  toutoic  ätuuvujv  (NGO) 

(25)  f)p?V  ÖCT€pOV  ttoX-  _ 

Xüiv  y€T«v,1P^vijuv  (nW) 

20  i£  djKeiviuv  tiuv 
TTpa'fJpciTujv  Kai  ire| 

XXVIII  pi  toö  7t]oX^pou,  oübe- 
numoTe]  f)g[in]v  o[u]toi 
Kaxejvprupicavxo  nsw. 

Jahrbücher  für  das«,  philol.  1893  hfl.  8 u.  9.  37 
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die  z.  7 — 8 sind  ver wischt,  z.  20  ergänzte  ich  anfangs  nep\,  aber 
dafür  scheint  der  raum  nicht  zu  reichen , da  der  erste  strich  des  K 
von  dxeivuiv  unter  dem  letzten  striche  des  N von  ttoXXuiv  steht, 
wenn  man  nun  dH  erg&nzt,  so  kommt  man  freilich  mit  der  folgenden 
zeile  etwas  in  Verlegenheit,  indem  nPAT  und  dazu  ein  teil  des  M in 
denselben  raum  kommen,  den  in  der  vorigen  z.  CHE  einnahmen.  für 
col.  XXVIII  kommen  aus  dem  neuen  fragment  ein  paar  zeilenanfänge 
hinzu  (z.  21 — 26),  vor  der  hand  unverwendbar. 

Das  fragment  der  Lycophronea  ist  von  hrn.  E.  alsbald  an  den 
richtigen  platz  gestellt  worden : es  bildet  den  obern  teil  von  col.  XLV 
und  schlieszt  sieb  an  die  bisherigen  reste  genau  an. 

Öti  #1  Tuv[f)  . . 

töv  koTto[v  ttcu- 

bio]v,  6 dKtlvoc  [ku- 
oöjcav  xfjv  Tuvatlxa 
6 dH]  aüxoö  KaToXt'[Xoi- 
Trtlv,  oö  napä  roüc  v[6- 
po]uc  xevöpevov.  [ei 
b’  uic]nep  ’Apicriuv  d[v 
Tfji  ejicarfeXiai  tpä- 
10  <pei] , oötwc  öndXa- 
ßov  t[ö  TTtpt  toö  rtai- 
bioy],  ouk  dbei  br|n[ou 
autjouc  KuiXOeiv  [toCic 
^TToItÖITU)  xdvou[c 
16  4]£[äjTeiv  töv  £öq>[ri- 
pov,  äXX’  däv  usw. 

in  z.  13  f.  verbindet  sich  das  neue  fr.  mit  dem  was  wir  schon  hatten: 
von  dem  05  in  kuuXueiv  war  schon  etwas  vorhanden,  und  z.  14  steht 
vor  YT  etwas  in  dem  neuen  stücke,  üicnep  — dv  z.  8,  Ti]  £ — und 
Ypdcpet  z.  9 f.  sind  schon  von  hrn.  K.  ergänzt,  der  auch  hervorhebt, 
dasz  sich  meine  auffassung,  wonach  Ariston  und  nicht  Lykurgos  in 
Lykophrons  falle  der  ankläger  war,  vollauf  bestätigt,  es  wäre  sehr 
zu  wünschen,  dasz  sich  noch  mehr  stücke  dieses  papyrus  fänden: 
denn  sowohl  der  erste  teil  dieser  rede  als  die  ganze  Demosthenica 
sind  noch  in  bedauernswertem  zustande. 

IV.  EURIPIDE8  ANTIOPE. 

Pr.  A z.  1 MHAOnWC,  nicht  pr|be  S Tr  tue.  — Z.  7 ausgang 
TYXH,  nichts  mehr.  — 10  anfang  |i]dv,  nicht  ON.  — 13  dTtcifra 
b’  etvcu  cotc  te'kvoic  dv[tu]<p€Xfj.  — 15  las  ich  6YTYX06CIHC.  — 
17  anfang  stimmen  die  reste  zu  €A( . CA  . . C).  — 19  flOYCC.  — 
20  APACMOICQP,  am  ende  Ain[ö]HC?  — 21  ende  die  noia[c]  x9[ovöc 
möglich.  — 22  crmdtvaT[e]  einerre,  [d>]c  | . . n[C]TPAIC — . 24  anfang 
fiX[e]o[v]  p - . — 26 . . ankat€i[A]  .'.  [A]NAP[Ajcif;in€iP(a  — . — 
27  . . . AiriA,  ende  CfMC  — . 
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Fr.  B.  das  wichtigste  ist  hier,  dass  col.  II  dieses  fr.  und  col.  I 
von  fr.  C zusammengehören.  dies  läszt  sich  zwar  äuszerlich  nicht 
beweisen,  weil  kein  unmittelbarer  zusammenschlusz  ist;  aber  es  er- 
gibt sich  aus  dem  inhalt  und  den  zusammengehörigen  anfängen  in 
B und  Schlüssen  in  C,  wie  das  auch  hr.  Mahaffy  mir  völlig  zugestand, 
jedoch  ist  die  Sache  nicht  neu;  bereits  SMekler  (neues  von  den 
alten , jahresber.  des  communal  - obergymn.  im  XIX  bezirk  Wiens 
1891/2)  hat  die  Zusammengehörigkeit  erkannt,  was  mir  hinterher 
mitgeteilt  wurde.  — Col.  I 1 anfang  nicht  PAC,  sondere  eher 
TAC  (rAC,  KAC);  dann  HAOMAIKAICON6KA  (oder  KA  . ).  — 2 oÜk 
dcq>aXlc  TÖb’  elnac  dvöpumc  ctüy[oc]  (Cprr  . . ).  — 3 ende 
T€6NHK[0TAC].  — 4 e.  — M€C0ANT vuv  möglich.  — 9 e. 
ClNn  — . — 13  <p]pouptiT£,  nicht  <p]poupotie. — 14  £KTmr[T]r|t 
(By water),  in  v.  15  wird  riAIAANY£T^[Gp]C  gestanden  haben,  wie- 
wohl ich  dies  keineswegs  im  original  las;  aber  die  züge  stimmen 
ziemlich  gut  also  etwa:  köv  nc  ^Ktrirmj  böpuiv,  | bi\ecQ’’  dyib] 
bi  rraiba  Nuktcujc  ipQ  | ßouXi)  ktevui]  Kal  xeipl,  Kai  Tax'  elcETai  | 
(C  col.  1)  cpiXouc  paxpav  dnö]vTac  (?)  und  wie  es  weiter  hiesz.  bis 
C 2 sprach  Lykos;  C 3.  4 triraeter  des  chors. 

Fr.  C col.  I -j-  B col.  II.  v.  3 OC  zu  anfang.  — 9 Kai  bf|  [rcpöc 
IpYwji  tujv  VEavuiiv  X^Pec-  — 10  tb  Tip6ctt[oXoi;  unter  dem  verse 
paragraphos.  — 11  dXaXdZ£Ta[i  ct/Jto,  ßodi  [b’]  d7r(ajc[i]  ßodt 
ptXoc.  — 13  kXüeic;  öpdi  Tt[a0oc?],  KgXet  nöXiv  «poßepöc.  — 
26*  (dh.  fr.  B II)  vor  AIAC  roste  von  M?  — 26  b 6NQG  — 27* 
NOCKHPYr.  — 27  b COCPCON.  Makler  ergänzt  diese  verse:  IJvToXdc 
bl  col  | ‘€pfjifjc  TtaTpjibac  t[w  te  buc8ugoup]^vuj[i  | Aükuj]  Aiöc 
kbPu[ym'  dcpiKÖpnlv  qpepcuv.  davon  könnte  AIOC  richtig  sein ; G)AC 
kann  ich  nicht  annebmen.  — V.  28  lautet:  Kai  irpfüi]Ta  plv  ccp[ujv 
priTpöc  1’]y  y’  Ipüu  n[l]pi,  dann  29  uüc  (nicht  od)  Zeit c Ipeixötl  [Kai 
oük  djnapvEiTai  Täb[e.  ich  las  zwar  — NHTA1,  aber  hiermit  ist 
nichts  anzufangen  und  die  lesung  €1  statt  H scheint  erlaubt.  — Un- 
klar ist  30  TIAHTAN6P  (auch  — AN€IH£  scheint  zu  lesen  möglich) 

— ANKAAYCATO(was  nicht  richtig  sein  kann);  aber  sicher  31  Zryvöc 
poXoöca  Xl[KTpov,  während  ich  am  Schlüsse  dunkel  etwas  wie 

rrpa  . Yüpac  las.  — Zu  32  Inei  b'  öpiZei  Kai  b [kJokü  habe 

ich  nichts  neues;  33  f.  aÜTrj  T€  beivfjc  [cugqzopczc  dnnjXXdYn, 
Ttaibac  Te  Toücb’  [riüp’,  . . . . v övtoc  if  Aiöc.  das  A in  34  * hat 
stark  den  anschein  eines  Z,  der  aber  irrig  sein  musz;  danach  eine 
senkrechte.  — 35  f.  div  XPH  c’  dKOÜeiv,  [ko!  x6ov]oc  povapxiav  | 
Ikövto  boüvafi  cüv  yc  Kjabpeioic,  äva£. 

Fr.  C col.  II  5 dnöppouc.  — 6 ©t)] ßr|c.  — 7 4n]eibdv.  — 
8 schwacher  rest  des  e vor  CACTY,  9 desgl.  des  p von  IittÖc[top]ov. 

— z.  10  cü  p[l]v  [caYujJv  (?)  TÖpveupa  noXcpiiuv  Xaßeüv.  — 
11  nach  ZH©  etwa  H(6l)T(r)A  . CinON;  ich  kann  den  vers  nicht 
berstellen.  — 12  Xüpav  ä[vwYg]  möglich;  dann  AjA.  — 14  nÖTpai 

37* 
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t’  [£p]upval.  — 15  btvbpn  ie  priipöc  ^yXittoOco  4buiXia:  es  ist 
nicht  anders  zu  lesen  möglich,  obwohl  dtXiTTOüca  in  ^yXiTrövra  corri- 
giert  werden  musz.  — 16  dicT*  eOp[djp[ei]av  richtig.  — 22  CYNAY- 
CTHPION  pr. , das  Y ist  durch  dartlbergesetzten  punkt  getilgt; 
ebenso  das  erste  A in  TANTAAAOY  z.  23.  der  erstere  punkt  ist 
auch  im  facsimile  deutlich;  auch  der  zweite  wiederzufinden.  — 
23  AAA[0]CON.  — In  27  vermag  ich  nach  €CC<t>  nichts  zu  erkennen; 
aber  in  28  steht  weder  ZIT€  noch  €<t>P€,  sondern  ZHT€  und  €YP€.  — 
33  €PMH  . . M,  doch  steht  das  M auf  einem  losgelösten  streifen 
papyrus,  und  kann  seinen  platz  weiter  rechts  gehabt  haben,  dann 
. . . . C . . , QC€IC  usw.  — 34  nach  0ATACTH  kleiner  rest  einer  senk- 
rechten; OINOYCA  (in  Ol  die  tinte  ausgelaufen). 

V.  NOMIMA. 

Auf  tf.  IX  hat  Mahaffy  drei  fragmente  veröffentlicht,  die  einer 
samlung  von  sittenzügen  fremder  Völker  angehörten,  von  derselben 
hs.  sind  noch  zwei  weitere  fragmente  da,  deren  herausgabe  mir  hr. 
Mahaffy  freundlichst  gestattet,  das  eine  verbindet  sich  mit  fr.  2 b 
in  folgender  weise: 

fl€N |T€C  (fr.  r.)  4dv  b[£  jur]- 

0£v  Cuno|v  ätmiTafi . . . 

TTTOVTa[l  | . pövov  oü(x  die 
öcopjicryrov  Y€T€vn[M*- 
5 VOV  I . . . APAKOPOI  bk  06ÖV  [TÖV 
'Aptiv  | [vopiZouJciv  n6y[ov , 

0ö]|ouci  b'  atiTun  <5vov  t[öv 
KajXXicTOv  Kai  peYa[Xo- 
q)]ujvÖ  TaTov , die  toutuj[i  xoi- 

10  povTa  töv  0eöv.  (fr.  r.)  n 

b£  OÜ  7T|[pÖ]iepOV  OUTE 

oöt’  4kt|  . r) . 

in  z.  1 kann  man  tt€p[ttOv]t£C  schreiben.  — 5 auch  APA  und  101 
ftlr  POI  zu  lesen  möglich,  vor  dem  naznen  war  jedenfalls  freier 
raum.  — 10  T oder  fl.  — Mit  z.  12  bricht  das  neue  fragment  ab; 
z.  12  anfang  liest  Mahaffy  OYT€N. 

Das  zweite  fragment  gibt  nur  zeilenanfänge ; es  ist  das  ende 
einer  columne;  von  der  vorhergehenden  sind  hie  und  da  am  linken 
rande  buchstabenreste.  z.  1 aurr|  — , 2 Xtivav  — , 3 Taßact  — , 
4 cav  Kai  — , 5 Xcniä  — , 6 Toic  öva  — , 7 (paytiv  tui  — ,8  Kal 
Toic  4keiv9  — , 9 ÖTTOTtucap  — , 10  f.  oIovtoi  yöp  Yt[v^c0ai  cuv|- 
uipociav.  (fr.  r. ; unter  der  zeile  paragraphos)  Bu  — . 

Zu  den  andern  fragmenten  bemerke  ich:  I*  4 Tipr)l  bia(TT|i 
XP  — • — 18  YOvaiKtc  0 — . — II*  5 Kp]eui<pÖYOi.  — III  4 f. 
äXXorpiwv  oöOevöc  (fr.  r.)  A . nON  — (’Acn^vbioi?). 

Kiel.  Feiedrioh  Blass. 
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82. 

ARISTOTELES  URTEIL  ÜBER  DIE  DEMOKRATIE. 

Als  Theodor  Mommsen  im  j.  1858  mit  den  Untersuchungen  Uber 
die  römische  Chronologie  an  arbeiten  seines  bruders  August  anknttpfte, 
erklärte  er  am  scblusz  der  Vorrede : 'wenn  künftige  litterarische  ono- 
mastica  bei  Verzeichnung  dieser  controversschriften  die  note  der  con- 
sularfasten  wiederholen  sollten:  hei  fratres  germani  fuerunt,  so  soll 
es  ihnen  unverwehrt  sein;  wem  es  selber  um  die  Sache  zu  thun  ist, 
der  wird  hoffentlich  sich  überzeugen,  dasz  die  persönliche  beziehung 
in  diese  litterarische  sich  in  keiner  weise  eingemiscbt  hat.’  aus  der 
gesinnung,  der  in  diesen  Worten  ein  classischer  ansdruck  gegeben 
ist,  leite  ich  — si  parva  licet  componere  tnagnis  — das  recht  ab,  auch 
meinerseits  in  der  erörterung  einer  Streitfrage,  die  durch  meinen 
bruder  angeregt  ist , das  wort  zu  ergreifen. 

Zum  beweise  dafür,  dasz  die  neu  gefundene  sehrift  Uber  das 
staatswesen  der  Athener  ein  werk  des  Aristoteles  ist,  können  ver- 
schiedene erwSgungen  benutzt  werden,  vereinzelt  ist  wohl  der  Stand- 
punkt von  FBlass  (die  entdeckungen  auf  dem  gebiete  der  dass.  Philo- 
logie im  j.  1891  [Kiel  1892]  s.  14),  nach  welchem  die  Sache  durch 
das  urteil  des  altertums  im  voraus  so  gut  wie  entschieden  sein  würde, 
es  gibt  mehr  als  ein  buch,  das  im  altertum  ebenso  zweifellos  und 
einmütig  dem  Aristoteles  zugeschrieben  worden  ist  wie  die  ’AOryvaiiwv 
TToXrreia  und  ihm  doch  von  der  mehrzahl  der  heutigen  gelehrten, 
vermutlich  auch  von  Blass  selber,  abgesprochen  wird,  daher  kommt 
es  denn,  dasz  in  unserm  falle  gerade  die  bedeutendsten  Vertreter  der 
echtheit  ihre  ansicht  nicht  auf  das  Zeugnis  der  Überlieferung,  son- 
dern auf  die  abwägung  innerer  gründe  stützen,  darin  stimmen  zb. 
HDiels  und  HNissen  überein,  wie  sehr  auch  ihre  urteile  über  den 
wert  der  sehrift  auseinander  gehen,  der  zuerst  genannte  (archiv  für 
geschichte  der  philosophie  IV  [1891]  s.  486)  sieht  in  ihr  eine  'quellen- 
mäszige  geschichte  Athens’,  weist  in  spräche  und  gesinnung  den 
'Aristotelischen  typus’  nach  und  kommt  zu  dem  ergebnis:  'mögen 
die  andern  politien,  wie  man  angenommen  bat,  zum  teil  von  seinen 
Schülern  bearbeitet  sein:  dies  buch  hat  er  selbst  geschrieben ; und 
dasz  es  ihm  freude  gemacht  hat  es  zu  schreiben,  das  merkt  man  ihm 
an.’  Nissen  anderseits  ('die  staatsschriften  des  Aristoteles’  im  rhein. 
rauseum  XLVII  [1892]  s.  161 — 206)1  ist  erstaunt  Uber  den  beifall, 
mit  dem  dies  'zerrbild’  (s.  167)  der  athenischen  geschichte  zuerst 
begrüszt  worden  sei;  er  spricht  dem  Verfasser  die  urkundliche  for- 
schung  ab;  aus  seinem  werke  spreche  'nicht  ein  ernster,  die  Wahrheit 

1 Nissen  constrniert  in  geistvoller  liypotliese  das  programm,  nach 
dem  Aristoteles  gearbeitet  habe;  die  frage  aber,  warum  unter  der  groszon 
menge  von  politien  gerade  die  athenische  von  dem  meister  selbst  aus- 
gearbeitet sein  müsse,  läsrt  er  unbeantwortet,  die  raschheit  der  her- 
ntellung,  die  er  nicht  nur  (s.  186)  für  die  ganze  samlung,  sondern  im 
besondern  (s.  202)  für  die  ’Atr.  nachweist,  spricht  eher  dagegen  als  dafür. 
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suchender  und  kündender  forscher,  sondern  ein  hofmann,  der  über 
der  gefallenen  grösze  mit  frivolen  späszen  einhertrippelt’  (s.  196). 
aber  in  zwei  punkten  trifft  Nissen  mit  Diels  zusammen : auch  er  er- 
kennt an,  dasz  ran  der  herstellung  der  politien  viele  bände  rührig 
geschafft  haben’  (s.  162);  auch  er  versichert:  'für  das  hauptstück 
der  samlung  ist  diese  annahme  schlechterdings  ausgeschlossen , die 
Schilderung  der  athenischen  demokratie  rührt  vom  meister  selbst 
her’  (s.  163).  wie  demnach  auch  in  Zukunft  die  Wissenschaft  zwi- 
schen den  streitenden  ansichten  entscheiden  möge,  so  viel  steht  schon 
jetzt  fest:  das  urteil  wird  nicht  nach  äuszern  merk  malen , sondern 
danach  gebildet  werden,  ob  inbalt  und  Charakter  der  ’Att.  den  geist 
des  Aristoteles  erkennen  lassen  oder  nicht. 

Für  diese  Untersuchung  die  politischen  grundsätze  des  Philo- 
sophen zu  verwerten  ist  zuerst  von  Friedrich  Cauer  versucht  wor- 
den: 'hat  Aristoteles  die  Schrift  vom  Staate  der  Athener  geschrieben?’ 
(Stuttgart  1891).  ihm  haben  ua.  Konrad  Niemeyer  in  diesen  Jahr- 
büchern 1891  s.  405  ff.  und  Otto  Crusius  im  Philologus  bd.  L 
(1891)  s.  173  ff.  widersprochen,  der  streit  dreht  sich  um  cap.  41 
der  ’Arr.,  in  dem  FC.  eine  Wertschätzung  der  athenischen  demokratie 
fand  , die  dem  aristokratisch  gesinnten  Verfasser  der  'politik’  nicht 
zugetraut  werden  könne,  während  von  der  andern  seite  der  nach 
weis  unternommen  wurde,  dasz  die  Vergleichung  mit  der  politik 
nicht  nur  keinen  Widerspruch  ergebe,  sondern  geradezu  zur  bestäti- 
gung  des  Aristotelischen  Ursprungs  der  ‘Ati.  diene,  gelänge  es  eine 
von  beiden  ansichten  sicher  zu  stellen,  so  wäre  damit  ein  fester  aus- 
gangspunkt  für  die  entscheidung  der  hauptfrage  gewonnen;  und  da 
nach  allem,  was  man  bisher  Uber  cap.  41  geschrieben  hat,  doch  noch 
mancher  zweifei  ungelöst  geblieben  ist,  so  soll  die  interpretation 
dieser  stelle  und  der  zum  vergleich  herangezogenen  partien  der 
politik  noch  einmal  im  zusammenhange  geprüft  werden. 

I. 

1.  Aristoteles  war  kein  freund  der  demokratischen  Verfassung, 
in  seiner  kritik  der  Platonischen  'Gesetze’  beruft  er  sich  wie  auf  eine 
ausgemachte  Sache  auf  den  satz,  dasz  demokratie  und  tyrannis  ent- 
weder überhaupt  keine  'Verfassungen’  seien  oder  die  schlechtesten 
von  allen  (pol.  II  3 = s.  1266  *,  3).  und  in  ähnlich  pointierter  weise 
schlieszt  er  IV  4 eine  Charakteristik  der  demokratie  mit  dem  urteil 
ab  (s.  1292*,  34  ff.):  uict’  tmep  icri  bTipoKpcma  gia  twv  ttoXt* 
Tetüiv , qjavtpöv  de  f|  TOtaüxri  Kaiäcracic , iv  fj  ipriqncpaci  travra 
bioiKeiTai,  oübfc  bripoxpcma  Kupiwc.  welche  Verfassung  mit  toi- 
auTr;  gemeint  sei,  zeigt  der  angefügte  relativsatz  (ev  fj  ipriqncgaci 
TrävTa  bioiKeirai) ; ausführlicher  ist  sie  in  dem  vorhergehenden  ab- 
schnitt  geschildert,  die  ausgeartete  gestalt  der  demokratie,  sagt  der 
Verfasser,  stimmt  im  übrigen  mit  den  gemäszigten  formen  überein, 
nur  das  besondere  hat  sie,  dasz  in  ihr  überall  die  majorität  den  aus- 
Bchlag  gibt , nicht  das  gesetz : Kuptov  tlvat  tö  nXfjBoc  Kal  pf|  t6v 
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vöpov  toöto  bi  liverai,  ötov  t&  ipri'P^paTa  KÜpia  fj  dXXd  pf|  ö 
vöpoc  (s.  1292*,  5 f ).  Aristoteles  war  sich  vollkommen  klar  dar- 
über, das 2 dieser  zustand  nicht  zufällig  irgendwo  entstehe  oder  von 
bOsen  menschen  bereitet  werde,  sondern  dasz  er  das  letzte  und  not- 
wendige ergebnis  einer  natürlichen  entwicklung  sei.  das  begründet 
er  einleuchtend  IV  5 (=  s.  1292b,  41  — 1293*,  10):  TiTapTOV  elboc 
brjpoKpcmac  fl  TeXeirraia  toIc  xpövoic  4v  rate  ttöXcci  TefGvripivn- 
bid  täp  tö  petZouc  fttovivai  noXö  xäc  rröXeic  tüiv  iE  ürrapxfic 
Kai  Trpocöbuüv  ÜTtapxuv  tÜ7topiac  pexixouci  piv  tidwec  ri)c  7toXi- 
Ttiac  bia  Tr)v  örcepoxnv  tou  trXfiöouc,  koiviwvoöci  bi  Kai  ttoXi- 
Teüoviai  bid  tö  buvacOai  cxoXaEeiv  Kal  toxic  dttöpouc,  Xapßavov- 
Tac  pic0öv.  Kai  pdXicra  bi  cxoXäZet  tö  toioütov  nX^öoc-  oöbi 
Yäp  iprrobüki  aÜTOÖc  oübiv  f)  tüiv  ibiuiv  iinpiXeia,  touc  bi  ttXou- 
douc  iprcobiZki,  üicTe  itoXXükic  oö  KOtvuivoOci  Tfjc  iiocXnciac  oübi 
tou  btKÖSeiv.  biö  Tivexat  tö  tüiv  dtröpcuv  nXi)0oc  Kupiov  Tfjc  ttoXi- 
T€iac  dXX’  oux  oi  vöpoi.  und  das*  mit  dieger  schlechten  demokratie, 
in  der  die  majorität  und  nicht  das  gesetz  regiere,  diejenige  gemeint 
ist,  die  zu  lebzeiten  des  philosophen  in  Athen  bestand,  darüber  lässt 
eine  spätere  stelle  desselben  buches  keinen  zweifei,  wo  ebenfalls  die 
entwicklung  durch  vier  stufen  geschildert  und  von  der  letzten  ge- 
sagt wird  (IV  11  = s.  1298*,  29  ff.):  TtTapTOC  bi  Tpörroc  tö  ndv- 
xac  TTGpi  irdvTuiv  ßouXtuecOai  cuviövtüc,  Täc  b‘  dpxdc  nepi 
ptlbevöc  Kpivetv  dXXa  pövov  npoavaKpiveiv,  övirep  fj  xeXeuraia 
bnpoKpaTia  vuv  bioixeixai  Tpöirov. 

2.  Dagegen  lesen  wir  nun  in  der  ’A0?ivaiiuv  troXiTela , wo  die 
Änderungen,  welche  die  athenische  Verfassung  seit  der  ältesten  zeit 
durchgemacht  habe,  aufgezäblt  werden,  gegen  ende  von  cap.  41: 
ivbeKÖTri  b’  f)  ptTÖ  ri)v  drrrö  0uXfjc  Kai  4 k TTetpaiiuic  KÖÖobov,  d<p' 
f|c  biatcT^vriTai  pixpi  Tfjc  vöv  aei  TrpocemXapßdvouca  Tip  TtXfj0€t 
tt|v  iEouciav.  cmavTujv  räp  aÜTÖc  aÜTÖv  tt€Troin«v  6 brjpoc 
Kuptov , Kai  nävTa  bioiKeuai  ipr|(picpactv  Kai  biKacrtipioic , 4v  ok 
6 brjpöc  icTiv  6 KpaTÜiv.  Kai  y«P  ai  Tfjc  ßouXfjc  Kpiceic  cic  töv 
bfipov  iXr[Xö0aciv.  xai  toöto  boKOuci  noieTv  öpOüic-  €Öbta<p0o- 
pünepoi  täp  öXitoi  tüiv  ttoXXüiv  «iciv  Kai  Kipbti  Kai  xapiciv. 
picOoqpöpov  b’  iKicXr|ciav  tö  piv  irpüiTov  dtrefvuicav  noieiv  oö 
cuXXcfopivuiv  b’  eic  Tf|V  iKKXnciav  usw.  also:  dieselbe  Verfassung 
— iv  fj  ipriqpicpaci  Travxa  bioweixai  — von  der  Aristoteles  (pol. 
IV  4)  urteilte,  dasz  sie  eigentlich  zu  sehr  ausgeartet  sei  um  über- 
haupt noch  den  namen  'demokratie’  zu  verdienen,  wird  von  dem 
autor  der  ’Att.  gelobt  (ko!  touto  bOKOÜct  rrotelv  6p0üic).  der  Wider- 
spruch scheint  vollkommen  und  die  Unmöglichkeit,  dasz  Aristoteles 
dieser  autor  sei , erwiesen. 


II. 

1.  Aber  so  einfach  liegt  die  sache  doch  nicht,  es  heiszt  ja  nicht 
ttoioöciv  6p0üic,  sondern  boKOuci  troieiv  ÖpOüic.  Kaibel  und  Kiess- 
ling  übersetzen:  'und  mit  recht,  dünkt  mir’,  ergänzen  also  still- 
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schweigend  dpoi,  und  dieser  auffassung  hat  sich  FCauer  ange- 
schlossen,  durfte  er  das  thun?  so  viel  ich  sehe,  ist  ihm  dieser  ein- 
wand noch  nicht  gemacht  worden;  mir  selbst  ist  er  in  gesprächen 
vielfach  begegnet,  ein  hervorragender  kenner  des  griechischen  ver- 
sicherte, boKoCci  TTOieiv  öpGwc  könne  gar  nichts  anderes  heiszen 
als : 'man  nimt  (und  zwar  verkehrterweise)  an,  dasz  sie  recht  thun.’ 
prüfen  wir  denn  den  Sprachgebrauch. 

Zunächst  steht  so  viel  wohl  von  vorn  herein  fest,  dasz  Aristo- 
teles mit  boKti  oder  boKOÜCi  oft  eine  ansicht  einfuhrt,  die  er  selber 
für  falsch  hält,  so  sagt  er  in  der  poetik  13,  indem  er  die  verschie- 
denen grundformen  der  tragüdie  bespricht,  s.  1153*,  30  ff.:  beuxdpa 
b’  f)  TrpuiTr)  XeYopdvii  öjtö  xivwv  4cm  cöcxactc,  f)  btrcXijv  Te  xf|v 
cucxaciv  dxouca  KaOaTtep  fi  ’Obucceia  Kai  xcXcuxcuca  d£  dvavxiac 
toic  ßeXxtoci  Kai  xcipoctv  boKti  bd  dvai  rcpuixri  biä  xf)v  xwv 
Gtäxpwv  äcGdvetav , äKoXouGoüci  y<*P  oi  norixai  kox’  cüxnv  rcoi- 
otivxec  xoic  Geaxaic.  hier  zeigen  ja  die  worte  f|  itpiuxri  XeYopdvr] 
uttö  xivwv  ganz  deutlich,  dasz  der  Schriftsteller  mit  boKti  sagen 
will:  'man  nimt  irrtümlich  an.’  von  gleicher  art  sind  in  der  politik 
folgende  stellen:  III  9 (=  s.  1285*,  3 ff.)  boKti  pdv  elvai  ßaciXeia. 
V 6 (=  1306 b,  26)  drcci  boKei  ft  biä  xaüxa  n dpicxoKpaxia  öXt- 
tapxict  elvai.  VII  13(=  1333*,  7 f.)  xwv  elvai  boKouvxwv  btaKovi- 
Kinv  dpYWV.  und  in  demselben  capitel  weiter  unten  (s.  1333 b,  5 ff.): 
oi  bd  vuv  dpicxa  boKoOvxec  troXixeöecGai  xwv  'GXXfjvuuv  Kai  xwv 
vopoGexwv  oi  xauxac  Kaxacxf|cavxec  xäc  noXixetac  oöxe  npöc  x6 
ßeXxicxov  xdXoc  cpaivovxat  cuvxä£avxec  xd  rrepi  xäc  iroXixeiac 
ouxe  Trpöc  rräcac  xäc  äpexäc  xoüc  vöpouc  Kal  xriv  xratbeiav, 
dXXä  «popxiKwc  dneKXtvav  irpöc  xäc  xpnclp°uc  elvai  boKOucac 
Kai  nXeoveKXiKWxdpac.  in  diesem  satze  iäszt  der  gegensatz  von 
bOKOÜvxec  und  «patvovxai  keinen  zweifei  darüber,  dasz  bei  ersterm 
nicht  dpoi  zu  ergänzen  ist,  sondern  dauxoic.  dieselbe  aufklärung 
wird  VIII  3 (=  1338  b,  9 ff.)  noch  kräftiger  dadurch  gegeben,  dasz 
die  mit  bOKOÜcai  eingeleitete  ansicht  gleich  darauf  als  äpapxia  be- 
zeichnet wird. 

■ Auf  der  andern  seite  fehlt  es  nicht  an  beispielen,  in  denen  bOKel 
eine  lediglich  formelle  Umschreibung  der  eignen  ansicht  des  Philo- 
sophen ist,  zb.  rhet.  III  18  (=  s.  1419  b,  2 ff.)  nepi  bd  xwv  YeXoiwv, 
dnCibfi  xiva  boKti  xppciv  dxeiv  dv  xoic  ätmci  Kai  beiv  l<pti  TopTiac 
xf)v  pdv  CTtoubf)V  biaipGeipeiv  xwv  dvavxiwv  YdXwxi  xöv  bd  YdXwxa 
cnoubrj,  ÖpGwc  XdYwv,  eipnxai . . dv  xoic  nepi  nouixiKric.  in  diesem 
falle  gibt  der  Verfasser  mit  ÖpGwc  XdYwv  ausdrücklich  zu  erkennen, 
was  er  selber  meint;  aber  auch  wo  ein  solcher  zusatz  fehlt,  lehrt  oft 
der  Zusammenhang,  dasz  durch  boKci  der  gedanke  nicht  etwa  ab- 
gelehnt, sondern  nur  subjectiv  gefärbt  werden  soll,  so  zb.  pol.  III  1 1 
zweimal  kurz  hinter  einander  (s.  1287*,  24  f.):  öca  Yt  pr)  boKei 
buvacGai  biopiCtiv  6 vöpoc,  oüb*  ävGpwttoc  äv  büvaixo  Yvwpiteiv, 
und  (28  ff.)  6 pdv  ouv  xöv  vöpov  KeXeuwv  dpxciv  boKti  KtXtäeiv 
xöv  Geöv  Kai  xöv  voöv  pövouc,  6 b’  ävQpcunov  KeXeuwv  npocxiGnci 
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Kal  Gripiov.  hier  sind  als  gleichbedeutend  coordiniert  boKEi  keXeueiv 
und  der  indicatiy  TrpocTiötlCi.  wer  noch  mehr  belegstellen  wünscht, 
findet  deren  allein  in  der  politik  eine  menge:  V 1 (=  s.  1301  b,  3). 

VI I (=  1317b,  40  ff.).  VII  9 (=  1329b,  32).  VII 13  (=  1334*,  29). 

VIII  2 (=  1337 b,  21.  1338*,  17).  VIII  7 (=  1342\  7)  uam. 

Auf  den  ersten  blick  mag  es  seltsam  erscheinen,  dasz  Aristo- 
teles mit  demselben  Worte  zwei  recht  verschiedene  begriffe  be- 
zeichnet; aber  der  anstosz  verschwindet,  wenn  wir  die  einzelnen 
fülle  genau  betrachten,  dann  zeigt  sich,  dasz  eben  in  dem  begriffe 
von  boKeiv  gar  kein  urteil  darüber  enthalten  ist , ob  der  autor  die 
damit  umschriebene  ansicht  sich  aneigne  oder  ablehne;  wo  er  letz- 
teres thun  will,  da  hat  er  jedesmal  entweder  ausgesprochen  oder 
durch  den  Zusammenhang  angedeutet,  dasz  er  sie  für  falsch  hält, 
dies  trifft  für  alle  oben  mitgeteilten  stellen  zu,  und  mir  ist  kein  bei- 
spiel  abweichender  art  bekannt  geworden,  wer  also  behauptet,  dasz 
'Art.  41  toöto  boKOÖci  tioieiv  6p0uic  zu  übersetzen  sei  'man  nimt 
(verkehrter  weise)  an,  dasz  sie  recht  tbun’,  der  müste  erst  beweisen, 
dasz  der  Sprachgebrauch  des  Verfassers  der  ’Att.,  gleichviel  ob  es 
Aristoteles  war  oder  ein  anderer,  in  diesem  punkte  von  dem  in  der 
politik  beobachteten  verschieden  gewesen  sei. 

Dieser  beweis  wird  nicht  gelingen,  zwar  finden  sich  in  der 
’Att.  sätze , in  denen  zu  boKOÖVTEC  stillschweigend  ein  4aurolc  ver- 
standen wird  (6,  2 touc  üciepov  bOKOuviac  elvai  TraXaiOTiXouTOuc. 
34,  3 äXXeuc  b£  boKoOvTec  oübevöc  imXemecGai);  aber  auch  in 
diesen  lehnt  der  Schriftsteller  die  mitgeteilte  ansicht  nicht  ab,  er 
läszt  nur  die  frage  offen,  ob  sie  richtig  sei.  in  derselben  weise 
neutral  ist  der  begriff  unseres  Wortes  20,  2 biä  tö  touc  ’AXtcpeum- 
bac  boKeiv  eTvai  tüüv  4vatu>v,  ferner  25,  1 (’€<piäXTric)  boKtxiv 
dbuupobÖKTyroc  elvai  Kai  biKaioc,  ähnlich  in  bOKOUVTtuv  32,  2, 
bOKOÖvxac  38, 3,  b0K0ÜVT0c41, 1,  in  4b(kouv  13,4  und  boicoin  22,6, 
stellen  an  denen  nicht  dauioic  oder  4auxw  zu  ergänzen  ist,  Bondern 
etwa  Tote  töte  övGpumoic.  für  neutral  halle  ich  den  sinn  von 
boKeiv  auch  14,  1 bripoTiKWTCtTOc  b‘  efvai  boKüuv  ö ITEtctCTpaToc 
. . CUVEKEiCE  TÖv  bfjpov:  denn  obwohl  der  Verfasser  16,  8 zu  er- 
kennen gibt,  dasz  er  dieses  urteil  der  Zeitgenossen  über  den  tyrannen 
teilt,  so  ist  doch  14,  1 noch  nichts  davon  angedeutet,  von  beson- 
derer art  und  jedem  misverständnis  entzogen  sind  diejenigen  fälle, 
in  denen  das  wort  ira  Zusammenhang  einer  frage  oder  prüfenden  er- 
wägung  steht,  zb.  42,  1 biaipn<p£ovTai  . . e!  boKoOct  T£T°VE'vai  Tf)v 
fiXiKi'av  tt|V  ek  toü  vöpou,  köv  pf|  böEeuci  usw.  (ähnlich  43,4.  61,  2). 
dasz  der  Verfasser  hier  mit  bOKEiv  nicht  eine  ansicht  umschreibt,  die 
er  für  richtig  hält,  liegt  auf  der  hand;  aber  auch  die  entgegengesetzte 
möglichkeit,  ist  ausgeschlossen,  dasz  er  eine  ansicht  als  falsch  oder 
doch  ihm  fremd  zurückweisen  wolle,  und  überhaupt  fehlt  diese 
letzte  art,  von  der  wir  aus  der  politik  mehrere,  durch  sich  selbst 
erklärte  beispiele  beibringen  konnten,  in  der  ’Air.  durch  zufall  voll- 
ständig. dagegen  bietet  sie  eine  ganze  reihe  von  stellen,  an  denen 
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der  indicativ  boKei  oder  bOKOÜct  zum  bescheidenen  ausdruck  eines 
gedankens  dient,  den  der  autor  unzweideutig  als  ein  stUck  seiner 
eignen  Überzeugung  hinstellt,  über  die  gesetze  Solons  urteilt  er  ab- 
schlieszend  10, 1 *:  4v  pev  ouv  xoic  vöjioic  Taura  boKei  0cTvai  bnpo- 
xncdt(ganz  ähnlich  vorher  9, 1);  in  derselben  form  40, 2 über  Archinos, 
Uber  die  regierung  der  fünftausend  33,  2.  wenn  von  Kleon  28,  3 
gesagt  wird : 8c  botet?  pdXicxa  biacpOeipai  xöv  brjpov  xaTc  öppaic 
Kai  npüüxoc  dni  xoö  ßnpaxoc  dvexpaxe  Kai  4Xoibopf|caxo  usw. , so 
zeigen  wieder  (wie  pol.  III 11)  die  coordinierten  indicative,  dasz  die 
abschwöchung,  welche  boKei  dem  urteil  gibt,  kaum  als  solche  empfun- 
den wird,  wenige  zeilen  später  (28,  6)  rühmt  der  Verfasser  die 
Nikias,  Thukydides  und  Theramenes:  boKOÜci  ßsXxicxoi  fETOvevai 
xüiv  ’Aöfjvrici  TToXtxeucapdvujv  pexä  xoüc  dpxaiouc,  und  beweist 
durch  die  ausführliche  begründung,  die  er  für  Theramenes  hinzu- 
fügt (in  der  übrigens  auch  wieder  bOKCi  vorkommt),  dasz  er  hier 
seine  persönliche  meinung  der  sonst  herschenden  ansicht  gegenüber- 
stellen will,  in  gleicher  weise  ist  40,  3 ein  mit  bOKOÜCtv  ausgespro- 
chenes urteil  durch  einen  indicativischen  satz  mit  xdp  gestützt,  und 
ebenso  nun  auch  an  unserer  stelle  41,  2 Kal  xoüxo  bOKOuci  iroieiv 
öpOtlic  • eübiaqpOopuixepoi  täp  öXifOi  xüiv  ttoXXwv  tlciv  Kai  tcspbet 
Kai  xüpiciv.  es  kann  gar  kein  zweifei  bleiben:  das  lob,  welches 
dieser  satz  enthält,  beruht  auf  der  eignen  Überzeugung  dessen  der 
ihn  geschrieben  hat. 

2.  Aber  wer  wird  gelobt?  FCauer  meint:  die  demokratie  als 
ganzes;  und  ebenso  fassen  Kaibel  und  Kiessling  die  stelle  auf,  in- 
dem sie  die  worte  Kai  fäp  ai  xfjc  ßouXflc  Kpicetc  de  xöv  brjpov 
4Xr]Xü0aciv  als  parenthese  nehmen  und  xoöxo  bOKOÖci  noietv  6p0uic 
auf  die  vorhergehende  Schilderung  (Ttdvxa  btoiKCtxai  ipriqpicpaciv  Kai 
biKacxripioic  usw.)  beziehen,  diese  erklärung  ist  es,  gegen  die  Nie- 
meyer (s.  410)  und  Crusius  (s.  174)  protestiert  haben:  sie  sehen 
umgekehrt  die  lobende  bemerkung  als  eine  parenthetische  an,  mit 
der  nur  die  unmittelbar  vorher  erwähnte  maszregel  (ai  xfjc  ßouXfjc 
Kpiceic  de  xöv  brjpov  4Xr]Xu0aciv)  gemeint  sei,  während  die  be- 
sebreibung  der  demokratie  mit  dem  satze  piC0o<pöpov  b’  dKKXtjCtav 
usw.  wieder  aufgenommen,  ein  gesamturteil  über  diese  Verfassung 
aber  gar  nicht  ausgesprochen  werde,  'man  sieht,’  so  schlieszt  Crusius 
s.  175  'die  Zustimmung  des  Verfassers  der  TtoXixda  bezieht  sich  gar 
nicht  auf  die  4vb€Kdxr|  Kaxacxacic  als  ganzes,  sondern  nur  auf  eines 
ihrer  Charakteristika,  die  Zusammensetzung  der  geriebtsböfe  aus 
einer  möglichst  groszen  anzahl  von  bürgern,  und  was  bei  dieser 
gelegenheit  hervorgehoben  wird  — dasz  eine  grössere  menge  weniger 
leicht  durch  gunst  und  gaben  zu  bestechen,  zu  «corrumpieren»  sei 
als  wenige  — ist  nicht  nur  ein  einleuchtend  richtiger,  sondern  vor 


* FCauer  (bat  Aristoteles  usw.)  s.  72  bezieht  an  dieser  stelle  mit 
unrecht  boxci  auf  die  zeitliche  reibenfolge  der  reformen,  über  die  der 
Verfasser  keine  authentische  kenntnis  besessen  habe. 
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allem  ein  echt  Aristotelischer  gedanke.  vgl.  pol.  III 15  s.  1286",  28.’ 
dieselbe  stelle  führt  auch  Niemeyer  an ; sie  wird  uns  nachher  (unter 
III  4)  noch  genauer  beschäftigen,  auch  wenn  sie  nicht  vorhanden 
wäre,  so  würde,  scheint  es,  durch  die  veränderte  grammatische  Ver- 
bindung der  Sätze  das  lob  der  demokratischen  Verfassung  und  damit 
der  widerspruch  der  ’Atr.  gegen  die  politik  beseitigt  sein. 

Und  diese  veränderte  construction  ist  doch  wohl  die  richtige; 
die  betonende  Voranstellung  des  toCto  wäre  ja  ohne  sie  gar  nicht 
zu  erklären,  allerdings  tauschen  wir  dafür  eine  andere  kleine  härte 
ein,  vermutlich  eben  die,  an  der  die  beiden  Straszburger  gelehrten 
und  FC.  anstosz  genommen  hatten : die  beziehung  von  toGto  ttoiouci 
auf  ai  Kpiceic  4Xr|XO0aciv.  aber  ein  subjects Wechsel  dieser  art  findet 
sich  gerade  bei  Aristoteles  nicht  selten,  zb.  pol.  II  8 (=  s.  1273*, 
9 ff.)  S b’  äv  eicqpe'pujciv  (ol  ßaciXdc),  oü  bictKOÖcai  pövov  äiro- 
btböaci  tu»  bripu»  rä  böHavTa  Tote  äpxouciv , äXXä  KÜpioi  Kpiveiv 
dcl  (ol  TroXiiai);  ähnlich  V 6 («=  s.  1307  b,  4 f.)  in  rrpotliVTat  und 
Kivoöciv.  und  der  allgemeine  ausdruck  toöto  rroieiv  ist  noch  sorg- 
loser als  an  unserer  stelle  pol.  IV  3 angewendet  («=  s.  1289  b,  33  ff.) : 
Kai  tuiv  fvuipipuiv  elcl  biaqpopai  Kal  Kard  töv  ttXoOtov  Kai  tü 
peT^0»l  Tfic  oüciac , olov  innoxpocpiac  • touto  tdp  oü  ßdbtov  pirj 
TtXouTOÖVTac  Ttoietv  (nemlich  iimouc  rp^<peiv).  ich  meine,  auch 
FC.  wird  die  bedeutung  solcher  analogien  anerkennen  und  zugeben 
müssen,  dasz  er  sich  in  der  grammatischen  auffassung  des  textes 
geirrt  hat.  wie  weit  aber  von  dieser  berichtigung  der  grundgedanke 
seines  be weises  getroffen  wird,  soll  jetzt  untersucht  werden. 

Niemeyer  und  Crusius  meinen,  die  Zustimmung  des  Verfassers 
der  ’Ait.  beziehe  sich  nur  auf  eine  einzelne  maszregel  der  demokratie. 
gewis;  aber  gerade  in  dieser  maszregel  sieht  er  selbst  den  letzten, 
entscheidenden  schritt  zur  Vollendung  der  demokratischen  Verfas- 
sung, wenn  er  doch  sagt:  'die  ganze  Verwaltung  wird  durch  volks- 
beschlüsse  und  gerichtliche  entscheidungen  bestimmt,  wobei  das 
volk  den  ausschlag  gibt:  denn  auch  diejenige  gerichtsbarkeit,  die 
früher  dem  rate  zustand , ist  auf  das  volk  ttbergegangen.’  und  in 
dieser  auffassung  befindet  sich  unser  Schriftsteller  in  vollem  ein- 
klang  mit  Aristoteles,  der  pol.  VI  1 dieselbe  entwicklung,  die  ’Att. 
41,  2 für  Athen  angegeben  wird,  allgemein  beschreibt  (s.  1317 b, 
30  ff.) : TUIV  bi  dpXÜIV  briMOTlKUITOTOV  ßouXf) , ÖTtOU  pf;  picöoö 
cüiTopta  rräciv  • ivTauOa  fäp  äcpaipoüvTai  Kal  TauTtjc  Trjc  dpxnc 
Tr)v  büvapiv  de  aÜTÖv  fup  dväfti  tcic  Kpiceic  träcac  6 brjpoc 
eüwopüiv  picGou , KaOdnep  dpryrai  4v  tt)  pe06bip  Trj  npö  TaüiT|c 
[IV  12  = 8.  1299 b,  38  ff.],  also  der  rat  ist  diejenige  behörde, 
welche  in  einer  demokratischen  Verfassung  noch  am  längsten  sich 
behauptet;  zuletzt  von  allen  verliert  auch  er  seine  macht:  und  da- 
mit ist  die  TeXeuxaia  bripOKpaxia  erreicht,  der  T^TapToc  Tpönoc, 
in  welchem  ipr]<picpaci  irävTa  bioiKtirai.  dasz  diese  entwicklung 
mit  innerer  notwendigkeit  sieb  so  vollziehen  müsse,  lehrt  Aristoteles 
an  mehr  als  einer  stelle;  dasz  sie  in  Athen  sich  vollzogen  habe,  be- 
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richtet  der  autor  der  ’Arr. : beides  stimmt  aufs  beste  zusammen,  aber 
wenn  Aristoteles  den  zustand,  der  durch  den  Übergang  der  gerichte 
vom  rat  an  das  volk  vollendet  wird,  entschieden  tadelt,  so  kann  er 
nicht  diesen  Übergang  selbst  loben,  und  das  würde  er  tbun , wenn 
er  das  einundvierzigste  capitel  der  'Air.  geschrieben  hätte. 

in. 

1.  Es  bleibt  also  dabei : das  urteil  touto  bOKOÜci  TTOietv  öpGwc 
widerspricht  der  politischen  Überzeugung  des  Aristoteles  und  den 
grundlehren  seiner  'politik*.  FCauer  hat  recht  gethan  diese  that- 
sache  zu  constatieren;  aber  indem  er  weiter  versuchte  sie  zu  er- 
klären und  mit  diesem  versuche  zunächst  scheiterte,  hat  er  dem  ein- 
druck  seiner  be weisführung  selbst  etwas  geschadet,  er  meint  (s.  78), 
die  scbrift  vom  Staate  der  Athener  sei  zu  einer  zeit  entstanden,  in 
welcher  'die  antimakedoniscbe  und  ultrademokratische  partei  die 
öffentliche  meinung  in  Athen  terrorisierte’,  und  diesem  drucke  habe 
der  Verfasser  bewust  oder  unbewust  nachgegeben,  aber  dazu  stimmt 
es  nicht,  dasz  derselbe  an  andern  stellen  personen  und  einrichtun- 
gen  der  demokratie  tadelt,  solche  der  entgegengesetzten  ricbtung 
rühmend  hervorbebt,  er  urteilt  ungünstig  Uber  Perikies,  welcher 
t-TToirice  pic0oq?öpa  tG  biKOCTrjpia  npiiroc,  üvTibqpaTWTwv  npöc 
tt)v  Kipujvoc  eünopiav  (27,  3) ; er  schildert  mit  offenbarer  mis- 
billigung  das  treiben  der  demagogen  nach  dem  tode  des  groszen 
mannes,  erst  Kleon,  dann  Kleophon;  änö  bi  KXcocpüiVTOC  rjbr) 
bitbixovxo  cuvexwc  Tfiv  bimcrfurfiav  oi  gäXiCTOt  ßouXopevoi  0pa- 
cuvecöai  Kai  x«P'Zec0ai  toic  ttoXXoic,  npöc  Ta  napautiKa  ßXinov- 
T€C  (28,  4).  dagegen  erklärt  er  (28,  5)  Nikias,  Thukydides  und 
Theramenes  für  die  besten  athenischen  Staatsmänner  ptTÖ  TOÜC 
äpxaiouc.  übersehen  hat  FC.  diese  stellen  nicht:  denn  er  selbst 
führt  sie  und  einige  ähnliche  an  (s.  48),  glaubt  aber,  sie  bewiesen 
nichts  für  die  politische  gesinnung  des  Verfassers,  da  wir  nicht  wissen 
könnten,  wie  weit  sie  sein  eigentum  seien;  zum  teil  seien  sie  jeden- 
falls aus  den  quellen  übernommen,  möglich  ist  dies  allerdings,  aber 
mehr  nicht,  es  könnte  ja  ganz  wohl  auch  umgekehrt  sein,  dasz  die 
schluszübersicht  in  cap.  41  einen  fremden  Ursprung  hätte  und  gerade 
die  der  demokratie  ungünstigen  urteile  den  eignen  Standpunkt  des 
autors  verrieten,  angenommen  aber  auch , FC.  hätte  recht,  so  wäre 
damit  immer  noch  nichts  erklärt:  denn  wie  sollte  ein  autor,  der 
unter  dem  druck  einer  demokratischen  öffentlichen  meinung  schrieb 
und  sich  dieser  meinung  anzubequemen  suchte,  dazu  gekommen  sein 
so  antidemokratische  gedanken  wie  die  vorher  mitgcteilten  seinen  ge- 
währsmännem  zu  entlehnen  und  in  sein  buch  aufzunehmen?  auch  die 
erkenntnis,  so  wertvoll  sie  an  sich  ist,  dasz  nicht  Aristoteles  die  ’Att. 
geschrieben  hat,  hilft  hier  gar  nichts:  denn  der  Verfasser  widerspricht 
mit  seinem  cap.  41  nicht  nur  dem  Aristoteles,  sondern  auch  sich  selbst. 

2.  Diesem  thatbestande  gegenüber  liegt  die  Vermutung  nahe, 
dasz  der  text  der  ‘Att.  durch  Überarbeitung  oder  interpolation  ent- 
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stellt  sei.  aber  der  ausweg,  der  sich  damit  eröffnet,  ist  gefährlich 
und  könnte  leicht  zu  einer  völligen  zerpflUckung  des  kleinen  Werkes 
führen:  denn  die  bemerkungen  Uber  demokratie  und  demagogen  sind 
nicht  die  einzigen , mit  denen  der  Verfasser  an  der  öinen  stelle  das 
ausstreicht,  was  er  an  der  andern  gesagt  hat.  und  vielleicht  ge- 
hörte eben  dies  zu  den  charakteristischen  eigenschaften  seines  geistes, 
dasz  er  gegen  widersprUche  minder  empfindlich  und  nicht  ängstlich 
darauf  bedacht  war  Überall  den  innern  Zusammenhang  zwischen  den 
einzelnen  teilen  seiner  darstellung  zu  wahren,  auf  einen  fall  dieser 
art  haben  Kaibel  und  Wilamowitz  hingewiesen,  indem  sie  31,  3 zu 
tüiv  öXXcuv  unter  dem  text  bemerken:  «seil,  tuiv  4v  Cdpin».  das 
fehlen  des  namens  macht  sich  an  dieser  stelle  stilistisch  besonders 
fühlbar;  aber  auch  die  ganze  vorhergehende  erzählung(29 — 31)  von 
den  innern  kämpfen  des  j.  411,  die  doch  mit  groszer  ausführlichkeit 
gegeben  wird,  bleibt  zum  guten  teil  unverständlich,  weil  die  athe- 
nische Streitmacht  auf  Samos,  die  dabei  eine  wichtige  rolle  spielte, 
gar  nicht  erwähnt  wird,  der  Verfasser  scheint  von  dieser  Unklarheit 
nichts  empfunden  zu  haben,  ebenso  wenig  scrupel  machte  es  ihm, 
in  der  zeit  kurz  vor  der  tyrannis  (13,  4)  Alkmeons  sohn  Megakies 
als  Parteiführer  auftreten  zu  lassen,  obwohl  er  (wie  wohl  allgemein 
angenommen  wird)  in  dem  jetzt  verstümmelten  anfang  seiner  schrift 
erzählt  hatte , dasz  das  ganze  geschlecht  der  Alkmeoniden  verbannt 
worden  sei  (vgl.  FC.  s.  63).  sachlich  wichtiger  ist  der  Widerspruch 
zwischen  den  beiden  capiteln,  die  von  der  einführung  des  richter- 
soldes handeln,  in  dem  feinen  (24)  wird  erzählt,  Aristeides  habe  den 
Athenern  geraten  in  die  stadt  zu  ziehen  und  dort  durch  militärischen 
dienst  oder  amtliche  tbätigkeit  den  unterhalt  zu  erwerben;  dieser 
rat  sei  befolgt  worden,  und  so  hätten  ua.  6000  mitglieder  der  volks- 
gerichte  von  ihrem  solde  gelebt,  aber  27,  3 lesen  wir , dasz  zuerst 
Perikies  den  ricbtersold  eingeführt  hat.  FCauer  bietet  wieder  das 
auskunftsmittel  (s.  30),  dasz  der  Verfasser  an  beiden  stellen  ver- 
schiedene quellen  benutzt  und  nicht  bemerkt  habe , wie  deren  aus- 
sagen  mit  einander  nicht  in  einklang  standen,  das  wäre  ja  möglich, 
aber  es  wird  auch  diesmal  nicht  viel  damit  gewonnen;  und  wahr- 
scheinlicher ist  eine  andere  deutung.  der  Verfasser  hatte  (cap.  23) 
von  der  gründung  des  seebundes  durch  Aristeides  berichtet  und 
wollte  nun  die  herlichkeit  der  neuen  attischen  groszmacht  beschrei- 
ben; er  bedachte  aber  nicht,  dasz  politische  institutionen  langsam 
wirken  und  allmählich  sich  entwickeln,  und  so  geriet  es  ihm  un- 
glücklich, dasz  er  eine  einrichtung  seiner  zeit,  die  reife  frucht  der 
vollendeten  demokratie,  schon  jener  anfangsperiode  zuwies,  dasz  er 
wenige  capitel  später  dieselbe  einrichtung  noch  einmal  entstehen 
liesz  und  zwar  nun  so,  wie  er  es  in  einer  Vorlage  gefunden  hatte, 
störte  ihn  nicht. 

Auf  dieselbe  weise  erklärt  sich  ein  teil  seiner  angaben  über 
Drakon  und  Solon.  in  bezug  auf  erstem  findet  jetzt  mehr  und  mehr 
die  ansicht  Zustimmung,  dasz  die  'Verfassung’,  die  ihm  ’Arc.  4 zu- 
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geschrieben  wird,  ein  Spiegelbild  der  politischen  wünsche  und  Stre- 
bungen des  ausgehenden  fünften  jh.  sei  (vgl.  FC.  s.  71);  möglich 
bleibt  doch  auch  hier,  dasz  der  autor  von  bewuster  tendenz  frei  war 
und  unwillkürlich  Vorstellungen,  die  ihm  geläufig  waren,  zb.  die  von 
dem  Wertverhältnis  der  hohen  athenischen  ämter,  in  die  älteste  zeit 
zurückversetzte,  und  ganz  sicher  ist  es  ihm  mit  Solon  so  gegangen, 
er  hat  uns  22,  5 die  neue  und  willkommene  künde  erhalten,  dasz 
zuerst  unter  dem  archon Telesinos  (487  vor  Ch.)  die  archonten  durchs 
loos  bestimmt  wurden:  4tt\  TeXecivou  dpxovToc  4tcudip€ucav  touc 
4vv4a  öpxovTac  Kaiot  <piMc  4k  tuiv  TrpoKpi04vTU)v  öttö  Tiiiv  brjpo- 
TÜIV  TTCVTCtKOcllUV  TÖT€  p€T0l  Tf|V  TUpaVWtba  TTpUJTOV  * ol  54  TTpÖ- 
Ttpot  tt<4vt£C  f)cav  alpeToi.  wenn  er  trotzdem  in  cap.  8 behauptet, 
schon  Solon  habe  bei  der  bestellnng  der  archonten  das  loos  mit- 
wirken  lassen , so  beruht  dies  gewis  nicht  auf  abweichender  Über- 
lieferung, sondern  wieder  darauf,  dasz  der  erzäbler  sich  von  den 
sitten  seiner  zeit  anch  in  gedanken  nicht  ganz  los  machen  konnte, 
diesmal  hat  er  obendrein  den  analogieschlusz,  in  dessen  form  sieb 
sein  irrtum  kleidete,  ausführlich  mitgeteilt  (8,  1;  vgl.  47,  1). 

3.  Homer,  wo  er  die  gesetzlose  lebensweise  der  Kyklopen  schil- 
dern will,  sagt  von  ihnen  (i  112  ff.): 

toTciv  5S  oör‘  öropai  ßouXri<p6pot  oötc  04pic-rcc, 
dXX’  oi'  t’  vupüXtüv  6p4cuv  vaiouci  xdtprjva 
4v  cir4eci  TXcupupoici,  Geptcreiki  54  4koctoc 
irai5tuv  i)5’  äköxwv. 

unwillkürlich  schleicht  sich  ihm  die  Vorstellung  des  Gtpicieueiv  auch 
in  das  bild  eines  zustandes  ein , zu  dessen  wesentlichen  merkmalen 
es  gehören  soll , dasz  er  keine  64piCTec  kennt ; der  dichter  vermag 
von  der  cultur,  die  ihn  selbst  umgibt,  nicht  zu  abstrahieren.  Livius 
läszt  den  ersten  könig  der  Römer  unmittelbar  nach  der  Vereinigung 
mit  den  Sabinern  (geminata  urbe  I 13)  drei  reitercenturien  bilden 
und  die  gemeinde  in  30  eprien  einteilen,  und  dann  wieder  nach  dem 
tode  des  Romulus  einen  Senat  von  100  mitgliedern  thätig  sein  (VI  5). 
Herodotos  hat  das  land  zwischen  Istros  und  Borystbenes  bereist, 
die  grossen  skythischen  flösse  zum  teil  selbst  befahren , zeigtauch 
(IV  47.  58),  dasz  er  ihre  strategische  bedeutung  wohl  zu  würdigen 
weisz;  trotzdem  erzählt  er  IV  122  den  feldzug  des  Dareios  so,  als 
ob  die  flüsse  gar  nicht  vorhanden  wären,  er  war  zugleich  geograph 
und  geschichtschreiber  und  empfand  die  notwendigkeit  den  Schau- 
platz der  ereignisse  durch  autopsie  kennen  zu  lernen;  aber  er  besasz 
noch  nicht  den  trieb  und  die  kraft  beide  teile  seiner  forschung  in 
durchgängige  beziehung  zu  setzen,  so  gab  er  nach  ruhmredigen  be- 
richten der  Skythen  eine  darstellung  des  groszen  kriegszuges  und 
bemerkte  nicht,  dasz  sie  zu  seiner  eignen  Schilderung  des  landes 
nicht  stimmte.  Schriftstellern,  die  auf  dieser  naiven  stufe  des  histo- 
rischen denkens  stehen,  thut  man  unrecht,  wenn  man  ihnen  die  con- 
sequenzen  zurechnet,  die  sich  bei  scharf  logischer  interpretation  aus 
einzelnen  ihrer  äuszerungen  ergeben,  die  an  sich  wohl  begründete 
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annahme,  dasz  Herodotos  selbst  in  Agbatana  (I  98)  gewesen  sei, 
glaubte  Matzat  (Hermes  VI  [1872]  s.  462  ff.)  deshalb  aufgeben  zu 
müssen,  weil  in  der  erzählung  von  Kyros  jugend  (I  110 — 115)  vor- 
ausgesetzt sei,  dasz  die  wilden  mediseben  gebirge  sich  ganz  nahe  im 
norden  der  stadt  befinden , was  doch  der  Wirklichkeit  widerspreche, 
ich  glaube  nicht,  dasz  Matzat  recht  batte,  so  dürfen  aber  auch  wir 
den  autor  der  ‘An.  nicht  dadurch  ins  gedränge  bringen,  dasz  wir  aus 
seinen  Worten  folgerungen  ziehen,  die  er  selbst  gar  nicht  im  sinne 
gehabt  hat.  in  seiner  geschicbte  der  oligarcbischen  revolution  ist  das 
eine  Ttliv  öXXuuv  31,3  von  unschützbarem  werte,  stünde  es  nicht 
da,  so  würde  man  versucht  sein  zu  denken,  dasz  die  vorhergehende 
erzählung  nach  einer  quelle  gegeben  sei , in  der  die  flotte  in  Samos 
absichtlich  ignoriert  war;  jetzt  sehen  wir,  dasz  ihr  Vorhandensein 
stillschweigend  angenommen,  nur  aus  versehen  die  erwähnung  unter- 
blieben ist.  dasz  nach  ’Att.  24,  3 schon  zur  zeit  des  Aristeides  der 
richtersold  eingeführt  sein  muste,  ist  eine  folgerung,  die  durch  keine 
künste  der  interpretation  beseitigt  werden  wird;  aber  was  wir  aus 
ihr  gewinnen,  ist  nicht  ein  stück  geschichtlicher  Überlieferung,  son- 
dern ein  einblick  in  die  denk-  und  arbeitsweise  des  Verfassers,  der 
wahrscheinlich  selber  erstaunt  gewesen  wäre,  wenn  man  ihn  auf 
diesen  punkt  aufmerksam  gemacht  hätte. 

4.  Wem  es  nicht  gelingt  mit  tbatsächlichen  angaben  so  zu 
operieren,  dasz  er  den  Widerspruch  mit  sich  selbst  vermeidet,  der 
wird  erst  recht  in  der  bethätigung  des  urteils  leicht  sich  verwirren, 
deshalb  ist  es  sehr  wohl  möglich,  dasz  auch  das  starke  lob  der  demo- 
kratie,  das  ’An.  41  mittelbar  ausgesprochen  vorliegt,  dem  Verfasser 
selber  nicht  deutlich  bewust  gewesen  ist.  jedenfalls  hat  er  davon 
nichts  gefühlt,  dasz  er  sich  mit  diesem  lobe  zu  Aristoteles  in  gegen- 
satz  stellte:  denn  er  begründet  es  mit  einem  gedanken,  der  fast 
wOrtlich  der  politik  entlehnt  ist.  Niemeyer  und  Crusius  haben 
das  verdienst  auf  diese  stelle  zuerst  hingewiesen  zu  haben,  von 
der  sie  freilich  keinen  rechten  gebrauch  zu  machen  wüsten.  III  10 
(Bekker  15)  handelt  Aristoteles  vom  königtum,  wirft  die  frage  auf 
(s.  1286*,  24  ff.):  8ca  pi)  buvaxöv  töv  vöpov  xpiveiv  F|  öXwc  f) 
eö,  TtÖTcpov  ?va  töv  öptcTov  bei  äpxeiv  f|  rrävTac ; und  beantwortet 
sie  zu  gunsten  der  menge  (28  ff.) : KCt0‘  'Iva  pev  ouv  cupßaXXöptvoc 
öcticoüv  Tcujc  xtlpujv  dXX'  £ctiv  f|  iröXic  £k  noXXdbv,  mcirep  £cTiactc 
cuptpopiyröc  KaXXtiuv  piäc  Kai  ÖTrXrjc.  bid  touto  Kai  xpivet  dpeivov 
öxXoc  noXXä  f)  tlc  öcxicoöv.  £ti  päXXov  dbiatpGopov  tö  ttoXu, 
xaGairep  übujp  tö  irXeTov,  oötui  Kai  tö  TrXf]0oc  tiuv  öXiyujv  dbia- 
(pGopuiTtpov  • toö  b’  4vöc  urr“  öptrje  KpaTqG^VTOc  twoc  £t^pou 
TTÖ0OUC  TOIOUTOU  dvaTKaiOV  bl£(p0ap0ai  Tf)V  KpictV , ÖK€t  b’  8ptOV 
äpa  ndvTac  öpficOfjvai  Kai  äpapTttv.  man  könnte  noch  in  6 
(=  s.  1281 b,  1 ff.  1282*,  16  f.  34  f.)  binzufügen,  wo  ebenfalls  ein 
ziemlicher  respect  vor  der  durchscbnittsmeinung  sich  äuszert.  am 
meisten  aber  klingen  doch  die  mitgeteilten  sätze  an  ’Att.  41  an,  wo 
ja  die  maszregel,  die  der  demokratie  den  abscblusz  gab,  mit  den 
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Worten  gerechtfertigt  wird:  £Übta<p0opü)T€poi  fäp  öXitoi  tüüv  ttoX- 
Xü»V  eiciv  Kai  K^pbci  Kai  xtipiciv.  die  Übereinstimmung  ist  so  grosz, 
dasz  Niemeyer,  wenn  auch  etwas  zweifelnd,  behauptet  (ao.  s.  411), 
'der  Verfasser  der  ’A0.  iroX.  habe  der  Aristotelischen  politik  nicht 
nur  nicht  widersprochen,  sondern  sie  citiert’. 

Dies  letzte  ist  in  der  tbat  recht  wahrscheinlich,  ob  er  aber  das, 
was  er  citierte,  auch  verstanden  hatte,  bleibt  zu  untersuchen,  zu- 
nächst hat  er  sich  wohl  durch  die  ausdrücke  öx^oc  und  >tXfj0oc  irre 
führen  lassen;  dasz  Aristoteles  damit  an  dieser  stelle  nicht  ein  volk 
wie  das  von  Athen  meinte,  dessen  herschaft  er  IV  4.  5 (=  1292*,  5. 
1293*,  10;  oben  unter  II)  derjenigen  der  gesetze  gegenüberstellt, 
sagt  er  gleich  hinterher  deutlich  (s.  1286*,  36):  £ctuu  b£  tö  ttXfj0oc 
ol  ^Xeu0€poi,  pr|b£v  Trapd  töv  vöpov  npärrovTCC,  und  weiter  (40  f.): 
ol  TtXeiouc  p4v  töv  dpi0pöv,  öyaOol  b€  rrdvTec.  so  ist  denn  auch 
die  Verfassung,  die  er  aus  dieser  menge  der  dyaOoi  oder  cnoubatoi 
bilden  will,  nicht  demokratie,  sondern  aristokratie  (b  4 ff.),  und 
anders  kann  es  nicht  sein,  in  dem  ganzen  capitel  vergleicht  er  ja 
nicht  die  gröszere  menge  mit  der  kleinern,  sondern  die  menge  über- 
haupt mit  dem  einzelnen,  wogegen  ’Att.  41  der  einfiusz  der  ßouXi^ 
mit  der  macht  des  demos  verglichen  wird,  es  liegt  in  der  natur  der 
Sache,  dasz  die  argumente,  mit  denen  der  Vorzug  der  aristokratie 
vor  der  monarchie  begründet  wird , denen  äuszerlich  ähnlich  sehen, 
mit  denen  man  die  demokratie  gegenüber  der  aristokratie  verteidigen 
könnte,  der  autor  der  ’Att.  hat  sich  an  diese  äuszere  ähnlicbkeit  ge- 
halten und,  vielleicht  ohne  es  selber  zu  merken,  aus  Aristotelischen 
gedankenstücken  ein  bild  zusammengesetzt,  aus  dem  uns  nun  disiecti 
membra  magistri  in  seltsamer  Verwirrung  anblicken. 

Goethe  sagt  in  den  Sprüchen  in  prosa:  'unter  mancherlei  wunder- 
lichen albernheiten  der  schulen  kommt  mir  keine  so  vollkommen 
lächerlich  vor  als  der  streit  um  die  echtheit  alter  Schriften , alter 
werke  . . was  kümmern  uns  die  namen , wenn  wir  ein  geisteswerk 
auslegen?’  gewis  ist  der  name  etwas  geringes  im  vergleich  zur 
Sache;  aber  er  wird  dadurch  wichtig,  dasz  er  das  urteil  über  die 
Sache  mit  bestimmt,  die  zahl  derjenigen , die  im  stände  sind  ein 
geisteswerk  unbefangen  nur  aus  sich  selbst  heraus  zu  schätzen,  ist 
zu  allen  Zeiten  klein  gewesen;  die  flagge,  unter  der  das  schiff  segelt, 
pflegt  die  wäre  zu  decken , die  es  mitbringt,  so  ist  es  für  die  histo- 
rische Verwertung  der  teils  falschen  teils  richtigen  angaben , die  in 
der  ’Att.  erhalten  sind,  an  sich  zwar  gleichgültig,  ob  Aristoteles  das 
buch  geschrieben  hat  oder  ein  anderer;  aber  die  erörterung  darüber 
ist  doch  kein  bloszer  streit  um  namen.  vielmehr  darum  wird  — be- 
wust  oder  unbewust  — von  den  meisten  gestritten,  ob  es  freisteben 
oder  nicht  freistehen  solle  den  inhalt  der  kostbaren  schrift  ent- 
schlossen und  rücksichtslos  zu  prüfen,  wenn  wir  erlebt  haben,  wie 
dem  Stageiriten  zu  ehren  Themistokles  zum  genossen  des  Ephialtes 
gemacht  wurde,  so  reicht  dies  feine  beispiel  aus  zu  beweisen,  dasz 
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auch  die  geschicbtsforachung  alle  Ursache  hat  den  debatten  Ober  die 
echtheit  mit  selbsttätiger  teilnahme  zu  folgen,  vollends  aber  ftlr 
den  litterarhistoriker  ist  es  eine  frage  von  einschneidender  Wichtig- 
keit, ob  er  durch  das  endliche  ergebnis  der  Untersuchung  dahin  ge- 
führt werden  wird , den  geistigen  typus , den  die  schrift  vom  Staate 
der  Athener  durchblicken  läszt,  mit  der  Vorstellung,  die  er  bisher 
von  Aristoteles  batte,  zu  verschmelzen  oder  von  ihr  getrennt  zu 
halten,  der  vorstehende  aufsatz  erhebt  nicht  den  auspruch  das 
problem  endgültig  zu  lösen ; aber  er  möchte  der  Wahrheit,  welche 
sie  auch  sei,  zum  durchbruch  verhelfen:  entweder  auf  dem  umwege 
durch  eine  Widerlegung,  zu  der  er  den  anlasz  gibt,  oder  unmittel- 
bar, falls  es  ihm  gelungen  ist  ein  stück  der  richtigen  ansicht  zu 
verteidigen. 

Kiel.  Paul  Cauer. 


83. 

ZU  HERODOTOS. 


Die  vorwürfe,  welche  neuere  geschichtsforscher  den  Spartanern 
wegen  ihres  Verhaltens  gegenüber  den  Athenern  und  deren  bitte  um 
hilfe  vor  der  Schlacht  bei  Marathon  gemacht  haben,  sind  von  vielen 
gelehrten  zurückgewiesen  worden;  die  vollständige  rechtfertigung 
der  Spartaner  würde  aber  erst  gelingen,  wenn  wir  eine  ebenso  klare 
einsicht  in  das  wesen  der  Karneien  hätten  wie  Herodotos.  denn  er 
läszt  die  entschuldigung  der  Spartaner,  dasz  sie  der  Karneien  wegen 
(vgl.  HStein  zu  Her.  VI  106)  nicht  unmittelbar  nach  empfang  der 
botschaft  des  Pheidippides  aufbrechen  könnten,  sowohl  selbst  völlig 
gelten  als  auch  die  Athener  hinter  dieser  antwort  keine  hinter- 
gedanken  vermuten. 

Über  die  Karneien  erfahren  wir  von  den  alten  nicht  viel,  nur 
Athenaios  (IV  19  s.  141*)  teilt  eine,  wie  es  auf  den  ersten  blick 
scheint,  unwesentliche  äuszerlichkeit  von  ihnen  mit,  die  Demetrios, 
der  vater  jener  mitteilung,  vielleicht  selbst  nicht  völlig  verstanden 
hat.  wenigstens  hat  er  durch  die  worte  tt|V  Ttüv  Kapvduiv  4oprr)V 
rrapä  Aaicebatfiovioic  plpnua  elvai  cTpanuniKfic  äfw’nc  die  neuem 
veranlaszt  hier  eine  declamation  loszulassen  über  den  kriegerischen 
Charakter  teils  der  Spartaner  überhaupt,  teils  besonders  der  Karneien. 
freilich  sagt  Demetrios  blosz,  die  aufgeschlagenen  zelte  sähen  gerade 
so  aus  wie  ein  kriegslager,  das  kriegerische  des  anblicks  ist  aber 
für  uns  und  vielleicht  auch  für  ihn  nebensache , hauptsache  dagegen 
die  neunzahl,  es  sind  neun  plätze,  auf  ihnen  neun  zelte,  in  jedem 
zelte  speisen  neun  mann,  die  Karneien  selbst  dauern  neun  tage, 
(die  worte  fxel  ^dcTT)  CKiac  «ppaTpiac  Tpeic  scheinen  im  wider- 
sprach zu  stehen  mit  den  worten  4vv4a  Ka0’  2koctov  — sc.  TÖirov 
= CKiäba  «=  CKr)Vr|v  — övbptc  beiTtvoüci.  drei  phratrien , mögen 
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dies  nun  geschlechtsverbfinde  sein  oder  ibßcri,  können  doch  nicht  blosz 
aus  neun  mann  bestehen , und  doch  versteht  Demetrios  unter  den 
neun  mann  und  den  drei  phratrien  ein  und  dasselbe,  offenbar  sind 
also  die  neun  mann  die  Vertreter  der  drei  phratrien , und  aus  jeder 
phratrie  sind  drei  mann  ausgewfihlt  für  den  neuntfigigen  aufenthalt 
im  zelte.]  welche  bedeutung  aber  bat  die  geheimnisvolle  neunzahl, 
welche  Demetrios  gewis  nicht  zufällig  viermal  wiederholt? 

AEaegi  verweist  in  seinem  aufsatze  'Uber  die  neunzahl  bei  den 
Ost-ariern’(pbilol.abhandlungen  fUrHSchweizer-Sidler,  Zürich  1891) 
zunächst  auf  die  'sibyllinischen  blfitter*  von  HDiels  (Berlin  1890) 
s.  40  ff.,  in  welchen  die  enge  Verbindung  der  dreizahl  und  neunzahl 
mit  dem  totencultus  der  alten  dargelegt  wird,  sodann  aber  weist  er 
in  einem  auszerordentlicben  reichtum  von  beispielen  denselben  glau- 
ben bei  den  Ostariern  nach,  auch  bei  den  Griechen  spielt  die  drei- 
zahl mit  ihren  producten,  der  neunzahl  und  zwölfzahl,  im  totencultus 
eine  bedeutende  rolle,  die  zwölfzahl  der  schlachtopfer  für  Patroklos 
0 27.  Y 22  ist  vielleicht  kein  zufall.  am  neunten  tage  beschlieszen 
die  götter  die  bestattung  Hektors  Q 107.  am  zwölften  tage  wird 
Hektor  zur  bestattung  freigegeben  0 413.  neun  tage  liegen  Niobes 
kinder  unbestattet  Q 610.  einen  zwölftfigigen  Waffenstillstand  behufs 
bestattung  des  sohnes  erwirkt  sich  Priamos  ß 664.  784.  neun  tage 
soll  die  totenklage  dauern , am  zehnten  soll  das  begrfibnis  und  der 
leichenschmaus  stattfinden,  am  elften  der  grabhUgel  aufgeschüttet 
werden  und  mit  dem  zwölften  der  krieg  wieder  beginnen,  einen 
dreimaligen  totenruf  sendet  das  fliehende  beer  den  gefallenen  nach 
t 65.  am  achtzehnten  tage  wird  Achilleus  leiche  verbrannt  tu  65. 
wegen  der  mondfinsternis , einer  himmelserscheinung  die  das  werk 
chthoniscber  mfichte  war,  erlangten  die  magier  einen  aufschub  des 
aufbruchs  und  zwar  ein  ausbarren  von  dreimal  neun  tagen,  bei  den 
Athenern  werden  die  totenopfer  am  neunten  tage  gebracht  und 
heiszen  deshalb  Ta  fvaxa  (Aischines  3,  215.  Isaios  2,  36.  8,  37); 
ja  man  kann  sie  sowohl  am  dritten  als  auch  am  neunten  tage  dar- 
bringen Kai  TCt  Tpita  Kai  Ta  fvaTa  troieTv  (Isaios  2,  37). 

Wenn  nun  also  die  Karneien  in  Sparta,  was  zu  vermuten  wir 
nach  dem  gesagten  gewis  berechtigt  sind,  ein  neuntfigiges  totenfest 
gewesen  sind,  so  ist  es  klar,  dasz  sie  nicht  abgebrochen  werden 
durften,  wenn  man  nicht  die  toten  und  die  chthonischen  götter  ver- 
letzen, ihren  zorn  heraufbeschwören  und  also  das  Athen  zu  hilfe 
eilende  beer  dem  sichern  untergange  preisgeben  wollte,  was  hat  nun 
der  Vollmond  dabei  zu  bedeuten?  die  mondfinsternis  gilt  für  ein 
verderbenbringendes  Vorzeichen  (Thuk.  VII  50,  4) ; der  gegensatz 
derselben,  der  Vollmond,  musz  also  umgekehrt  als  ein  verscbeucher 
all  der  chthonischen  gewalten  gegolten  haben,  als  ein  ende  all 
des  spuks. 

Halle.  Alexander  Weiske. 
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(8.) 

Zü  CAESAR  DE  BELLO  GALLICO. 


1.  V 57  wird  erzählt,  dasz  Indutiomarus  fast  täglich  mit  seiner 
ganzen  reiterei  das  lager  des  Labienus  umschwärmte,  um  dessen 
läge  zu  recognoscieren.  'seine  reiter  warfen  dabei  gewöhnlich  sämt- 
lich ihre  wurfspiesze  in  das  lager  hinein’  (§  3 equites  plerumque 
otnnes  tela  intra  vaUum  coniciebanl).  mag  man  nun  plerumque  mit 
omnes  (Walther)  oder  mit  coniciebani  (Kraner)  verbinden,  so  scheint 
mir  doch  gar  nicht  ersichtlich  zu  sein,  weshalb,  nachdem  kurz  vor- 
her die  ganze  reiterei  ( cum  omni  equiiaiu)  ausdrücklich  erwähnt 
worden  ist,  hier  von  neuem  betont  wird,  dasz  alle  reiter  geschosse 
geworfen  haben,  schlieszlich  wird  wohl  auch  daran  nicht  viel  ge- 
legen haben,  dasz  wirklich  alle  beim  werfen  beteiligt  waren,  meines 
erachtens  genügt  der  blosze  begriff  equiies  vollständig  behufs  klar- 
stellung  der  Situation , und  omnes  ist  ohne  zweifei  durch  corruptel 
aus  eminus  entstanden  und  also  zu  lesen:  equites  plerumque  eminus 
tela  intra  vallum  coniciebant.  vgl.  unter  vielen  stellen  VII  24,  4 
aridam  materiem  de  muro  in  aggerem  eminus  iaciebant.  Nepos 
Ale.  10,  6 teils  eminus  missis  interfecerunt. 

2.  VI  7 und  8 will  Labienus  die  gesamtmacht  des  feindes  über 
den  flusz,  der  sich  zwischen  beiden  befindet,  herüberlocken,  um  bei 
der  drohenden  annäherung  der  Germanen  so  bald  wie  möglich  eine 
entscheidungsscblacht  zu  kämpfen,  um  dies  herbeizuführen,  gibt  er 
sich  den  anschein,  als  ob  er  aus  furcht  vor  den  Germanen  den  rück- 
zug  antreten  wolle,  dadurch  ermutigt  setzen  die  feinde  über  den 
flusz,  während  (8,  2)  Labienus,  ut  omnes  citra  flumen  eliceret,  eadem 
usus  simulatione  itineris  placide progrediebatur.  hierin  scheint 
mir  der  ausdruck  simulatione  itineris  ganz  verfehlt  zu  sein:  denn 
dasz  er  sich  auf  dem  marsche  befinde,  das  ist  ja  kein  schein,  das  ist 
Wirklichkeit  (progrediebatur).  freilich  ist  es  ihm  damit  kein  ernst; 
dies  kann  aber  nicht  durch  simulatione  itineris  ausgedrückt  werden 
(letzteres  also  auch  nicht  nach  Walther  ’scheinrückzug’  bedeuten), 
sondern  etwa  durch  simulatione  fugae ; vgl.  ebd.  7,8  his  rebus  fugae 
simücm  profectionem  effecit.  die  ursprüngliche  lesart  gibt  uns  ein 
vergleich  mit  dem  so  eben  angeführten  paragraphen  an  die  band, 
wo  es  heiszt:  quo  facilius  hostibus  timoris  det  suspicionem-,  wir 
werden  nemlich  mit  unmerklicber  änderung  zu  lesen  haben : eadem 
usus  simulatione  timoris.  bestätigt  wird  diese  Vermutung  durch 
die  ganz  ähnliche  stelle  V 50,  3 si  forte  timoris  simulatione 
hostes  in  suum  locum  elicere  posset , ut  citra  vollem  . . contenderet. 

3.  I 31, 11  futurum  esse paucis  annis,  uti  omnes  ex  Galliae 
finibus  peüerentur  atque  omnes  Germani  llhcnum  transirent.  dasz 
unter  dem  ersten  omnes  die  Gallier  zu  verstehen  seien,  das  erkennen 
alle  hgg.  an,  das  wird  auszerdem  noch  ersichtlich  aus  den  bald  fol- 
genden Worten  (ebd.  § 14)  omnibus  Gallis  idem  esse  faciendum, 
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quod  Helvetii  fecerint,  ut  domo  emigrent.  doch  ich  halte  es  bei  einem 
so  eleganten  Stilisten  wie  Caesar  für  unzweifelhaft,  dasz  die  con- 
cinnitÄt  vielmehr  folgende  lesart  erfordert : utiomnes  Galli  c fini- 
bus  pellerentur  atque  omnes  Germani  Rhenum  transirent.  die  cor- 
ruptel  wird  dadurch  in  den  text  gedrungen  sein,  dasz  man  die  Worte 
Gaüi  e für  den  gen.  Gdlliae  ansah  und  nun  die  prÄp.  ex,  die  ver- 
miszt  wurde , hinzusetzte. 

4.  Als  bei  der  belagerung  von  Gergovia  die  feinde  ihre  Stadt 
schon  für  verloren  hielten  und  flüchteten,  da  'warfen  die  weiber 
kleider  und  geld  von  der  mauer  hinab,  und  mit  nackter  brust  sich 
hinüberbeugend  flehten  sie  die  Römer  mit  ausgebreiteten  armen  an 
ihrer  zu  schonen  und  nicht,  wie  in  Avaricum,  selbst  weiber  und 
kinder  umzubringen’  (VII  47,  5 obteslabantur  Eomanos,  ut  sibipar- 
cerent  neu , sind  Avarici  fecissenl , ne  a mtüieribus  quidem  atque  in- 
fantibus abstinerent).  so  wie  der  satz  überliefert  ist,  scheint  er  mir 
unhaltbar  zu  sein,  besonders  wegen  der  ungewöhnlichen  und  un- 
schönen Verbindung  neu  ne  . . quidem,  vielmehr  glaube  ich,  dasz 
etwas  ausgefallen  ist  und  dasz  man  lesen  musz:  ut  sibi  parcerent 
neu  < facerenty , sind  Avarici  fecissent , (pf)  ne  a mulieribus  quidem 
atque  infantibus  abstinerent.  die  conj.  Mf  fiel  aus  wegen  Ähnlichkeit 
mit  dem  ausgange  von  fecissent ; nun  waren  jedoch  von  neu  schein- 
bar zwei  conjunctive  abhängig,  von  denen  somit  der  6ine,  facerent, 
für  entbehrlich  gehalten  und  ebenfalls  ausgeworfen  wurde,  dasz  aber 
die  zweimalige  setzung  des  verbums  facere  in  demselben  satze  nach 
dem  sonstigen  Sprachgebrauchs  Caesars  hier  durchaus  erfordert  wird, 
das  mögen  folgende  beispiele  zeigen : b.  G.  I 13,  2 cum  id,  quod  ipsi 
diebus  XX  aegerrume  confecerant,  ut  flumen  transirent,  iüum 
uno  die  fecisse  intellegerent.  ebd.  31,  14  omnibus  Galtis  idem  esse 
f aciendum,  quod  Hdvetii  fecerint , ut  domo  emigrent.  ebd.  32,  2 
animadvertit  Caesar  unos  ex  omnibus  Sequanos  nihil  earum  rerum 
facere , quas  ceteri  facerent.  VII  77,  12  quid  ergo  mei  consilii 
est?  facere,  quod  nostri  maiorcs  nequaquam  pari  bello  Cimbrorum 
Tcutonumquc  fecerunt.  Ähnlich  ist  providere  zweimal  wiederholt 
VI  34,  7 quantum  diligentia  provider  i poterat,  providebatur , 
ut  usw.  vgl.  auch  Nepos  Eum.  8, 2 itaque  perindum  est  ne  faciant 
quod  Uli  fecerunt,  sua  intemperantia  nimiaque  licentia  ut  omnia 
perdant.  Ov.  met.  XIII  885  f.  at  nos,  quod  fieri  solum  per  fata 
licebat,  fecimus,  ut  vires  adsumeret  Acis  avitas.  übrigens  findet 
sich  dieselbe  redeweise  auch  schon  im  altlateinischen : vgl.  Plautus 
Capt.  385  ff.  ut  adhuclocorum  feci,  faciam  sedulo,  ut . . idpetessam. 

Neumark  im  Westpreuszen.  Jui.ius  Lamoe. 


Digitized  by  Google 


HDüutzcr:  des  Qoratius  Canidia-gedichte. 

84. 

DES  HOBATIUS  CANIDIA-GEDICHTE. 


597 


Eine  bei  Horatius  eigentümliche  erscheinung  ist  es,  dasz  drei 
seiner  gedieh! e,  das  eine  im  ersten  buche  der  Satiren,  die  andern 
unter  den  epoden,  sich  auf  einander  beziehen,  ja  eine  Steigerung 
des  Spottes  auf  dieselbe  person  enthalten  und  so  gewissermaszen 
eine  trilogie  bilden,  anderer  art  ist  es,  wenn  im  ersten  buche  der 
Satiren  die  dritte  mit  der  in  der  zweiten  verspotteten  geckheit  des 
Tigellius  beginnt,  die  sechste  durch  den  ärger  der  gegner  über  die 
fünfte  veranlaszt  ist,  wo  er  sich  als  reisegefährte  des  Maecenas  auf 
dem  ausfluge  nach  Brundisium  eingeführt  hatte,  darauf  die  lustige 
geschichte  von  dem  ihn  anrennenden  zudringlichen  manschen,  der 
sich  durch  ihn  des  Maecenas  freundschaft  erschleichen  möchte , ge- 
wissermaszen einen  gegensatz  zu  seiner  eignen  auffassung  dieser 
herzlichen  Verbindung  darstellt,  endlich  die  zehnte  das  in  der  vierten 
ausgesprochene  urteil  über  Lucilius  gegen  böswillige  angriffe  tapfer 
verteidigt,  der  Satiriker  muste  dem  leeren  gerede  seiner  neidischen 
verkleinerer  entgegentreten,  aber  in  den  epoden  stehen  die  an 
Maecenas  gerichteten  gedichte  in  keiner  innern  beziehung,  ja  sie 
sind  nicht  einmal,  und  ebenso  wenig  die  politischen,  nach  der  zeit- 
folge zusammengestellt,  wenn  im  zweiten  buche  der  satiren  die 
dritte  und  siebente  verschiedene  paradoxien  der  durch  die  dritte 
satire  des  ersten  buches  aufgeregten  stoiker  verlachen,  so  sind  sie 
doch  weder  in  der  einkleidung  noch  im  inhalte  innerlich  verbunden, 
ebenso  wenig  die,  welche  tollheiten  der  mahlzeiten  verspotten  (2. 4.8). 
das  dritte  buch  der  öden  beginnt  freilich  mit  sechs  in  derselben 
Strophenform  geschriebenen,  die  sich  alle  auf  die  herstellung  der 
römischen  zuebt  beziehen,  aber  diese  Ordnung  wurde  nur  gewählt, 
weil  gleich  am  anfang  der  politische  Charakter  dieses  buches  im 
gegensatze  zu  den  beiden  ersten  hervortreten  sollte ; hatte  das  erste 
buch  mit  zehn  gedichten  begonnen,  von  denen  jedes  ein  anderes 
versmasz  hatte,  so  traten  hier  die  politischen  öden,  mit  denen  es 
anhob,  in  dem  gleichen  strophenmasze,  dem  kunstvollsten  lyrischen, 
das  die  römische  spräche  versucht,  als  ernste,  aus  vaterländischem 
herzen  geflossene  mahnungen  ein,  aber  ähnliche  folgten  im  fortgange 
des  buches,  wenn  auch  in  andern  versmaszen.  die  den  Augustus 
feiernden  öden  stehen  ebenso  wenig  in  innerer  Verbindung  wie  die 
dem  Maecenas  gewidmeten  hier  und  in  den  beiden  vorigen  büchern. 
dasselbe  ergibt  sich  im  vierten  buche  für  die  den  Augustus  und  seine 
Stiefsöhne  preisenden  öden,  die  gleichfalls  nicht  nach  der  abfassungs- 
zeit  geordnet  wurden. 

Die  drei  gedichte,  von  denen  wir  hier  reden,  gehören  nicht 
allein  dadurch  zusammen,  dasz  in  allen  Canidia  auftritt,  sondern 
der  spott  steigert  sich:  das  letzte  bezieht  sich  auf  das  erste,  worin 
er  die  liebegierige  zauberin  zum  gespötte  der  weit  gemacht  hatte; 
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im  mittlern  stellt  er  sie  als  knabenräuberin  dar,  die  den  geraubten 
töten  will,  um  aus  herz  und  leber  des  verhungerten  den  unwider- 
stehlichsten zaubertrank  zu  bereiten ; im  letzten  droht  sie  dem  ver- 
zweifelnd zu  ihr  gekommenen  dichter  ewige  quäl  zur  strafe  der 
Schmähung  ihrer  Zauberkunst,  der  spott  kleidet  sich  in  die  ver- 
schiedensten formen,  um  die  unsinnige  Verblendung  jenes  immer 
trauriger  um  sich  greifenden  aberglaubens  mit  wuchtigen  Schlägen 
zu  treffen,  dem  der  in  die  römische  religion,  sogar  in  die  gesetze 
eingedrungene  glaube  an  magische  Wirkung  von  Worten  und 
Sprüchen  und  der  schmeichelnde  wahn  übernatürlicher  Wirkungen, 
auch  einzelne  auffallende  erscheinungen  Vorschub  leisteten,  noch 
Plinius  bemerkt  n.  h.  XXVIII  10,  ob  worte  und  beschwörungen 
(verba  et  incantamenta  carminum)  etwas  vermögen,  sei  ungewis, 
freilich  jeder  weise  verwerfe  dies,  aber  im  leben  glaube  man  daran 
im  allgemeinen , ohne  es  zu  merken , was  er  dann  im  einzelnen  aus- 
führt , und  XXX  1 f.  erklärt  er  die  magie  für  die  trügerischste  von 
allen  künsten,  welche  durch  das  dreifache  band  der  arzneikunst,  der 
religion  und  der  mathematik  fessele. 

Wenden  wir  uns  zu  dem  ersten  Canidia-gedichte.  die  Satiren 
des  ersten  buches  sind  fast  zur  hälfte  launige  erzählungen.  die 
älteste,  die  kürzeste  von  allen,  die  siebente,  stellt  einen  zu  Clazo- 
menae  vor  dem  proconsul  Brutus  im  j.  711  oder  712  verhandelten 
skandalprocess  dar;  drei  jahre  später  fällt  die  achte,  unser  um  die 
hälfte  längeres  Canidia- gedieht,  zwischen  beide  die  zweite,  welche 
das  Ubermasz  als  quelle  aller  laster  bezeichnet,  sich  besonders  in 
derber  Schilderung  der  sinnlichen  ausschweifung  ergeht,  gelegentlich 
auch  die  Weichlichkeit  tadelt,  die  tunica  zu  tief  herunterbängen  zu 
lassen,  wobei  der  name  Malchinus  die  beziehung  auf  Maecenas  nahe 
legte,  von  den  weitern  erzählenden  satiren  gehört  die  in  freier 
nachbildung  des  Lucilius  seine  in  begleitung  des  Maecenas  gemachte 
reise  nach  Brundisium  behandelnde  fünfte  ins  j.  717,  zwei  jahre 
später  folgt  die  köstliche  befreiung  des  Hör.  von  dem  glücksjäger,  der 
sich  durch  die  freundschaft  des  Maecenas  empor  zu  schwingen  ge- 
dachte. die  Canidia-satire,  welche  mit  sprudelnder  laune  den  unter- 
brochenen zauber  in  den  Esquilinischen  gärten  ins  leben  setzt, 
scheint  durch  eine  dortige  Priapusscheuche  von  leicht  reiszendem 
feigenholz  veranlaszt,  welche  durch  die  Sonnenhitze  einen  risz  er- 
litten hatte,  der  dichter  läszt  den  geschwätzigen  Priapus  grosz- 
thuerisch  berichten , wie  dies  durch  seine  angst  vor  dem  fürchter- 
lichen treiben  zweier  Zauberinnen  veranlaszt  worden , das  geräusch 
diese  in  solchen  schrecken  versetzt  habe,  dasz  sie  hals  über  köpf 
davon  gelaufen  seien,  bei  den  Römern  hatte  schon  Catullus  reden 
des  gartengottes  Priapus  in  die  litteratur  eingeführt;  davon  ist  eine 
im  sogenannten  Priapeischen  veremasze,  die  andere  in  trimetern  ge- 
dichtet. der  gott  gedenkt  der  ihm  geweihten  Verehrung  und  fordert 
den  Wanderer  oder  die  knaben  auf,  den  garten  nicht  zu  berauben, 
droht  sonst  mit  der  durch  seine  sonderbare  äuszere  gestalt  ihm 
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Bähe  liegenden  strafe.  Horatius  läszt  ihn  in  der  laune  eines  mannes 
aus  dem  Volke  erzählen,  wie  er  aus  den  Equilinischen,  von  Mae- 
cenas  hergestellten  gärten  zwei  Zauberinnen,  die  noch  immer  die 
frühere  grabstätte  der  armen  besuchen,  um  hier  knochen  und  kräuter 
zu  sammeln,  nicht  durch  die  gewohnte  strafe,  sondern  durch  eine  folge 
seiner  eignen  angst  vertrieben  habe,  inhalt  und  form  dieser  ur- 
sprünglich als  aufschriften  (epigramme)  gedachten  ansprachen  sind 
hier  glücklich  gehoben , das  ganze  zu  einer  lustigen  erzählung  er- 
weitert, in  welcher  der  dichter  dem  gartengott  manches  in  den  mund 
legt,  was  die  überstandene  angst  und  seine  groszsprecherei  ihm  ein- 
geben; er  läszt  diesen  aber  auch  Uber  sich  selbst  und  andere  spotten 
und  behaglich  die  eingetretene  glückliche  Veränderung  darstellen, 
aber  ohne  des  Maecenas  zu  gedenken,  dem  sie  verdankt  wird,  frei- 
lich wilde  tiere  und  diebe , die  sonst  hierher  kamen , bleiben  jetzt 
weg,  aber  jede  mondnacht,  wie  er  freilich  etwas  übertreibend  sagt, 
erscheinen  Zauberinnen , um  hier  knochen  und  schädliche  kräuter 
zu  suchen,  damit  ist  Priapus  auf  seine  geschieh te  gekommen,  wie 
zwei  Zauberinnen  ihn  durch  ihr  furienhaftes  treiben  in  furcht  ver- 
setzt haben,  aber  durch  den  lächerlichen  ton,  den  er  vor  angst  unwill- 
kürlich von  sich  gegeben,  verscheucht  worden  seien. 

C'anidia,  die  verblühte  meretrix  Gratidia,  deren  namen  Holdchen 
er  in  Grauchen  umgebildet,  erscheint  hier  ohne  weiteres  als  Zauberin. 
Gratidius  ist  ein  bekannter  name,  mit  der  ableitung  -idius,  wie 
Annidius,  Bruttidius,  Fuffidius,  Fussidius,  Lucidius,  Matidius, 
Nicidius,  Publidius,  Sextidius,  Veltidius.  ein  Canidius  findet  sich 
wohl  nicht,  doch  Canio,  Canius,  Caninius,  wohl  alle  von  cänus,  nicht 
von  cänis  abgeleitet,  gleich  vielen  von  färben  hergenommenen 
namen,  wie  Albius,  Albutius,  Flavius,  Flavinus , Fulvius,  Nigrinus, 
Bubrius , Rutüius.  neben  ihr  aber  tritt  als  meist erin  eine  andere 
Zauberin,  Sagana,  auf:  denn  maior  v.  25  kann  hier  nur  in  der  be- 
deutung  von  potior , 'mächtiger,  stärker’,  stehen , wie  am  Schlüsse 
von  sat.  II  3 maior  und  minor  sich  entgegengesetzt  werden,  und 
wie  magnus  für  'mächtig’  sich  findet,  im  griechischen  p^fac,  peiCrnv, 
Kpeicauv.  im  sinne  'älter’  hat  Hör.  das  wort  nur  mit  einem  diese 
bedeutung  bezeichnenden  genitiv,  wie  überhaupt  maior  in  dieser 
weise  blosz  da  steht,  wo  die  Verbindung  ergibt,  dasz  es  sich  vom 
alter  handelt,  gehörte  maior  zur  persönlichen  bezeichnung,  so 
könnte  nicht  epod.  5,  25  Sagana  ohne  diesen  zusatz  stehen,  der 
name  soll  wohl  diese  zauberin  als  saga  (vgl.  ca.  I 27, 31)  bezeichnen, 
freilich  spricht  gegen  einen  Zusammenhang  mit  saga  die  abweichende 
quantität  sowohl  im  stamme  wie  in  der  ableitung.  wenn  das  erste  a 
in  saga  lang,  dagegen  in  Sagana  kurz  ist,  so  zeigen  sich  ähnliche 
abweichungen  auch  sonst,  so  stehen  läbi  neben  Idbare , scdcs  neben 
s&dere,  dücere  neben  düx,  ducis,  edücare,  regula  neben  regere,  tegula 
neben  tVgere,  suspicio  neben  suspiccre,  susptcax,  umgekehrt  stipor 
neben  söpire , dtcaz  neben  dicere,  ftdes  neben  fidere,  mSlestus  neben 
möles,  sägax  neben  s&gus , sägire.  auffallender  ist,  dasz  Sagana  das 
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einzige  wort  ist,  in  welchem  das  lateinische  das  ableitende  -an-  kurz 
hat,  wie  im  griechischen  so  häufig,  sonst  nur  -än-  kennt,  so  wären 
also  in  Sagana  die  a des  Stammes  und  der  ableitung  gekürzt,  dasz 
das  wort  in  dieser  aussprache  wirklich  als  bezeicbnung  von  Zaube- 
rinnen gangbar  war,  iBszt  sich  wenigstens  nicht  beweisen,  doch  wird 
eine  Sagana  als  freigelassene  eines  Senators  Pomponius  genannt,  der 
von  den  triumvirn  proscribiert  wurde. 

Priapus  läszt  beide  Zauberinnen  mit  nackten  fdszen  und  fliegen- 
den haaren,  in  aufgeschürztem  schwarzem  kleide  erscheinen,  wie  dies 
seit  Medea  allgemeine  zaubertracht  der  franen  ist,  und  sie  schreien 
laut  auf,  was  die  frauen  bei  jedem  opfer  schon  zu  Homers  Zeiten 
thaten;  die  blässe  des  gesicbts  vollendet  das  schauderhafte  ihres 
auftretens.  als  Zauberin  wurde  Medea  am  eingehendsten  in  den 
‘PiEoTÖgoi  des  Sophokles,  auch  in  dessen  KoXxibec  und  in  des 
Euripides  ITeXidbtc  dargestellt,  mit  recht  sieht  Welcker  in  dem 
erstgenannten  stücke  die  quelle  des  Apollonios  von  Rhodos  und  des 
Ovidius  in  der  höchst  anschaulichen  darstellung  met.  VII 179 — 293. 
vgl.  Welcker  die  griech.  tragödien  s.  333 — 344,  kl.  sehr.  III  20—23. 
62  f.  auch  Horatins,  der  wie  Ovidius  mit  den  griechischen  tragikern 
sehr  vertraut  war,  kannte  die  zaubersage  von  Medea,  die  besonders 
mit  dem  steigenden  rufe  der  persischen  magier  sich  verbreitete,  vor- 
züglich aus  Sophokles,  inwiefern  Catullus  derselben  gedacht  halte, 
wissen  wir  nicht,  da  die  angabe  des  Plinius  n.  h.  XXVIII  19  defigi 
quidem  diris  deprecalionibus  nemo  non  metuii  . . hinc  Theocriti  apud 
Graecos,  Caiulti  apud  nos  prorimeque  Verpilii  incantamentorum  ama- 
toria  imUatio  möglichst  unklar  ist,  so  dasz  man  an  eine  Übersetzung 
der  ganzen  Vergiliscben  ecloge  denken  könnte,  wie  bei  Ovidius 
Medea  aus  dem  hause  tritt  vestes  induta  recinctas,  nuda  pedem, 
nudos  umeris  infusa  capiUos , wogegen  sie  beim  zauber  sparsis 
capülis  Bacchantum  riiu  ist,  so  geht  sie  bei  Apollonios  vf|XiTTOC 
(III  646),  yupvolci  Tröbecciv  (IV  43),  auch  wo  sie  keinen  zauber  im 
sinne  bat ; den  saft  des  Prometheischen  zauberkrautes  hat  sie  Xirfaiij 
tvi  vuKti,  cuv  öpcpvaioici  «päptcci  (III  863)  gesammelt,  und  Iason 
selbst  musz  beim  zauber  ein  dunkles  gewand  anbaben  (III  1031. 
1205).  die  nackten  ftlsze  und  die  fliegenden  haare  deuten  den  Römern 
auf  gröste  demütigung  vor  der  gottheit:  so  giengen  die  frauen  an 
dem  davon  benannten  feste  der  nudipedalia,  wo  man  den  Juppiter 
um  regen  bat. 

In  diesem  aufzug  mit  allem  zauberkram  waren  Canidia  und 
Sagana  gekommen,  um  ihr  werk  zu  beginnen,  zunächst  mit  einer 
lotenbeschwörung,  wie  eine  solche,  freilich  zu  besonderm  zwecke, 
in  der  Odyssee  stattfindet,  ehe  Odysseus  in  die  unterweit  geht:  denn 
er  soll  erst  den  schatten  des  Teiresias  hervorlocken  und  ihn  befragen, 
ehe  er  diese  betritt  er  macht  eine  grübe  ins  gevierte,  worein  er 
zuerst  eine  weihe  von  honig,  der  besonders  wichtig  beim  zauber 
ist , milch , wein  und  wasser  gieszt,  dann  das  blut  von  zwei  schafen, 
einem  männlichen  und  einem  schwarzen  weiblichen,  denen  er  den 
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hals  durchschnitten  , flieszen  liiszt.  bei  Apollonios  gräbt  Iason  nach 
der  Vorschrift  der  Medeia  ein  ellenlanges  loch,  legt  scheite  über 
einander,  schneidet  einem  lamme  den  hals  durch,  breitet  es  über 
dem  holze  aus,  zündet  dieses  an  und  ruft  Uekate,  indem  er  aus 
einem  becher  honig  darüber  spendet,  worauf  er  leise  sich  entfernt, 
noch  zu  Ciceros  zeit  stellte  man  totenbeschwörungen  an , wie  dieser 
es  von  seinem  frennde  Appius  Pülcher  berichtet  (ZWc.  I 6.  de  div. 
I 58).  aber  hier  beim  liebeszauber  ist  die  totenbeschwörung  zweck- 
los. ein  opfer  der  Hekate,  die  dem  zauber  beistehen  möge,  liesze 
man  sich  wohl  gefallen,  aber  wozu  die  schatten  beschworen  und  be- 
fragt werden  sollen,  sieht  man  nicht,  es  ist  dies  wohl  nur  eine  auf- 
schneiderei  des  Priapus,  der  die  Sache  recht  grausig  machen  und  das 
gespräch  mit  den  schatten  (welche  es  seien , verrät  er  uns  nicht) 
später  zu  seinem  zwecke  verwenden  will;  zunächst  hören  wir  nichts 
von  ihrem  erscheinen,  bei  dem  opfer  zeigen  sich  die  zanberinnen 
ganz  furienhaft:  mit  den  nägeln  graben  sie  ein  loch  in  die  erde, 
während  bei  Tibullus  und  Ovidius  der  zaubergesang  die  erde  öffnet, 
und  das  schwarze  lamm  zerreiszen  sie  mit  den  zähnen;  dagegen 
wird  einer  anrufung  der  Manen  gar  nicht  gedacht,  nnr  des  Zweckes, 
dasz  sie  durch  das  blut  diese  heranziehen  wollen,  diese  ungehörig- 
keit  der  darstellung  steht  dem  grellen  lustigen  erzähler  wohl  an 
und  sie  erhöht  den  komischen  eindruck  dieses  wüsten  Zaubertreibens 
der  häszlichen  alten. 

Jetzt  erst  beginnt  der  eigentliche,  auf  Sympathie  beruhende 
liebeszauber  mit  zwei  puppen,  von  denen  die  eine,  die  aus  wolle 
gemacht  und  gröszer  ist,  die  person,  welche  liebeszwang  üben  will 
(ohne  zweifei  Canidia),  die  kleinere  wächserne,  die  durch  nadelstiche 
und  feuer  leiden  soll,  den  liebhaber  vorstellt,  hierbei  schweben  vor 
der  erste  teil  des  zweiten  in  Syrakus  spielenden  Theokritischen 
idylls  und  dessen  nachbildung  in  Vergilius  achter  ecloge,  dem  wett- 
gesang  der  hirten  Dämon  und  Alphesiboeus , von  denen  der  eine 
den  liebesgram  singt,  der  den  treuen  liebhaber  in  den  tod  treibt, 
der  andere  den  liebeszauber  darstellt,  durch  den  es,  im  geraden 
gegensatz  zu  Theokritos,  der  geliebten  gelingt  ihren  Daphnis  zu  ihr 
zurückzubringen,  ob  auch  das  früher  erwähnte  gedieht  des  Catullus 
gelegenheit  zur  benutzung  bot,  ist  nicht  zu  erraten. 

Bei  Theokritos  hat  Simaitha  ihre  dienerin  Thestylis  zur  Seite, 
die  ihre  befehle  ausrichtet,  zuerst  fragt  sie  nach  lorbeerblättem 
und  den  kräutern ; dann  soll  der  pocal,  der  zum  liebestrank  bestimmt 
ist  (KcXlßr;,  wie  bei  Anakreon),  mit  purpurner  wolle  umwunden 
werden;  erst  darauf  spricht  sie  den  zweck  ihres  Zaubers  aus  und  be- 
schwört den  vollscheinenden  mond  und  die  unterirdische  Hekate, 
diesen  so  kräftig  zu  machen,  wie  der  Medeias,  Kirkes  und  Perimedes 
(der  Homerischen  Agamede  aus  Elis)  gewesen,  dann  erst  beginnt 
beim  umdreben  des  ehernen  zauberkreiseis  die  stets  nach  vier  versen 
wiederholte  beschwörung  des  kreisele:  IirfE,  £Ak€  tu  Tfjvov  djidv 
Trott  bwjja  töv  övbpa.  Thestylis  musz  dann  zuerst  mehl  in  die 
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schon  angezündete  flamme  werfen  mit  den  Worten  Ta  A£\<p iboc 
öcie'a  irdccuj,  dann  lorbeerblätter  mit  dem  wunscbe,  dass  so  des 
Delphis  fleisch  von  den  knocben  schwinde,  weiter  wQnscht  sie  gleich 
hinter  einander,  dieser  möge  so  vor  liebe  schmelzen  wie  das  in  das 
teuer  geworfene  wachs,  so  nach  ihrem  banse  sich  umdrehen  wie  der 
zauberkreisel,  nun  weiht  sie  auch  kleien,  wobei  sie  dringend  die 
unterirdische  Artemis  beschwört,  da  sie  alles  zu  beugen  vermöge, 
diese  kraft  auch  an  Delphis  zu  zeigen,  schon  glaubt  sie  die  göttin 
an  dem  dieser  beliebten  kreuzwege  zu  hören ; um  so  rascher  läszt  sie 
jetzt  den  kreisel  drehen,  als  sie  sich  geteuscht  sieht,  spricht  sie  er- 
schöpft ihren  bittern  liebesscbmerz  aus.  nun  greift  sie  zu  ver- 
zweifelten mittein.  dreimal  sprengt  sie  geweihtes  wasser,  da  sie 
den  Delphis  von  anderm  Zauber  gefesselt  glaubt,  und  wendet  den 
gegenzauber  an,  dasz  er,  sei  er  bei  einem  weibe  oder  einem  manne, 
dieser  ganz  vergesse,  wie  Theseus  der  Ariadne,  sodann  erinnert 
sie  sich , dasz  in  Arkadien  ein  kraut  wachse , wonach  pferde  so  ver 
langen,  dasz  sie  wie  wahnsinnig  nach  ihm  umherrennen;  so  möge 
Delphis  auch  nach  ihrem  hause  gelaufen  kommen,  und  sie  jammert 
dann  über  ihren  liebesschmerz.  endlich  füllt  ihr  ein , dasz  Delphis 
einen  zipfel  des  mantels  bei  ihr  verloren  habe,  und  so  verbrennt  sie 
auch  diesen,  aber  schon  fühlt  sie,  dasz  selbst  dies  nichts  helfen 
werde,  in  anderm  sinne  steht  hippomanes  bei  Vergilius  (georg . III 
280  — 283),  nach  einem  auch  von  Plinius  erwähnten  aberglauben, 
auch  bei  Tibullus  und  Ovidius.  morgen  will  sie  ihm  eidechstrank 
bereiten,  und  noch  heute  soll  Thestylis  mit  einer  kräftigen  salbe 
des  geliebten  thürpfosten  bestreichen. 

Ganz  frei  hat  Vergilius  den  griechischen  dichter  nachgebildet, 
die  wiederkehrenden  Zauberworte  gegen  den  geliebten  Daphnis 
stehen  immer  am  Schlüsse,  und  die  zahl  der  verse  zwischen  je 
zweien  ist  verschieden,  die  dienerin  soll  wasser  sprengen,  den  altar 
mit  einer  heiligen  binde  umschlingen , krfiuter  und  Weihrauch 
brennen:  es  bedarf  dann  nur  noch  ihrer  beschwörenden  Worte, 
nachdem  sie  weiter  die  kraft  der  beschwörungen  durch  das  herab- 
ziehen des  mondes,  Kirkes  Verwandlung  der  genossen  des  Odysseus 
und  die  den  Marsen  allgemein  zugeschriebene  gewalt  über  schlangen 
bewiesen  hat,  schlingt  sie  drei  verschiedenfarbige  f&den  um  des 
Daphnis  puppe  und  führt  sie  damit  dreimal  um  den  altar;  von  einem 
ziehen  derselben  durch  einen  zauberkreisel,  an  den  die  fäden  be- 
festigt gewesen,  ist  keine  rede,  und  es  kann  auch  durch  Prop.  III  6, 26 
slaminea  rhombi  ducitur  ille  rota  nicht  hereingebracht  werden.  Dido 
setzt  eine  puppe  des  Aeneas  auf  den  Scheiterhaufen  (Verg.  Ae«. 
IV  508).  dieselbe  legt  auch  auf  den  Scheiterhaufen  des  Aeneas 
exuvias  ensemque  rdicium  (ebd.  IV  507).  die  heilige  drei  wird  ihren 
zauber  stärken,  in  gleicher  weise  läszt  sie  drei  dreifarbige  nestel 
durch  die  dienerin  machen  und  zu  banden  der  Venus  weihen,  dann 
wendet  sie  sich  wieder  zum  feuer , läszt  wachs  darin  schmelzen  und 
den  weichen  lehm  daran  hart  werden;  so  soll  auch  die  liebe  in  ihm 
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wirken,  aber  zugleich  musz  die  dienerin  mehl  und  lorbeerblätter 
mit  harz  ins  feuer  werfen  und  letztere  auf  den  Daphnis  weihen, 
darauf  folgt  ein  bildlich  ausgeführter  wünsch,  dasz  Daphnis  von 
änszerster  Sehnsucht  zu  ihr  hingezogen  werde,  aber  weiter  vergräbt 
sie  einige  seiner  andenken  auf  der  schwelle,  die  ihr  den  Daphnis 
hierherziehen  sollen,  etwas  spät  erinnert  sie  sich  einiger  von  einem 
Zauberer  Moeris  ihr  gegebenen  mächtigen  zauberkräuter  aus  dem 
Pontus,  wodurch  dieser  sich  in  einen  wolf  verwandeln,  verstorbene 
aus  dem  grabe  beschwören,  Sachen  versetzen  konnte,  die  zwölf 
tafeln , welche  letzteres  verboten , nannten  es  frtiges  excantare.  des 
verwandelns  in  einen  wolf  gedenken  auch  Propertius  und  Ovidius: 
vgl.  Welcker  kleine  sehr.  III  169  ff.  zuletzt  befiehlt  sie  der  dienerin, 
die  asche  über  den  rücken  in  den  naben  flusz  zu  werfen  und  sich  ja 
nicht  umzusehen,  weil  dies  die  Wirkung  vereitle,  freilich  hofft  sie 
auch  davon  nichts  mehr,  aber  noch  ehe  dies  ausgeführt  wird,  erfreut 
sie  ein  gutes  Zeichen,  das  sie  willkommen  heiszt:  die  asche  zündet 
den  altar  an.  und  sofort  verrät  ihr  das  anschlagen  des  hundes  die  an- 
kunft  des  Daphnis.  sie  hört  ihn  dann  kommen,  worauf  sie  in  einem 
den  wiederkehrenden  besebwörungsworten  entgegengesetzten  verse 
diese  gleichsam  entläszt,  wie  im  ersten  teile  der  ecloge  dem  wieder- 
kehrenden mit  incipe  anhebenden  verse  am  Schlüsse  entspricht: 
desine  Macnalios,  iam  desine,  tibia,  versus. 

Horatius  folgte  wohl  einem  Volksglauben,  wenn  er  statt  feiner 
zwei  puppen  einführte,  von  denen  die  den  liebhaber  darstellende 
durch  die  andere  gröszere  gequält  wird , so  dasz  sie  schmählichen 
tod  fürchtet,  aber  freilich  ist  der  gartengotl  hier  kein  treuer  be- 
riebter;  dasz  die  feine  puppe  auf  die  andere  wirke  und  letztere  das 
gefühl  ihres  traurigen  zustandes  habe,  ist  eine  Übertreibung.  Canidia 
kann  nur  dadurch  wirken,  dasz  sie  die  puppe  des  liebhabers  verletzt, 
durch  nadelstiche,  welche  eine  ähnliche  Wirkung  auf  die  seele  des 
liebhabers  üben:  vgl.  Ov.  her.  6,  91  f.  freilich  sagt  Canidia  epod. 
17,  76,  Horatius  habe  gesehen,  sie  könne  movere  cereas  imagines, 
was  eine  Wirkung  feiner  puppe  auf  die  andere  durch  ihre  kunst  an- 
zudeuten scheint;  aber  dort,  wo  sie  mit  ihren  erfolgen  prahlt,  kommt 
es  ihr  eben  nicht  auf  die  Wahrheit  an , und  so  werden  wir  es  wohl 
der  sich  überstürzenden  erzählung  des  Priapus  zuschreiben  müssen, 
dasz  er  des  Stechens  mit  nadeln  ebenso  wenig  gedenkt  wie  er  die 
serviles  poenas  näher  angibt,  den  zauberkreisel  erwähnt  weder 
Horatius  hier  noch  Vergilius.  erst  epod.  17,7  kommt  auch  der  von 
Theokrit.os  neben  TuyE  jSöpßoc  genannte  kreisel  als  turbo  vor,  als 
rhombus  bei  Propertius,  Ovidius  und  Martialis,  als  vertigo  bei 
Lucanus.  um  den  liebeszauber  zu  weihen  rufen  die  weiber  nicht 
blosz  die  Hekate,  sondern  auch  die  furie  Tisiphone  an,  die  hier  den 
untreuen  strafen  soll,  wenn  er  nicht  zu  Canidia  zurückkehrt,  die 
erstere  soll  wohl  von  Canidia  beschworen  werden  nach  dem  Vorgang 
der  Medea;  die  meisterin  des  Zaubers,  Sagana,  wendet  sich  auch  an 
die  furie,  wie  später  bei  Vergilius  Dido  an  Erebus  und  Chaos,  der 
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vollklingende  name  der  rachefurie  Tisiphone  war  dem  dichter  will- 
kommen. Priapus,  dem  es  ängstlich  genug  zu  mute  war,  behauptet, 
er  habe  die  stets  Hekate  begleitenden  hunde  und  der  Tisiphone 
schlangen  gesehen,  auch  habe  der  mond  sich  vor  schäm  über  solche 
greuel  hinter  hohe  grabmäler  versteckt,  obgleich  solche  auf  dem 
platze  nicht  vorhanden  waren  und  die  davon  entfernt  liegenden  der 
vornehmen  den  blick  aus  der  höhe  herab  nicht  hindern,  wenn  sie  auch 
etwa  dem  Priapus  augenblicklich  den  mond  entziehen  konnten,  und 
dasz  er  derb  gelogen,  verrät  uns  seine  es  bei  der  schlimmsten  ent- 
ehrung,  die  dem  gartengotte  nicht  immer  erspart  wurde,  beschwörende 
Versicherung,  dasz  er  nicht  lüge,  welche  dann  dem  Satiriker  Veran- 
lassung zu  einem  persönlichen  hiebe  gibt,  dann  aber  faszt  er  bich 
kurz,  um  zum  lustigen  ende  zu  kommen,  wobei  er  es  aber  nicht  unter- 
lassen kann  wieder  tüchtig  aufzuschneiden:  denn  er  will  die  be- 
schworenen schatten  mit  der  hauptzauberin  sprechen  gehört  haben, 
was  mit  dem  liebeszauber  eben  nichts  zu  thun  hat,  den  nicht  diese, 
sondern  die  möchte  der  unterweit  wirksam  machen  können,  doch 
epod.  17,  79  beruft  sich  Canidia  auf  diesen  bericht  des  gartengottes. 
auch  dasz  sie  den  bart  eines  wolfes  und  den  zahn  einer  kleinen 
giftigen  schlänge  in  die  erde  vergraben,  hat  eigentlich  keinen  zweck  : 
denn  wenn  diese  auch  gegen  zauber  schützen , so  können  sie  doch 
den  gegenzauber  nicht  lösen,  von  dem  hier  gar  nicht  die  rede  ist, 
der  erst  ein  treten  könnte,  wenn  der  zauber  selbst  vollbracht  wäre; 
dieser  vollendet  sich,  als  die  wacbspuppe  vom  feuer  erfasst  wird, 
das  dadurch  heller  brennt;  wie  dies  geschehen,  verschweigt  Priapus, 
ja  das  feuer  ist  bisher  noch  gar  nicht  erwähnt,  ebenso  wenig  wird 
angegeben,  wo  jene  antipharmaka  vergraben  worden,  ob  in  der  nähe 
der  puppen  ; wir  hören  nur,  dasz  es  heimlich  geschehen,  wie  man 
dinge  vergräbt,  die  verborgen  bleiben  sollen;  freilich  auch  zauber- 
mittel, aber  nur  an  der  stelle,  wo  sie  besondere  Wirkung  thun, 
wie  bei  Verg.  die  exuviae  des  Daphnis  an  der  schwelle  des  hauses, 
das  ihn  anziehen  soll. 

So  hat  der  dichter  das  zaubertreiben  der  Schülerin  der  Sagana, 
der  verblühten  Canidia,  weidlich  verspottet,  indem  er  durch  den 
gartengott  dieses  tolle  gebaren  in  der  verworrensten,  alles  durch 
einander  werfenden  weise  beschreiben  läszt.  den  spott  krönt  die 
durch  ein  leises  geräuscb  veranlaszte  ängstliche  flucht  der  mit  den 
mächten  der  unterweit  auf  so  vertrautem  fusze  stehenden  weiber, 
welche  als  alte  durch  die  zurückgelassenen  eingesetzten  zähne  der 
Canidia  und  die  hohe  haartour  der  Sagana  bezeichnet  werden,  mit- 
genommen haben  sie  wieder  die  zauberkräuter  und  die  nestel 
( vincula , Kcrrabtcpoi),  nicht  die  Canidia-puppe  und  das  geschlachtete 
lamm,  bei  den  Römern  hat  Horatius  zuerst  das  zaubertreiben  ver- 
spottet, wenn  ihm  nicht  Catullus  darin  vorangegangen  sein  sollte. 
Vergilius  hatte  dasselbe  nur  als  bestehenden  aberglauben  der 
hirten  ausgeführt,  Tibullus,  Propertius,  Ovidius  ua.  es  blosz  ge- 
legentlich verwendet,  dem  Maecenas,  der  laune  und  scherz  liebte 
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(Hör.  nennt  ibn  iocose  in  derselben  dritten  epode,  in  welcher  er  vor- 
her Canidia  als  Zauberin  gleich  Medea  angeführt) , musz  dieses  in 
den  Esquilinischen  gürten  spielende  Canidia-zauberstOck  köstlich  ge 
fallen  haben , ja  es  scheint  fast  die  Veranlassung  gewesen  zu  sein, 
dasz  dieser  den  Horatius,  von  dem  Yergilins,  dann  Varius  ihm  das 
beste  gesagt  hatten,  zu  sich  rufen  liesz  und  ihn  über  seine  Verhält- 
nisse befragte  ( sat . I 4,  54 — 60).  vielleicht  teilte  der  dichter  diesem 
jambische  gedichte  mit,  von  denen  er  eine  samlung  herauszugeben 
gedenke,  neun  monate  später  nahm  Maecenas  ihn  unter  seine  freunde 
auf,  und  bald  machte  Horatius  mit  ihm  und  dessen  freunden  die 
reise  nach  ßrundisium,  durch  deren  launige  beschreibung  in  der 
fünften  satire  er  ibn  belustigte,  nicht  unmöglich  wäre  es , dasz  der 
dichter  die  fortsetzung  des  spottes  auf  Canidia  in  den  spottenden 
jambischen  distichen,  die  wir  in  der  fünften  epode  besitzen,  gerade 
auf  Veranlassung  des  Maecenas  unternahm,  wie  nach  einer  unver- 
bürgten sage  die  englische  königin  Elisabeth  Shakespeare  dazu  ge- 
bracht haben  soll  den  Falstaff  einmal  als  beiden  einer  komödie  auf- 
treten  zu  lassen , während  er  bis  dahin  nur  als  eine  art  banswurst 
in  geschichtlichen  stücken  mitgespielt  hatte,  zu  den  ältesten  jambi- 
schen Spottgedichten  gehören  ohne  zweifei  die  vierte,  sechste  und 
siebente  des  vom  versmasze  als  epoden  bezeicbneten  buches,  wäh- 
rend wir  die  abfertigung  zweier  alten  geilen  frauen  in  der  achten 
und  zwölften  und  das  zweite  Canidia-gedicht,  die  fünfte  epode,  zeit- 
lich unbestimmt  lassen  müssen,  wenn  wir  sie  auch  nicht  zu  den 
spätem  zählen  möchten,  die  von  Teuffel  für  eine  frühe  zeit  an- 
geführte verhältnismäszige  unreife  der  darstellung  ist  so  wenig  vor- 
handen, dasz  diese  nach  ihrer  künstlerischen  Vollendung  der  zweiten 
gleichzeitig  sein  könnte,  welche  auch  Teuffel  für  die  späteste  hält. 

Das  tolle  zaubertreiben  der  Canidia  findet  sich  in  der  fünften 
epode  gesteigert:  nicht  blosz  äuszerlich  (in  ihrem  hause  zu  Rom  im 
viertel  der  meretrices , der  Subura  [68])  arbeiten  drei  Zauberinnen, 
ja  noch  eine  vierte,  eine  berüchtigte  in  Neapolis  ihr  wesen  treibende 
zieht  der  spottende  dichter  herein  und  wirft  so  ein  scharfes  licht 
auf  die  weite  Verbreitung  dieses  unsinns;  die  tollheit  scheut  sich 
auch  nicht  vor  dem  verbrechen.  Canidia  hat  einen  freien  knaben  ge- 
raubt, um  ihn  beim  anblick  der  leckersten  speisen  verhungern  zu 
lassen,  ihm  dann  herz  und  leber  ( tnedulla  37  bezeichnet  alle  ein- 
geweide,  herz,  lunge,  leber  und  milz,  von  denen  hier  noch  besonders 
die  leber  als  sitz  der  liebesgier  angeführt  wird)  aus  dem  leibe  zu 
reiszen  und  daraus  ein  zaubermittel  zu  bereiten,  das  den  alten  Varus 
(der  name  ist  gewählt  mit  bezug  auf  distorta  crura,  nach  sai.  I 3, 47, 
ein  fehler  den  auch  Plautus  und  Lucilius  zur  bezeichnung  ab- 
schreckender häszlichkeit  anführen)  zu  ihr  zurücktreiben  soll  (57. 73). 
das  verbrecherische  ist  eben  so  grosz  wie  die  tollheit  des  glaubens, 
der  knabe  werde  diese  tagelange  quäl  aushalten,  werde  ihnen  nicht 
fluchen,  wodurch  der  Zauber  unkräftig  würde,  ja  sein  geschrei 
werde  drauszen  nicht  vernommen,  sie  nicht  in  ihrem  treiben  gestört 
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werden,  der  eben  geraubte  knabe  beschwört  die  wie  eine  Stief- 
mutter oder  ein  angescbossenes  wildes  tier  ihn  anblickende  Canidia 
(auch  der  andern  weiber  wilde  blicke  sind  auf  ihn  gerichtet)  bei 
ihren  kindern,  wenn  sie  solche  wirklich  habe  (unwillkürlich  weisen 
die  veri  partus  auf  ihre  Unterschiebung  von  kindern  zur  teuscbung 
des  liebhabers),  bei  seiner  praetexta,  welche  die  freien  kinder  schützen 
soll,  und  Juppiters  zorn,  ihm  nichts  zu  leid  zu  thun.  Canidia  (denn 
nur  diese  kann  es  tbun)  reiszt  ihm  die  praetexta  und  die  mit  einem 
eingescblossenen  amulet  geheiligte  buUa  ab , und  bereitet  alles  zum 
zauber.  ihr  haar  hängt  wild  um  den  köpf  und  ist  wie  das  der  furien 
und  Bacchantinnen  (ca.  II  19,  19)  mit  kleinen  schlangen  umwunden, 
in  ein  eben  angezündetes  feuer  werden  kräftige  zaubermittel  ge- 
worfen: zweige  von  aus  grabdenkmalen  herausgewachsenen  wilden 
feigenbäumen  (Pers.  1, 24.  Mart.  X 2,  9)  und  an  gräbern  gepflanzten 
cypressen  ( funebres , wofür  feralis  bei  Ovidius  und  Petronius),  eier 
und  federn  des  bösen  vogels  sirix , erstere  beschmiert  mit  dem  blute 
eines  wüsten  frosches,  der  kröte  (Propertius  nennt  als  zaubermittel 
turgmtis  ranae  portenta  rubetae  und  strigis  itiventac  per  busta  iacentia 
plumae,  krlifte  die  Canidia  geschickt  vereinigt);  weiter  kriiuter  aus 
den  berühmten  zauberlanden  (neben  dem  tbessalischen , durch 
Medeas  zauber  berüchtigten  Iolcus  wird  Hiberia  in  dem  als  an 
zauberkräutern  reich  bei  Yergilius  ed.  8,  94  f.  gerühmten  Pontus 
genannt),  endlich  gleichsam  als  einleitung  zur  ermordung  des  ver- 
hungerten knaben  knochen,  die  man  aus  dem  munde  einer  hungern- 
den httndin  gerissen,  die  flamme  der  Zauberin  heiszt  Cdkhica  von 
der  colcbischen  Medea,  wie  epod.  17,  35  die  venena.  aber  auch  die 
beiden  andern  Zauberinnen  sind  eifrig  am  werke,  die  uns  schon  be- 
kannte Sagana  sprengt  magisches  wasser  durch  das  ganze  haus, 
Avernales  aquas,  wie  die  Vergilische  Dido  laiices  simulatos  fontis 
Averni.  dabei  sträuben  sich  ihre  haare,  während  sie  im  frühem  ge- 
diebte  eine  haartour  trug,  eine  dritte,  die  sich  durch  das  ver- 
brecherische der  beabsichtigten  tbat  nicht  abbalten  läszt,  bereitet 
diese  eifrig  vor,  indem  sie  mit  einem  karst  im  harten  boden  eine 
grübe  zu  machen  beginnt,  in  welcher  der  knabe  den  hungertod  er- 
leiden soll,  auffällig  ist  der  dieser  gegebene  name  Veia,  weil  er  ab- 
weichend von  Canidia  und  Sagana  ohne  bedeutung,  es  auch  un- 
wahrscheinlich ist,  dasz  dies  der  bekannte  name  einer  wirklichen 
Zauberin  war,  was  bei  der  Folia  (42)  bestimmt  hervorgehoben  wird. 
Fetus , Feio  kommen  auch  sonst  nicht  als  namensformen  vor,  nur 
die  davon  abgeleiteten  Veianius  und  Veienus.  da  bietet  sieb  denn 
als  ein  bedeutender  name  Vedia  an , der  an  den  gott  der  unterweit 
Vedius  erinnert,  berüchtigt  ist  der  ritter  Vedius  Pollio,  ein  bekannter 
des  Augustus,  durch  die  grausamkeit  gegen  seine  sklaven,  die  er 
wegen  geringer  versehen  den  muränen  seines  weihers  vorwarf,  der 
name  Vedia,  durch  den  der  vierte  iambus  zu  einem  anapästen  wird, 
dürfte  herzustellen  sein,  im  allgemeinen  gestatten  sieb  die  dichter 
bei  namensformen  metrische  freibeiten,  in  unserm  gedichte  steht 
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ein  tribracbys  im  zweiten,  dritten  und  fünften  fusze  (15.  25.  48. 
79.  85),  in  der  zweiten  epode  noch  häufiger  (23.  33.  35.  39.  57. 
61.  62),  ja  auch  ein  anapäst  im  ersten,  dritten  und  fünften  fnsze 
(35.  65),  in  der  siebzehnten  im  vierten  (12),  so  daaz  Vedia  kein 
metrisches  bedenken  hat.  mit  mutwilliger  laune,  in  welcher  Teuffel 
freilich  eine  unklare  Wendung  sieht,  fügt  der  dichter  hinzu,  in  Neapel 
und  der  ganzen  umgegend  wolle  man  wissen,  auch  die  berühmte 
Zauberin  Folia  aus  dem  gallischen  Ariminum,  durch  ihre  unnatür- 
liche liebesgier  zu  frauen  (mascula  libido)  bekannt,  sei  dabei  ge- 
wesen. diese  bemerkung  w8re  geradezu  fade,  wenn  diese  Folia  (der 
sonst  nicht  vorkommende  name  entspricht  den  griechischen  4>uXXic 
und  T7eT<5tXr|)  nicht  eine  allbekannte  person  gewesen  wäre,  ihre  be- 
zeichnung  als  zauberin  durch  die  kunst  sterne  und  den  mond  vom 
himmel  herabzuziehen,  beruht  auf  altem  glauben,  dessen  Platon  und 
Aristophanee  gedenken,  den  Menandros  in  einer  komödie  dargestellt 
hatte,  deren  heldin  eine  thessalische  zauberin  war,  auf  dem  wahne, 
thessalische  weiber  könnten  den  mond  zwingen  herabzusteigen,  den 
wir  auch  schon  bei  Vergilius  fanden,  zum  monde  werden  hier  die 
sterne  hinzugefügt.  Vergib  Dido  spricht  von  der  kunst  der  Zaube- 
rinnen, sistere  aquam  fluviis  et  veriere  sidera  retro;  in  der  siebzehnten 
epode  gedenkt  Horatius  der  libri  carminum  valentium  refixa  caelo 
devocare  sidera;  Tibullus  sah  eine  saga,  welche  sterne  vom  himmel 
herabführte. 

Aber  Folia  tritt  nicht  wirklich  als  beschwörerin  auf,  dieses 
amt  versieht  hier  Canidia  selbst , Sagana  ist  jetzt  blosz  dienerin 
beim  zauber,  Vedia  soll  hilfe  beim  eingraben  des  knaben  leisten, 
die  innere  bewegung,  mit  welcher  Canidia  die  nachtgöttinnen  an- 
ruft ihren  alten  liebhaber  in  tiefer  nacht  zu  zwingen,  dasz  er  von 
liebessehnsucht  gequält  zu  ihr  gelaufen  komme , spricht  sich  darin 
aus,  dasz  sie  an  ihrem  langgewachsenen  daumennAgel  (lange  nägel 
waren  auch  sat.  I 8,  26  f.  angenommen)  mit  einem  vor  alter  blasz 
gewordenen  zahne  (Ov.  met.  II  776  livent  prurigine  dentes)  wütend 
nagt  Nacht  und  Diana  ruft  sie  als  ihrem  treiben  treue  helferinnen 
an:  sie  sollen  ihre  macht  gegen  den  ihr  feindlichen,  ihren  reizen 
widerstehenden  alten  wenden,  so  dasz  er,  köstlich  parfümiert  wie 
der  jüngste  liebhaber,  zu  ihr  gerannt  komme,  darüber  alle  hunde 
zu  bellen  beginnen  und  die  meretrices  an  die  thür  eilen  und  über 
ihn  lachen,  aber  vergebens  wartet  sie  auf  die  Wirkung  ihrer  be- 
schwörung:  sie  begreift  nicht  die  möglicbkeit,  dasz  die  zaubermittel, 
die  sie  verbrannt  bat,  keinen  erfolg  haben  sollen,  da  sie  doch  denen 
der  Medea  nicht  nachstehen,  durch  welche  diese  sich  an  ihrer 
gegnerin  so  fürchterlich  gerächt  hat.  bei  Theokritos  bittet  Simaitha 
gleich  am  anfange  die  Hekate,  sie  möge  ihre  zaubermittel  so  stark 
machen  wie  die  der  Kirke  und  der  Medeia.  dasz  die  unmittelbar 
folgenden  worte  atqui  nec  herba  nee  latens  in  asperis  radix  fefeüit 
me  locis  etwas  matt  abfallen,  kann  man  mit  der  Canidia  völliger 
erschöpfung  entschuldigen,  doch  bald  faszt  sie  sich,  sie  hat  das 
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rätsel  gelöst,  eine  andere  Zauberin  bat  durch  ihren  Zauber  den  lieb- 
haber  alles  vergessen  gemacht.  Theohritos  lfiszt  die  liebende  drei- 
mal spenden , mit  dem  wünsche , dasz  Delphis  aller  andern  frauen 
und  männer  nicht  gedenke,  schon  glaubt  Canidia  zu  sehen,  wie  der 
gegenzauber  einer  andern , die  sich  für  kundiger  hält,  den  liebhaber 
von  ihrem  zauber  befreit  habe,  ambulat  (73)  kann  hier  nur  bildlich, 
wie  abire , unser  'ausgehen’  genommen  werden,  im  gegensatz  zur 
beabsichtigten  bezauberung.  höhnisch  ruft  sie,  und  hier  erst  nennt 
sie  den  ungetreuen , es  werde  ihm  schlecht  gehen : denn  jetzt  ist  sie 
entschlossen  das  stärkste  zaubermittel  anzuwenden,  herz  und  leber 
des  knaben  sollen  dem  Varus  einen  unwiderstehlichen  zauber  bereiten. 
potio  (72)  und  poculum  (78.  epod.  17,  80)  stehen  von  jedem  zauber- 
mittel, auch  denen  die  man  aus  der  ferne  an  wendet,  weil  man  nicht 
unmittelbar  an  die  person  heran  kam.  bei  Theokritos  droht  Simaitha : 
caupav  to»  Tpiipaca  koköv  ttotöv  aöpiov  oicui,  obgleich  sie  den 
Delphis  nicht  zu  sehen  bekommt,  mit  dem  vorausgeschauten  triumph, 
dasz  eher  himmel  und  erde  ihre  läge  verändern  werden  als  dasz  ihr 
blutiges  mittel  wirkungslos  bleibe,  endet  Canidia;  es  ist  der  gipfel 
des  blödsinns.  bei  dem  letzten  bilde  schwebt  vor,  dasz  auch  harz  in 
das  feuer  geworfen  wird,  um  die  flamme  zu  verstärken,  wie  in  der 
V ergilischen  ecloge  (82). 

Durch  Canidias  steigende  wut  ist  der  knabe  immer  ängstlicher 
geworden,  doch  endlich  faszt  er  sich  mut,  da  es  sich  um  sein  leben 
handelt,  und  er  will,  wenn  er  sterben  soll,  mit  seinem  fluche  sich 
rächen,  von  dem  er  selbst  nicht  ahnt,  dasz  er  die  kraft  des  Zaubers 
nach  gangbarer  ansicht  lösen  werde:  denn  worauf  es  abgesehen  ist, 
erkennt  er  aus  dem  was  er  von  solchen  Zauberinnen  schon  gehört  bat, 
und  aus  Canidias  Worten  77 — 82.  Teuffels  vorwurf  der  ungeschickten 
weise,  wie  der  knabe  jäh  und  ohne  bestimmte  beziehung  zum  vorher- 
gehenden eintrete,  ist  völlig  unberechtigt,  der  knabe  fällt  sofort  (swö 
haec)  ein,  als  die  laut  schreiende  Canidia  geendet  hat;  da  seine  bitten 
an  die  schrecklichen  weiber,  womit  das  gedieht  angehoben,  nichts 
geholfen,  bleiben  ihm  nur  noch  Verwünschungen  übrig.  Teuffel  be- 
mängelt auch  den  durchaus  treffenden  ausdruck  Thyesteas preces  (86). 
nicht  zu  verwundern,  sondern  recht  saebgemäsz  wäre  es,  wenn  die 
rede  des  armen  knaben  etwas  verworren  begänne,  aber  wahrschein- 
lich liegt  der  anstosz  in  der  unrichtigen  Überlieferung,  lesen  wir  87 
magna  statt  magnum , so  ruft  der  knabe  'starke  zaubermittel  ver- 
mögen recht  und  unrecht,  nicht  das  menschengeschick  zu  verkehren’, 
was  etwas  gezwungen,  aber  nicht  unverständlich  ist.  und  sofort 
wendet  er  sich  zu  seinen  Verwünschungen,  ihre  unthat  werde  ihnen 
seinen  fluch  zuzieben , den  kein  Opfer  sühnen  könne,  nachts  werde 
er  ihnen  als  gespenst  erscheinen  und  ihr  gesicht  zerkratzen,  angst 
ihnen  immerfort  den  schlaf  verscheuchen,  die  jungen  sie,  die  häsz- 
lichen  alten,  mit  steinwürfen  auf  der  strasze  verfolgen,  sie  unbegra- 
ben  (in  der  seit  der  anlage  auf  den  Esquilien  etwas  weiter  ent- 
fernten grübe  der  armen)  unter  dem  bettlerpack  liegen,  wölfe  und 
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raubvögel  mit  ihren  gebeinen  spielen,  'und  das  Schauspiel’  schlieszt 
er  'möge  meinen  unglücklichen  eitern  nicht  entgehen!’  eine 'teil- 
weise unangemessene  baltung’  dieser  rede  und  die  ungehörigkeit  der 
auf  allgemeiner  Vorstellung  beruhenden  Versicherung  des  rechtes  der 
Manen  (94)  können  wir  Teuffel  keineswegs  zugeben,  auch  finden 
wir  nicht,  dasz  ein  abrundender  schlusz  fehle:  er  ergibt  sich  von 
selbst,  und  die  Schilderung  der  Störung  wie  sat.  I 8 würde  dem  kern 
des  spottes  eher  abbruch  tbun  als  die  Wirkung  erhöhen,  es  versteht 
sich  von  selbst,  dasz  nach  dieser  Verwünschung  der  knabenmord 
unterbleibt;  diese  dira  däestatio,  an  welche  die  Zauberschwestern 
nicht  gedacht  hatten,  hebt  die  gehoffte  magische  kraft  auf,  und  so 
bleibt  dieser  versuch  ebenso  wirkungslos  wie  der  frühere : denn  dasz 
die  unterbrochene  beschwörung  auf  den  Esquilien  keinen  erfolg  ge- 
habt, ergibt  sich  aus  dem  neuen,  der  selbstverständlich  gegen  den- 
selben ungetreuen  liebhaber  gerichtet  war. 

Auch  diese  zweite  Verspottung  des  tollen  Zaubertreibens  wird 
ihrer  ebenso  glücklichen  erfindung  wie  lebendigen  ausführung  wegen 
sich  des  höchsten  beifalls  des  Maecenas  erfreut  haben,  und  so  war 
es  natürlich , dasz  der  dichter  beim  abschlusz  der  samlung  der  jetzt 
'epoden’  Uberschriebenen  gedichte,  welche  er  diesem  gönner  ver- 
sprochen (vgl.  epod.  14,  7)  und  ihm  deshalb  mit  besonderm  danke 
für  das  gescbenk  seines  Sabinergutes  widmen  wollte,  am  ende  noch 
ein  drittes  stück  auf  Canidia  gab,  das  den  spott  auf  die  spitze  trieb, 
hier  setzt  er  launig  voraus,  Canidias  zauber  habe  sich  nun  an  dem 
dichter  gerächt,  diesen  so  entsetzlich  entstellt  und  gequält,  dasz  er 
zu  ihr  gerannt  komme  und  mit  dem  versprechen , alles  widerrufen 
zu  wollen,  beschwöre  von  ihrem  zauber  abzulassen ; aber  diese  fühlt 
sich  so  verletzt,  dasz  sie  ihn  durch  sein  ganzes  leben  peinigen,  ja  ihn 
auch  bindern  will  es  durch  Selbstmord  zu  enden,  freilich  wird  hier 
des  zweiten  Versuches  nicht  ausdrücklich  gedacht,  wenn  auch  80 
desideri  poculum  darauf  deutet,  woneben  die  Verspottung  in  der 
die  zaubernacht  auf  den  Esquilien  darstellenden  satire  besonders 
gewichtig  hervortritt  (58);  letztere  war  die  urschuld,  die  bitterste 
Verhöhnung  durch  den  bösen  gartengott,  die  sie  unauslöschlichem 
gelächter  ausgesetzt  hatte,  ganz  undenkbar  ist  es,  dasz  von  den 
beiden  gedichten  auf  Canidia,  welche  die  epoden  brachten,  das  letzte 
auf  eine  frühere  zeit  als  das  fünfte  sich  beziehen  soll,  auch  abgesehen 
davon  dasz  dieses  sich  als  den  abschlusz  der  ausfälle  auf  die  verblühte 
meretrix  darstellt  und  nach  diesem  eine  fortsetzung  durch  weitern 
spott  auf  ihr  zaubertreiben  wunderlich  sein  würde,  hier  stellt  sich 
uns  denn  gelegentlich  der  ganze  zauberkram  wieder  vor  mit  einiger 
Veränderung : Proserpina  neben  der  Diana  statt  der  Hekate  (2) , die 
kunst  mond  und  sterne  herabzuziehen  (5.  77.  78),  die  Sprüche  (4.  6), 
die  von  dem  grossen  völkerstamm , den  Niebuhr  als  Sabeller  be- 
zeichnet, sabelliscb  und  marsisch  genannt  werden  (28  f.),  die  zu 
demselben  stamme  gehörenden  paelignischen  alten  weiber  (60),  die 
venena  Colchica  (35),  wofür  hier,  wie  schon  bei  Afranius,  das  von 
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spätem  häufig  gebrauchte  toxicut»  (61),  das  wirken  auf  wachspuppen 
(76)  und  der  liebestrank  (80,  vgl.  epod.  5,  73.  78),  endlich  die  selbst 
aus  der  ferne  sympathetisch  wirkende  salbe  (23). 

Bittflehend  beschwört  der  sich  tiberwunden  erklärende  dichter 
sie  bei  allem,  was  der  Zauberin  das  heiligste  ist,  von  ihren  magischen 
Sprüchen  abzulassen  und  den  zauberkreisel  zurückzudrehen , weil  er 
es  nicht  länger  aushalten  könne,  die  Verwirrung  des  bittenden  wird 
köstlich  durch  die  nacbsetzung  des  et  und  atque  2 ff.  bezeichnet,  wie 
das  dringliche  der  bitte  durch  das  beginnende  wiederholte  iam , das 
auch  epod.  2,  68  verstärkend  steht,  zu  retro  wird  gedacht  volvendo-, 
so  ist  solve,  solve  kräftiger  als  das  hier  vermutete  volve,  volve.  weiter 
sucht  der  dichter  die  erzürnt  auf  ihn  schauende  Zauberin  durch 
heroische  beispiele  zu  bewegen,  selbst  der  durch  seinen  unauslösch- 
lichen zorn  berühmte  gröste  held  der  Griechen  wich  endlich  den 
bitten  des  Telephus  und  des  Priamus,  und  die  älteste  Vorgängerin  der 
Canidia  Circe  gab  den  gefäbrten  des  Ulixes  ihre  menschengestalt 
wieder,  die  Zauberin  hat  ihn  ja  genug  bestraft,  da  sie  ihn  zu  einem 
häszlichen  alten  entstellt  hat,  während  sie  noch  immer  von  Schiffs- 
besitzern und  handelsberrn  umworben  ist.  mit  schneidendster  ironie 
schlieszt  sich  die  anrede  amata  nautis  multum  et  institoribus  an  die 
klage,  sie  habe  ihn  genug  gezüchtigt,  da  ja  nur  die  völlige  Vernach- 
lässigung der  in  ihrer  jugend  gesuchten  meretrix  sie  zu  dem  tollen 
zaubertreiben  gebracht  hat.  und  nicht  allein  hat  sie  ihn  entstellt, 
sondern  tag  und  nacht  wird  er  unaufhörlich  von  ihr  gequält,  so  dasz 
er  nicht  frei  zu  atmen  vermag,  so  musz  er  denn  die  geschmähte  kraft 
ihrer  beschwörungen  jetzt  anerkennen,  da  aber  Canidia,  ohne  ein 
wort  zu  erwidern,  noch  immer  grimmig  dreinschaut,  fragt  er,  was 
sie  denn  noch  weiter  verlange,  nach  der  anrufung  von  meer  und 
erde,  die  bei  höchster  freude  wie  bei  tiefstem  schmerze  gangbar  ist, 
beschreibt  er  von  neuem  seine  fürchterliche  quäl,  bei  der  im  Aetna 
wütenden  flamme  ( furens  wird  durch  die  allitteration  und  die  vor- 
schwebende stelle  des  Lucretius  eximiis  furit  ignibus  impetus  Aetnae 
vor  der  lesart  virens  empfohlen)  schwebt  der  unter  dem  berge 
liegende  riese  Aegaeon  (ca.  III  4,  72 — 76)  vor.  aber  du,  fährt  er 
verzweifelnd  fort,  hörst  nicht  auf,  ehe  mit  meiner  asche  die  winde 
ihr  spiel  treiben,  endlich  solle  sie  doch  ein  ende  machen,  ihm  sagen, 
was  er  thun  müsse,  um  sie  zu  versöhnen,  da  er  zu  allem  bereit  sei; 
gern  werde  er  ihr  eine  hekatombe  opfern,  gern,  wie  einst  Stesi- 
chorus  seine  auf  der  sage  beruhende  angabe,  Uelena  sei  dem  Paris 
nacb  Ilios  gefolgt,  nachdem  die  Dioskuren  ihn  dafür  mit  blindheit 
gestraft,  als  unwahr  widerrufen  bat,  seinen  bericht  als  Verleumdung 
anerkennen,  ja  sie  als  keusch  und  tugendhaft  lobpreisen  (vgl.  Catullus 
42, 24).  bei  der  ausführung  aber  wird  in  bitterster  weise  das  gerade 
gegenteil  von  der  offen  zu  tage  liegenden  Wirklichkeit  behauptet, 
sie  sei  nicht  wieder  in  den  schmutz  ihrer  herkunft  zurückgesunken, 
streue  nicht  die  von  Scheiterhaufen  der  armen  gesammelte  asche 
unter  magischen  Sprüchen  in  die  luft,  wie  die  hexen  dadurch  sturm 
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und  wetter  erregen,  auf  ihre  gierigen  liebschaften , ihre  habsucht 
und  die  teuschung  des  liebhabers  durch  einen  untergeschobenen 
knaben  (vgl.  Catullus  67,  48,  in  den  komödien  den  häufigen  puer 
supposüus)  deutet  die  scharfe  hervorhebung  dieses  betruges  am 
Schlüsse.  Padumeius  ist  ein  auf  inschriften  vorkommender  wirk- 
licher name,  eine  Weiterbildung  von  einem  freilich  nicht  vorkommen- 
den Padumus,  das  selbst  von  padus  (verlobt)  stammt,  wenn  nicht 
etwa  hier  -umeius  abweichend  statt  der  gewöhnlichen  namensableitung 
-tdeius  (wie  Iustuleius,  Egnatulcim,  Hirtuleius,  Septimuleius,  Marcu- 
leius  ua.)  steht,  man  könnte  denken,  es  sei  ursprünglich  ein  scherz- 
hafter name  für  ein  kind  der  liebe  (bei  Apulejus  Veneris  nepos)  ge- 
wesen. eine  sichere  entscheidung  über  die  auffallende  namensform 
dürfte  sich  kaum  darbieten. 

Als  sich  Canidia  endlich  zur  antwort  entschlieszt,  erklärt  sie, 
dasz  der  verrat  ihrer  mysterien  ein  unsühnbares  verbrechen  sei 
(vgl.  ca.  III  2,  25  f.).  in  der  eignen  bezeicfanung  ihres  zauberei- 
treibens  Cotyttia , sacrum  liberi  Cupidinis  bricht  der  spott  des  dich- 
ters  auf  das  schärfste  durch : waren  ja  die  Orgien  jener  thrakischen 
göttin , die  zur  zeit  des  Alkibiades  in  Athen  bekannt  wurden,  als 
ausgeburt  der  ärgsten  Schamlosigkeit  berüchtigt,  und  der  Uber  Cupido 
ist  der  bruder  der  Venus  vulgivaga.  geradezu  wahnwitzig  ist,  dasz 
sie  den  Horatius  selbst  als  pontifex  jenes  venefitium  Esquüinum  be- 
zeichnet, was  nur  einen  sinn  hätte,  wenn  sie  die  ganze  geschieh te 
jener  zaubernacht  für  eine  schlechte  erfindung  des  dichters  ausgäbe, 
was  sie  nach  76 — 79  nicht  thut,  vielmehr  nur  die  Verspottung  der- 
selben ihm  schuld  gibt,  nicht  umsonst  will  sie  ihre  kunst  mühsam 
erlernt  haben , an  seiner  langen  quäl  will  sie  sich  laben  (sie  ist  mit 
seinem  tode,  wie  er  v.  33  f.  wähnt,  noch  nicht  zufrieden),  er  soll  ihr 
ewig  büszen,  wie  die  groszen  Sünder  in  der  unterweit,  Tantalus, 
Prometheus  und  Sisyphus.  in  der  fünf  jahre  später  gedichteten  ode 
vom  baumsturze  (ca.  II  13)  wird  an  dritter  stelle,  wie  bei  Homer, 
Orion  genannt,  ja  der  wahnwitz  ihrer  rache  und  ihrer  zaubermacht 
geht  so  weit,  dasz  sie  ihn  wider  willen  im  leben  festhalten  will  und 
sich  so  die  allmacht  des  göttervaters  zuschreibt  (69).  das  ist  jener 
aus  dem  morgenland  nach  Griechenland  und  von  dort  nach  Italien 
gewanderte  und  weiter  verbreitete  wahn  von  der  Zaubergewalt  der 
dämonen,  der  hexen  und  teufel,  einer  herschaft  böser  geister.  einen 
beachtenswerten  beitrag  zur  hellenistischen  gestaltung  der  nächtlich 
buhlenden  und  mordenden  gespenster  hat  neuerdings  Otto  Crusius  in 
dem  aufsatze  'die  epiphanie  der  Sirene’  (Philol.  L 93  ff.)  gegeben, 
dort  werden  die  Canidia-gedichte  als  nachtstücke  in  der  manier  der 
Hellenisten  und  des  Sophron  nur  mit  breiterm  römischem  farben- 
auftrag  bezeichnet,  aber  mit  den  buhlteufeln  hat  dieser  liebeszauber, 
bei  welchem  die  unterweit  und  der  mond  beteiligt  sind,  nichts  zu 
thun,  und  die  drei  Canidia-gedichte  sind  nicht  scenen  aus  dem  Volks- 
leben, wie  die  mimen  des  Sophron,  sondern  entschiedene  Ver- 
spottungen eines  so  grassen  wahns,  der  sich  zuletzt  in  Canidia 
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dazu  versteigt,  sie  werde  auf  dem  durch  ihre  kunst  verhexten  dichter 
reiten  und  so  in  stolzem  Ubermute  auf  die  erde  herabschauen,  zum 
offenbaren  beweise  ihrer  kunst,  der  alles  unterworfen  sei,  wobei  das 
tragen  auf  den  schultern  von  Sklaven  vorschwebt,  wie  in  der  Asinaria 
des  Plautus  Libanus  auf  den  schultern  seines  sklaven  reitet. 

In  der  äüszern  form  weicht  das  dritte  gedieht  von  den  beiden 
frtthern  ab.  es  besteht  blosz  aus  rede  und  gegenrede,  während  im 
unmittelbar  vorhergehenden  gedieht«  des  knaben  rede  beginnt  und 
schlieszt,  die  mitte  von  der  erzählung  des  zaubers  und  der  besehwö- 
rung  der  Canidia  eingenommen  und  mit  einigen  berichtenden  versen 
der  Übergang  zur  Verwünschung  des  den  tod  vor  sich  sehenden  kna- 
ben gemacht  wird,  auch  ist  es  das  einzige  nicht  distichisch  ge- 
schriebene gedieht  der  epoden;  es  besteht  blosz  aus  trimetem,  wie 
ein  paar  gedichte  des  Catullus,  und  nur  die  erste  rede  hat  eine  gerade 
anzahl  von  versen,  die  zweite,  um  ein  drittel  kürzere  eine  ungerade, 
die  gewählte  versart  machte  es  unmöglich,  dasz  es  in  den  ersten  teil 
der  samlung,  unmittelbar  nach  dem  fünften  gedichte,  aufgenommen 
wurde  (denn  alle  zehn  ersten  gedichte  haben  dasselbe  versmasz), 
und  da  auch  die  folgenden  sämtlich  distichisch  sind , konnte  es  erst 
an  den  schlusz  treten,  hätte  der  dichter  die  absicht  gehabt,  es  an 
einer  frtthern  stelle  zu  bringen , so  konnte  er  leicht  eine  entspre- 
chende versform  finden. 

Wie  aber  verhält  es  sich  mit  der  person  der  Canidia?  nach 
epod.  5 ist  sie  eine  meretrix  der  römischen  Subura.  davon  dasz  sie 
eine  frühere  geliebte  des  dichters  gewesen , dessen  liebe  sie  zurück- 
gewiesen und  dadurch  seinen  hasz  erregt,  findet  sich  nicht  die  leiseste 
andeutung,  obgleich  diese  in  epod.  17  sehr  nahe  gelegen  hätte,  be- 
fragen wir  die  alten  erklärer,  so  hiesz  die  person  Gratidia  und  war 
salbenhändlerin  zu  Neapel,  letzteres  beruht  auf  offenbarem  mis- 
verständnis  von  epod.  5,  als  deren  Schauplatz  man  nach  43  f.  Neapel 
annabm  und  hier  Canidia  nach  59  f.  ( ’nardo  perundutn , quäle  non 
perfeditts  meae  laborarint  manus)  zur  unguentaria  machte,  als  ob 
nicht  die  merdrices  sich  auf  bereitung  aller  odores  verstanden  hätten, 
wie  leichtfertig  die  alten  erklärer  in  dieser  beziehung  vorgiengen, 
liegt  dentlich  vor.  machte  man  ja  ca.  IV  12  den  dichter  Vergilius 
wegen  nardi  parvus  onyx  (17),  ohne  sich  des  unguentum  bei  Ca- 
tullus 13  zu  erinnern , zu  einem  unguentarius  oder  myropola  oder 
wenigstens  wegen  merce  (22)  zu  einem  negotiator,  den  Xanthias 
Phoceus  ca.  II  4 zu  einem  salbenarzt  (iatralipta) , wozu  der  name 
Phoceus  Veranlassung  gegeben  zu  haben  scheint,  obgleich  der  Orts- 
name hier  ebenso  wenig  von  bedeutung  ist  wie  bei  Cous  Amyntas, 
Opuntia  MegiRa,  Cnidius  Gygcs,  Liparaeus  Hebrus,  bei  des  Theokritos 
ö Müvbioc  AAcpic  (2,  29),  6 Goüpioc  CußapTac  (5,  72),  bei  des 
Vergilius  Lydias  Aegon  (ecl.  5,  72),  um  von  den  vielen  fällen  nicht 
zu  sprechen,  wo  von  wirklichen  personen  die  rede  ist,  wie  in  den 
grabschriften  des  Simonides.  auch  wurden  manche  gedichte  des 
Horatius,  bei  denen  kein  name  genannt  ist,  wie  epod.  4.  6.  ca.  II  5, 
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willkürlich  auf  bekannte  personell  bezogen,  bei  andern,  wo  fein  name 
die  person  zweifelhaft  läszt,  die  genauere  bezeichnung  zu  geben  ver- 
sucht, wie  ca.  I 36.  II  8.  10.  mit  leichtfertiger  Vermutung  hat  man 
auch  gedichte  der  Canidia  überschrieben,  so  epod.  12  ad  Canidiam 
meretricem.  in  Gratidiam  converso  nomine,  oder  gar  ad  Inachiam 
meretricem  trotz  v.  12.  weil  ca.  I 16  von  einer  palinodie  die  rede 
ist  und  auch,  aber  höhnisch,  epod.  17,  wurde  jene  ode  überschrieben 
palinodia  Gratidiac  oder  ad  Gratidiam  palitwdia , und  in  der  erklä- 
rung  tritt  die  amica  Gratidia  auf;  dagegen  sprechen  andere  Über- 
schriften und  erklärungen  von  einer  Tyndaris,  weil  die  folgende  ode, 
die  man  von  dieser  nicht  trennte,  jene  anredet,  ja  I 16,  1 o matre 
pulchra  filia  pulchrior  wollte  man  Gratidia  für  die  tochter  der  Tyn- 
daris halten,  so  leichtsinnig  legte  man  sein  misverständnis  dem 
dichter  unter. 

Aber  wenn  wir  auch  die  neapolitanische  ungucntaria  als  eine 
schlechte  erfindung  zur  seit»  schieben , so  glauben  wir  dagegen  in 
der  davon  ganz  unabhängigen  Umänderung  des  namens  der  Gratidia 
in  Canidia  eine  gute  alte  Überlieferung  zu  erkennen,  die  den  schein 
der  Wahrheit  an  sich  trägt,  später  ward  der  name  dem  dichter,  da 
er  mit  den  betreffenden  gedichten  so  vielen  beifall  gefunden,  stehend 
für  eine  Zauberin,  die  auch  vor  verbrechen  nicht  zurückschreckt,  wie 
jene  Lucusta  unter  Claudius  und  Nero  (Juv.  1,  71  f.).  im  zweiten 
buche  der  Satiren  (8,  95  f.)  hat  der  wirt  durch  sein  prahlen  mit  den 
ausnehmenden  Vorzügen  seiner  köstlichen  speisen  diese  den  gästen 
so  ekel  gemacht,  velut  Ulis  Canidia  adflasset , peior  serpeniibus  Afris. 
als  beispiel,  dasz  jeder  mit  dem  droht,  wodurch  er  zu  schaden  ver- 
mag, führt  das  weibegedicht  des  buches  v.  48  zwischen  einem  an- 
geber  und  einem  bestochenen  richter  an : Canidia  Albuti , quibus  est 
inimica,  venenum  (minitatur) , wo  des  Albutius  gift  auf  töd- 
liches gift  deutet,  der  name  eines  wohl  damals  bekannten  gift- 
mischers  ist  von  albus  gebildet,  wie  Canutius  von  canus,  Cossutius 
von  cossus,  wobei  es  wohl  zufällig  ist,  dasz  beide  unmittelbar  auf 
einander  folgende  namen  von  färben  abgeleitet  sind,  damit  war  des 
dichters  spott  Uber  das  zaubertreiben  abgeschlossen,  wenn  er  auch 
noch  in  einem  seiner  letzten  gedichte  ( epist . II  2,  208  f.)  aller  aber- 
gläubischen furcht  als  eines  lächerlichen  wahnes  gedenkt. 

Köln.  Heinbich  Düntzer. 
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85. 

ZU  TIBÜLLÜS. 


I. 

Über  die  einheit  der  composition  des  zweiten  Tibullischen  ge- 
dieht« gegenüber  den  zerstückelungsversuchen  älterer  und  neuerer 
dürfte  nunmehr  bei  den  erklärern  Übereinstimmung  berschen,  eine 
neue  besprechung  verdient  die  viel  erörterte  frage,  welche  Örtlich- 
keit der  dichter  fingiert  hat. 

FLeo  (philol.  Untersuchungen  II,  Berlin  1881,  s.  35  ff.)  erklärt 
die  Situation  folgendermaszen : 'der  schenke  soll  den  wein  stärker 
mischen : durch  wein  will  der  dichter  den  so  heftig  nie  gefühlten 
schmerz  bekämpfen  (v.  1 f.).  die  genossen  werden  aufgefordert  ihn 
in  seiner  dumpfen  ruhe  nicht  zu  stören  (v.  3) : . . er  ist  von  Deli&s 
verschlossener  thür  zu  den  genossen  zurückgekehrt,  kaum  hat  er 
den  grund  seiner  Verzweiflung  genannt  (v.  5 f.),  so  fühlt  er  sich 
vermöge  der  lebhaftigkeit  seiner  phantasie  wiederum  vor  die  thür 
der  geliebten  versetzt,  wiederum  vergeblich  klopfend,  bittend  und 
verwünschend  (v.  7 ff.)  . . dann  wendet  er  sich  an  Delia  (v.  15  ff.), 
und  nun  dauert  die  fiction  ununterbrochen  bis  v.  87  . . hier  ist  der 
gipfelpunkt  des  pathos  erreicht,  und  mit  einem  schlage  folgt  die  er- 
nücbterung  — man  glaubt  zu  sehen,  wie  der  dichter  aus  seinem 
wüsten  träum  erwachend  auffährt  und  sich  im  kreise  der  lachenden 
zechgenossen  findet: 

at  tu,  qui  laetus  rides  mala  nostra,  caveto 
mox  tibi : non  uni  saevkt  usgue  dem. 

. . der  mit  v.  87  beginnende  schluszteil  greift  offenbar  auf  die 
Situation  des  anfangs  zurück,  unter  den  sorglosem  genossen  hat 
eich  Tib.  seinen  träumereien  hingegeben;  keiner  hat  ihn  erweckt, 
die  heftigkeit  seiner  phantasie  reiszt  ihn  selbst  in  die  Wirklichkeit 
zurück : da  umgeben  ihn  lachende  gesichter,  den  übermütigen  droht 
er  mit  der  rache  der  gottheit’  usw.  danach  wäre  die  Situation  eine 
ähnliche  wie  in  III  6.  aber  so  klar  und  bestimmt  aus  diesem  nicht- 
tibullischen  machwerk  hervorgeht,  dasz  der  dichterling  mit  seinen 
genossen  zusammen  ist  (v.  9) , um  in  ihrem  kreise  beim  Zechgelage 
seinen  liebesschmerz  zu  stillen , so  nötigt  in  Tibulls  zweiter  elegie 
nichts  uns  den  dichter  in  der  nemlichen  läge  zu  denken,  vielmehr 
zeigen  der  inhalt  und  der  ganze  ton  des  gesanges  von  v.  7 an  bis 
zum  schlusz,  verglichen  mit  ähnlichen  gedieh ten,  wie  zb.  Prop. 
I 16,  17  ff.  Ov.  am.  I 6.  Hör.  ca.  III  10,  dasz  wir  es  mit  einem  der 
gattung  der  7rapaKXaud0upa  (Plut.  amator.  8)  angehörigen  liede ' 

1 vgl.  die  vollständigere  Zusammenstellung  dieser  gesänge  bei 
Dissen  bd.  II  s.  36;  ausserdem  Philostrati  imagines  et  Callistrati  etatuae 
edd.  Jacobs  et  Welcker  (Leipzig  1826)  s.  202  ff.  — Daaz  die  Tibnllische 
elegie  ihrem  inhalt  nach  zur  gattung  der  irapaxXauclOupa  gehört,  gibt 
auch  Leo  zn,  nur  dasz  der  dichter  nicht  vor  der  thür  der  Delia  stehe. 
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zu  tbun  haben,  allen  diesen  gesSngen  aber  liegt  die  fiction  zu  gründe, 
dasz  der  liebende  vor  der  verschlossenen  thür  des  oder  der  geliebten 
(itoti  cruYVoici  peXdöpoic  Tbeofer.  23,  17)  steht  und  auf  einlasz 
wartet,  daher  wird  im  eingange  mit  Vorliebe  der  spröden  tbür  ge- 
dacht, wie  bei  Prop.  I 16,  17  ff.  Ov.  am.  I 6,  1 ff.  Tib.  I 2,  7 ff.: 
iantia  difßcüis  domini , te  verberet  imber, 
te  Iovis  imperio  fulmina  missa  petant  1 
ianua,  tarn  pateas  uni  mihi,  victa  querellis, 
neu  furtim  verso  cardine  aperta  sones  usw. 
um  wie  viel  drastischer  ist  die  Situation , wie  ungleich  stimmungs- 
voller klingen  diese  verse,  in  denen  der  dichter  erst  verwünschend, 
dann  rührend  flehend  alle  töne  anschlägt,  um  die  harte  thür  zu  er- 
weichen, wenn  wir  uns  denken,  dasz  sie  dem  munde  des  unglück- 
lich liebenden  entströmen,  während  er  den  unbilden  und  den  ge- 
fahren der  nacht  trotzend  leibhaftig  an  der  schwelle  der  geliebten 
harrt,  nur  so  kann,  wie  mit  recht  bemerkt  worden  ist,  das  energische 
tarn  in  v.  9 (==  nunc,  nunc  tandem,  wie  bei  Hör.  ca.  I 4,  5.  IV  7,  1) 
verstanden  werden,  es  folgt  die  apostrophe  an  Delia  (v.  15  ff.), 
worin  er  sie  auffordert  ihre  hüter  zu  tauschen  und  in  verführerisch 
beredter  spräche  beweist,  dasz  Venus  selber  die  mutigen  liebenden 
schütze  (vgl.  Ov.  am.  I 6,  7 ff.),  die  erwähnung  der  gefahren  und 
Widerwärtigkeiten , denen  der  liebende  zur  nacbtzeit  ausgesetzt  ist 
(v.  25  ff.),  gewinnt  erst  dann  rechten  sinn,  wenn  wir  uns  den  dichter 
in  einer  läge  vorstellen,  wo  er  selbst  derartiges  zu  gewärtigen  hat. 
vollends  die  stelle,  wo  er  so  nachdrücklich  den  wünsch  ausspricht, 
dasz  niemand  ihn  beobachten , keine  fackel  vorübergehender  sein 
liebesgeheimnis  beleuchten  möge  (v.  33  ff.),  läszt  Uber  die  fiction 
der  zeit  und  Örtlichkeit  keinen  zweifei  übrig,  dieser  fiction  wider- 
spricht in  keiner  weise  die  folgende  partie  (v.  41  — 64),  wo  der 
dichter  sich  von  neuem  an  Delia  wendend  von  seiner  begegnung  mit 
der  Zauberin  erzählt,  wie  gewöhnlich,  wenn  das  irapaicXaudGupov 
einer  bereits  vermählten  gilt,  so  bleibt  auch  hier  der  dem  liebenden 
störende  gatte  der  geliebten  nicht  unberücksichtigt:  vgl.  Hör.  ca. 
III  10,  2.  15  (sonst  tritt  dafür  der  nebenbuhler  ein,  vgl.  Prop. 
I 16,  33).*  das  erträumte  bild  des  glückseligen  Zusammenseins  mit 
Delia  (v.  71  ff.)  wirkt  durch  seinen  contragt  zu  der  trübseligen  läge 
des  auf  harter  schwelle  einsam  wachenden  um  so  rührender,  die 
Verzweiflung  darüber,  dasz  er  nicht  erhört  wird,  steigert  sich  schliesz- 
lich  bis  zum  liebeswahnsinn,  so  dasz  er  sich  zur  erfüllung  der  schwer- 
sten buszübungen  bereit  erklärt,  falls  er  unbewust  gegen  Venus  ge- 
frevelt  habe  (v.  83  ff.),  aber  rasch  wie  sie  emporgelodert,  beruhigt 
sich  die  flamme  der  leidenschaft  wieder,  der  dichter  wird  sich  plötz- 

•)  wer  unter  dem  ferreus  v.  86  zu  verstehen  ist,  mag  dahingestellt 
bleiben,  gegen  die  Vermutung  von  FSeiler  de  Tib.  elegia  1 2 (in:  Viro 
itl.  GBernhardy  . . gratulantur  sodales  semin.  phil.  Halensis  [Halle 
1872)  s.  27  ff  ),  dasz  damit  Delias  gatte  gemeint  sei,  vgl.  philol.  anz. 
VI  (1874)  s.  75. 
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lieh  wieder  seiner  Situation  bewust.  wie  wenn  ihn  in  seiner  Ver- 
zweiflung jemand  gesehen  oder  gehört  hätte,  wenn  auch  er  dem 
häufigen  Schicksal  der  unglücklich  liebenden,  verlacht  zu  werden, 
nicht  entgienge?  gegen  einen  solchen  spötter,  mag  man  nun  an 
eine  beliebige,  vielleicht  vorübergehende  oder  an  eine  bestimmte, 
dem  dichter  vorschwebende  person  denken,  richten  sich  die  oben 
angeführten  worte  at  tu,  qui  laetus  usw.  (v.  87  ff.),  damit  erhält 
das  irapctKXauddußOV  zugleich  seinen  conventioneilen  schlusz.  der- 
selbe besteht  gewöhnlich  in  einer  apostrophe,  die  öfters  eine  Warnung 
oder  drohung  enthält,  bei  Ov.  am.  1 6 richtet  sich  die  apostrophe 
an  den  auf  der  schwelle  der  geliebten  niedergelegten  kranz  (v.  67  ff., 
ebenfalls  durch  at  tu  eingeleitet)  und  an  die  thür  (v.  73  f.),  bei  Tib. 
1 5,  69  ff.  gegen  den  reichen  nebenbuhler  (auch  hier  durch  at  tu 
eingeleitet,  vgl.  Hör.  epod.  15, 17)’:  hier  wird  dem  spötter  bedeutet, 
dasz  es  einem  menschen  seines  gelichters  noch  als  greis  so  ergangen 
sei  wie  ihm,  dem  dichter,  in  jungen  jahren.  noch  als  greis  muste 
er  sich  dem  joche  der  Venus  fügen:  stare  nec  ante  fores  puduit  . . 
(v.  93).  ich  wüste  nicht,  welche  erklärung  der  worte  at  tu,  qui 
laetus  usw.,  die  Leo  als  eine  hauptstütze  für  seine  auffassung  dienen, 
ungezwungener  wäre. 

Die  unbefangene  betrachtung  der  einschlägigen  stellen  hat  er- 
geben, dasz  der  Schauplatz  von  v.  7 an  vor  der  thür  der  Delia  ist. 
auch  v.  5 und  6 vertragen  durchaus  dieselbe  scene.  wie  steht  es 
aber  mit  dem  eingang? 

adde  merum  vinoque  novos  compesce  dolores, 
oecupet  ut  fessi  lutnina  victa  sopor: 
neu  quisquam  mullo  percussum  tempora  Baccho 
excitet,  infelix  dum  requiescit  amor. 
die  aufforderung  adde  merum  ist  nach  der  gewöhnlichen  erklärung 
an  den  diener  ( puer ) gerichtet. 4 indessen  pflegt,  wo  sie  diesem  gilt, 
auch  die  anrede  puer  nicht  ausgelassen  zu  werden,  vgl.  IQ  6,  62 
tu  puer  i,  liquidum  fortius  adde  merum  u.  Mart.  IX  93,  1 addere 
quid  cessas,  puer,  inmortale  Fakrnum?  (vgl.  ebd.  XIV  170,  2).  bei 
Ov.  am.  I 4,  52  (dumque  bibit,  furtim,  si  potes  adde  merum ) ist  die 

9 für  das  Verständnis  von  Tib.  1 5 ist  es  an  sieb  gleichgültig,  ob 
wir  uns  den  dichter  mit  Dissen  vor  der  thiir  der  geliebten  oder  mit  Leo 
(ao.  s.  41)  abwesend  denken,  jedenfalls  steht  das  gedieht  wegen 
v.  67  f.  und  oben  wogen  des  Schlusses  v.  69  tf.  (vgl.  ua.  v.  70  mit 
Uor.  ca.  111  10,  10)  der  gattung  der  napaicAauciOupa  zam  mindesten 
sehr  nahe.  4 Dissens  anschnnung,  dasz  der  dichter  seinem  diener 
befehle  wein  an  die  thür  zu  bringen,  um  auf  der  schwelle  zu  triuken, 
ist  mit  guten  gründen  widerlegt  von  RRichter  de  Albii  Tibnlli  tribus 
primis  carm.  disp.,  Zwickau  1873,  s.  10  f.  Richter  denkt  sich  den  dichter 
beim  'stillen  trunk  im  einsamen  kämmerlein’,  indem  er  sich  im  geiste 
vor  die  thür  der  geliebten  versetze  und  die  thür  'quasi  praesentem’ 
anrede.  diese  auffassung  fällt  natürlich  mit  der  Leoschen.  ganz  ver- 
fehlt ist  Richters  Vermutung  vom  ausfall  eines  distichons  nach  v.  8 
und  seine  conjcctur  tum  für  iam  in  v.  9.  vgl.  Baehrens  Tibullischa 
blätter,  Jena  1876,  s.  17. 
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aufforderung  an  die  geliebte  des  dichters  gerichtet,  die  ihrem  manne, 
während  er  trinkt,  heimlich  wein  zugieszen  soll,  damit  er  berauscht 
werde,  hier , wo  wir  uns  den  dichter , da  er  gänzlich  unbelauscht 
sein  will  (v.  33  ff.),  ohne  jede  begleitung,  wie  den  quidam 5 in  I 5,  71, 
zu  denken  haben,  ist  das  adde  merum  am  natürlichsten  als  selbst- 
aufforderung  aufzufassen,  es  steht  auf  gleicher  linie  mit  den  un- 
mittelbar folgenden,  schwerlich  an  den  puer  gerichteten  Worten 
vinoque  novos  compesce  dolores,  so  redet  sich  auch  Catullus  8,  9 ff. 
im  imperativ  an.  zum  vollen  Verständnis  des  eingangs  musz  man 
sich  vergegenwärtigen,  dasz  die  jünglinge,  die  das  trapaicXaudOupov 
sangen  (oi  Kwp&ZovTtc),  gewöhnlich  vom  gelage  kamen,  vgl.  Arist. 
Ekkl.  948.  Prop.  I 16,  5.  Ov.  am.  I 6,  37.  fast.  V 339  f.  Persius 
5,  165  f.  den  kranz,  den  sie  während  desselben  trugen,  legten  sie 
dann  auf  der  schwelle  der  geliebten  nieder,  vgl.  Lucr.  IV  1177  f. 
Prop.  I 16,  7.  Ov.  am.  I 6,  67  f.  so  enteilt  auch,  denke  ich  mir, 
Tibullus  von  liebessehnsucht  getrieben  — modicum  circa  . . tempora 
vinum , wie  Ov.  am.  1 6, 37  — dem  lärmenden  Symposion  der  freunde, 
wo  er  eine  ähnliche  rolle  gespielt  haben  mag  wie  der  liebeskranke 
bruder  der  Megilla  bei  Hör.  ca.  I 27,  11,  und  sieht  sich  vor  der 
thür  der  geliebten,  doch  wehel  er  findet  sie  verschlossen  und  Oelia 
von  strengen  hütern  bewacht,  um  den  so  heftig  nie  gefühlten  schmerz 
zu  betäuben , will  er  zu  den  trinkenden  genossen  zurückkehren  — 
dieser  gedanke  liegt  für  den,  der  das  Symposion  abgebrochen  und 
seinen  zweck  nicht  erreicht  hat,  sehr  nahe  und  ist  für  den  leser  aus 
der  Situation  leicht  zu  ergänzen  — sich  den  wein  kräftiger  mischen 
und  stärker  trinken  (das  beilmittel  des  Weines  gegen  den  liebes- 
schmerz  ist  ihm  sehr  geläufig,  vgl.  I 5,37),  bis  ihn  multo percussum’ 
tempora  Baccho  tiefer  schlaf  befällt,  den  keiner  der  genossen  stören 
soll.7  bald  aber  besinnt  er  sich  eines  bessern  und  zieht  es  vor  noch 
länger  an  der  thür  zu  verweilen  und  den  nächtlichen  gesang  an- 
zustimmen , der  mit  v.  7 beginnt  und  das  ganze  gedieht  bis  zum 
schlusz  ausfüllt,  derart  dasz  die  scene  von  v.  1 an  vor  der  thür  der 
Delia  ist.” 


9 Ovidius  tritt.  II  459  ff.  versteht  unter  dem  quidam  Tibullas  selbst; 
ob  mit  recht  oder  unrecht,  soll  hier  nicht  entschieden  werden.  6 das 
durch  die  besten  hss.  überlieferte  percussum  hat  man  zu  stark  gefunden 
und  dafür  mit  hinweis  auf  Tib.  I 7,  50  ( multo  tempora  funde  mero ).  Hör. 
ca.  1 7,  22  f.  ( uda  Lyaeo  tempora)  und  ähnliche  stellen  das  perfutum 
der  interpolierten  hss.  vorgezogen  (so  Haupt-Vahlen  6e  ausg.).  aber  der 
stärkere  ausdruck  ist  für  die  Situation  zugleich  auch  der  angemessenere, 
auszerdem  wird  er  geschützt  durch  stellen,  wie  namentlich  Plautus  Cas. 
639  f.  ( meraco  se  uspiam  percussit  flore  Liberi).  Ov.  rem.  am.  146  (tem- 
pora quassa  mero).  Silius  Ital.  VII  202  ( tempora  quassatus)  und 
durch  giiechiscbe  parallelen,  besonders  Athen  IV  168 6 oi  hi  pf|  otiruue 
dcuiroi  K<rrd  töv  'Aptpiv  (com.  Alt.  fragm.  cd.  Kock  II  248)  irlvouc’ 
itcdcTTjc  riglpac  bi’  f|glpac,  biacetdpevot  toöc  tepordtpoue  ötrö 
toö  dupd-rou.  7 die  stelle  erinnert  au  Theogn.  469  pf|0’  eöbovr’ 
IniTt'PC,  Cipujviöri , öv  ttv’  dv  f|püiv  6tnpr)x8ivr‘  oivtp  uaAOaxüc  öttvoc 
ihr]  usw.  * die  auffassung,  dasz  die  scene  von  v.  7,  bzw.  v.  9 an 
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Die  lesarten  des  den  archetypus  unserer  vollständigen  hss.  des 
Tibullus  am  besten  repräsentierenden  Ambrosianus  und  des  ihm 
zunächst  stehenden  Vaticanus  wird  eine  streng  conservative  kritik 
an  folgenden,  genauer  zu  besprechenden  stellen  aufrecht  erhalten 
müssen. 

I 3,  14.  schwere  krankheit  nötigt  den  dichter,  der  sich  der 
expedition  des  Messalla  nach  dem  Orient  angeschlossen  hat,  auf 
Corcyra  zurückzubleiben,  'verschone  mich,  tod!  . . Delia  ist  nicht 
hier,  die,  als  sie  mich  aus  Rom  ziehen  liesz,  alle  götter  befragt  haben 
soll,  auch  die  schicksalsloose  hat  sie  zu  rate  gezogen  und  günstige 
omina  davongetragen : 

cuncta  dabant  reditus:  tarnen  est  deterrita  numquam, 
quin  flcret  nostras  rcspiceretque  [4F]  via#.’ 

Wunderlich  (in  Heynes  ausg.  I4  s.  31)  erklärt  nach  dem  vorgange 
anderer:  'nam  etsi,  inquit,  omnia  felicem  reditum  promittebant, 
tarnen  non  potuit  cohibere  se  Delia,  quo  minus  in  ipso  discessu 
fleret,  et  iam  dimissa  me  profectum  iterum  iterumque  respiceret, 
prae  tacita  sollicitudine  animi  et  futuri  praesensione.  ’ Dissen  be- 
merkt zu  respiceret  kurz:  'cum  iam  ingressus  esset  iter  Ti- 
bullus.’ aberTib.  unterscheidet  sehr  scharf  zwischen  dem  Zeitpunkte, 
wo  er  sich  erst  anschickte  die  reise  anzutreten  (v.  9 qtiae  me  cum 
mitteret  urbe  sc.  Delia),  und  zwischen  dem  Zeitpunkte,  wo  er  sie  be- 
reits angetreten  hatte,  vom  ingressus  iter  ist  erst  v.  19  die  rede, 
demnach  kann  sich  Delia  v.  14  weder  nach  Tibullus  noch  nach 
seinen  viae  umsehen.  Haupt-Vahlen  schreibt  despueretque,  Baehrens 
und  Hiller  adoptieren  das  rcspueretque  der  interpolierten  hss.  diese 
lesart  dürfte  jener , wenn  hier  überhaupt  eine  conjectur  notwendig 
ist,  mindestens  gleichwertig  sein,  denn  wenn  auch  Stehle  de  Tib. 
puri  serm.  poet.  cult.  (Straszburg  1886)  8.  20  einwendet,  dasz 
respuerc  bei  Tib.  nirgends  vorkomme,  während  sich  despuere  I 2,  54 
und  96  finde,  so  hätte  Tib.,  wenn  er  rcspueretque  geschrieben,  dieses 
wort  in  seinen  gedichten  eben  nur  6inmal  angewendet,  wie  er  auch 
sonst  gar  manche  worte  nur  Einmal  braucht  (s.  den  index  verborum 
in  Hillers  ausg.).  auszerdem  kommt  trotz  Magnus  (Bursians  jahresber. 
XV  1887  II  8.  305)  in  betracht,  dasz  durch  diese  lesart  von  dem 
überlieferten  rcspiceretque  noch  ein  buchstabe  gerettet  wird.  * meines 
erachtens  läszt  sich  rcspiceretque  mit  KPSchulze  (röm.  elegiker 5 s.  73) 

plötzlich  aus  dem  hause  des  dichters  vor  die  thiir  der  geliebten  ver- 
legt sei,  hat,  da  ein  solcher  Ortswechsel  durch  keine  silbe  angedeutet 
ist,  mit  recht  nirgends  billigung  gefunden. 

9 Rossbach  schreibt  protpiceretque.  soll  hier  prospieere  in  der  sonst 
bei  Tib.  üblichen  bedeutung  'vorwärtsschauen,  nach  etwas  in  die  ferne 
ausschauen’  (I  6,  72.  II  5,  58.  III  4,  21)  gebraucht  sein,  so  besteht 
ebenfalls  die  falsche  Voraussetzung,  dasz  die  viae  bereits  angetreten 
sind;  soll  es  bedeuten  'den  für  Tib.  unglücklichen  ausgang  der  viae 
vorher  ~ vorausselien’,  so  erregt  eine  derartige  brachylogisehe  aus- 
drucksweise für  in/'elicem  exitum  viarum  prospieere  bedenken. 
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halten,  wenn  man  respicere  in  der  durch  den  Zusammenhang  sich  von 
selbst  darbietenden  übertragenen  bedeutung  'sich  um  etwas  sorge 
macben’  faszt  und  erklärt:  'so  liesz  sie  sich  doch  ganz  und  gar  nicht 
davon  abbringen  zu  weinen  und  mit  sorge  an  die  von  mir  anzutreten- 
den viae  zu  denken.’  man  könnte  einwenden,  dasz  das  präfix  re, 
auch  wenn  respicere  in  der  angegebenen  bedeutung  genommen  wird, 
immerhin  zur  Voraussetzung  mache,  dasz  die  viae  bereits  angetreten 
sind,  aber  jenes  präfix  bat  im  laufe  der  bedentungsentwicklung 
des  respicere  von  seiner  ursprünglichen  kraft  allmählich  so  viel  ein- 
gebtiszt,  dasz  respicere  aliquid  schliesslich  einem  pro spicere  alicui 
rei  sehr  nahe  kommt,  vgl.  Cic.  in  Verrem  III  55,  127  saltem  poptdi 
Bomani  commoda  respicite,  si  sociis  fidelissimis  prospicere  non 
laboratis;  auszerdem  Cic.  p.  Plancio  38,  91.  ad  Att.  VII  1,  2.  Caesar 
b.  dt).  I 5,  2.  b.  G.  VIII  27,  2.  Ov.  trist.  II 175.  man  könnte  ferner 
einwenden , dasz  der  gebrauch  der  verba  in  ihrer  übertragenen  be- 
deutung bei  Tib.  auf  verhältnismäszig  enge  grenzen  beschränkt  ist, 
und  dasz  sich  auch  respicere  bei  ihm  nur  in  eigentlicher  bedeutung 
findet  (II  5,  22).  doch  hat  Stehle  ao.  s.  62  ff.  verschiedene  verba 
zusammengestellt,  die  sowohl  in  ihrer  eigentlichen  wie  in  ihrer  über- 
tragenen bedeutung  gebraucht  sind,  der  letzte  mögliche  einwand, 
dasz  respiceretque  gegenüber  dem  vorangehenden  fleret  inhaltlich 
nicht  genug  besage  oder  zu  wenig  sinnfällig  sei  (das  gegenteil  würde 
von  despueretque  gelten),  scheint  mir  nicht  gewichtig  genug,  um  die 
Überlieferung  anzutasten. 

I 4,  30.  der  dichter  illustriert  durch  den  mund  des  Friapus 
den  gedanken  der  Vergänglichkeit  der  jugend,  deren  wesen  die 
Schönheit  (v.  29  f.)  und  die  kraft  (v.  31  f.)  ausmachen,  v.  29  f. 
heiszt  es: 

quam  cito  purpur eos  deperdit  terra  colores , 

quam  cito  formosas  populus  alta  [A  V]  comas! 
statt  alta  bieten  die  interpolierten  hss.  alba , was  die  neueren  hgg. 
ohne  ausnabme  in  den  text  aufgenommen  haben,  das  epitheton 
'coloris’  (alba  populus  Hör.  ca.  II  3,9)  soll  hier,  wo  die  Schönheit 
in  ihrer  Vergänglichkeit  vorgeführt  wird,  passender  sein  als  das 
epitheton  ’altitudinis  et  mensurae’.  aber  gehört  nicht  auch  ein 
hoher,  schlanker  wuchs  zur  schönbeit  eines  jeden  baumes?  des  bei- 
worts  alba  bedarf  es  um  so  weniger,  als  der  leser  schon  bei  dem  zu 
comas  gehörigen  formosas  ganz  von  selbst  an  die  silberweiszen 
blätter  der  alba  populus  (nicht  der  nigra  oder  der  quae  Libyca  appel- 
latur  minuma  foliis  . . . Plin.  n.  h.  XVI  23)  denken  mag.  da  auszer- 
dem alta  ein  sehr  gewöhnliches  epitheton  aller  möglichen  bäume  ist 
(fagus  Verg.  georg.  I 173.  pinus  Ov.  met.  XII  266.  platanus  ebd. 
XHI  794.  quercus  Phaedrus  III 13, 1),  so  wird  die  frage  erlaubt  sein, 
ob  nicht  auch  hier  die  lesart  der  bessern  hss.  — auch  die  excerpta 
Parisina  bieten  alta  — zu  halten  ist. 

I 7,  8 at  te  vidrices  lauros,  Messalla,  gereutem 

portabat  nitidis  [A  F]  currus  cburnus  equis. 
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niveis  ist  die  lesart  der  interpolierten  bss.  und  der  ausgaben.  dasz 
der  wagen  des  triumphators  von  w e i s z e n rossen  gezogen  wurde, 
und  dasz  nivei  ein  häufiges  beiwort  der  triumphalrosse  ist,  ist  be- 
kannt: vgl.  Ov.  a.  a.  I 214.  ex  P.  II  8,  50.  fast.  VI  724.  Statius 
Theb.  XII  532.  Claud.  de  hello  Poü.  127.  von  den  aus  Ovidius  an- 
geführten stellen'0  trägt  keine  einzige  die  spur  einer  nachahmung 
unserer  Tibullstelle  an  sich,  da  sich  Ovidius,  wo  er  nacbabmt,  viel 
enger  an  sein  Vorbild  anzuschlieszen  pflegt,  um  so  weniger  ist  das 
gut  überlieferte  nitidis  anstöszig.  equi  nitidi  sind  tqui  'bene  curata 
ende'  (Hör.  epist.  I.  4, 15).  warum  sollen  die  weiszen  triumphalrosse 
nicht  nitidi  heiszen  können?  ihnen  wird  der  Vorzug  des  nitor,  den 
schon  die  rosse  der  ritter  aufweisen  musten  (Gellius  IV  12,  2),  ganz 
besonders  eigen  gewesen  sein,  auszerdem  werden  nitidus  und  nitens 
auch  sonst  von  pferden  gebraucht:  vgl.  Nopos  Eum.  5,  6.  Verg.  Aen. 
VI  654.  VII  276.  Val.  Flaccus  V 413. 

IV  1,  173.  es  werden  die  Vorgänge  in  der  gemäszigten  zone 
beschrieben,  hier  wird  gepflügt  (v.  170),  wein  angebaut  (v.  171), 
alljährlich  die  frucht  geerntet  (v.  172).  'von  der  metalle  Ver- 
arbeitung zu  geschäften  des  landes  und  des  meeres’  (Voss)  handelt 
v.  173:  et  ferro  teUus,  pontus  confunditur  [AV]  aere.  sämtliche  hgg. 
schreiben  mit  den  interpolierten  hss.  confinditur.  wohl  findet  sich 
find  er  e arva  (Verg.  georg.  II  353)  und  findere  freta  (Prop. 

III  4,  2),  aber  con findere  habe  ich  bei  lateinischen  Schriftstellern 
vergeblich  gesucht,  die  richtige  lesart  ist  confunditur.  confun- 
dere  ist  hier  im  sinne  von  turbare  ( mare  trabibus  1 urbare  Verg.  Aen. 

IV  566  j vgl.  auch  Verg.  georg.  III  259  f.)  gebraucht,  vgl.  auszer 
den  bei  Forcellini  u.  confundo  angeführten  stellen  Ov.  met.  XIV  367 
und  besonders  Ov.  her.  17,  129  ( cur  ego  confundor , quotiens  con- 
funditur aequor).  ferro  tellurem  (arva,  humum ) confundere  kann 
ich  nicht  belegen,  wohl  aber  findet  sich  das  synonyme  sollicitare  bei 
Tib.  I 7,  30  et  teneram  ferro  sollicitavit  humum,  sc.  Osiris. 


10  Zingerle  fOvid  u.  sein  Verhältnis  zu  (len  Vorgängern  u.  gleich/, 
röm.  dichtem’  ls  heft  (Innsbruck  1869)  s.  106  verweist  noch  auf  Ov.  rem. 
am.  258,  eine  stelle  die  hier  ganz  und  gar  nicht  in  betracht  kommt. 
Crossen  an  der  Oder.  Friedrich  Wilhelm. 
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86. 

NOCH  EINMAL  DIE  BDCHFOLGE  IN  SENECAS  NATURALES 
QUAESTIONES. 


In  den  letzten  decennien  ist  die  frage  der  buchfolge  in  Senecas 
naturales  quaestiones  wiederholt  behandelt  worden  am  eingehend- 
sten zuletzt  von  GGundermann  in  diesen  jahrb.  1890  s.  351  ff.  die 
ergebnisse  dieser  Untersuchungen  sind  sämtlich  verschieden,  wie 
nachfolgende  tabelle  erweist : 

Haase  und  Larisch:  IV  b V VI  VII  I II  UI  IV*  = Jonas  1870. 

(Jonas  1873  [vgl.  Nehring  1876  s.  24]:  prol.  zu  I II  c.  1 — 11 

IV  b v VI  VII  I n c.  12  ff.  III IV.) 

Schultess:  prol.  zu  I II  III  IV*  IV  b V VI  VII  I. 

Nehring : prol.  zu  I II  c.  1 — 111  VII  IV b V VI  II  c.  12  ff. 

III  IV». 

GMüller:  III  IV»  IV  V VI  II I VII. 

Diels:  III  IV»  IV  *>  I II  V VI  VII. 

Gundermann:  VII  I IV b V VI  II  III  IV». 
die  verschiedenen  ergebnisse  erklären  sich  nach  den  verschiedenen 
grundsätzen,  welche  bei  der  prQfung  der  frage  maszgebend  gewesen 
sind,  die  einen  legen  das  hauptgewicht  auf  die  in  einigen  hss.  (Pari- 
sinus 8624,  Escurialensis)  sich  findenden  inscriptionen  und  sub- 
scriptionen  (Malier,  Diels);  andere  legen  die  von  Seneca  selbst  II  c.  1 
gegebene  disposition  zu  gründe  und  ziehen  zum  beweise  die  in  den 
einzelnen  bdchern  sich  findenden  bin-  und  rUckverweise  heran,  mir 
scheint  der  letztere  Standpunkt,  wie  ihn  namentlich  Gundermann 
und  schon  früher  Nehring  vertreten  haben,  der  richtige  zu  sein,  denn 
es  ist  zunächst  kein  ersichtlicher  grund  vorhanden  anzunehmen,  dasz 
Seneca  ao.  eine  disposition  für  seine  behandlung  der  einschlägigen 
fragen  zwar  aufstelle,  dieselbe  aber  im  verlaufe  der  arbeit  nicht 
innehalte,  zumal  da  wir  sonst  in  seinen  abhandlungen  ihn  die  auf- 
gestellte disposition  genau  befolgen  sehen. 

Dasz  wir  also  von  der  eignen  disposition  Senecas  ausgehend 
seine  bücher  der  naturales  quaestiones  zu  ordnen  gezwungen  werden, 
liegt  für  mich  auf  der  hand.  auch  das  ist  für  mich  ausgemacht,  dasz 
man  in  dieser  frage  nach  den  in  den  einzelnen  büchern  sich  finden- 
den hindeutungen  auf  andere  bücher  bzw.  teile  derselben  zu  forschen 
hat,  um  daraus  gesicbtspunkte  für  die  anordnung  der  bücher,  welche 
uns  freilich  teilweise  in  verstümmelter  gestalt  vorliogen , zu  ge- 
winnen. hier  hat  Gundermann  manche  treffliche  ergebnisse  zu  tage 

1 FHaase  vor  dem  Index  lectt.  Vrntisl.  nest.  1858,  HI, arisch  de 
Senecac  nat.  quaest.  codice  Leidens!  (Breslau  1866).  F. Jonas  de  ordine 
libr.  L.  A.  Sen.  pbil.  (Berlin  1870).  FSchultess  de  L.  A.  Sen.  quaest. 
nat.  (Bonn  1872);  dess.  Annaeana  studia  (Hamburg  1888).  ANehring 
Programm  des  gymn.  in  Wolfenbüttel  1876.  HDiels  Seneca  und  Lucan 
(Berlin  1886).  OGMUller  de  L.  A.  Sen.  quaest.  nat.  (Bonn  1886). 
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gefordert  und,  wie  mir  scheint,  itn  ganzen  überall  das  richtige  ge- 
troffen. seine  arbeit  weist  in  jeder  beziehung  einen  ganz  bedeuten- 
den fortschritt  in  der  behandlung  dieser  frage  auf.  von  einzelnen 
hierher  gehörigen  punkten  wird  weiter  unten  die  rede  sein. 

Ich  glaube  nun , dasz  wir  in  dieser  frage  noch  weiter  kommen 
können,  wenn  wir  von  der  nicht  zu  bestreitenden  thatsache  aus- 
gehen, dasz  Seneca  bei  der  abfassung  seines  Werkes  sich  an  Vorbilder 
angelehnt  hat  und  zwar,  wo  es  angieng,  an  stoische,  wenn  wir  ferner 
erwägen,  dasz  er  erst  in  seinen  letzten  lebensjahren  (in  den  j.  62 
und  63 , vgl.  Diels  ao.  8.  28)  diese  arbeit  vorgenommen  und  rasch 
niedergescbrieben  hat,  so  werden  wir  wohl  schwerlich  in  der  an- 
nahme  fehlgreifen,  dasz  er,  wie  die  meisten  schriftsteiler  des  alter- 
tums  (vgl.  Diels  doxogr.  gr.  s.  19),  seine  Vorgänger  mehr  oder  weni- 
ger ausgeschrieben  hat.  war  doch  für  bestimmte  schulfragen  mit 
der  zeit  durch  fortlaufende  tradition  ein  in  grossen  Zügen  feststehen- 
des Schema  für  die  anordnung  des  Stoffes  herausgebildet  worden, 
und  dies  nicht  nur  bei  Vertretern  derselben  schulrichtung,  sondern 
auch  bei  den  forschem,  welche  verschiedenen,  oft  feindselig  sich 
gegenüberstehenden  richtungen  angehören,  hiernach  wird  es  nicht 
allzu  gewagt  erscheinen  zunächst  zum  indirecten  beweise  die 
Schriften  des  altertums  heranzuziehen,  in  welchen  die  gleichen 
fragen  wie  in  Senecas  nat.  quaest.  behandelt  erscheinen,  und  die- 
jenigen von  diesen  werden  die  gröste  beweiskraft  haben,  welche 
Seneca  nach  zeit  und  schule  am  nächsten  stehen. 

Es  ist  schon  darauf  bingewiesen  worden  (Nehring  ao.  s.  25), 
dasz  Seneca  in  seiner  disposition  zu  dem  ganzen  werke  (Ul)  und 
den  damit  unmittelbar  verknüpften  erörterungen  Uber  den  äther 
und  die  luft  sich  fast  genau  an  die  erörterungen  im  anfange  der 
Aristotelischen  meteorologie  sowie  an  diejenigen,  welche  wir  in  der 
stoisierenden  Schrift  Ttepi  xöcpou  finden,  anschliesze.  auch  sonst 
zeigen  diese  beiden  werke  sehr  viele  berührungspunkte  mit  Seneca. 
ebenso  bieten  die  unter  Plutarchs  narnen  gehenden  placita  philo- 
sophorum,  die  damit  innig  verwandten  eclogae  pbysicao  des  Stoboios, 
des  Aßtios  placita,  welche  den  beiden  letzten  werken  zu  gründe 
liegen,  und  des  pseudo- Galenos  historia  philosopha  (diese  alle  jetzt 
am  besten  in  Diels  doxographi  gracci),  die  Compilationen  desLaßrtios 
Diogenes  aus  der  stoischen  und  Epikureischen  physik , Lucretius  de 
rerum  natura  im  5n  und  6n  buche  und  das  zweite  buch  der  naturalis 
historia  des  ältern  Plinius  für  unsere  zwecke  material  genug. 

Ich  gebe  zunächst  eine  kurze  inbaltsangabe  der  beranzuziehenden 
Schriften,  der  ich  die  disposition  hei  Seneca  U 1 vorangeben  lasse, 
diese  lautet:  omnis  de  universo  quaest  io  in  caetestia,  sublimia, 
terrena  dividitur.  prima  pars  naturam  siderum  scrutatur  ä magni- 
tudinem  et  formam  ignium  quibus  mundus  includitur,  soiidumne 
sit  caelum  ac  firmae  concretaeque  materiae  an  ex  subtili 
tenuique  nexum,  agatur  an  agat,  et  infra  sese  sidcra 
habeat  an  in  contextu  sui  fixa , quemadmodum  anni  viccs 
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servet,  solem  retro  flectat,  cetera  deinceps  similia.  secunda  pars  tractat 
inter  caelum  terramque  versantia.  hic  sunt  nubila,  imbres, 
nives  . . et  ’humanas  motura  tonitrua  mentes’,  quaecumque 
acr  facit  patiturve.  haec  sublimia  dicimus,  quia  editiora  itnis 
sunt,  tertia  üla pars  de  aquis , terris  (?),  arbustis,  satis  quaerit 
et  , ut  iurisconsultorum  verbo  utar,  de  omnibus  quae  solo  continentur. 
hiermit  vergleiche  man  zunächst  die  disposition  hei  Aristoteles 
meteor.  1 1 s.  338  *,  25  Bk.  Xonröv  b’  4cri  pe'poc  xr\c  peööbou  xauxric 
In öeiupnTe'ov,  ö nävxec  ol  irpörepov  laerewpoXoTlav  4köXouv • 
xaüxa  b’  4cxlv  öca  cupßaivei  Kaxä  <puciv  pe'v,  öxaKiox^pav  p4v- 
xoi  xfjc  xoö  npuüxou  cxoixelou  xwv  cwpaxuiv,  irepl  xdv  YtiTvitüvxa 
päXicxa  xöttov  xrj  qpopa  xäiv  äcxpuiv,  otov  rrept  xe  YäXatcxoc 
Kal  Koprixuiv  Kal  xwv  4Knupou|i4vwv  Kal  Kivoup4vwv 
«pacpäxwv,  öca  xe  Oeirjpev  öv  depoc  efvai  koivü  TtdOri  Kal 
öbaxoc,  4xi  bfc  Tflc  öca  eibri  Kai  p4pri  Kai  irdGri  xwv  pcpwv, 
iE  div  rrepi  xe  rrveupäxwv  Kal  ceicpwv  0ewpf|caifrev  öv  xäc 
aixiac  . . Ixi  bfe  rrepl  Kepauvwv  irxwcewc  Kai  xurpwvwv  Kal 
irpucxripiuv  Kai  xwv  öXXwv  4tkukXiujv,  öca  bid  rrqEiv  cup- 
ßaivei  na0r|  xwv  aüxwv  caipdxuuv  xoüxaiv.  bieXGövxec  be  rrepl 
xoöxwv  0ewpr|cwpev  . . rrepl  £ibwv  Kai  «puxwv.  nach  dieser 
disposition  führt  die  eigentliche  abhandlang  folgendes  aus : I c.  2 
bemerkungen  über  die  vier  elemente  und  ihre  Verhältnisse  zu  ein- 
ander. c.  3:  um  über  die  milchstrasze,  kometen  und  ver- 
wandte himmelskörper  urteilen  zu  können,  wird  zunächst 
gehandelt  über  die  luft  (vgl.  Senecall  2 — 11)  und  die  frage  auf- 
geworfen , wie  es  komme , dasz  die  wärme  von  den  Sternen  bis  zu 
den  räumen,  welche  die  erde  umgeben,  hingelange  (bid  xiv’  alxiav 
fl  öeppöxric  ärrö  xwv  ävw0ev  acxpwv  'ptvexai  xotc  rrepl  xfjv  tüv 
xönoic  s.  340*,  21).  es  folgt  sodann  die  besprecbung  Uber  die 
wolkenbildung.  c.  4 grund  für  die  am  h i m m e 1 erscheinenden 
flammen,  Sternschnuppen  sowie  die  baXoi  und  aTycc. 
c.  5 über  die  in  hellen  nächten  am  himmel  sich  zeigenden 
urscheinungen:  xöcpaxa  ( hiatus ),  ß ö 0 u v o i ifoveae) , alpaxwbn 
Xpujpara  ( colores  sanguinci).  c.  6 über  die  kometen  und  die 
milchstrasze  (s.  c.  3 aa.).  ansichten  des  Anaxagoras,  Demo- 
kritos,  der  Py  tbagoreer,  des  Hippokrates  aus  Cbios  und  des  Aischylos. 
eigne  ansicht  des  Aristoteles  über  die  kometen  (erwähnung  des 
kometen  zur  zeit  des  erdbebens  in  Achaja).  c.  7 fortsetzung  der  be- 
sprechung  über  die  kometen  (die  pogoniae  «=  bartkometen).  was 
die  kometen  Vorhersagen  (dürre  jahre).  der  körnet  von  Aigos- 
potamoi  und  der  während  des  archontats  des  Nikomachos. 
c.  8 die  milchstrasze.  ansichten  der  Pythagoreer,  des  Anaxa- 
goras, Demokritos  und  anderer  philosopben;  dann  die  ansicht  des 
Aristoteles,  c.  9 — 12  über  die  in  der  nähe  der  erde  sich  bildenden 
naturerscheinungen  wie  ne  bei  und  regen  wölken  (c.  9),  (regen,) 
tau  und  reif  (c.  10),  schnee  und  hagel  (c.  11  und  12).  c.  13 
Uber  die  winde,  die  flüsse  und  das  meer.  c.  14  Veränderungen 
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(aufsaugungen)  des  wassers  (der  fltlsse).  besprechnng  des  Nils 
und  anderer  flösse. 

II  c.  1 entstehung  und  ergänzung  des  me  er  es  (ob  durch 
quellen  und  flösse),  c.  2 weitere  besprechung  über  die  herkunft 
des  meeres.  c.  3 ob  das  meer  immer  (dasselbe)  bleibe.  Salzgehalt 
des  meeres.  beispiele  von  süszen  und  bittern  quellen  (das 
tote  meer  in  Palästina  usw.).  c.  4 über  die  winde,  ihre  beschaffen- 
heit  und  entstehung.  c.  5 über  die  windstille,  passatwinde, 
nord-  und  Südwind,  c.  6 namen  verschiedener  winde  (wind- 
tafel) und  eigenschaften  derselben.  c.  7 über  erd be ben.  ansichten 
des  Anaxagoras,  Demokritos,  Anaximcnes.  kritik  derselben  durch 
Aristoteles,  c.  8 des  Aristoteles  erklärung  der  erdbeben. 
c.  9 donner  und  blitz,  ansichten  des  Empedokles,  Anaxagoras, 
Kleidemos. 

III  c.  1 verschiedene  grade  der  winde : Sturmwind  (^Kvecpiac), 
Wirbelwind  (bivoc  oder  tucpuiv),  glutwind  (npqcTrip)  ua.  c.  2 der 
hof  des  mondes,  der  sonne  und  der  sterne.  der  regen- 
bogen.  nebensonnen  (napqXioc).  wasserziehen  der  sonne 
(^äßbot).  c.  3 warum  ist  der  hof  kreisförmig  und  warum  erscheint  er 
beim  monde,  bei  der  sonne,  den  Sternen?  c.  4 brechung  der  strahlen 
beim  regenbogen.  WBrum  bildet  er  sich?  c.  5 warum  der  regen- 
bogen  höchstens  ein  halbkreis?  c.  6(*>  wie  entsteht  die  nebensonne 
und  wie  die  (idßboi?  c.  6(b)  schätze  im  innere  der  erde  (steine, 
erze  usw.). 

IV  Uber  salze,  krystallbildungen  usw. 

Fassen  wir  die  bei  Aristoteles  behandelten  gegenstände  kurz 
zusammen,  so  sehen  wir,  dasz  (nach  einigen  einleitenden  bemerkun- 
gen)  zunächst  gehandelt  wird  über  himmelserscheinungen 
(kometen  usw.),  sodann  über  die  zwischen  himmel  und  erde 
(in  der  atmospbäre)  sich  bildenden  erscheinungen  (nebel  und  wölken, 
tau  und  reif,  scbnee  und  hagel,  winde),  darauf  über  die  unmittel- 
bar auf  und  in  der  erde  vorkommenden  erscheinungen  des  wassers 
und  der  winde  (hierzu  die  erdbeben),  sowie  (erst  hier!)  über 
donner  und  blitz,  dann  werden  nochmals  einzelne  besondere 
wind-,  himmels-  und  lufterscheinungen  (der  hof  um  den  mond  und 
der  regenbogen)  besprochen  und  zum  scblusz  die  schätze  der  erde 
an  metallen,  steinen  usw.  behandelt,  eine  strenge  disposition  ist  in 
dieser  abfolge  nicht  zu  erkennen. 

Der  inhalt  der  schrift  rrcpi  KÖcpou  ist  folgender:  c.  1 oin- 
leitung:  lob  der  philosophie  im  allgemeinen  und  der  naturphilo- 
sophie  im  besondere,  c.  2 u.  3 kurze  (orientierende)  bemerkungen 
Uber  die  weit,  den  himmel,  den  äther,  die  gestirne,  himmelserschei- 
nungen, die  atmosphärische  luft,  wölken,  regen,  scbnee,  reif,  hagel, 
winde,  donner  und  blitz;  die  länder,  insein,  flüsse,  rneere.  c.  4 er- 
scheinungen auf  der  erde  und  um  die  erde,  zwei  ausstrahlungen, 
eine  trockene  und  eine  feuchte;  aus  der  feuchten  ausstrahlung  ent- 
stehen nebel,  tau,  wölken,  regen,  schnee,  hagel,  aus  der  trocknen: 
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winde,  donnor,  wetterleuchten,  glutwinde  und  blitze,  beschreibung 
und  entstehung  derselben,  atmosphärische  lichterscheinungen  (regen- 
bogen,  hof,  kometen  ua.).  erscheinungen  in  und  unter  der  erde  (aus 
höhlen  usw.),  erdbeben,  ebbe  und  fiut.  c.  5 die  harmonie  in  der 
weit:  bewegungen  der  weltkörper,  Wechsel  von  tag  und  nacht, 
jahreszeiten , entstehen  und  vergehen,  c.  6 die  weltseele  (gottheit). 
c.  7 die  gottheit  ist  feine,  die  vielbeit  der  götter  ist  zurückzufübren 
auf  die  einzelnen  bothätigungsformen  des  feinen  gottes. 

Hier  ist  för  unsere  zwecke  wichtig  das  4e  capitel.  die  dis- 
position  dieses  cap.  zeigt  diereihenfolge:  sublimia,  terrena  (die 
kometen  sind  mit  zu  den  sublimia  gerechnet  und  die  caelestia,  von 
wenigen  bemerkungen  abgesehen,  nicht  besonders  behandelt),  be- 
merkenswert ist,  dasz  die  scbrift  mit  allgemeinen  kosmologiscben 
betrachtungen  anhebt  und  schlieszt.  die  schematische  anord- 
nung  der  einschlägigen  fragen  zeigt  sich  besonders  scharf  aus- 
geprägt in  der  pseudo- Plutarchischen  scbrift  de  placitis  philosopho- 
rum  und  den  eclogae  physicae  des  Stobaios,  welche  nebst  der  mit 
Plutarch  übereinstimmenden  und  ihn  hauptsächlich  excerpierenden 
bistoria  pbilosopha  des  pseudo-Galenos  auf  den  am  ende  des  ersten 
oder  anfang  des  zweiten  jh.  nach  Ch.  lebenden  Aötios  zurückgeben 
(vgl.  Diels  doxogr.  s.  45  ff.). 

Bei  Plutarch  finden  wir  folgende  anordnung  (vgl.  Diels  doxogr. 
s.  268  f.):  I buch:  urstoffe.  weltentstehung.  gottheit.  materie. 
raum  und  zeit.  Schicksal.  II buch:  kosmologie.  bimmel  (uranologie). 
Sterne,  sonne,  mond.  III  buch : milcbstrasze.  kometen  und  ver- 
wandte bimmelserscheinungen.  donner  und  blitz  nebst  glutwinden. 
wölken,  regen,  scbnee,  hagel.  regenbogen  [hof  ans  ende  des  buchs 
verschlagen],  wasserziehen  der  sonne,  winde,  winter  und  sommer. 
erde  im  allgemeinen,  erdbeben.  das  meer  und  der  Salzgehalt  des- 
selben. ebbe  und  flut.  IV  buch : Nilüberschwemmung,  psychologie. 
V buch:  mantik  und  oneirologie.  zeugung.  Zoologie,  schlaf  und 
tod  [hierher  verschlagen],  fortsetzung  der  Zoologie,  arzneikunde. 
(die  bistoria  philosopha  des  ps.-Galenos,  welche  hiermit  fast  überall 
Ubereinstimmt,  s.  bei  Diels  ao.  s.  597 — 648.) 

Das  hierhergehörige  erste  buch  der  eclogae  physicae  des  Stobaios 
zeigt  folgenden  gang:  nach  dem  proömium,  in  welchem  besonders 
das  lob  der  philosophie  gesungen  wird,  wird  in  c.  1 — 20  gebandelt 
Uber  gott , Schicksal  usw.;  in  c.  21  — 39  Uber  die  kosmologie:  den 
bimmel,  die  Sternbilder,  sonne  und  mond,  die  milchstrasze,  kometen 
und  verwandte  erscheinungen  — donner  und  blitz,  glutwinde  — 
regenbogen,  hof  um  die  sonne  und  nebensonne,  die  ^dßbot  (wasser- 
ziehen) — wölken,  nebel,  regen,  tau,  schnee,  reif,  hagel  — winde 
— über  die  erde  (allgemeines),  erdbeben  — das  meer  (Salzgehalt), 
ebbe  und  flut,  gewässer.  in  c.  40 — 60  besonders  über  die  zeugung, 
Zoologie,  [schlaf  und  tod],  fortsetzung  der  Zoologie,  Physiologie  des 
menschen  und  psychologie. 

In  dem  dürftigen  auszuge  des  Laörtios  Diogenes  Uber  die  physik 

Jahrbücher  für  dass,  philol.  1892  hft.  8 u.  9.  40 
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der  stoiker  (VII  70  ff.)  werden  behandelt:  die  kosmologie,  die  ge- 
stirne,  besonders  die  sonne  und  der  mond,  darauf  gott,  natur, 
Schicksal,  mantik  — erscheinungen  in  der  atmosphäre,  ( jahreszeiten,) 
regenbogen,  kometen,  regen,  reif,  hagel,  Schnee,  donner,  blitz,  glut- 
winde.  — Im  lOn  buche  gibt  uns  derselbe  gewährsmann  bei  der 
darstellung  der  meteorologie  Epikurs  (c.  25  ff,)  zuerst  eine  all- 
gemeine kosmologie,  geht  sodann  über  auf  sonne  und  mond  und 
sterne;  darauf  folgen  die  Epikureischen  ansichten  Ober  wolken- 
bildungen,  winde,  donner  und  blitz,  glutwinde,  erdbeben,  hagel, 
schnee , tau , reif,  eis  — Uber  den  regenbogen , hof  um  den  mond, 
kometen,  planeten,  Sternschnuppen,  also  in  der  darstellung  der  an- 
sichten der  stoiker  bei  LaPrtios  Diogenes  finden  wir  die  reihenfolge 
caelcst ia , sublimia  [die  terrena  fehlen];  in  der  darstellung  der  an- 
sichten Epikurs  die  reihenfolge  caelestia,  sublimia,  terrena  (nur 
erdbeben),  sublimia,  caclestia. 

An  dieser  stelle  mag  auch  Lucretius  de  rerum  natura  erwäh- 
nung  finden,  nachdem  der  dichter  im  5n  buche  über  die  astronomie 
und  die  Sonnenfinsternisse  gehandelt  bat,  bietet  er  besonders  im 
6n  buche  manche  berUhrungspunkte  mit  den  von  Seneca  behan- 
delten fragen,  hier  finden  wir  die  reihenfolge:  donner  (v.  96  ff.), 
blitz  (160  ff.),  glutwinde  (423  ff.),  wolkenbildung  und  rogen  (451  ff), 
schnee,  hagel,  reif  (527  ff.),  erdbeben  (535  ff.),  Aetna-ausbrüche 
(639  ff.),  Nilüberschwemmungen  (712  ff.),  Schwefelgrotten,  erdpech, 
tödliche  gase  in  bergwerken  (738  ff.),  verschiedene  temperaturen  des 
Wassers,  wunderbare  quellen  (840). 

Unzweifelhaft  die  wichtigsten  beziehungspunkte  zu  Seneca 
bietet  aber  Plinius  in  seiner  naturalis  historia.  hier  ist  besonders 
das  zweite  buch  heranzuziehen,  in  diesem  behandelt  Plinius  die  ein- 
schlägigen fragen  in  folgender  Ordnung:  allgemeine  kosmologie 
(c.  1—4),  Sternschnuppen  und  planeten  (c.  4—22),  kometen  (c.  22 
— 24),  andere  himmelserscheinungen  ( trdbes  caelestes,  chasmatu  caeli, 
sonnen-  und  monderscheinungen  c.  25  — 37),  clipei  ardentes  ua., 
jahreszeiten  (c.  39  — 42),  winde  (c.  44  — 50),  donner  und  blitz 
(c.  51 — 56),  wunderbare  regenerscheinungen  (milch-,  blut-,  fleisch-, 
steinregen  usw.  c.  57—59),  regenbogen  (c.  60),  hagel  usw.  (c.  61), 
erde  (c.  61 — 72),  nacht  und  tag,  Zeiteinteilung  (c.  73—80),  erd- 
beben und  deren  folgen  (c.  81 — 98),  wasser  (c.  99 — 107),  erdpoch, 
erdöl  uä.  (c.  108 — 111),  gröszenverhältnisse  der  erde  (c.  112  u.  113). 
über  das  wasser  hat  Plinius  im  31n  und  32n  buche  noch  specieller 
gehandelt,  und  manches,  was  daselbst  sich  findet,  weist  Seneca  in 
den  betreffenden  abschnitten  gleichfalls  auf. 

Diels  hat  (doxogr.  s.  181  ff.)  bei  der  besprechung  der  placita 
des  Aötios  folgende  'tabula  vetustorum  placitorum’  aufgestellt : 
I de  principiis,  II  de  mundo,  III  de  sublimibus,  IV  de  terrestribus, 
V de  anima,  VI  de  corpore,  nach  der  im  anfang  des  zweiten  buchs 
gegebenen  disposition  (s.  oben  s.  622  f.)  hat  sich  Seneca  für  seine 
arbeit  engere  grenzen  gezogen:  er  will  nur  die  cadeslia,  sublimia 
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und  terrena  behandeln,  also  im  wesentlichen  nur  die  abschnitte  II 
III  und  IV  obiger  tafel.  denn  wenn  er  bei  den  caelestia  sich  die 
frage  zur  beantwortung  stellt , ( caelum ) solidumne  sit  ac  firmae  con- 
cretaeque  materiae  an  ex  subtili  ienuique  nexum , agatur  an  agat , et 
infra  sese  sidera  habeat  an  in  contextu  sui  fixa , so  gehören  m.  e.  die 
Untersuchungen  hierüber  in  das  capitel  de  mundo  noch  hinein,  es  ist 
wohl  nicht  zufällig,  dasz  wir  gerade  in  der  Plutarchischen  darstel- 
lung  — Stobaios  und  pseudo-Galenos  eingeschlossen  — und  beson- 
ders bei  Plinius  die  gröste  Übereinstimmung  mit  Seneca  finden,  nun 
ist  nicht  unbemerkt  geblieben  (vgl.  Krische  forschungen  I s.  40  u. 
79  ff.,  Diels  doxogr.  s.  218,  Susemihl  in  Bursians  jahresber.  XVII 
[1879]  s.  291),  dasz  wir  in  Plutarchs  placita  philos.  eine  stoische 
fUrbung  des  ausdrucks  wahrnehmen;  ebenso  ist  des  Plinius  hin- 
neigung  zum  stoicismus  hinsichtlich  seiner  philosophischen  ansichten 
bekannt  (Teuffel-Schwabe  RLG.1 * * * S  s.  762  anm.  4).  es  ist  deshalb  der 
schlusz  wohl  berechtigt , dasz  Seneca  an  Schriften  der  stoiker  über 
die  einschlägigen  fragen,  besonders  aber  an  compendiöse  lehrbücher 
aus  der  schule  der  jüngern  stoiker,  etwa  des  Poseidonios,  welcher 
nach  dem  index  zum  2n  buche  der  nat.  hist,  auch  von  Plinius  als 
quelle  aufgeführt  wird  (vgl.  auch  Diels  doxogr.  s.  19  u.  225*),  oder 
des  Asklepiodotos , welcher  den  Poseidonios  gehört  hatte  und  wel- 
chen Diels  ao.  als  gewöhrsmann  für  die  nat.  quaest.  des  Seneca  hin- 
stellen möchte,  oder  eines  noch  jüngern  stoikers  (etwa  des  Fabianus, 
Senecas  lehrers,  welchen  dieser  einmal  in  den  n.  q.  III  27,  3 ihn 
bekämpfend  nennt)  sich  angelehnt  hat.  das  Schema  seiner  Vorlage 
scheint  Seneca  in  der  im  anf.  von  buch  II  gegebenen  disposition 
wiedergegeben  zu  haben,  auf  eine  abweichung  davon  scheint  § 3 
quomodo  . . diäurus  es  hinzuweisen,  hierüber  weiter  unten. 

Untersuchen  wir  nun,  wie  weit  durch  innere  gründe  die  an- 
sicht,  dasz  Seneca  dieser  disposition  gemäsz  die  bücher  der  nat.  qu. 
ausgeführt  habe,  bestätigt  wird,  zunächst  ist  (s.  Gundermann  ao.) 
als  allgemein  anerkannt  hervorzuheben,  dasz  buch  IV  aus  zwei  ganz 
heterogenen  teilen  besteht  und  deshalb  in  zwei  (verstümmelte)  bücher 
zu  zerlegen  ist.  der  anfang  des  buches  (IV  *) , nemlich  c.  1 und  2, 
handelt  über  den  Nil.  hier  fehlt  das  ende , welches  nach  Io.  Lydos 
de  mens.  4,  der  den  Seneca  excerpiert  hat  (vgl.  Diels  Seneca  u.  Lucan 
s.  9 u.  20),  sich  ergänzen  läszt.  der  zweite  teil  des  buches  (IV b) 
von  c.  3 — 13  bietet  eine  am  anfang  verstümmelte  abhandlung  (reif, 
hagel  und  scbnee ; der  abschnitt  über  die  wölken , welcher  den  an- 

1 es  ist  bemerkenswert,  dasz  Poseidonios  bei  Seneca  in  den  bb.  I 
II  IV *>  VI  und  VII  wiederholt  citiert  wird,  nicht  aber  in  den  bb.  III 

nnd  IV*  (wasserj  und  V (winde),  auch  bei  Plinius  ind.  XXXI  (wasser) 
und  ind.  XVIII  (winde)  wird  Poseidonios  nicht  anfgefiihrt.  dagegen 

linden  wir  bei  8eneca  in  buch  III  wiederholt  Theophrastos  erwähnt, 

ebenso  bei  Plinius  ind.  XXXI.  ebenderselbe  ist  anch  bei  Plinius  ind. 
XVIII  als  quelle  erwähnt,  während  er  bei  Seneca  in  buch  V nicht 
vorkommt,  es  ist  diese  erscheinung  für  die  quellenforscbung  bei  Seneca 

wohl  zu  beachten. 

40* 
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fang  des  bucbes  bildete , ist  verloren  gegangen),  auch  das  ist  ohne 
weiteres  klar,  dasz  III  und  IV*  (wasser)  eng  zusammengehören 
(vgl.  III  12  u.  III  26,  1 mit  IV  1,  1).  ferner  ist  nach  V 14,  4 so 
viel  sicher,  dasz  buch  V (winde)  vor  buch  VI  (erdbeben)  gestanden 
hat,  wenn  auch  damit  nicht  gleich  bewiesen  ist,  dasz  VI  unmittelbar 
auf  V gefolgt  sei.  auch  das  läszt  sich  nicht  bezweifeln,  dasz  b.  I 
und  VII  eng  zusammengehören.  welches  aber  von  diesen  letztem 
beiden  btlchern  den  Vorrang  behaupten  müsse , wird  nicht  so  leicht 
zu  entscheiden  sein,  in  buch  I werden  einzelne  licht-  und  feuer- 
erscheinungen  am  himmel  besprochen  ( trabes , globi , faces,  ardores; 
corona,  area;  arcus;  virgae , parhelia  ua.),  in  buch  VII  speciell  die 
kometen.  Aristoteles  handelt  meteor.  I c.  6 und  7 über  die  kometen, 
nachdem  er  vorher  in  c.  4 und  5 über  die  andern  himmelserschei- 
nungen  gesprochen  bat,  um  noch  einmal  in  buch  III  ausführlich 
über  manche  der  letztem  zu  sprechen,  dagegen  gehen  bei  Plutarch, 
Stobaios  und  bei  Plinius  die  kometen  voran  und  es  folgen  die 
übrigen  bimmelserscbeinungen.  nach  der  oben  ausgesprochenen 
Vermutung,  dasz  Seneca  sich  durchweg  an  die  jüngern  (stoischen) 
darstellungen  der  einschlägigen  fragen  angeschlossen  habe , müssen 
wir  zunächst  a priori  den  schlusz  ziehen,  dasz  auch  bei  Seneca 
buch  VII  vor  buch  I gestanden  hat.  den  innern  beweis  aus  dem  inhalt 
der  beiden  in  frage  kommenden  bücher  hat  Gundermann  ao.  s.  354, 
wie  mir  scheint,  ausreichend  geführt,  so  ist  auch  die  disposition 
innegehalten : prima  pars  naturam  siderum  (VII)  scrutatur  et  magni- 
tudinem  et  formam  ignium  quibus  mundus  induditur  (I). 

Die  schwierigste  frage  dürfte  sein,  wie  die  bb.  II  c.  12  ff. 
(=  II b)  IV b V VI  unter  einander  zu  ordnen  seien,  wir  werden 
auch  hier  zunächst  die  darstellungen  der  jüngern  Philosophen  heran- 
zuzieben  haben,  um  zu  versuchen,  ob  wir  aus  ihnen  einen  schlusz 
auf  Seneca  machen  können,  bei  Plutarch  finden  wir  die  anordnung: 
donner  und  blitz  — regen,  schneo,  hagel  — winde  — erdbeben; 
ebenso  bei  Stobaios;  bei  Plinius:  winde  — donner  und  blitz  — 
regen  und  hagel  — erdbeben  (auch  in  Epikurs  anordnung  bei  La. 
Diog.  folgen  donner  und  blitz  nach  den  winden),  also  die  winde 
sind  teils  vor  den  erdbeben,  teils  vor  donner  und  blitz  behandelt; 
donner  und  blitz  aber  sind  vor  schnee  und  hagel  behandelt,  schon 
bei  Aristoteles  sind  die  winde  vor  den  erdbeben  behandelt  und  mit 
diesen  in  beziehung  gesetzt  worden,  während  dagegen  donner  und 
blitz  erst  nach  dem  erdbeben  behandelt  werden,  der  reihenfolge  bei 
Plinius  (u.  Epikuros)  entspricht  auch  diejenige,  welche  wir  in  der 
stoisierenden  schrift  nepi  KÖcpOU  finden,  es  geht  daraus  hervor, 
dasz  gerade  in  diesen  fragen  die  spätem  Schriftsteller  einen  ver- 
schiedenen Standpunkt  eingenommen  haben : die  einen  brachten  die 
winde  in  enge  beziehung  zu  den  erdbeben,  die  andern  zu  donner 
und  blitz,  wenn  Seneca  als  die  hauptursache  des  erdbebens  wieder- 
holt den  Spiritus , die  luft  oder  den  wind  hinstellt  (vgl.  VI  18,  1 
maxima  ergo  causa  est,  propler  quam  terra  moveatur,  spiriius  natura 
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citus  et  locum  e loco  mutans;  TI  21, 1 nobis  quoque  placet  huncspiri- 
tum  esse,  qui  possit  tanta  conari,  quo  nihil  est  in  rerum  natura  poten- 
tius,  nihil  acrius,  sine  quo  nee  illa  quidem,  quae  vehement  issima  sunt, 
valent:  ignem  Spiritus  concitat.  aquae,  si  ventum  detrahas,  inertes 
Stint;  tune  demum  impetum  sumunt,  cum  iUas  agil  flatus,  u.  VI 12, 1), 
so  möchte  man  daraus  scblieszen,  dass  Seneca  die  winde  vor  den 
erdbeben  besprochen  habe,  und  in  der  that  hat  Seneca  selbst  dies 
mit  klaren  Worten  ausgedrückt,  wenn  er  V 14,  4 sagt:  sed  haec  (das 
erdbeben)  diligentius  persequar,  cum  quaeram  de  motibus  terrae  (vgl. 
Gundeimann  ao.  s.  351).  es  ist  also  an  der  reihenfolge  V VI  ohne 
zweifei  festzubalten.  beachtenswert  ist,  dasz  Seneca  in  diesem 
punkte  der  anordnung  von  Flinius  und  der  schrift  TT€pl  KÖcpou  ab- 
weicht und  sich  also  derjenigen  des  Aristoteles,  Stobaios,  pseudo- 
Plutarch  anschlieszt.  wahrscheinlich  hat  dieselbe  reihenfolge  auch 
Foseidonios  oder  Asklepiodotos  oder  wer  sonst  die  directe  quelle 
des  Seneca  war  eingeschlagen. 

Wie  sind  nun  weiter  die  bb.  II b (donner  und  blitz)  und  IV b 
(bagel  und  schnee)  zu  ordnen?  bei  Aristoteles  wird  der  donner  und 
blitz  nach  den  erdbeben  besprochen,  schnee  und  bagel  aber  weit 
früher,  bei  Plutarch  und  Stobaios,  Lucretius,  in  der  sebrift  rrepl 
KÖcpou  und  bei  La.  Diog.  in  der  darstellung  der  pbysik  Epikurs 
sowie  bei  Plinius  ist  die  umgekehrte  reihenfolge.  nach  Senecas 
disposition  II  1,  2 erwartet  man  die  abhandlung  über  den  bagel 
vor  jener  über  donner  und  blitz,  und  auch  hier  finden  wir  einen 
beweis  für  genaue  innehaltung  der  disposition  in  II  30,  4,  wo  mit 
den  Worten  est  enim,  ul  diximus,  nubes  spissitudo  aeris  crassi 
offenbar  auf  eine  stelle  der  abhandlung  über  die  wölken,  welche  der 
über  den  bagel  vorausgieng,  zurückverwiesen  wird,  diese  stelle 
findet  sich  nicht  in  der  erhaltenen  partie  von  IV  b,  musz  also  in  dem 
verloren  gegangenen  anfang  des  buches  IV  ” gestanden  haben,  weiter 
wird  die  frage  sein , ob  die  abhandlung  Uber  den  donner  und  blitz 
vor  buch  V und  VI  (winde  und  erdbeben)  oder  hinter  diesen  ge- 
standen habe.  Aristoteles  behandelt  donner  und  blitz  unmittelbar 
hinter  den  erdbeben  (II  c.  9).  die  allgemeine  anordnung  der  spä- 
tem, wie  wir  sie  bei  Plutarch,  Stobaios,  (Lucretius,)  Plinius  finden, 
war  die , dasz  die  abhandlung  Uber  den  donner  und  blitz  vor  die 
über  die  erdbeben  gestellt  wurde  und  zwar  regelmäszig  an  die 
spitze  der  sublimia,  indem  hiermit  die  Verbindung  zwischen  den 
caelestia  und  sublimia  hergestellt  wurde,  regelmässig  folgte  hier- 
auf die  abhandlung  über  die  wölken,  schnee  und  hagel.  Seneca 
hat  eine  abweichende  abfolge  dieser  teile,  das  zeigen  seine  woj*te 
II  1,  3 quomodo,  inquis  (sc.  Lucili),  de  terrarum  motu  quaestionem 
eo  posuisti  loco,  quo  de  tonitribus  fulguribusque  dicturus  es? 
und  seine  nntwort  darauf:  quia  cum  motus  terrae  Spirit u fiant, 
Spiritus  autem  aer  sit  agitatus,  etiam  si  subil  terras,  non  ibi  speäan- 
dus  est:  cogitetur  in  ea  sede , in  qua  iUum  natura  disposuil.  zweifels- 
ohne deuten  diese  worte  auf  eine  bebandlung  der  erdbebenfrage  an 
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einer  stelle,  an  welcher  man  sie  nach  den  gebräuchlichen  (stoischen) 
lehrbüchern  der  meteorologie  nicht  erwarten  konnte,  hat  nun  nach 
diesen  Worten  Seneca  den  donner  und  blitz  (II '’J  hinter  den  erd- 
beben  behandelt  oder  vor  den  bücbem  über  die  winde  (V)  und  die 
erdbehen  (VI),  so  dasz  wir  anzuordnen  hätten  entweder  1)  (wölken) 
hagel,  schnee  — winde  — erdbehen  — donner  und  blitz,  oder 
2)  (wölken)  hagel,  schnee  — donner  und  blitz  — winde  — erd- 
beben,  oder  endlich  3)  (wölken)  hagel,  schnee  — winde  — donner 
und  blitz  — erdbeben?  die  angezogene  stelle  ist  in  letzterer  zeit 
mehrfach  behandelt  worden.  Schultess  sagt(Annaeanastudia  s.  12  f.), 
dasz  die  Worte  an  groszer  Unklarheit  leiden,  gibt  dann  aber  eine  so 
gekünstelte  auffassung  und  erklärung  der  stelle,  dasz  man  auf  den 
ersten  blick  die  unhaltbarkeit  derselben  erkennt,  vor  ihm  hatte 
OGMüller  ao.  s.  19  die  meinung  ausgesprochen,  dasz  Seneca  an 
unserer  stelle  nicht  die  einzelnen  teile  kunstvoll  disponieren , son- 
dern den  stoff  nur  in  allgemeinen  Umrissen  andeuten  wolle,  und 
hatte  dann  weiter  vermutet,  dasz  das  buch  über  die  erdbeben  vor 
dem  buche  über  donner  und  blitz  gestanden  habe,  eine  ansicht  der 
auch  Gundermann  8.  351  beigetreten  ist.  ich  musz  gestehen,  dasz 
mir  Müllers  argumentation  nicht  recht  einleucbten  will,  halte  viel- 
mehr dafür,  dasz  die  disposition  nebst  recbtfertigung  (II  1,  1)  zu 
anfang  der  eigentlichen  abhandlung  gestanden  hat  und  auf  eine 
Vorrede  zu  dem  ganzen  folgte,  ferner  bin  ich  überzeugt,  dasz  die 
disposition  jetzt  in  verstümmelter  fassung  gelesen  wird,  siebt  man 
nemlich,  wie  eingehend  die  unterteile  des  ersten  bauptleiles  (der 
cadcstia ) mitgeteilt  sind,  welche,  wie  mir  scheint,  nur  zu  einem 
teile  ( prima  pars  . . mundus  indudilur)  in  den  erhaltenen  bttchern 
VII  und  I behandelt  vorliegen,  während  dagegen  die  übrigen  teile 
(die  uranologie)  ( solidumne  sit  caelum  . . similia ) nur  im  Vorbei- 
gehen in  VII  gestreift  sind  (vgl.  Gundermann  s.  352)  und  vielleicht 
in  einem  verloren  gegangenen  buche  zu  anfang  der  abhandlung  aus- 
führlich behandelt  waren,  etwa  so  wie  in  dem  bei  Boüthius  und 
Cassiodor  erwähnten  buche  de  forma  mundi  (Haase  fr.  VIII  s.  420, 
vgl.  Schultess  1872  s.  23  f.),  welches  also  möglicherweise  das  erste 
buch  der  not.  qu.  gebildet  hat,  so  liegt  doch  wohl  der  schlusz  sehr 
nahe,  dasz  in  der  disposition  zu  dem  zweiten  hauptteile,  welcher  die 
sublimia  umfaszt  und  von  welchem  mehr  unterteile  in  den  erhaltenen 
büchern  II IV  b V VI  behandelt  vorliegen  als  in  der  disposition,  wie 
sie  überliefert  wird,  angedeutet  sind,  eine  (gröszere)  lücke  in  den 
hss.  sich  findet,  wie  eine  solche  von  Haase  und  andern  angenommen 
ist.  es  hätten  nemlich  die  winde  und  die  erdbeben  erwähnung  finden 
sollen,  auch  im  dritten  bauptteile  scheint  nach  terris  (oder  terrenis  ?) 
das  wort  animalibus  ausgefallen  zu  sein9  (in  der  abh.  Uber  teil  III 
ist  wohl  auch  der  abschnitt,  welcher  Uber  die  erde  in  bezug  auf  ihre 


*)  man  vgl.  II  4,  2,  wo  animalia  und  arbusta  zweimal,  und  II  6,  1, 
wo  die  animalia  und  sata  neben  einander  gestellt  sind. 
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grösze  und  gestalt  usw.  bandelte  — II  1,  4 utrum  lata  sit  bis  et 
cetera  huius  tnodi  — in  den  bss.  verloren  gegangen,  ebenso  wie  die 
teile  de  arbustis  und  de  satis).  es  sei  an  dieser  stelle  bemerkt,  dasz 
nach  meiner  auffassung  (ebenso  schon  Jonas  bei  Nebring  1875  s.  25 
und  Nebring  selbst  ao.)  buch  II  c.  2 — 11  unmittelbar  mit  der  dis- 
position  und  deren  begrtindung  in  c.  1 Zusammenhängen  und  dasz 
dieselben  den  eingang  der  eigentlichen  abbandlung  gebildet  haben, 
es  wird  in  diesem  teile  des  2n  buches  (=  II*)  die  luft  als  das  ver- 
bindend e element  zwischen  bimmel  ( caelestia ) und  erde  ( terrena ) 
eingehender  behandelt,  und  auf  diese  allgemeinen  betrachtungen  über 
das  wesen  und  die  bedeutung  der  luft  wird  dann  in  den  folgenden 
einzelbesprechungen  wiederholt  zurückgewiesen,  man  vgl.  nur  II 6, 3 
mit  II  29,  2;  II  8(,  2)  mit  I 2,  1.  sollen  also  die  worte  des  vorweg- 
genommenen einwurfs  II 1,  3 quomodo . . dicturus  es  einen  sinn  haben, 
so  können  sie  m.  e.  nur  bedeuten,  dasz  Seneca  vorher  in  der  dispo- 
sition  des  zweiten  hauptteils  unmittelbar  vor  der  erwähnung  des 
donners  und  blitzes  die  erdbeben  erwähnt  hatte,  da  wir  oben  gesehen 
haben,  dasz  die  winde  vor  den  erdbeben  behandelt  worden  sind,  so  er- 
gibt sich  die  reihenfolge  der  bücher  IV b V VI II b f=  c.  12  ff.),  dafür, 
dasz  buch  III  und  IV*  ursprünglich  hinter  IV  b V VI  II<b>  gestanden 
haben,  hat  Gundermann  s.  357  so  viel  überzeugende  gründe  bei- 
gebracht , und  es  ist  auch  nach  der  eignen  disposition  Senecas  und 
nach  dem  vorgange  der  übrigen  gewährsmänner,  welche  Seneca 
nahe  stehen,  an  sich  so  wahrscheinlich,  dasz  ich  mich  einer  nähern 
ausführung  enthalten  kann,  es  hat  demnach  die  anordnung  der 
bücher  II*  VII  I IV  b V VI  II b III  IV*  die  gröste  Wahrscheinlich- 
keit für  sich  (Gundermann  VII I IV b V VI II  III IV  *).  als  Vorrede 
zum  ganzen  werke  betrachte  ich  mit  andern  den  prol.  zu  I bis  zu 
den  Worten  I 1,  1 nunc  ad  propositum  veniam  opus.4  darauf  lasse 
ich  II  1 (disposition)  bis  11  § 2 (den  § 3 halte  auch  ich  wie  Nebring 
1876  s.  25  für  eine  interpolation)  folgen  und  schliesze  hier  unmittel- 
bar buch  VII  an,  dem  dann  b.  I folgt,  hier  scheint  vor  den  anfangs- 
worten  audi,  quid  de  ignibus  sentiam,  quos  aer  transversos  agü  eine 
partie  ausgefallen  zu  sein,  nach  I ist  sodann  wieder  ein  ganzer  ab- 
schnitt  Uber  die  wölken,  den  nebel,  regen,  tau  ausgefallen,  und  es 
folgt  IV  b (c.  3 — 13)  über  den  hagel  und  den  schnee.  dem  nun  sich 
anschlieszenden  buch  V (über  die  winde)  scheint  die  einleitung  ab- 
handen gekommen  zu  sein,  buch  VI,  welches  dann  folgt,  entbehrt 
gleichfalls  einer  allgemeinen  Vorrede,  es  bereitet  gleich  mit  der 
speciellen  einleitung  über  das  erdbeben  vom  j.  62  nach  Cb.  für  die 
Untersuchung  über  die  erdbeben  vor.  das  buch  II b (blitz),  welchem 
auch  die  einleitung  fehlt,  folgt  hinter  VI,  und  den  beschlusz  bilden 
III  und  IV*.  es  fehlt  die  fortsetzung  des  Nilbuches  (IV*)  und  der 

4 mit  recht  macht  Schultcss  (1888  s.  5)  darauf  aufmerksam,  dasz 
II  1,  1 zuriiekweise  auf  prol.  15  und  II  1,  2 auf  prol.  14.  auch  er  will 
(freilich  das  ganze)  buch  II  gleich  hinter  dem  prol.  zu  I folgen  lassen 
wegen  der  futura  in  II  1,  3.  4. 
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rest  des  dritten  bauptteils,  nemlicb  die  abscbnitte  de  tcrris  (anitna- 
libus) , arbustis , satis  et  de  omnibus  guae  solo  continentur. 

Aus  den  am  besten  im  Parisinus  8624  enthaltenen  Uber-  und 
unterschritten  der  bUcber  etwas  für  die  ursprüngliche  buchfolge 
schlieszen  zu  wollen,  scheint  mir  nach  dem  bis  jetzt  vorliegenden 
material  mislich  zu  sein,  die  reste  einer  ältern  redaction,  welche 
sich  in  den  über-  und  unterschritten  der  bücher  IV  b Y VI  finden, 
bieten  doch  zu  wenig  anhalt,  um  daraus  sichere  Schlüsse  ziehen  zu 
können,  neues  handschriftenmaterial  wird  hoffentlich  noch  sicherere 
aufschlüsse  ergeben. 

Holzminden  an  der  Weser.  Wilhelm  Allers. 


87. 

ZU  OVID1ÜS  METAMORPHOSEN. 


V 58  haben  die  hss.  fraäis  confudit  in  ossibus  ora.  die  erklä- 
rung  der  Haupt- Konischen  ausgabe  'der  schlag  zerschmettert  die 
knochen  des  gesichte;  die  gesichtszüge  werden  dadurch  verworren 
und  unkenntlich’  läszt  sich  auch  unter  heranziehung  von  XIV  367 
niveae  vultum  confundere  lunae  nicht  halten,  da  hier  von  den  wölken, 
die  dos  antlitz  des  mondes  verdunkeln,  die  rede  ist.  und  geschraubt 
ist  die  weitere  erklärung  'die  präp.  in  steht,  weil  das  antlitz  in 
die  zerbrochenen  knochen  hineingeschlagen  wird’,  auch  Siebelis- 
Polles  deutung  'machte  unkenntlich  die  gesichtszüge  auf  den  zer- 
schmetterten [schädel-Jknocben’  und  die  Übersetzung  von  Linderaann, 
Suchier,  Magnus  'am  zerschmetterten  schädel’  fördern  die  Sache  nicht, 
auch  Eichert  u.  confundo  bringt  nichts  besseres,  ungezwungen  liest 
sich  dagegen  fraäis  confudit  in  oribus  ossa.  und  als  besserung 
erscheint  diese  änderung,  wenn  man  XII  250  beachtet:  ä ossa  | non 
agnoscendo  [cognoscendo\  confusa  relinquit  in  ore.  wie  sich  der  dichter 
den  gräszlichen  Vorgang  vorstellt,  zeigen  die  folgenden  verse:  exiluere 
oculi  disiedisque  ossibus  oris  | acta  räro  naris  medioque  est  fixa  palato. 
auch  XII  294  ist  instructiv  für  des  dichters  phantasie : rutilasquc  ferox 
in  aperta  loquentis  \ condidit  ora  viri  perque  os  in  pedora  flammas. 
in  V 292  lesen  wir  os  discussum.  ist  das  so  sehr  verschieden  von 
dem  vorgescblagenen  orafradal  eine  stärkere  stütze  für  meine  Ver- 
mutung ersteht  in  XII  348  vultum  minitantiaque  ora  \ robore  nodoso 
praeduraque  tempora  fregit.  auf  XII  558  laniaverat  unguibus  ora 
sei  nur  beiläufig  hingewiesen,  auch  ist  zu  bemerken , dasz  ossa  die 
einzelnen  knochen,  nicht  die  schädelknochen  in  ihrer  gesamtheit  zu 
bereichen  scheint. 

Breslau.  Philipp  Loewe. 
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(51.) 

ZU  TACITUS  AGRICOLA. 


c.  8 temperavit  Agricola  vim  suatn  ardoremque  compescuit , ne 
incrcscerct , peritus  obsequi  erudUusque  utilia  honeslis  miscere.  für 
incresceret  vermutet  Comelissen  insolesceret , Prammer  nimis  in- 
cresceret.  der  umstand,  dasz  gleich  im  folgenden  hervorgehoben 
wird,  dasz  Agricola  später  gelegenheit  hatte  sich  bekannt  zu  machen 
(habuerunt  virtutes  Spatium  exemplorum  . . mox  et  gloriam  communi- 
cabat  . . nec  extra  gloriam  erat)  scheint  auf  inclaresceret  hinzu- 
weisen : vgl.  c.  42  ae. 

c.  9 comitante  opinione  Brüanniam  ei  provinciam  dari , nullis 
in  hoc  suis  sermonibus,  sed  quia  par  videbatur.  haud  semper  errat 
fama,  aliquando  et  elegit.  ekgit  fällt  auf,  weil  es  sonst  nicht  absolut 
gebraucht  wird,  weil  es  zu  errat  keinen  natürlichen  gegensatz  bildet, 
weil  es  als  gnomischer  aorist  kaum  gefaszt  werden  kann : denn  bei 
den  von  Peter  angeführten  stellen  zwingt  nichts  zur  annahme  dasz 
das  perfectum  eine  solche  bedeutung  haben  müsse,  den  zuletzt  er- 
wähnten anstoBZ  beseitigt  des  Rhenanus  Vorschlag  cligit.  auch  die 
beiden  andern  bedenken  würden  wegfallen , wenn  man  für  et  elegit 
schriebe  intellegit  ( iteüegit ).  dies  wird  absolut  gebraucht,  zb.  Cic. 
in  Verrem  V § 175,  in  Pis.  68  ua.,  und  bildet  zu  errat  einen  genauen 
gegensatz. 

c.  11  in  Universum  tarnen  aestimanti  Gallos  vicinam  insulam 
occupassc  credibüe  est.  eorum  sacra  deprehendas  superstitionum  per- 
suasione.  Peter  sucht  diese  Überlieferung  zu  schützen  'man  kann 
infolge  der  angenommenen  abergläubischen  lehren  deren  (der  Gallier) 
heilige  gebräuche  finden’,  nicht  'an  den  angenommenen  abergläubi- 
schen lehren  deren  heilige  gebräuche  erkennen’,  zwischen  diesen  auf- 
fassungen  kann  man,  wenn  man  sich  nicht  durch  das  nicht  im  texte 
liegende  'angenommenen’  beirren  läszt,  einen  wesentlichen  unter- 
schied nicht  finden:  persuasione  bleibt  immer  abl.  causae.  nun  läszt 
sich  wohl  etwas  dabei  denken,  wenn  man  sagt  'aus  ihren  heiligen 
gebräuchen  kann  man  auf  ihre  religionsbegriffe  (abergläubischen 
lehren)  schlieszen’,  aber  das  umgekehrte  gibt  keinen  sinn,  fast  in 
allen  ausgaben  ist  deshalb  persuasiones  aufgenommen,  wenn  das 
überliefert  wäre,  so  müste  man  es  zu  erklären  suchen,  durch  con- 
jectur  läszt  sich  aber  eine  solche  härte  nicht  einführen.  ohne  eine 
solche  läszt  sich  der  anstosz  beseitigen,  wenn  man  cum  nach  super- 
stitionum einschiebt,  was  näher  liegt  als  eadem  nach  deprehedas , wie 
ich  wollte,  oder,  wie  Heraeus,  pari  superstitionum  persuasione. 

c.  12  solum  praeter  oleam  vitemque  et  cetera  calidioribus  terris 
oriri  suetapaticns  frugum , fecundum:  tarde  mitescunt , cito proveniunt ; 
eademque  utriusque  rei  causa,  multus  umor  terrarum  caelique.  schon 
daraus,  dasz  Ölbaum  und  weinstock  überhaupt  nicht  fortkommen, 
würde  man,  wenn  nicht  die  bedeutung  von  patiens  dies  schon  zeigte, 
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sehen  können  dasz  feldfrüchte  nicht  in  ausgibiger  weise  gedeihen, 
was  auch  aus  dem  znsatz  tarde  mitescunt,  cito proveniunt  hervorgeht; 
wegen  der  feuchtigkeit  wachsen  sie  schnell,  aber  'die  zeitigung  ist 
spät’  (Gutmann),  ungern  vermiszt  man  eine  hinweisung  auf  den 
reichen  graswuchs  in  Britannien,  weshalb  die  Vermutung  Peters 
pabuli  fecundum  annehmbar  erscheinen  würde,  wenn  sich  der  begriff 
fecundum  mit  tarde  mitescunt  vertrüge ; der  ganze  zusatz  tarde  mites- 
cunt,  cito  proveniunt  passt  nur  zu  patiens.  Scheffer  hat  deshalb  fecun- 
dum streichen  wollen,  wie  es  aber  in  den  text  gekommen  sein  soll 
ist  nicht  ersichtlich;  eher  ist  wohl  anzunehmen,  dasz  nec  von  fecun- 
dum ausgefallen  ist. 

c.  18  depositis  omnibus  sarcinis  lectissimos  auxiliarium,  quibus 
nota  vada  et  patrius  nandi  usus,  quo  simul  seque  et  artna  et  equos 
regunt,  ita  repente  immisit,  ut  usw.  statt  patrius,  wie  gewöhnlich 
gelesen  wird,  nimt  Wex  nach  seiner  conjectur proprius  auf.  in  der 
hg.  A steht  prius  mit  *■  über  p.  ob  dies  die  abkürzung  für  patrius 
ist,  ist  fraglich,  zumal  da  die  hs.  B prius  ohne  dies  Zeichen  bietet, 
es  ist  daher  wohl  möglich,  dasz  Tacitus  schrieb:  privus  nandi  usus. 
ob  sie  diesen  nandi  usus  von  den  vätern  hatten,  ist  unwesentlich. 

c.  33  equidem  sacpe  in  agmine , cum  vos  paludes  montesve  et 
flumina  fatigareht , fortissimi  cuiusque  voces  audiebam:  ' quando  dabi- 
tur  hostis,  quando  acies?’  in  den  hss.  steht  animus  für  acies.  acies, 
was  von  Rhenanus  herrührt,  liegt  den  schriftzügen  nicht  nahe  genug, 
um  für  sicher  gelten  zu  können,  vor  animus  stand  vielleicht  quando 
satiabitur,  was  wegen  quando  dabitur  nicht  unwahrscheinlich 
wäre.  vgl.  ann.  II  21  ceterae  ( legiones ) ad  nodem  cruore  hostium 
satiatae  sunt.  Cic.  p.  Sulla  § 1 ut  . . haberet  quosdam,  quorum  ani- 
m os  ne  supplicio  quidern  suo  satiare  posset.  Phil.  XI  8.  ohne  ablativ 
ann.  II  38  satiari,  ebenso  ann.  IV  71  exsatiari. 

c.  42  qui  ( Domitianus ) paratus  simidatione,  id  adrogantiam  com- 
positus,  et  audiit  preces  excusantis  et,  cum  adnuisset,  agi  sibi  gratias 
passus  est  nec  erubuit  beneficii  invidia.  wenn  Domitian  anmaszend 
erscheinen  wollte,  so  brauchte  er  sich  nicht  erst  zu  verstellen,  und 
in  seinem  ganzen  benehmen  bei  dieser  gelegenheit  (vgl.  namentlich 
cum  adnuisset)  liegt  nichts  von  adrogantia.  das  wort  ist  entschieden 
verschrieben.  Cornelissen  schlagt  in  indulgentiam  comp.  vor.  näher 
zu  liegen  und  zu  cum  adnuissd  besser  zu  passen  scheint:  in  ad- 
probationem  compositus. 

Merseburg.  Paul  Richard  Müller. 
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88. 

EINE  WELTHANDELSSTRASZE. 


Unter  den  straszen , auf  denen  sich  der  handel  des  Mittelmeer- 
beckens mit  Indien  bewegte , steht  diejenige  welche  über  Ägypten 
führte  obenan,  sie  war  insofern  die  bequemste  von  allen,  als  sie  fast 
nur  eine  wasserstrasze  war.  dies  war  der  grund,  weshalb  der  kauf- 
mann  stets  danach  trachtete  sich  in  den  besitz  gerade  dieser  strasze 
zu  setzen,  selbst  mittelalter  und  neuzeit  haben  nicht  nachgelassen 
dies  zu  erstreben,  bis  man  endlich  durch  die  durchstechung  der  land- 
enge  von  Suez  diesen  plan  in  einer  weise  verwirklichte,  wie  man  es 
vorher  kaum  hatte  hoffen  können,  in  einer  weise  welche  den  oceani- 
schen  handel  bis  in  seine  grundfesten  hinein  veränderte,  während 
man  aber  heute  den  weg  von  Alexandria  nach  Indien  in  18  tagen 
zurücklegt , haben  die  alten  für  denselben  Uber  94  gebraucht. 

Plinius  (VI  101  ff.)  hat  uns  einen  sehr  ausführlichen  bericht 
über  den  weg  hinterlassen,  den  man  im  altertum  nahm  ; jedoch  leidet 
derselbe  an  einer  gewissen  Unvollständigkeit,  die  wir  erst  durch  an- 
dere quellen  beseitigen  müssen,  wir  sind  dadurch  in  der  läge  diesen 
handelsweg,  wie  er  zu  einer  bestimmten  zeit  war,  bis  ins  einzelne 
genau  anzugeben.  Plinius  erzählt  selbst,  dasz  man  erst  in  seiner  zeit 
sichere  nachrichten  über  die  fahrt  von  Alexandria  nach  Indien  er- 
halten habe  (VI  101  nec  pigebit  totum  cursum  ab  Aegypto  exponere 
nunc  primum  certa  notitia  patescente).  wir  haben  es  a^so  in  dem  be- 
richte des  Plinius  mit  nachrichten  aus  seiner  zeit  £u  thun ; der  be- 
treffende abschnitt,  in  dem  unsere  welthandelsstrasze  geschildert 
wird  (VI  101  — 106),  besonders  der  erste  teil  desselben  (101 — 103) 
scheint  sogar  erst  später  eingeschoben  worden  zu  sein:  auffällig  ist 
dasz  in  § 102  f.  sechsmal  die  milien  mit  mil.  pass(uum ) bezeichnet 
werden,  nur  öinmal  mit  M passuum.  dies  letztere  ist  das  gewöhn- 
liche. es  ist  dies  ein  punkt  der  einmal  eine  Untersuchung  verdiente: 
sehr  oft  scheint  wenigstens  die  Schreibweise  mil(ia ) für  M darauf 
hinzuweisen  , dasz  wir  es  mit  einem  jüngem  zusatz  zu  thun  haben  ; 
aber  auch  deshalb  ist  die  ganze  frage  interessant,  weil  die  Schreib- 
weise mil.  gewöhnlich  da  wo  sie  begegnet  so  zahlreich  sich  findet, 
dasz  es  auffällig  ist.  so  haben  wir  mil.  zb.  VI  61 — 63  siebzehnmal 
neben  öinmaligem  M.  mag  nun  der  betreffende  abschnitt  von  Plinius 
seiner  nat.  hist,  erst  später  einverleibt  worden  sein  oder  nicht,  jeden- 
falls repräsentiert  er  die  Verhältnisse  etwa  des  j.  70  nach  Ch. 

Um  dieses  jahr  herum  führte  der  handelsweg  von  Juliopolis, 
das  2000  römische  schritte  von  Alexandria  entfernt  lag,  über  Koptos 
nach  Berenike  (PI.  VI  102  f.)  und  von  hier  Uber  Okelis  in  Arabien 
nach  Indien  (104).  alle  genannten  städte  waren  hervorragend  wich- 
tige handelsplätze  und  haben  im  altertum  glänzende  Zeiten  erlebt; 
nur  Juliopolis,  das  von  PI.  VI  102  als  ausgangspunkt  der  ganzen 
handel sstrasze  erwähnt  wird , ist  uns  vollständig  unbekannt  geblie- 
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ben.  kein  anderer  Schriftsteller  als  Plinius  kennt  diese  stadt,  and 
doch  wäre  es  von  der  grösten  Wichtigkeit,  wenn  man  näheres  von 
ihr  wUste.  man  hat  angenommen,  dasz  irgend  eine  stadt  vorüber- 
gehend den  namen  Juliopolis  gehabt  habe,  dasz  derselbe  deshalb 
in  der  litteratur  nicht  mehr  begegne , weil  der  alte  name  der  stadt 
schlieszlich  den  aufgedrungenen  wieder  verdrängt  habe;  man  hat 
Juliopolis  teils  mit  Eleusis  teils  mit  Nikopolis  identifieiert.  nach 
PI.  VI  102  lag  dasselbe  2 milien  oder  höchstens  3 km.  von  Alexan- 
dria entfernt,  Nikopolis  hingegen  entweder  20  Stadien  dh.  über 
3,5  km.  (Iosephos  jüd.  krieg  IV  11)  oder  gar  30  Stadien  dh.  über 
5,3  km.  (Strabon  795).  deshalb  kann  Juliopolis  nicht  mit  Nikopolis 
identisch  sein,  weit  eher  könnte  es  sich,  wie  Männert  (geographie  X 1 
s.  626)  vermutet  hat , mit  Eleusis  decken , das  zwischen  Alexandria 
und  Nikoplis  lag  (Strabon  800).  da  aber  nach  Strabon  ao.  Eleusis 
der  vergnügungsort  für  Alexandria  war,  so  ist  es  noch  eher  wahr- 
scheinlich, dasz  Juliopolis  ein  besonderer  ort  gewesen  ist,  eine  Vor- 
stadt von  Alexandria,  die  entweder  östlich  oder  westlich  von  Eleusis 
lag.  alle  diese  orte  lagen  an  dem  canal,  der  den  see  Mareotis  mit 
dem  kanobischen  Nilarm  verband,  mit  der  stadt  Juliopolis  hat  dem- 
nach in  der  zeit,  aus  der  Plinius  bericht  stammt,  die  weltbandels- 
strasze  nach  Indien  ihren  anfang  genommen  : es  wurden  daselbst  die 
frachten  verladen,  es  stand  demnach  die  stadt  zu  Alexandria  in  einem 
ähnlichen  Verhältnis  wie  heute  Bremerhaven  zu  Bremen,  aus  diesem 
gründe  musz  es  nördlich  von  dem  genannten  canale  gelegen  haben. 

Mit  Caesars  sieg  über  Pompejus  kann  unsere  stadt  nichts  zu 
thun  haben,  da  sie  sonst  von  Strabon,  der  die  umgegend  Alexandrias 
ausführlich  beschreibt,  hätte  erwähnt  werden  müssen,  da  aber  Stra- 
bons  geographie  in  den  jabren  18  und  19  niedergeschrieben  worden 
ist,  so  kann  die  stadt  Juliopolis  erst  unter  den  vier  letzten  Juliern 
gegründet  worden  sein,  unter  diesen  steht  Nero  in  einer  besondern 
beziehung  zu  Ägypten,  in  der  ersten  zeit  seiner  regierung  hatte 
dieses  land  sich  seiner  besondern  gunst  zu  erfreuen*,  und  noch  im 
j.  64,  als  er  sich  mit  dem  gedanken  trug  den  Orient  mit  seiner  gött- 
lichen sangeskunst  zu  entzücken,  hatte  er  sein  augenmerk  beson- 
ders auf  Ägypten  gerichtet  (Tac.  XV  36).  in  seiner  letzten  zeit  ist 
dieses  land  aber  um  so  mehr  bedrückt  und  ausgesogen  worden  (vgl. 
CIG.  4957).  es  ist  demnach  mehr  als  wahrscheinlich,  dasz  Juliopolis 
unter  Nero  angelegt  wurde;  es  kann  aber  nur  in  den  jabren  54 — 64 
gegründet  worden  sein,  vielleicht  erst  im  j.  64,  in  dem  augenblick 
wo  der  kaiser  Ägypten  seinen  besuch  zugedacht  hatte  und  wo  man 
sich  beeilen  muste  ihn  würdig  zu  ehren,  in  diesem  augenblick  muste 
es  eine  höhere  bedeutung  haben,  dasz  man  Nero  zu  ehren  eine  stadt 
Juliopolis  nannte,  da  nur  auf  seiner  berkunft  von  der  gens  Julia  sein 

* im  CIO.  4699  dh.  kurz  nach  dem  j.  56  wird  er  zb.  dyaSöc  baigwv 
Tflc  oiKOup^vrjc  genannt,  und  auf  ägyptischen  münzen  heisst  er  vfoc 
äyaeo&aiputv  und  currfip  Trjc  oticou|ievT]C  (vgl.  Letronne  rech.  p.  servir 
k l’hist.  de  l’Eg,  s.  181  ff.). 
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anreeht  auf  den  thron  beruhte  und  er  jeden  aus  dem  wege  räumte, 
der  ein  oft  besseres  anreeht  darauf  geltend  machen  konnte.  Julio- 
polis  ist  demnach  zweifellos  unter  Nero  in  den  j.  54 — 64  angelegt 
worden ; die  Alexandriner  gaben  einer  voratadt  diesen  namen , um 
den  kaiaer  zu  ehren,  der  sich  sehr  geschmeichelt  ftthlen  muste,  dasz 
von  einer  stadt  Juliopolis  die  berühmteste  der  antiken  handels- 
straszen  ihren  ausgang  nahm,  die  Verhältnisse  der  Neronischen  zeit 
spiegeln  sich  demnach  in  dem  berichte  wieder,  den  uns  Plinius 
VI  101  ff.  erhalten  hat.  es  ist  nunmehr  auch  verständlich,  weshalb 
der  name  Juliopolis  nirgendwo  mehr  begegnet:  mit  Nero  wurde  das 
geschlecht  der  Julier  zu  grabe  getragen,  nach  ihm  bestieg  ein  an- 
deres kaiserhans  den  römischen  thron;  der  name  Juliopolis  batte 
unter  diesem  geschlecht  keine  bedeutung  mehr,  es  war  eine  Schmei- 
chelei Nero  gegenüber,  wenn  man  ihm  erklärte,  der  indische  tract 
beginne  mit  der  stadt  Juliopolis.  ihm  zu  ehren  rechnete  man  die 
entfernungen  von  dieser  stadt:  man  sagte  ihm,  dasz  man  von  Julio- 
polis eine  strecke  von  309  milien  Nilaufwärts  fahren  müsse,  um 
nach  Koptos  zu  gelangen,  dasz  man  diesen  weg  in  12  tagen  zurück- 
lege (PI.  VI 102).  so  ist  es  erklärlich,  weshalb  man  die  entfernungen 
von  dem  unbedeutenden  Juliopolis  berechnete  und  nicht  von  der 
nur  2 milien  entfernten  mutterstadt  Alexandria,  man  that  dies  alles 
nur  aus  rücksicht  auf  Nero;  nach  seinem  stürze  hatte  man  dies  nicht 
mehr  nötig,  und  so  wird  die  stadt  Juliopolis  plötzlich  wieder  ver- 
schwunden sein,  wie  sie  plötzlich  gekommen  war,  dh.  sie  wird  voll- 
ständig in  Alexandria  aufgegangen  sein,  das  ihr  ja  auch  allein  lebens- 
kraft  verleihen  konnte. 

Die  wasserstrasze  von  Juliopolis  nach  Koptos  legte  man,  wie 
schon  angegeben,  in  12  tagen  zurück,  die  schiffe  bewegten  sich  da- 
mals noch  mit  derselben  geschwindigkeit  wie  in  der  zeit  Herodots, 
der  uns  II  9, 1 berichtet,  dasz  die  fahrt  von  Heliupolis  dh.  der  spitze 
des  Nildelta  bis  Theben  9 tage  gedauert  habe,  aber  nicht  zu  allen 
jahreszeiten  war  es  möglich  mit  solcher  Schnelligkeit  Nilaufwärts 
zu  kommen,  die  Indienfahrten  waren  an  wind  und  wetter  gebunden : 
um  die  zeit  des  aufganges  des  hundssterns  mußten  die  schiffe  Bere- 
nike  verlassen  (PI.  VI  104);  in  den  bundstagen  wehten  aber  zu- 
gleich die  etesien  40  tage  unveränderlich  aus  nordwest  nach  Inner- 
ägypten.  mit  ihrer  hilfe  gelang  es  den  Indienfahrern  in  12  tagen 
von  Juliopolis  Nilaufwärts  bis  Koptos  zu  gelangen  (§  102  cursus 
etesiis  flantibus  peragitur  XII  diebus).  so  weit  war  die  fortbewegung 
von  massengütern  noch  bequem,  aber  von  Koptos  an  hatte  man  die 
arabische  wüste  zu  durchqueren,  um  nach  Berenike,  dem  hafen  am 
roten  meer,  zu  kommen,  an  Schnelligkeit  liesz  dieser  weg  nichts  zu 
wünschen  übrig,  wohl  aber  an  bequemlichkeit.  während  man  auf 
dem  Nil  die  strecke  von  Juliopolis  nach  Koptos  oder  einen  weg  von 
309  milien  in  12  tagen,  also  25,8  milien  oder  38,1  km.  in  feinem 
tage  stromaufwärts  zurücklegte,  hatte  man  für  die  257  milien  be- 
tragende entfernung  von  Koptos  nach  Berenike  auch  12  tage,  also 
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für  21,4  milien  oder  31,7  km.  6inen  tag  nötig,  aber  man  legte  an 
einzelnen  tagen  bis  27  milien  oder  40  km.  zurück,  also  mehr  als  auf 
dem  flusse. 

Auf  dieser  karawanenstrasze  gab  es  mehrere  Stationen,  die  von 
Plinius  nur  zum  teil  angeführt  werden,  die  erste  heiszt  nach  ihm 
Hydreuma  und  ist  von  Koptos  22  milien  entfernt,  die  zweite  rast 
wurde  nach  einem  marsche  von  öinem  tage  in  monte  gemacht;  die 
dritte  Station  hiesz  wiederum  Hydreuma  und  lag  von  Koptos  9ö  milien 
entfernt  (PI.  VI  102).  diese  drei  rastplätze  führt  Plinius  als  ersten, 
zweiten  und  dritten  an.  sodann  nennt  er  noch  eine  zweite  Station 
in  monte , eine  die  Hydreuma  Apollinis  hiesz  und  von  Koptos  184 
milien  entfernt  lag,  darauf  eine  dritte  Station  in  monte,  endlich  als 
rastort  Neu-Hydreuma,  das  von  Koptos  230000  römische  schritte 
entfernt  gewesen  sein  soll , und  als  endpunkt  der  karawanenstrasze 
Berenike,  das,  wie  schon  angegeben,  257  milien  von  Koptos  entfernt 
lag  (VI 102  f.).  man  sollte  danach  meinen,  es  habe  auf  dieser  strasze 
nur  7 rastplätze  gegeben;  Plinius  betont  aber  selbst,  dasz  man  erst 
am  12n  tage  des  marsches  in  Berenike  eintreffe. 

Ein  vollständigeres  Verzeichnis  der  Stationen  dieser  wüsten- 
strasze  ist  durch  das  Itinerarium  Antonini  s.  171,5  ff.  und  die  Tabula 
Poutingeriana  (segment  IX)  auf  uns  gekommen,  beide  nennen  10 
Stationen  und  stimmen  ziemlich  unter  einander  überein,  am  voll- 
ständigsten ist  das  Itin.  Ant. ; die  Peutingersche  tafel  hingegen  be- 
darf einiger  geringer  Verbesserungen,  deckt  sich  dann  aber  ziemlich 
mit  dem  Itin.  bzw.  Plinius.  wir  stellen  im  folgenden  zur  leichtern 
Übersicht  die  Verzeichnisse  des  Itin.  Ant.  und  der  Tab.  Peut.  neben 
das  des  Plinius , wobei  wir  erstem  den  Vorrang  lassen , weil  sie  am 
ausführlichsten  sind,  wir  geben  das  Verzeichnis  der  Tab.  Peut.  in 


bezug  auf  die  Zahlenverhältnisse  sofort  in  der  fassung , die  es  nach 

unsern  unten  folgenden  Untersuchungen  haben 

musz. 

Itiu.  Ant. 

1 Tab.  Peut. 

Plinius 

Coptos 

a 

b 

Hormncoptos 

a 

b 

Coptos 

b 

1 Poeniconon 

24 

24 

Plienice 

12  (22) 

22 

Hydreuma  I 

22 

2 Didime 

24 

48 

Affrodites 

24 

46 

in  monte 

3 Afrodito 

20 

68 

Dydymoa 

20 

66 

4 Compasi 

22 

90 

Conpasin 

15  (25) 

91 

Hydreuma  II 

95 

5 Iovis 

23 

113 

Dies 

22 

113 

in  monte 

6 Aristonis 

25 

138 

Xeron 

24 

137 

7 Falacro 

26 

163 

Pbilacon 

24 

161 

8 Apollonos 

23 

186 

Apollonos 

24 

185 

Hydreuma  Apol- 

184 

9 Cabalsi 

27 

213 

Cabau 

27 

212 

in  monte 

10  Cenon  hy- 

Cenonnydroma  23 

235 

novum  Hydreuma  230 

dreuma 

27 

240 

11  Beronicen 

18  258 

Pernicide 

22 

257 

Berenice 

267 

a = entfernung  der  Btationen  unter  einander,  b = von  Koptos. 

das  Itin.  Ant.  gibt  uns  also  als  gesamtentferaung  zwischen  Koptos 
und  Berenike  258  milien  an  (s.  171,  5),  Plinius  257  (VI  103).  die 
distanzangaben  der  Tab.  Peut.  ergeben  hingegen  als  entfernung  der 
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stadt  Berenike  von  Koptos  eigentlich  237  milien.  zwischen  dieser 
zahl  und  der  des  Plinius  ist  ein  unterschied  von  20  milien;  es  läszt 
sich  aber  leicht  sehen,  welche  zahlen  in  der  Tab.  unrichtig  sind,  nur 
in  den  entfern ungsangaben  für  die  2e,  3e  und  9e  Station  stimmen 
die  Tab.  und  das  Itin.  überein ; bei  den  übrigen  distanzen  ist  der 
unterschied  unbedeutend:  bei  dem  8n  rastort  ist  in  der  Tab.  das 
geringe  plus,  bei  dem  5n,  6n  und  7n  das  geringe  minus  von  einer 
milie.  auch  bei  der  lOn  und  lln  entfernungsangabe  ist  kein  unter- 
schied vorhanden , so  grosz  derselbe  auch  auf  den  ersten  blick  zu 
sein  scheint:  nach  dem  Itin.  ist  jene  gleich  27,  diese  gleich  18  milien, 
nach  der  Tab.  beträgt  jene  entfernung  23,  diese  22  römische  meilen; 
der  unterschied  scheint  ein  groszer  zu  sein , löst  sich  aber  in  nichts 
auf,  da  die  summe  beider  entfernungen  sowohl  nach  dem  Itin.  als 
nach  der  Tab.  45  milien  betrügt,  nur  in  bezug  auf  die  le  und  4e 
Station  sind  die  distanzangaben  sehr  verschieden;  im  Itin.  haben  wir 
24  bzw.  22,  in  der  Tab.  12  bzw.  15  milien.  da  nach  Plinius  § 102 
erstere  entfernung  22  milien  betrug,  so  musz  in  der  Vorlage  der 
Tab.  Peut.  ebenfalls  XXII  und  nicht  XII  gestanden  haben,  ebenso 
verhält  es  sich  mit  der  in  der  Tab.  enthaltenen  distanz  für  die  4e 
Station,  es  musz  auch  hier  ursprünglich  XXV,  nicht  XV  geheiszen 
haben,  der  beste  beweis  für  die  richtigkeit  beider  conjecturen  ist 
der,  dasz  wir  mit  hilfe  derselben  eine  totalsumme  von  257  milien  für 
die  entfernung  zwischen  Koptos  und  Berenike  erhalten,  und  ferner 
dasz  nunmehr  auch  das  Itin.  und  die  Tab.  in  bezug  auf  die  entfer- 
nung der  4n  Station  von  Koptos  Ubereinstimmen,  die  nach  jenem  90, 
nach  dieser  91  milien  beträgt. 

Nachdem  wir  das  Itin.  und  die  Tab.  Peut.  verglichen  haben, 
können  wir  uns  der  darstellung  des  Plinius  zu  wenden,  derselbe  er- 
scheint dabei  zunächst  nicht  im  besten  lichte,  er  betont,  wie  wir 
oben  bemerkten,  ausdrücklich,  die  erste  Station  heisze  Hydreuma, 
die  2e  sei  an  einem  berge,  die  3e  sei  Hydreuma  II;  da  dieser  3e  rast- 
ort von  Koptos  95  milien  entfernt  liegen  soll,  so  ist  er  in  Wirklich- 
keit nicht  der  3e,  sondern  der  4e ; als  5e  Station  nennt  er  Hydreuma 
Apollinis,  das  aber  wegen  seines  namens  und  seiner  entfernung  von 
Koptos  in  Wirklichkeit  die  8e  ist;  die  9e  und  lOe  Station  hat  PI. 
wieder  angeführt,  es  fehlen  demnach  bei  ihm  2 von  den  rastorten 
5 — 7 und  feine  von  den  Stationen  2 und  3.  von  dieser  feinen  führt 
er  selbst  an  (§  102),  dasz  man  nach  einem  tagemarsche  zu  derselben 
gelange,  dasz  sie  also  die  2e  sei;  aber  wer  möchte  dies  ohne  weiteres 
glauben?  nach  seinem  bericht  lag  jede  zweite  Station,  also  die  2e, 
4e  und  6e,  in  monte,  wogegen  jede  erste,  also  die  le,  3e,  5e  und  7e, 
ein  hydreuma  war.  Plinius  hat  also  allem  anschein  nach  in  un- 
genauer weise  einen  kurz  vorher  erschienenen  bericht  über  den 
handelsweg  nach  Indien  excerpiert.  sollte  diese  ungenauigkeit  ihm 
wirklich  zur  last  fallen,  so  kann  dies  doch  kaum  der  fall  sein  mit 
zwei  unrichtigen  distanzangaben.  die  entfernung  des  Hydreuma  II 
von  Koptos  wird  auf  95  milien  angegeben , dh.  in  dem  codex  Paris. 
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6795,  der  allein  diese  zahl  auf  uns  gebracht  hat,  steht  LXXXVX; 
zunächst  könnte  man  an  LXXXIX  denken,  aber  eine  solche  Ände- 
rung ist  unsicher,  da  sie  sich  zu  sehr  von  der  distanzangabe  der  Tab. 
Peut.  entfernt,  mit  der  Plinius  am  meisten  tlbereinstimmt.  ebenso 
fällt  die  folgende  Verderbnis  Plinius  sicherlich  nicht  zur  last;  nach 
demselben  ist  Neu-Hydreuma  von  Koptos  CCXXX  milien  entfernt, 
nach  der  Tab.  Peut.  CCXXX  V ; jene  zahl  ist  unbedingt  falsch,  diese 
ebenso  sicher,  in  diesem  falle  kann  bei  Plinius  leicht  F am  ende 
abgefallen  sein. 

Unter  den  zehn  Stationen  hat  Plinius  nur  die  8e  und  lOe  nam- 
haft gemacht;  dadurch  erfahren  wir,  dasz  die  letztere  griechisch 
Katvöv  Tbpeupa  hiesz.  die  namen  aller  Stationen  kennen  wir,  ab- 
gesehen von  dem  Oeographus  Ravennas , von  dem  später  besonders 
die  rede  sein  musz,  durch  das  Itin.  Ant.  und  die  Tab.  Peut.  zwischen 
beiden  herscht  eine  ziemlich  grosze  Übereinstimmung,  nur  in  bezug 
auf  den  6n  rastort  geben  sie  verschiedene  namen:  nach  dem  Itin. 
172,  6 hiesz  derselbe  Aristonis,  nach  der  Tab.  Peut.  IX  3 Xeron. 
ferner  war  nach  dem  Itin.  172,  2 f.  die  2e  Station  Didime,  die  3e 
Afrodito,  nach  der  Tab.  Peut.  ao.  kommen  diese  rastplätze  in  um- 
gekehrter reihenfolge;  die  entfernnngsangaben  stimmen  bei  beiden 
überein,  es  liegt  also  hier  der  irrtum  vor,  dasz  nur  die  namen  zweier 
orte  mit  einander  vertauscht  worden  sind,  während  die  distanz- 
angaben  an  der  richtigen  stelle  verblieben : es  ist  dies  ein  irrtum, 
der  nur  dadurch  entstanden  sein  kann , dasz  von  dem , der  ihn  be- 
gieng,  zuerst  die  namen  der  orte  und  dann  erst  die  entfernungen 
eingetragen  wurden,  diesen  irrtum  hat  die  Tab.  Peut.  begangen : 
es  ergibt  sich  dies  aus  dem  Geogr.  Rav.  II  7 und  daraus,  dasz  in 
der  TP.  mehrere  versehen  sich  finden,  während  wir  im  Itin.  Ant.  an 
unserer  stelle  keinem  begegnen,  in  jener  sind,  wie  schon  angeführt, 
zwei  falsche  Zahlenangaben ; ferner  haben  wir  zwei  schwerere  Schreib- 
fehler, nein  lieh  Affrodües  und  Cenonnydroma , und  einen  leichtern, 
nemlich  Dydymos.  im  grossen  und  ganzen  gibt  uns  die  TP.  die  ur- 
sprünglichen namen,  während  das  Itin.  möglichst  latinisiert  hat:  in 
diesem  haben  wir  als  5e  Station  Iovis , in  jener  Dtos;  in  der  TP. 
haben  wir  durchweg  griechische  endungen,  im  Itin.  findet  sich  nur 
Apollonos  neben  Aristonis . vier  Veränderungen  müssen  wir  der 
mundart  des  Verfassers  des  Itin.  Ant  zu  gute  halten,  nemlich 
Poeniconon,  Didime,  Afrodito , Falacro.  damit  sind  in  parallele  zu 
stellen  von  Veränderungen  der  TP.  Phenicc  und  Afrodites,  aber  nicht 
Phüacon.  manche  von  den  Verschiedenheiten  in  den  namensformen 
fallen  aber  nicht  dem  Itin.  oder  der  TP.  zur  last,  da  sie  auch  sonst 
begegnen : so  haben  wir  die  form  Beronice  des  Itin.  ebenfalls  CIL. 
IX  3083,  und  so  deckt  sich  Pernicide,  das  man  in  der  TP.  liest,  mit 
dem  genitiv  Bernicidis  (CIL.  X 1129)  und  mit  Berenedde  bei  Geogr. 
Rav.  II  7.  auch  noch  andere  Verschiedenheiten  in  der  namenschrei- 
bung  können  der  eigenart  der  ägyptischen  Griechen  ihren  Ursprung 
verdanken:  so  findet  sich  auf  der  inschrift  CIL.  V 6254,  die  ans 
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dem  j.  444  stammt,  me  für  kcTtou  und  McrfbiuXuu  als  genitiy;  ebd. 
VIII  9117  begegnet  eine  Isteb  Aeciptia,  wo  Mommsen  mit  recht 
Isteb  Aegyptia  liest;  VI  8582  wird  ein  procfurator)  Fari  (dh. 
Phari)  Alexandriae  ad  Hegyptum  genannt,  X 3452  wird  in  einer  von 
Ägyptern  gesetzten  inschrift  ein  naufylax  erwähnt. 

Die  TP.  gibt  also  mehr  die  ursprüngliche  griechische  fassung 
der  namen  wieder,  das  Itin.  latinisiert  so  viel  wie  möglich,  auch  in 
bezug  auf  die  7e  Station  hat  man  geglaubt,  dasz  die  TP.  den  rich- 
tigen namen,  das  Itin.  eine  verderbte  form  desselben  bewahrt  habe, 
nach  jener  hiesz  dieser  rastort  Philacon , nach  diesem  Falacro. 
GParthey  (Ägypten  bei  dem  geographen  von  Ravenna,  Berlin  1878, 
s.  143)  hat  der  TP.  den  Vorzug  gegeben  und  hält  infolge  dessen 
OuXctKÜüv  für  den  richtigen  namen  der  7n  Station,  so  naheliegend 
und  so  bestechend  aber  auch  diese  Vermutung  ist  — der  ort  müste 
übrigens  0uXdtKU)V  und  nicht  0uXatcuiv  betont  werden  — so  ist  sie 
doch  unrichtig,  wir  werden  dies  einsehen,  wenn  wir  den  Geogr.  Rav. 
II  7 herbeiziehen,  der  an  dieser  stelle  wie  das  Itin.  und  die  TP.  ein 
Verzeichnis  der  Stationen  uns  aufbewahrt  hat.  seine  rastorte  heiszen 
Cenon  idrirna,  Gabaum,  AppoUonos , Phalacorum,  Xeron,  Bios , Com- 
rasim  Afroditis,  Bidimus  und  Phinice.  wir  finden  bei  ihm  ein  noch 
weiter  gehendes  streben  die  namen  zu  latinisieren:  auffällig  ist  in 
dieser  beziehung  Gabaum,  Phalacorum,  Comvasim  und  Bidimus-, 
bemerkenswert  ist  ferner  das  vorberschen  des  «-lautes  in  idrirna, 
Afroditis,  Bidimus  und  Phinice.  streifen  wir  diese  eigentümlich- 
keiten  des  Geogr.  ab,  so  finden  wir  dasz  derselbe  (a)  sich  vollständig 
deckt  mit  der  TP.  (b) , hingegen  ganz  verschieden  ist  vom  Itin. 
Ant.  (c).  so  haben  wir  neben  einander  a)  Phinice,  b)  Phenice,  c)  Poe- 
niconon-,  a)  Bidimus,  b)  Bydymos,  c)  Bidime-,  a)  Afroditis,  b ) Affro- 
ditcs,  c)  Afrodito ; a)  Comvasim,  b)  Conpasin,  c)  Compasi-,  a)  und 
b) Bios,  c) Iovis ; a)  und  b) Xero«,  c )Aristonis-,  a)  Gabaum,  b)Cabau, 
e)  Cabalsi  und  a)  Berenedde,  b)  Pernicide,  c)  Beronice.  es  gehen  dem- 
nach die  TP.  und  der  Geogr.  Rav.  auf  dieselbe  quelle  zurück,  mit 
der  das  Itin.  gar  nichts  zu  thnn  hat.  gleichwohl  scheint  in  bezug 
auf  binen  namen  der  GR.  mit  diesem  und  nicht  mit  der  TP.  zu- 
sammenzubängen.  es  ist  dies  scheinbar  der  fall  bei  der  vorhin  er- 
wähnten 7n  Station,  nach  dem  Itin.  heiszt  sie  Falacro,  nach  dem 
GR.  Phalacorum,  nach  der  TP.  Philacon.  da  aber,  wie  gesagt,  der 
GR.  und  die  TP.  auf  dieselbe  quelle  zurückgehen,  so  musz  Pltala- 
cor(um ) die  ursprüngliche  form  sein , da  es  sich  mit  Falacro  deckt, 
welches  sich  in  dem  von  dieser  quelle  unabhängigen  Itin.  findet. 
Philacon  ist  also  eine  corruptel.  die  form  Phalacor(um)  musz  aus 
Phalacro  verderbt  sein:  in  diesem  falle  hat  also  das  Itin.  die  beste 
lesart.  wir  kennen  auch  sonst  in  der  antiken  geographie  den 
namen  Phalacron:  ein  Vorgebirge  der  insei  Korkyra  biesz  <t>aXa- 
Kpöv  (Strabon  324)  und  eins  von  Sicilien  «ÜaXcitKpiov  (Ptol.  III 
4,  2).  der  pame  <t>aXdKpöv  kann  nur  bedeuten,  dasz  die  dortige 
gegend  vollständig  kahl  war,  dasz  also  nichts  daselbst  gedieh,  in 
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einem  solchen  gebiete  kann  unmöglich  ein  Wachtposten  seinen  sitz 
gehabt  haben. 

Wir  haben  bis  jetzt  die  namen  der  Stationen  Kainon  Hydreuma 
und  Phalacron  festgestellt,  von  den  übrigen  rastorten  heiszt  der, 
erste  im  Itin.  Poeniconon,  in  der  TP.  und  beim  GR.  Phenice.  der 
letztem  form  liegt  OotviKr)  zu  gründe,  der  erstem  (poivuuuvuiV. 
man  bat  diese  form  in  <t>orviKU)V  umgeändert,  also  unsera  ort  mit 
den  Phoinikera  in  Verbindung  gebracht;  aber  an  der  richtigkeit  der 
form  qpoiviKibvujv  können  wir  nicht  zweifeln , schon  allein  deshalb 
nicht,  weil  sie  ein  bei  den  Ägyptern  so  beliebter  gen.  plur.  ist.  mit 
dem  Worte  cpoiviKifiv  bezeichnete  man  einen  ort,  an  dem  palmen 
wuchsen,  einen  palmenhain;  wir  kennen  auch  städte  des  namens 
0OIVIKUJV  (zb.  Agatharch.  86  Müller),  für  den  ägyptischen  Griechen 
lag  die  bezeichnung  «Poivikuivuiv  öbpeupa  sehr  nahe,  da  sie  seiner 
art  orte  zu  benennen  vollständig  entspricht,  es  hat  demnach  der  ort 
nichts  mit  den  Phoinikern  zu  thun , um  so  mehr  mit  einem  palmen- 
haine,  in  dem  die  erste  rast  gehalten  wurde,  die  namensform  4>oivi- 
kuuvujv  erhält  eine  stütze  in  der  Notitia  dign.  (I  s.  76  b,  vgl.  Parthey 
s.  144),  in  der  unser  ort  Foenicionis  genannt  wird,  der  ort  scheint 
danach  zuerst  Ooivuonvuiv,  später  <t>oiviK<hvoc  geheiszen  zu  haben; 
so  viel  aber  steht  fest,  dasz  er  seinen  namen  von  einem  palmenhaine 
hatte,  die  spätere  zeit  musz  aber  den  namen  des  ortes  mit  den  Phoi- 
nikern in  Verbindung  gebracht  und  deshalb  denselben  in  Ooivfcq 
nmgeändert  haben. 

Die  zweite  Station  heiszt  im  Itin.  Aibupr),  in  der  TP.  und  beim 
GR.  Aibupoc.  in  der  TP.  wird  sie,  wie  schon  bemerkt,  fälschlich 
als  dritter  rastplatz  angesetzt:  der  GR.  ist  hierin  besser  als  die  TP. 
der  quelle  gefolgt,  die  form  IHdytnc  hat  ebenfalls  Stephanos  von 
Byzantion , nach  dem  ein  ort  in  Oberägypten  diesen  namen  führte, 
unter  welchem  ohne  zweifei  unser  punkt  zu  verstehen  ist.  anfangs 
könnte  man  versucht  sein  den  namen  Didyme  auf  die  gleichnamige 
geliebte  des  Ptolemaios  Philadclphos  (Athen.  576*)  zurückzuführen; 
aber  der  umstand,  dasz  neben  IHdyme  die  form  Didymos  sich  findet, 
lehrt  uns  die  bedeutung  dieses  Wortes  kennen,  bibupoc  kommt  im 
griechischen  als  adjectiv  dreier  wie  zweier  endungen  vor:  im  erstem 
falle  hiesz  unsere  Station  Aibupq , im  zweiten  Aibupoc.  der  name 
kommt  demnach  von  bibupoc  und  bedeutet  'zwillingsstation’ ; der- 
selbe wurde  unserm  rastort  gegeben , weil  er  der  zweite  war,  den 
man  hinter  der  Station  Phoinikonon  anlegte,  es  kann  dieser  name 
zugleich  zum  beweise  dienen , dasz  man  mit  der  anlage  der  rastorte 
von  Koptos  aus  begann. 

Die  3e,  5e  und  8e  Station  batten  ihren  namen  nach  der  Aphrodite, 
dem  Zeus,  bzw.  dem  Apollon,  die  4e  heiszt  im  Itin.  Compasi,  in  der 
TP.  Conpasin,  beim  GR.  Comvasim-,  ihr  name  wird  Koprraci  (so  Eph. 
epigr.  V 15),  vielleicht  auch  Köpiracic  gelautet  haben ; eine  erklärung 
desselben  ist  nicht  möglich,  die  6e  Station  heiszt  nach  dem  Itin.  Ari- 
stonis,  nach  der  TP.  und  dem  GR.  Xeron.  das  letztere  wort  (Zqpöv) 
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bezeichnet,  dasz  der  dortige  punkt  entweder  immer  trocken  war  oder 
später  ausgetrocknet  ist.  der  umstand,  dasz  derselbe  auch  Aristonis 
hiesz,  lehrt  dasz  er  erst  später  ausgetrocknet  ist.  an  eine  Änderung 
des  Aristonis  in  Aridum,  wie  einige  gewollt  haben,  ist  nun  und 
nimmer  zu  denken,  weil  sie  aller  kritik  widersprechen  würde,  der- 
selbe ort  hat  also  Xeron  und  Aristonis  gebeiszen.  da  aber  ein  punkt, 
der  £r)pÖV  hiesz,  keinen  besondern  namen  mehr  erhalten  haben  kann, 
so  musz  er  vorher  Aristonis  geheiszen  haben,  später  aber,  als  er 
sieb  als  unbrauchbar  erwies,  £r|p6v  genannt  worden  sein,  wenn  wir 
uns  aber  nach  einem  Ariston  umsehen,  der  unserm  rastorte  den 
namen  gab,  so  kann  man  mit  einem  gewissen  grade  von  Wahrschein- 
lichkeit wie  Salmasius  (eiere.  Plin.  1184')  an  den  Ariston  denken, 
der  unter  Ptolemaios  Philadelphos  commandant  einer  entdeckungs- 
expedition  war  (Agath.  85). 

Der  9e  rastplatz  wird  im  Itin.  Cabalsi  genannt;  in  der  TP. 
heiszt  er  Cabau,  beim  GB.  Gdbaum:  in  beider  quelle  musz  der  name 
unserer  Station  Kaßdou  gewesen  sein,  diese  namensform  empfiehlt 
sich  dadurch , dasz  sie  ein  genitiv  ist , ein  Casus  in  dem  bekanntlich 
die  meisten  ägyptischen  städtenamen  stehen,  der  name  hängt  ohne 
zweifei  zusammen  mit  dem  der  stadt  Kdßaca,  welche  die  hauptstadt 
des  nomos  Kabasites  im  Delta  war  (Ptol.  IV  5,  48).  wir  können 
vielleicht  an  irgend  ein  göttliches  wesen  denken,  das  Kdßacoc  hiesz 
und  der  stadt  Kabasa  wie  unserer  9n  Station  den  namen  gegeben 
hat;  ist  diese  annahme  richtig,  so  müste  die  Station  Kaßacou  heiszen, 
was  auch  am  nächsten  der  form  Cabalsi  entspricht,  die  wir  im  Itin. 
haben. 

Die  10  Stationen  hatten  demnach  folgende  namen:  1)  4>oiVl- 
kujvujv  und  4>oivikti  , 2)  Aibupq  und  Aibupoc,  3)  ’Aqjpobrrnc, 
4)  Kopnaci  oder  Köpmxcic,  5)  Aiöc,  6)  ’Apicrujvoc  und  Zqpöv, 
7)  OaXatcpöv,  8) ’AttöXXujvoc,  9)  Kaßacou  und  10)  Kaivöv  ubpeupa. 
Plinius  bemerkt  VI  102 , dasz  man  diese  halteplätze  der  karawanen 
in  berücksichtigung  der  Wasserverhältnisse  verteilt  habe,  vier  von 
den  7 Stationen,  die  er  erwähnt,  belegt  er  mit  dem  namen  hydrcuma, 
bei  den  drei  andern  gibt  er  an , dasz  sie  in  monte  gewesen  seien, 
man  hat  die  übpeupara  immer  zu  cisternen  gemacht;  diese  können 
aber  nur  da  sein,  wo  das  wasser  leicht  zusammenläuft,  dh.  im  ge- 
birge ; überdies  kann  es  in  der  wüste  nur  am  gebirge  regnen,  wenn 
also  ein  teil  der  Stationen  in  monte  (an  einem  berge  oder  im  gebirge) 
sich  befand,  so  musz  man  einen  grund  gehabt  haben  die  kamele  und 
ihre  begleiter  sich  gerade  hier  lagern  zu  lassen : dieser  grund  kann 
nur  d6r  sein , dasz  man  hier  und  zwar  hier  allein  cisternen  anlegen 
konnte;  es  regnete  eben  hier  allein,  und  hier  konnte  man  das  regen- 
wasser am  leichtesten  in  einem  Sammelbecken  vereinigen,  die  übpeu- 
paia  können  also  keine  cisternen  gewesen  sein,  man  konnte  aber 
noch  auf  eine  andere  art  wasser  gewinnen,  nemlich  durch  bohrungen. 
beide  arten  haben  ihr  gutes  und  ihr  schlimmes:  cisternenanlagen 
lieszen  Bich  leicht  machen,  aber  bei  dem  wüstencharakter  unseres 
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gebiets  war  der  regen  selten  und  schwach;  bohrungen  waren  insofern 
sehr  schwierig,  als  man  in  der  wüste  die  brunnen  sehr  tief  anlegen 
musz,  aber  sie  sind  dafür  auch  weit  lohnender,  demnach  kann  das 
wasser  der  ubpeüpaxa  kein  cisternen-  dh.  regenwasser  gewesen  sein, 
sondern  es  ist  entweder  brunnen-  oder  quellwasser  gewesen,  nur  in 
diesem  falle  ist  es  verständlich,  wenn  der  Periplus  maris  Erythraei  26 
von  ubpeüpara  fXuKÜiepa  spricht,  nach  Strabon  815  war  das  wasser 
der  übpeupaTa  brunnen  wasser:  übpeia  KaTCCKeucucaciv , öpüEavtec 
ttoXu  ßdöoc,  Kai  4k  tüiv  oüpaviujv  Kairrep  övtwv  araviiuv  öpwc 
beSapeväc  Treuen rjVTai : er  unterscheidet  also  ausdrücklich  tiefe 
brunnen  die  man  anlegte,  und  cisternen  in  denen  man  das  spärliche 
regenwasser  sammelte,  dasz  das  wasser  der  hydreumata  aber  auch 
quell  wasser  gewesen  sein  musz,  geht  aus  der  inschrift  CIL.  III  24 
= CIG.  4713c  hervor:  neben  der  eigentlichen  inschrift  steht  daselbst 
auf  der  einen  Seite  zu  lesen  fons  fdicissimus  Traianus  Dacicus,  auf  der 
andern  übpeupa  Tpaiavov  AaKiKÖv.  die  Römer  haben  demnach  ihr 
wort  fons  dem  griechischen  übpeupa  gleichgestellt,  dasz  diese  worte 
sich  aber  auch  wirklich  entsprachen,  beweist  noch  ein  zweites  moment. 
wir  haben  oben  gesehen,  dasz  der  erste  rastort  einem  palmenhain 
seinen  namen  verdankte,  und  aus  der  Notitia  dign.  I s.  76  (vgl.  Parthey 
ao.  s.  144)  wissen  wir,  dasz  daselbst  die  ala  VIII  Palmyrenorum 
stationiert  war.  beides  war  nur  möglich,  wenn  dieses  ubpeuga  ein 
fiieszender  quell  war,  nicht  ein  brunnen,  aus  dem  man  mühsam 
schöpfen  muste. 

Alle  Stationen,  die  man  anlegte,  sind  also  entweder  übpeüpaTa 
dh.  brunnen  oder  quellen,  oder  aber  beSapevai  db.  cisternen  gewesen, 
jenes  wort  haben  wir  da  zu  ergänzen,  wo  der  name  im  neutrum  sing, 
steht,  also  bei  Xeron;  hier  sagt  uns  der  name,  dasz  das  bydreuma 
später  versiegt  ist.  dieses  wort  haben  wir  hingegen  bei  Didyme  oder 
Didymos  zu  ergänzen;  man  hat  die  zweite  Station,  die  aus  einer 
cisterne  bestand , die  Zwillingsschwester  des  ersten  rastortes , eines 
bydreuma,  genannt,  zugleich  ergibt  sich  hieraus,  dasz  Plinius  VI  102 
die  Wahrheit  sagt,  wo  er  berichtet,  dasz  die  zweite  Station  in  monte 
liege,  ebenso  hat  Plinius  in  bezug  auf  den  5n  rastort  die  Wahrheit 
berichtet ; er  setzt  denselben  hinter  dem  Uydreuma  II  an , und  in 
der  that  musz  er,  da  er  in  monte  lag,  der  5e  sein,  weil,  wie  so  eben 
bemerkt,  der  6e  ein  hydreuma  war.  es  scheint  überhaupt  in  der 
ganzen  anlage  ein  gewisses  System  gewesen  zu  sein,  wie  man  er- 
kennt, wenn  man  die  wasserverhältnisse  der  Stationen  vergleicht: 
die  le  war  ein  hydreuma,  die  2e  in  monte,  die  4e  ein  hydreuma,  die 
5e  in  monte,  die  6e  ein  hydreuma,  die  8e  ein  hydreuma,  die  9e  in 
monte  und  die  lOe  ein  bydreuma.  es  sind  demnach  5 rastorte  hydreu- 
mata und  3 in  monte  oder  cisternen  gewesen,  nur  zwei  punkte 
können  weder  das  eine  noch  das  andere  gewesen  sein , nemlich  der 
3e  und  der  7e.  dieser  hiesz  OaXaKpöv:  dieser  name,  über  den  wir 
oben  gesprochen  haben,  kann  nichts  mit  einem  bydreuma  zu  thun 
haben,  noch  weniger  mit  einer  cisterne;  er  kann  also  nur  den  eindruck 
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■wiedergeben,  den  die  gegend  auf  den  reisenden  machte,  man  war 
demnach  genötigt  den  7n  rastort  in  einer  vollständig  öden,  wasser- 
losen gegend  anzulegen,  was  um  so  schlimmer  war,  als  auch  das 
hydreuma  des  6n  halteplatzes,  der  zuerst  Aristonis,  nachher  Xeron 
hiesz,  später  versiegt  ist.  die  3e  Station  heiszt  in  der  quelle  der 
TP.  und  des  GR.  ’AcppobiTT|C , im  Itin.  Ant.  ’Atppobrro:  es  ist  dies 
eine  zwar  kleine,  aber  beachtenswerte  Verschiedenheit  im  namen. 
die  Griechen  in  Ägypten  pflegten  zunächst  gewöhnlich  den  stadt- 
namen  im  genitiv  zu  gebrauchen  mit  folgendem  nöXtc:  die  stadt 
der  "Venus  hiesz  also  ’A<ppobnr|C  ttöAic  ; den  bewohner  nannte  man 
aber  mit  6inem  worte  ’A<ppoblTOTToXiTr|C ; daher  kam  es , dasz  man 
auch  für  die  stadt  in  6inem  worte  ’AtppobtTÖrroXic  sagen  konnte 
(vgl.  Steph.  Byz.  s.  150,  21  f.  M).  es  musz  demnach  die  Station 
’Aqjpobinic  mit  irgend  einem  worte  eine  so  feste  Verbindung  ein- 
gegangen sein,  dasz  man  ebenfalls  ’AcppoblXO  sagen  konnte,  mit 
übpeupa  kann  es  sich  nicht  so  fest  verbunden  haben,  ebenso  wenig 
mit  be£apevf|:  jenes  ist  unmöglich  aus  sprachlichen  gründen,  dieses 
unwahrscheinlich  aus  sachlichen,  es  musz  also  der  halteplatz  Aphro- 
dito  eine  andere  bedeutung  gehabt  haben  als  die  einer  wasserstation : 
er  kann  dann  aber  nur  ein  steinbruch  gewesen  sein  sei  es  auf  porpbyr 
oder  jaspis,  aus  denen  das  gebirge  unserer  gegend  besteht,  die 
Station  hiesz  also  ’Acppobmic  mit  oder  ohne  XtGotopia  oder  Xaxopta; 
das  volk  machte  daraus  ’A<ppobiToXt0OTOpia  oder  kurzweg  ‘Acppo- 
btTO.  diese  form  hat  sich  im  Itin.  erhalten  , das  überhaupt  auf  eine 
einheimische,  ägyptische  tradition  zurückzugehen  scheint:  wir  er- 
innern an  Beronice,  Aristonis  und  Poeniconon. 

Es  sind  demnach  drei  unter  den  10  rastorten,  nemlich  der  3e, 
6e  und  7e,  keine  wasserstationen  gewesen,  wir  können  noch  einen 
indirecten  beweis  für  die  richtigkeit  dieser  Vermutung  beibringen. 
Plinius  erzählt  "VI  102 , die  Stationen  seien  mit  rücksicht  auf  die 
wasserverhältnisse  gewählt,  und  führt  sodann,  obgleich  er  selbst 
bemerkt  (§  103) , der  ganze  weg  von  Koptos  nach  Berenike  werde 
in  12  tagen  zurückgelegt,  nur  7 Stationen  und  zwar  4 hydreumata 
und  3 halteplätze  in  monte  an.  im  ersten  augenblick  ist  man  geneigt 
Plinius  deswegen  nachlässig«  benutzung  seiner  quelle  vorzu werfen; 
aber  wie  wir  oben  gesehen  haben,  waren  die  Stationen,  die  er  nicht 
anführt,  keine  wasserstationen;  wenn  also  Plinius,  der  hier  einen 
gröszern  bericht  excerpiert  zu  haben  scheint,  sie  wegläszt,  so  hat  er 
dies  mit  absicht  gethan  : für  den  reisenden  hatten  sie  keine  bedeutung. 

Die  hydreumata  sind  aber  etwas  mehr  gewesen  als  blosze 
wasserstationen : wir  müssen  uns  wenigstens  unter  einem  teil  der- 
selben bewohnte  Ortschaften  vorstellen,  von  dem  hydreuma  Phoini- 
konon  wissen  wir,  dasz  dasselbe  in  einem  palmenhain  lag  und  dasz 
in  demselben  zur  zeit  der  Notitia  dignitatum  die  ala  VIII  Pcdmyre- 
norum  im  quartier  lag.  ebenso  musz  die  4e  Station  eine  ansiedlung 
gewesen  sein:  denn  nur  in  diesem  falle  konnte  Plinius  (§  102)  von 
ihr  sagen : tertia  ( mansio ) in  altero  Hydreumate. 
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Zwischen  Koptos  und  Berenike  befanden  sich  also  10  Stationen  : 
man  hatte  demnach  den  weg  in  11  tagen  zurücklegen  können,  allein 
derselbe  nahm  12  tage  in  anspruch , weil  wegen  der  sonnenglut  der 
gröste  teil  der  reise  zur  nachtzeit  zurilckgelegt  und  die  tage  in  den 
rastquartieren  zugebracht  werden  musten  (Plin.  VI  103).  man  zog 
also  am  tage  aus  und  muste  später  in  irgend  einem  hydreuma  eine 
nacht  und  einen  tag  liegen  bleiben,  um  die  reise  bei  nacht  fortsetzen 
zu  können,  dadurch  verlor  man  einen  tag.  der  weg  war  ziemlich 
günstig;  man  hatte  nur  zweimal  längere  strecken  zurückzulegen, 
ohne  an  eine  wasserstation  zu  gelangen,  die  erste  war  66 — 69  milien 
lang  und  befand  sich  zwischen  dem  ln  und  2n  hydreuma  oder  der 
ln  und  4n  Station;  auf  dieser  strecke  gelangte  man  am  abend  des 
ersten  marschtages  zu  einer  cisterne.  die  zweite  strecke  führte  vom 
2n  zum  3n  hydreuma  (von  der  4n  zur  8n  Station);  auf  derselben  lag 
auch  eine  cisterne  und  zwar  sofort  hinter  dem  2n  hydreuma.  diese 
strecke  war  94  — 96  milien  lang  und  führte  durch  ein  trostloseres 
gebiet  als  die  erste,  beide  strecken,  die  erste  wie  die  zweite,  werden 
wohl  zur  nachtzeit  durchreist  worden  sein,  da  sie  durch  wasserlose 
einöde  führten. 

Die  tagemärsche  waren  ziemlich  gleichmäszig;  nach  den  an- 
sützen  des  Itin.  bewegten  sie  sich  zwischen  18  und  27  milien,  nach 
denen  der  TP.  zwischen  20  und  27.  jedoch  ist  die  angabe  des  Itin., 
dasz  der  weg  von  Kainon  hydreuma  nach  Berenike  18  milien  be- 
tragen habe,  wahrscheinlich  falsch,  das  Itin.  freilich  hat  keinen 
irrtum  in  den  zahlen  begangen:  seine  angaben  haben  schon  in  seiner 
quelle  gestanden,  nach  dem  Itin.  ist  nemlich  die  strecke  von  Kabasu 
über  Kainon  hydreuma  nach  Berenike  gleich  45  milien,  was  sich 
auch  aus  der  TP.  ergibt;  nach  dieser  betrügt  die  erste  strecke  23, 
die  zweite  22  milien,  nach  dem  Itin.  jene  27,  diese  18.  da  es  nicht 
glaublich  ist,  dasz  die  karawanen,  nachdem  sie  an  einem  tage  einen 
marsch  von  27  milien  hinter  sich  hatten,  am  folgenden  ebenfalls 
27  römische  meilen  zurückgelegt  haben  werden,  um  am  dritten  tage 
nur  18  milien  vor  sich  zu  haben,  so  müssen  wir  der  angabe  der  TP. 
den  Vorzug  geben,  die  mindestleistung  eines  marsches  betrug  also 
20  milien  = 29,  6 km.,  die  höchste  leistung  27  milien  «=  40  km. 

Unser  weg  und  die  an  ihm  liegenden  Stationen  sind  seit  dem 
jahre,  aus  dem  der  bericht  des  Plinius  stammt,  die  ganze  römische 
kaiserzeit  hindurch  unverändert  geblieben,  ehe  man  aber  diesen 
weg  in  einer  so  vollendeten  weise , wie  die  gegend  sie  nur  zuliesz, 
geschaffen  hatte , wird  man  mehrfach  mit  den  Stationen  gewechselt 
haben,  bis  man  für  jahrhunderte  den  weg  festgelegt  hatte,  aus  dieser 
zeit  wird  die  Station  stammen,  die  Wilkinson  (Thebes  s.  417,  vgl. 
Parthey  ao.  s.  145)  zwischen  Didyme  und  Aphrodito  gefunden  hat. 

Die  karawanenstrasze  von  Koptos  nach  Berenike  litt  aber  an 
einem  Übelstande,  der  sich  nie  beseitigen  liesz:  sie  war  dreimal  so 
lang  als  die  kürzeste  Verbindung  von  Koptos  mit  dem  meere.  weit 
kürzer  war  auch  die  karawanenstrasze,  welche  diese  stadt  mit  Muöc 
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öppoc  verband:  nach  Strabon  815  betrug  dieser  weg  6 — 7 tage, 
von  den  Stationen,  die  es  an  demselben  gab,  wissen  wir  fast  nichts ; 
nur  so  viel  steht  fest,  dasz  auch  an  ihm  hydroumata  und  cisternen 
sich  befanden  (Strabon  ao.).  der  name  eines  dieser  hydreumata  ist 
uns  durch  die  inschrift  CIL.  III  24  bekannt  geworden,  dasselbe 
biesz  damals  griechisch  ubpeupa  Tpaiavöv  Aczkiköv  und  lateinisch 
fons  fdicissitnus  Traianus  Dacicus  und  war , wie  der  name  besagt, 
ein  quell,  nicht  ein  brunnen.  dieses  hydreuma  lag  in  dem  berühmten 
mons  Porphyrües  oder  Claudianus,  dem  heutigen  Djebel-Fatlre ; es 
wurde  im  j.  108/9  unter  der  berscbaft  Trajans  von  Sulpicius 
Similis,  dem  damaligen  praefecten  Ägyptens,  angelegt;  nur  ist  diese 
anlage  nicht  so  zu  verstehen,  als  wenn  es  vorher  in  dieser  gegend 
keine  wasserstation  gegeben  hätte,  wir  können  vielmehr  darin  nur 
eine  erneuerung  einer  solchen  sehen,  in  der  zeitTrajans  hat  man  sich 
von  neuem  an  den  abbau  des  mons  Claudianus  gegeben  (CIL.  III  25), 
wofür  die  Wiederherstellung  der  alten  wasserstation  nötig  war. 

Auch  die  kürzeste  unter  den  handelsstraszen , welche  den  Nil 
mit  dem  roten  meere  verbanden,  nemlich  die  welche  von  Koptos 
nach  Acuköc  Xiprjv  führte,  taucht  noch  einmal  in  der  römischen 
kaiserzeit  aus  der  nacht  der  Vergessenheit  empor,  in  dem  heutigen 
Wadi-Hamamät,  einem  thal  das  zwei  bis  drei  tagereisen  von  Koptos 
entfernt  an  dieser  strasze  lag,  wurde  schon  unter  den  königen  der 
5n,  besonders  aber  seit  der  12n  dynastie  schwarzer  granit  gebrochen, 
in  eben  diesem  thale  hat  man  auch  drei  lateinische  inschriften  ge- 
funden (CIL.  HI  27  ff.):  es  wäre  dies  an  sieb  nicht  auffällig,  ist  es 
aber  dadurch,  dasz  in  Ägypten  im  ganzen  wenig  über  100  lateinische 
inschriften  gefunden  worden  sind;  so  versteht  es  sich  von  selbst, 
dasz  wir  diesen  drei  inschriften  eine  besondere  bedeutung  beilegen 
müssen,  jedenfalls  — dies  können  wir  mit  Sicherheit  schlieszen  — 
sind  die  alten  steinbrüche  des  Wadi-Hamamät  in  der  römischen 
kaiserzeit  weiter  abgebaut  worden,  aber  der  handelsweg,  der  Koptos 
über  das  Wadi-Bamamät  mit  Leukos  limen  verband,  musz  damals 
sehr  still  gewesen  sein;  die  geographen  der  ersten  römischen  kaiser- 
zeit, Strabon  (769)  und  Plinius  (VI  168),  erwähnen  den  hafenort 
Leukos  limen  da,  wo  sie  die  ostküste  Ägyptens  beschreiben,  mit 
keinem  Worte,  aber  ein  einigermaszen  belebter  handelsweg  musz 
doch  einmal  diesen  hafen  mit  Koptos  verbunden  haben;  es  ist  dies 
nötig , weil  ein  bedeutender  steinbruch  an  demselben  lag , sodann 
weil  er  als  der  kürzeste  weg  sich  vor  allen  andern  Verbindungen  mit 
dem  meere  empfahl,  und  vollends  weil  der  hafen  Leukos  limen  von 
den  alten  geographen,  wie  aus  Ptol.  IV  5,  15.  73  hervorgeht,  mit 
Koptos  unter  eine  breite  gesetzt  wurde. 

Gleichwohl  ist  es  wunderbar,  dasz  dieser  weg,  der  nur  vier 
tagereisen  lang  war  und  der  heute  allein  den  ganzen  dortigen  bandel 
vermittelt,  im  altertum  gnr  nicht  oder  doch  fast  gar  nicht  in  betracht 
kam  neben  den  straszen  nach  Myos  hormos  und  nach  Berenike.  nach 
Strabon  815  war  zu  seiner  zeit  die  erstere  von  diesen  zwei  straszen 
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im  gebrauch:  Plinius  dagegen  betont  nachdrücklich,  dasz  in  seiner 
zeit  der  tract,  der  den  handel  Europas  mit  Indien  vermittelte,  von 
Koptos  nach  Berenike  führe  (VI  101  ff.  168).  Strabon  repräsentiert 
die  zeit  des  Augustus,  Plinius  aber,  wie  wir  oben  gezeigt  haben,  die 
des  Nero. 

Strabons  bericht  (815)  enthält  manches  dunkle,  was  uns  zwingt 
auf  denselben  als  ganzes  einzugeben,  man  lernt  durch  ihn,  dasz  die 
gegend  von  Koptos  nach  Berenike  von  den  alten  für  einen  isthmos 
angesehen  wurde,  und  dasz  man  der  ansicht  war,  zwei  städte  be- 
grenzten denselben  im  osten  und  im  westen,  dort  nemlich  Myos 
hormos  und  Berenike,  hier  Koptos  und  Apollonospolis.  derselben 
ansicht  begegnen  wir  auch  bei  Ptolcmaios:  diese  beiden  Städte 
werden  von  ihm  unter  62°  30'  ö.  1.  (IV  5,  73),  jene  unter  64°  5' 
(§  14  f.)  gesetzt.  Strabon  hat  also  dieselbe  ansicht  wie  Ptolemaios; 
er  konnte  dieselbe  nicht  selbst  erfinden,  da  er  kein  mathematischer 
geograph  war,  er  muste  vielmehr  eine  karte  vor  sich  haben,  auf  der 
die  orte  in  der  genannten  weise  eingetragen  waren,  diese  karte 
musz  für  die  so  eben  erwähnten  Positionsbestimmungen  des  Ptole- 
maios die  quelle  gewesen  sein:  sie  war  also  älter  als  Strabon.  dieser 
folgte  seiner  karte  so  genau , dasz  er  die  für  uns  vollständig  über- 
flüssige stadt  Apollonospolis  mit  citierte ; diese  stadt  bat  nemlich 
nie  etwas  mit  dem  grossen  handelszuge  zu  tbun  gehabt,  sie  wird 
von  Strabon  nur  angeführt,  weil  sie  wegen  des  isthmos  an  unserer 
stelle  erwähnenswert  war.  auffällig  ist  nun,  dasz  Strabon  berichtet, 
Myos  hormos  sei  nicht  viel  weiter  von  Berenike  entfernt  gewesen 
als  Koptos  von  Apollonospolis  (oük  öttw0€V  . . Trjc  Bepevkr|c  4cri 
Muöc  öpjuoc  . . Kat  Tfjc  Korrroö  oti  ttoAu  äqpecTiiKev  . . ’AttöXAwvoc 
ttöAic).  zwischen  beiden  entfernungen  ist  kein  vergleich  möglich ; 
interessant  ist  für  uns  Strabons  bericht  aber  deshalb , weil  ihm  der 
hafen  Leukos  limen , also  die  directeste  Verbindung  von  Koptos  mit 
dem  meere  unbekannt  ist  (vgl.  auch  s.  769  f.).  Strabon  berichtet 
sodann,  dasz  in  seiner  zeit  Koptos  und  Myos  hormos  am  berühm- 
testen seien  und  dasz  die  Indien-  und  Arabienfahrer  sich  dieser  orte 
bedienten  (s.  815  öAAct  vöv  fl  K.  Kal  6 M.  eubOKipei  Kai  xpwvxai  toIc 
töttoic  TOuTOtc),  dh.  dasz  im  Zeitalter  des  Augustus  die  kaufleute 
von  Koptos  Uber  Myos  hormos  und  nicht  Uber  Berenike  nach  dem 
roten  meer  gelangten,  er  fügt  dann  noch  hinzu,  dasz  erst  in  seiner 
oder  der  nächstvorhergehenden  zeit  hydreumata  und  cisternen  an 
dieser  strasze  angelegt  worden  seien  (vuvi  bk  Kal  ubpeia  Kai€CK£ud- 
Kaciv  usw.)  und  dasz  dieselbe  6 — 7 tagereisen  lang  sei;  die  erstere 
notiz  haben  wir  dahin  zu  berichtigen , dasz  man  damals  die  strasze 
von  Koptos  nach  Myos  hormos  neu  in  stand  setzte,  wie  wir  oben 
einer  renovierung  eines  bydreuma  dieser  strasze  unter  Trajan  be- 
gegnet sind;  von  einer  neuanlage  von  hydreumata  und  cisternen 
kann  natürlich  keine  rede  sein. 

Das  auffälligste  an  der  ganzen  Schilderung  Strabons  ist  fol- 
gendes. er  nennt  als  wichtigste  stadt  auf  dem  isthmos  abgesehen 
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von  Koptos  Berenike,  schildert  die  anlage  von  wasserstationen  an 
der  sie  verbindenden  strasze  unter  den  Ptolemäern,  erklärt,  dasz 
dieselbe  sich  im  lauf  der  zeit  vorzüglich  bewährt  habe,  erwähnt 
dann,  dasz  der  ganze  indische,  arabische  und  der  ostafricanische 
handel,  soweit  er  das  rote  meer  benutze,  infolge  dessen  in  Koptos 
zusammenströme,  sagt  aber  nicht,  was  jeder  erwartet,  dasz  er  die 
karawanenstrasze  von  Berenike  nach  dieser  stadt  benutze,  führt  so- 
dann als  eine  stadt  in  der  nähe  von  Berenike  Myos  hormos  an,  sagt 
von  ihr  dasz  sie  in  seiner  zeit  berühmt  sei  und  von  den  Indien- 
fahrern benutzt  werde,  und  schlieszt  seine  erzählung  mit  einer  be- 
schreibung  der  anlage  der  karawanenstrasze  von  Koptos  nach  Myos 
hormos.  man  sieht,  dasz  bei  Strabon  zwei  verschiedene  Vorstellungen 
sich  vermischt  haben:  er  beginnt  mit  Berenike,  gedenkt  der  nach 
dieser  stadt  hinführenden  strasze,  begründet,  wie  sie  trotz  mehrerer 
mislichkeiten  durch  verschiedene  Vorzüge  ein  handelsweg  von  erstem 
ränge  habe  werden  müssen;  auf  einmal  kennt  er  aber  Berenike 
nicht  mehr  und  weisz  nur  noch  etwas  von  der  strasze,  die  nach  Myos 
hormos  führte,  die  darstellung  Strabons  kann  diese  form  nur  da- 
durch erhalten  haben , dasz  er  diesen  zweiten  teil , der  von  Myos 
hormos  bandelt,  erst  später  einschob,  vielleicht  auch  dadurch,  dasz 
der  Schriftsteller,  der  eine  Übergangszeit  zu  schildern  hatte,  mit  der 
Sache  und  infolge  dessen  auch  mit  der  form  ringen  muste.  wie 
dieser  Übergang  gewesen  ist,  können  wir  aus  ihm  selbst  entnahmen. 
Berenike  war  bis  auf  seine  zeit  das  emporium  für  den  überseeischen 
handel  gewesen , über  die  von  Ptolemaios  Philadelphos  oder  einem 
seiner  nächsten  nachfolger  angelegte  karawanenstrasze  (Strabon  8 15) 
war  derselbe  nach  Koptos  geleitet  worden,  in  Strabons  zeit  wurde 
dies  anders:  Myos  hormos  trat  an  die  stelle  von  Berenike,  unter 
Augustus  war  es  tö  vaucraGpov  tuiv  TtXo'iZopevuiv  dh.  derer  die 
auf  dem  roten  meer  handel  trieben  (Strabon  ao.).  wie  konnte  dies 
kommen?  und  wie  ist  es  damit  zu  vereinen,  dasz  nach  Plinius  zur 
zeit  Neros  der  handel  wieder  die  alte  strasze  nach  Berenike  benutzte? 

Als  die  Römer  Ägypten  im  j.  30  vor  Ch.  eroberten,  musten  sie 
sich  den  Äthiopen  gegenüber  dieselbe  Stellung  erkämpfen,  welche 
die  Ptolemäer  einst  gehabt  hatten;  es  verlangte  dies  ihre  politik, 
weil  sie  nur  dadurch  dauernde  friedenszustände  im  Süden  Ägyptens 
schaffen  konnten,  und  es  verlangte  dies  der  handel,  der  derselben 
nicht  entraten  konnte  und  der  in  keinem  lande  in  so  hohem  grade 
wie  in  dem  einstigen  Ptolemäerreiche  mit  dem  volke  verwachsen 
war.  ungefähr  im  j.  25  vor  Ch.  ist  am  Nil  P.  Petronius  siegreich 
vorgedrungen;  die  Äthiopen  musten  sich  dem  römischen  joche 
beugen:  Primis,  das  unter  22°  40'  am  Nil  lag,  wurde  der  Stütz- 
punkt der  Römer  im  süden  Ägyptens,  aber  eine  andere  Unter- 
nehmung, die  ebenfalls  ein  präfect  des  Pharaonenlandes,  Aelius 
Gallus,  im  j.  24  gegen  Arabia  felix  leitete,  mislang  vollständig: 
fast  sein  ganzes  heer  kam  um.  dieses  Unglück  der  Römer  musz 
seine  Wirkung  auf  den  handel  gehabt  haben,  die  karawanenstrasze 
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von  Koptos  nach  Berenike  führte  durch  ein  sehr  gefährliches  gebiet: 
arabische  horden  waren  hier  eine  ständige  landplage;  der  handel 
konnte  eines  starken  Schutzes  nicht  entbehren,  der,  wie  wir  gesehen 
haben , ihm  später  auch  dadurch  zu  teil  ward , dasz  garnisonen  in 
einzelne  Stationen  der  karawanenstr&sze  gelegt  wurden,  damals 
aber,  dh.  seit  dem  j.  24  müssen  die  Börner  nicht  im  stände  gewesen 
sein  den  karawanen  den  erforderlichen  schütz  bei  ihrem  handel  zu 
gewähren,  und  sie  haben  deshalb  die  zweite  in  betracht  kommende 
handelsstrasze , die  ganz  innerhalb  der  römischen  machtsphäre  in 
Ägypten  lag,  zur  hauptbandelsstrasze  mit  dem  roten  meer  gemacht, 
die  an  ihr  liegenden  Stationen  wiederhergestellt,  bzw.  neue  angelegt, 
die  Verbindung  mit  Berenike  wird  aber  von  den  kaufleuten  nicht 
vollständig  aufgegeben  worden  sein,  weil  sie  weit  vorteilhafter  als 
die  mit  Myos  hormos  war.  dadurch  half  es  diesem  hafen  auf  die 
dauer  nichts,  dasz  er  zum  vaücraBpov  tOuv  TtXoiZogevuiv  gemacht 
worden  war.  dies  ist  der  Übergangszustand,  der  sich  bei  Strabon  815 
widerspiegelt,  nicht  lange  nachher,  spätestens  unter  Nero,  hatte 
die  karawanenstrasze  nach  Berenike  sich  ihre  alte  herschaft  im  orient- 
handel zurückerobert:  die  vorteile  die  sie  gewährte  müssen  also  so 
hervorragende  gewesen  sein,  dasz  sie  damals  mit  naturnotwendigkeit 
die  erste  und  für  den  indischen  und  südarabischen  handel  die  einzige 
unter  den  drei  handelsstraszen  sein  muste.  Strabon  815  nennt 
Berenike  dXipevov  p^v,  Trj  b’  eüxatpia  toö  icöpoü  KaTatw'fäc  dm- 
rr)b€touc  dxoucctv.  obgleich  also  Berenike  keinen  hafen  oder  doch 
nur  einen  schlechten  besasz,  war  es  doch  der  faaupthafen  des  roten 
meeres;  es  verdankte  diese  bedeutung  seinem  hinterlande,  zwischen 
Koptos  und  Berenike  lag  ein  porphyr-  und  jaspisgebirge,  das  wie 
benachbarte  smaragdminen,  welche  die  Araber  an  bauten,  wertvolle 
materialien  für  die  antike  kunst  lieferte,  an  den  beiden  andern 
straszen,  derjenigen  nach  Myos  hormos  und  nach  Leukos  limen,  be- 
fanden sich  auch  wertvolle  steinbrUche,  aber  dieselben  konnten  sich 
an  bedeutung  mit  denen  der  strasze  nach  Berenike  nicht  messen, 
dadurch  war  eine  reise  auf  diesem  wege  für  den  kaufmann  weit 
lohnender  und  daneben  sicherer,  schon  dies  hätte  das  Übergewicht 
der  strasze  entschieden;  dazu  kam  aber  noch,  dasz  die  schiffahrt, 
zumal  die  auf  dem  roten  meere,  mit  groszen  gefahren  verknüpft  war, 
die  wegen  der  gebrechlichkeit  der  antiken  fahrzeuge  besonders 
schlimm  waren,  diesem  Übelstande  half  der  landweg  von  Berenike 
nach  Koptos  ab,  ohne  doch  die  reise  unnötigzu  verlängern,  nach 
Plinius  VI  104  gelangte  man  in  30  tagen  von  Berenike  nach  Okelis 
oder  nach  Kane  in  Arabien,  wenn  wir  danach  die  zeit  berechnen, 
deren  ein  schiff  benötigte , um  von  Berenike  nach  einem  der  Koptos 
näher  gelegenen  häfen  zu  gelangen,  so  finden  wir,  dasz  die  fahrt 
von  Berenike  nach  Leukos  limen  gegen  5,  die  von  ebendaher  bis 
Myos  hormos  gegen  8 tage  dauerte,  der  weg  von  Koptos  Uber  den 
zuletzt  genannten  ort  nach  Berenike  dauerte  also  6 oder  7 -f-  8 = 
14  oder  15  tage,  während  der  directe  weg  von  Koptos  nach  Berenike 
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nur  12  tage  in  anspruch  nahm;  jener  weg  war  also  keineswegs 
günstiger,  anders  stand  es  mit  der  strasze,  die  von  Koptos  in  west- 
östlicher richtung  nachLeukos  limen  führte;  dieselbe  war  nur  4 tage- 
reisen  lang,  man  gelangte  demnach  über  dieselbe  in  4 -|-  5 = 9 tagen 
nach  Berenike.  es  musz  aber  doch  ganz  bestimmte  gründe  gegeben 
haben,  weshalb  man  sie  nicht  benutzte,  obgleich  sie  um  3 tagereisen 
kürzer  war  als  die  directe  strasze  von  Koptos  nach  Berenike.  diese 
gründe  können  nur  in  ihrer  natürlichen  beschaffenheit  liegen : sehr 
wahrscheinlich  ist  es,  dasz  hier  weit  gröszere  terrainschwierigkeiten 
zu  überwinden  waren  als  auf  dem  weit  längern  wege  nach  Berenike. 
dasz  dies  oder  etwas  ähnliches  die  kaufleute  veranlasst  haben  musz 
diese  strasze  vorzuziehen , kann  man  auch  daraus  entnehmen , dasz 
man  schon  nachweislich  unter  der  19n  dynastie  begann  dieselbe  zu 
ziehen , und  dasz  sie  bis  zum  ende  des  altertums , so  lange  ein  in- 
discher handel  bestall,  fast  allein  in  benutzung  geblieben  ist.  dasz 
man  im  mittelalter  und  in  der  neuzeit  hingegen  die  kürzeste  strasze 
den  beiden  andern  vorgezogen  hat,  liegt  einfach  in  den  Verhält- 
nissen, weil  dieselbe  seitdem  dem  directen  handel  mit  Arabien,  nicht 
mehr  wie  im  altertum  demjenigen  mit  Indien  dient. 

Wie  diese  strasze  jetzt  am  wichtigsten  ist  und  allein  in  be- 
tracht kommt,  so  ist  sie  auch  aus  denselben  interessen  wie  sie  heute 
obwalten  die  erste  gewesen,  welche  man  im  Pharaonenreich  zog. 
bis  in  die  5e  dynastie  kann  man  ihre  benutzung  erweisen,  besonders 
aber  hob  sich  der  verkehr  auf  derselben  seit  der  1 ln  dynastie,  welche 
die  ersten  brunnen  anlegen  liesz.  unter  der  19n  begann  man  die 
strasze  zu  benutzen,  die  später  Koptos  mit  Berenike  verband,  es 
trat  demnach  Ptolemaios  II  Philadelphos  in  die  fuszstapfen  der 
Pharaonen,  als  er  diese  karawanenstrasze  erneuerte.  Strabon  815 
wagt  nicht  direct  Philadelphos  zum  erbauer  der  strasze  zu  machen : 
unrichtig  ist  dies  auch  insofern,  als  man  schon  ein  jahrtausend  vor- 
her den  weg  benutzt  hatte;  richtig  ist  es  aber  insofern,  als  er  der 
erste  Ptolemäer  gewesen  ist,  der  denselben  wiederherstellte,  gerade 
ihn,  nicht  einen  seiner  nächsten  naehfolger  werden  wir  hierfür  in 
anspruch  nehmen  müssen  : er  batte  Myos  hormos,  Leukos  limen  und 
Berenike  nach  wohl  durchdachtem  plan  anlegen  oder  vielmehr  von 
neuem  anlegen  lassen ; an  den  wegen,  die  zu  diesen  häfen  binführten, 
lagen  uralte  steinbrücbe , die  straszen  sind  also  selbst  uralt , Ptole- 
maios II,  der  wie  keiner  seiner  naehfolger  für  den  handel  und  ver- 
kehr gesorgt  hat,  wird  und  musz  deshalb  auch  die  nach  den  drei 
genannten  häfen  hinführenden  straszen  angelegt,  bzw.  erneuert 
haben,  die  karawanenwege  nach  Myos  hormos  und  Leukos  limen 
werden  allmählich  hauptsächlich  dem  localverkehr  mit  der  angren- 
zenden küste  der  Troglodyten  und  dem  gegenüberliegenden  Arabien 
gedient  haben,  der  erstere  weg  ist  unter  diesen  beiden  der  wich- 
tigere gewesen;  wenigstens  kann  man  das,  was  der  Periplus  maris 
Erythraei  19  für  seine  zeit  sagt,  auf  die  Ptolemäerzeit  übertragen, 
auch  der  directe  weg  zum  roten  meer,  der  Koptos  mit  Leukos  limen 
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verband,  ist  damals  im  gebrauch  gewesen;  es  versteht  sich  dies 
einerseits  von  selbst,  anderseits  kann  man  es  aus  dem  umstände 
entnehmen,  dasz  beide  »tüdte  von  Ptolemaios  (IV  5,  15.  73)  unter 
dieselbe  breite  (26°)  gelegt  worden  sind:  es  war  dies  nur  möglich, 
lag  dann  aber  auch  nahe,  wenn  eine  handelsstrasze  sie  verband,  die, 
wie  wir  gehört  haben,  im  wesentlichen  westöstlich  gerichtet  war; 
da  aber  die  Positionen  des  Ptolemaios  für  Koptos , Apollonospolis, 
Myos  bormos  und  Berenike,  wie  wir  oben  gezeigt,  aus  einer  quelle 
stammen,  die  älter  als  Strabon  ist,  so  musz  auch  die  bestimmung 
für  Leukos  limen  schon  in  dieser  quelle  gewesen  sein,  damit  ist  die 
benutzung  dieser  strasze  in  der  Ptolemäerzeit  erwiesen. 

Diese  und  die  nach  Myos  hormos  führende  strasze  wurde  voll- 
ständig von  dem  wege,  der  Koptos  mit  Berenike  in  Verbindung 
setzte,  überflügelt,  sie  war  durch  die  verschiedensten  umstände  be- 
rufen die  wichtigste  welthandelsstrasze  für  j^irhunderte  zu  werden, 
nur  für  kurze  zeit  hat  man  im  altertum  noch  einmal  diese  strasze 
aus  politischen  gründen  verlassen  müssen,  als  die  Römer  sich  in 
Ägypten  festsetzten,  war  es  ihnen  anfangs  nicht  möglich  dem  bandel 
auf  dieser  strasze  den  unentbehrlichen  schütz  angedeihen  zu  lassen, 
deshalb  lenkten  sie  den  verkehr  mit  Indien  auf  die  zweitwichtigste 
strasze,  auf  die  nemlicb,  welche  über  Myos  hormos  führte,  aber  die 
vorteile  des  handelsweges  über  Berenike  waren  so  hervorragend, 
dasz  derselbe  auch  in  dieser  zeit  keineswegs  verödete,  unter  Nero  war 
er  wieder  der  erste  und  in  gewissem  sinne  einzige  Verbindungsweg 
im  grossen  bandel  Europas  mit  Indien  , Arabien  und  Ostäthiopien, 
man  hat  damals  als  ausgangspunkt  dieses  handeis  Juliopolis  vor 
den  thoren  Alexandrias  angelegt:  mit  dem  namen  dieser  stadt  wollte 
man  Nero  ehren,  mit  seinem  tode  verschwand  sie  wieder  oder  sie 
gieng  doch  wenigstens  in  Alexandria  auf.  von  hier  gelangte  man  in 
12  tagen  nach  Koptos,  in  12  weitern  nach  Berenike.  zehn  Stationen 
lagen  zwischen  diesen  Städten ; die  strasze  war  im  wesentlichen  die, 
welche  Philadelphos  angelegt  hatte;  nur  in  der  nähe  von  Berenike 
hatte  sie  ursprünglich  einen  etwas  weitern  weg  gemacht.  Plinius 
erwähnt  VI  103,  dasz  von  Neu-Hydreuma  7 milien  oder  10  km. 
entfernt  ein  Alt- Hydreuma  liege,  welches  das  Troglodytische  ge- 
nannt werde,  es  ist  offenbar,  dasz  die  handelsstrasze  ursprünglich 
über  dieses  hydreuma,  das  sog.  Hydreuma  Troglodyticum  führte, 
dasz  man  aber  später  einen  kürzern  weg  einschlug  und  aus  diesem 
gründe  ein  anderes  hydreuma  anlegte,  das  man  zur  Unterscheidung 
von  dem  ältern  Neu-Hydreuma  nannte,  den  längern  weg  musz  man 
früher  über  das  Hydreuma  Troglodyticum  genommen  haben,  weil 
daselbst  ein  steinbruch  sich  befand,  wie  man  mit  vollster  Sicherheit 
daraus  schlieszen  kann , dasz  dort  noch  in  römischer  zeit  eine  be- 
satzung  lag  (Plinius  ao.),  als  der  bandel  nicht  mehr  über  dasselbe 
führte,  seit  wann  man  den  kürzern  weg  nach  Berenike  über  Neu- 
Hydreuma  benutzte,  kann  man  nicht  angeben,  vielleicht  schon  in 
der  Ptolemäerzeit,  sicher  aber  seit  den  tagen  Neros. 


ly  Google 


JHSchmalz : zur  figura  etymologica  im  lateinischen.  653 

Die  Römer  haben  zum  schütze  dieser  welthandelsstrasze  alles 
gethan;  wir  hören  freilich  nur  von  einer  besatzung  in  Alt-Hydreuma 
(Plinius  VI  103)  und  einer  solchen  in  Phoinikonon  (Not.  dign.  I 
s.  76  b),  aber  auch  sonst  musz  es  militärische  detachements  in  der 
arabischen  wüste  gegeben  haben,  darauf  weist  der  jp raefectus  Bere- 
nices hin  (CIL.  III  55.  X 1129),  ebenso  der  III  32  erwähnte  prac- 
fectus  montis  Berenices , besonders  aber  der  praefeäus  praesidiorum 
et  montis  Beronices,  mit  dem  uns  CIL.  IX  3083  bekannt  macht, 
unter  dem  schütze  römischer  besatzungen  gedieh  au  diesem  punkte 
des  Weltreichs,  auf  der  von  uns  geschilderten  welthandelsstrasze, 
der  handel,  der  in  doppelter  hinsicht  einzig  in  seiner  art  und  in 
seiner  zeit  war,  einmal  nemlich  weil  er  jeden  andern  verkehr  weit 
hinter  sich  zurückliesz , und  dann  weil  er  die  iinanzkraft  des  reicbs, 
dem  er  diente,  zerstörte. 

Neuwied.  Wilhelm  Schwärz. 


89. 

ZUR  FIGURA  ETYMOLOGICA  IM  LATEINISCHEN. 

Zu  meiner  anzeige  der  Landgrafschen  abh.  'de  figuris  etymo- 
logicis  linguae  latinae’  (acta  semin.  Erlang.  II  s.  1 — 69),  die  ich  in 
philol.  rundschau  II  n.  47  bp.  1487 — 1489  veröffentlichte,  will  ich 
im  folgenden  teils  aus  eigner  lectüre  teils  aus  dem  Studium  gram- 
matischer monographien  einige  ergänzungen  bringen,  aus  Cicero 
lassen  sich  nachtragen  de  div.  II  143  visus  est  in  somnis  amicae 
amictus  esse  amiculo , epist.  II  13,  2 studiosus  studiorum 
etiam  meorum,  namentlich  aber  epist.  V 21,  3 ornncs  fere,  qui  vita 
ingenua  in  beata  civitate  et  in  libera  vi  ximus.  wenn  hier  Orelli 
und  nach  ihm  Wesenberg  den  accusativ  vitam  ingenuam  gesetzt,  so 
haben  sie  der  Überlieferung  gewalt  angetban;  Manutius  las  unbe- 
anstandet vita  ingenua  und  Baiter  hat  es  mit  recht  beibehalten,  vita 
vivere  findet  sich  und  zwar  ganz  im  sinne  des  Plautinischen  vitam 
vivere  noch  in  den  Acta  sanctae  Crispinae  martyris  (bei  Ruinart 
s.  478)  nec  facio  usque  quo  vita  vixero  = so  lange  ich  lebe,  auf 
amore  atnare  bei  Cic.  epist.  XV  20,  3 macht  mich  Lehmann  quaest. 
Tullianae  I s.  86  aufmerksam , wo  noch  einiges  andere  hierher  ge- 
hörige verzeichnet  ist,  auf  nomine  cognominare  bei  Justinus  Benesch 
s.  70,  bei  Horatius  carm.  II  10,  10  habe  ich  mir  graviore  casu 
decidunt  turres  notiert,  auszerdem  sind  einzuseben  für  Juvencus 
Hatfield  s.  9,  für  Lucifer  Harteis  index,  für  Commodianus  der  von 
Dombart,  für  Priscillianus  der  von  Schepss;  reiches  material  aus 
Gregorius  von  Tours  bietet  Bonnet  s.  731  ff.,  einiges  aus  der  Pere- 
grinatio  Geyer  im  programm  Augsburg  1890  s.  21,  manches  aus  der 
spräche  der  juristen  Kalb  juristenlatein  s.  36  und  Leipold  im  Pro- 
gramm Passau  1891  s.  57. 

Tauberbischofsheim.  Josef  Hermann  Schmalz. 
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90. 

ZUM  CORPUS  IN SCRIPTIONUM  LATINARÜM. 


Zu  der  inschrift  II  2211,  7 ff.  offerimus  tibi  cuncH  tesseram 
pat(ronatus ) fabri  SVBIDIANI  bemerkt  der  bg.:  ’fabri  Subidiani 
fortasse  a scholae,  in  qua  conveniebant,  nomine  ita  dicti  sunt.’  da 
dazu  in  dem  kürzlich  erschienenen  Supplementbande  keine  berich- 
tigung  sich  findet,  so  scheint  es  nicht  überflüssig  zu  sagen,  dasz 
subidiani  ohne  zweifei  schlecht  gesprochen,  geschrieben  oder  ge- 
lesen ist  für  subaediani,  wie  dieselben  X 6699,  & ( amici ),  VI  9559, 8 
(corpus  sttbaedianorum)  heiszen,  subed.  geschrieben  VI  9558, 7,  sin- 
gulär subaedianus  VIII  10523,  5,  wofür  subaedanus  ( marmorarius ) 
VI  7814,  3 steht  und  subedius  VIII  3743,  9.  wenn  übrigens  sub- 
aedianus  gleich  intestinarius  ist,  wie  Georges  selbst  annimt,  so  kann 
letzteres  nicht  'eingelegte  arbeit  verfertigend’  heiszen , wie  er  sagt, 
es  findet  sich  im  edictum  Dioel.  (CIL.  III  s.  830)  7,  3.  VI  8173,  3. 
9401  (9415*,  3).  X 1922,  3.  3957,  3. 

Dasz  zu  den  Wasserbehältern,  lacus , welche  II  3240,  7 Annia 
Vietorina  ob  memoriam  mariti  nebst  pontes  und  fistulae  angelegt  hat, 
auch  ornamenta  gehören  (lacus  cum  suis  ornamentis) , hat  an  sich 
nichts  auffallendes,  wenn  man  unter  ornamenta  nicht  Verzierungen, 
sondern  die  dazu  gehörigen  einrichtungsgegenstände  versteht,  da 
aber  sonst  neben  lacus  genannt  zu  werden  pflegen  aeramenta  wie 
II  1071,  5,  wo  ebenfalls  eine  frau  laut  testamentarischer  Verfügung 
eines  andern  lacurn  et  aeramenta  herstellen  läszt,  und  II  1478,  3, 
wo  ein  Longinus  lacus  X cum  aeramentis  dedit , so  möchte  ich  gern 
belehrt  werden,  ob  in  unserer  inschrift  deutlich  ornamentis  und 
nicht  vielmehr  aeramentis  steht,  die  worte  z.  4 sua  omni  pecunia 
'ganz  und  gar  auf  eigne  kosten’  citiert  Hübner  zu  3280,  6 zur  Ver- 
teidigung des  dort  zweifelhaften  sua  omni  fecit  impensa.  derselbe 
ausdruck  findet  sich  auch  3361,  4. 

Zu  II  5069,4  FRONTONI  AVO  FRONTO  AVIO  SVO  CARISSIMO 
bemerkt  Mommsen:  'fortasse  Fronto  n(epos ) AVO.'  die  änderung 
von  avio  in  avo  ist  nicht  nötig,  das  masculinum  zu  avia  steht  auch 
VI  18086,9  und  20932, 3.  die  lateinische  spräche  ist  ganz  besonders 
verschwenderisch  in  Verwandtschaftsbezeichnungen,  so  heiszt,  um 
nur  eine  zu  erwähnen,  'die  enkelin’  auszer  nepos,  nepotis  (VIII  4050, 5. 
10792,  7?)  und  neptis  noch  nepotia  (III  8441,7),  neptia  (V  2208,4. 
8273,  10),  nepta  (X  7648,  5),  nepotula  (IX  3050,  5)  und  nepotia 
(111  8877,  2,  was  zu  corrigieren  kein  grund  vorliegt),  nepotilla 
(VI  1516,  4),  neptiUa  (X  7809,  2.  7),  nepticula.  die  hälfte  dieser 
ausdrücke  fehlt  bei  Georges. 

II  5072,  7 MATH  CARISS1M  |ET  DESIDERA  | S8IME  und 
5088,  5 DESIDE  |T18  und  5677,  5 REVERENTI8SI  | MIHI 
DES1DER  ergänzt  Hübner  desideratiss.  zwar  steht  diese  form  ge- 
druckt CIL.  III  8830,  7.  V 3937,  8.  VIII  9680,  10.  IX  2136,  5,  ob 
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aber  auf  grund  sicherer  lesung,  möchte  ich  bezweifeln;  V 3937  gibt 
Panvinius  desiderantiss.  jedenfalls  heiszt  'schmerzlich  vermiszt’ 
sonst  ebenso  stehend  desiderantissimus  wie  'heisz  geliebt’  amantissi- 
mus,  nicht  amatissimus,  was  meines  Wissens  weder  bei  Schriftstellern 
noch  auf  inschriften  vorkommt  auszer  VIII  7566,  6,  gewis  nicht 
richtig,  desiderantiss.  steht  auszer  den  von  Neue-Wagener  II3  s.  215 
angeführten  stellen  zb.  CIL.  VI  noch  9 mal,  n.  21974,  7 mit  sibi, 
wo  glücklicherweise  das  n erhalten  ist:  ANIMAE  DESIDERAN 
MAE  SIBI,  in  bd.  VIII  8mal.  sonst  ist  mir  desideratiss.  nur  vor- 
gekommen epist.  ad  Buric.  s.  447,  6 (Engelbrecht),  wo  das  richtige 
desiderantiss.  dicht  dabei  steht  z.  24. 

II  5439  HI  5, 7 (1.  Urson.)  wird  statt  des  überlieferten  ANIMA  . 
ADVERSIO  im  text  geschrieben  anim[a]dversio.  dagegen  ist  6278,  2 
anima  adverterunt  beibehalten  und  s.  1035  als  'scripturae  vetus- 
tioris  testis’  hervorgehoben,  womit  wohl  der  ausfall  des  m gemeint 
ist.  ich  wüste  nicht , dasz  man  je  animam  adv.  gesagt  hätte,  aber 
anima  adversurum  steht  noch  X 7852,  13. 

Zu  II  6278,  25  iUi  peraeque  nequaquam  sectae  suae  congruere 
arbitrati  sunt  male  instituta  servare  et,  quae  turpiter  servanda  essent, 
instituere  bemerkt  der  hg.  s.  1036  b:  'seäae  suae  congruere  de  Stoico- 
rum  disciplina  videtur  intellegendum  esse.’  die  Vermutung  liegt  für 
uns  nach  unserrn  Sprachgebrauch  nahe,  zumal  da  mit  iUi  Marcus  An- 
toninus  (und  Commodus)  gemeint  sind,  ich  fürchte  aber  dasz,  wenn 
der  redner  das  hätte  sagen  wollen,  seine  zuhörer  es  nicht  so  verstan- 
den haben  würden , denen  sccta  ganz  allgemein  in  der  bedeutung 
’grundsätze,  Charakter’  geläufig  war.  aus  inschriften  s.  zb.  VIII 
1288,  6 lauddbilis  sectae  homo,  1557,  5 at  cuius  sectani  numqwim 
accedi  potest,  9519, 3 lactantc  patre  meliori  (dh.  optimae)  seäae parebat, 
X 1784*,  4 incomparabUis  sectae  matrona. 

III  1653  erklärt  Mommsen  liberti  ä heredes  a se  f.  c.:  'liberti  et 
heredes  a se  sunt,  opinor,  ii  qui  liberi  et  heredes  a defuncto  relicti 
sunt’  und  wörtlich  ebenso  zu  n.  8143,  wo  die  inschrift  wiederholt 
wird,  a se  gehört  ohne  zweifei  nicht  zu  liberti  et  heredes,  sondern 
zu  faciendum  curarunt  und  heiszt  wie  häufiger  de  suo  'aus  eignen 
mittein’,  was  Hand  Turs.  I 16  aus  Plautus,  Cicero  und  Suetonius 
belegt,  auf  inschriften  stebt  es  VIII  2354,  18.  14349,  6.  17258, 16 
adiectis  a se  US  — , 11465,  8 a me  feci. 

Zu  III  291  = 6818,  18  wage  ich  schüchtern  die  Vermutung, 
dasz  das  denkmal  dem  fetuüis,  leg.  Aug.  pro  pr.  usw.  nicht  von 
einem  Thiasus  libertus,  wie  THIA8VS  • LIB  ■ erklärt  wird,  sondern 
von  einem  thiasus  Liberi  ( patris ) gesetzt  ist.  dasz  thiasus  eine, 
natürlich  Bacchische,  genossenscbaft  bezeichnet«,  lehren  auch  latei- 
nische inschriften  wie  X 1585,  6,  wo  eine  sacerdos  Cererum  in- 
iroitus  causa  irgend  etwas  thiaso  Placidiano  donavit,  ferner  III  703,  6 
Bithus  donavit  thiasisLib.pai.,  704,4  Lucius  thiasis  Lib.  pat.  donavit, 
während  allerdings  Thiasus  auch  als  eigenname  vorkommt,  im  bd.  UI 
jedoch  sonst  nicht. 
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IV  1-238  QVISQVII  | CANISHICKA  beiszt  vermutlich  quisque 
homo  {aut)  canis  hic  kakaverit  {kakabit)  — den  soll  der  teufel  holen, 
aus  dem  facsimile  tf.  XX  16  ist  nicht  ersichtlich,  wie  grosz  der  raum 
rechts  für  die  defecte  der  zwei  Zeilen  ist ; aber  deutlich  ist  hinter 
quisque  ein  verticaler  strich,  wie  er  zu  einem  H erforderlich  ist , be- 
merkbar. aut  ist  möglicherweise  in  absichtlicher  nachahmung  des 
kanzleistils  fortgelassen,  quisque  für  quisquis  kenne  ich  noch  aus 
einigen  20  stellen  von  inscbriften  mehr  als  Neue-Wagener  II’  s.  493 
citiert. 

Zu  V 8902, 9 M ■ CELERIENO  ■ MERCATORI  | SORORIO  • SVO  • 
ET  ■ VERE  • VERENTISSJMj  bemerkt  Mommsen:  'malim  MERENTI8- 
SIM.’  auch  vere  ist  falsch,  es  musz  gewis  bene  (geschr.  vene)  merett- 
tissimo  heiszen.  zu  den  von  Neue-Wagener  II*  217  angeführten 
stellen  kommen  hinzu  II  535,  4.  VI  19028,  3.  XIV  1934,  3. 

In  dem  schönen  distichon  VI  21200  II  Lesbia  sum,  quae  dulcis 
mores  sola  reliqui  | et  vitam  vivens  parui  in  officieis  (nicht  einmal  dulcis 
quae  bat  der  Verfasser  für  nötig  gehalten  zu  stellen , um  dem  verse 
aufzuhelfen)  steht  vor  vüam  vivens  ein  quod , das  die  bgg.  natürlich 
tilgen,  aber  auch  die  gröste  gedankenlosigkeit  vorausgesetzt  dürfte 
schwerlich  ein  anlasz  zur  unabsichtlichen  einschiebung  dieses  quod 
zu  finden  sein,  ich  vermute,  dasz  vorgeschwebt  hat  quod  (quoad) 
vitam  vixi  und , sei  es  nun  mit  der  unbehilflichkeit  des  ausdrucks, 
von  der  die  inscbriften  erstaunliche  beispiele  in  menge  liefern,  sei 
es  mit  bewustsein  in  der  spräche  eines  Tertullianus , Fulgentius, 
anon.  Vales.,  Priscillianus  usw.  das  participium  für  das  verbum 
finitum  gesetzt  ist. 

Zu  VI  22276,  5 (st  quis)  quod  quandone  ex  ( libertis  liber- 
tab)usque  alicnum  corpus  ( inferre ) voluerit,  tune  {inferet  poenae 
nomin)e  populi  aerario  (HS  qu)inquaginta  ( müia ) nummum  sagen  die 
hgg. : 'pro  quandone  expectes  quandoque.'  dasselbe  quandone  findet 
sich  XIV  166,  4 quae  iubet  se  quandone  in  ea  aede  poni  und  relativ 
586,  4 quandone  t»  {hoc  sarc)ophago  conditi  erint  und  VI  2120,  25 
cuandone  ego  esse  desier(o). 

VI  23883  (fec)erunt  ....  {cum  cena)culo  superiore  wird  viel- 
leicht richtiger  ergänzt  cum  cubicuto  sup.  nach  X 2015,3  cubictdum 
superiorem  ad  confrequentandam  memoriam  quiescentium  extruxerunt, 
wie  auch  VI  12118,  9 ergänzt  ist  hoc  sepulchrum  cum  . . superposito 
(cubicuto). 

Zu  IX  5191,  3 duovir  quinto  bemerkt  Mommsen:  ’quinto  lapis 
pro  quintum,  nisi  errore  illud  quadratarius  dedit  pro  quinq.’  die 
formen  auf  o sind  zwar  selten,  viel  seltener  als  bis,  ter  usw.  für 
Herum,  tertium,  finden  sich  aber  doch  wie  IV  187,  2.  1885,  1 u.  4. 
VI 798, 4.  1739,6.  1740,6.  X 5393, 12  Herum  — tertio.  VI  12761,9 
aus  der  mitte  des  fünften  jh.  praefedus  urbi  secundo. 

Breslau.  C.  F.  W.  Müller. 
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ZUR  GESCHICHTE  DER  PERSERKRIEGE, 

(fortaetzuug  von  Jahrgang  1891  8.  145  — 159.  1892  s.  145 — 166.) 


V.  DER  KAMPF  BEI  THERMOPYLAI. 

Nachdem  Xerxes  ende  juli  oder  anfangs  august  des  j.  480  vor 
Cb.  den  ausmarsch  von  Therma  in  Makedonien  beschlossen  hatte, 
um  gegen  Athen  zu  ziehen,  gab  er  auffallenderweise  der  flotte  den 
befehl  am  bisherigen  standplatze  zurUckzubleiben.  noch  elf  tage  nach 
seinem  aufbrucbe  blieb  die  flotte  zu  Therma  liegen  (Her.  VII  183). 
wie  es  scheint,  war  ein  vorrücken  der  flotte  gegen  Süden  anfänglich 
nicht  beabsichtigt;  vielmehr  sollte  sie  zu  Therma  die  rückkehr  des 
königs  erwarten,  denn  es  muste  den  Persern  sehr  zweifelhaft  sein, 
ob  die  Griechen  sich  zum  seekampfe  entschlieszen  würden:  während 
des  langen  aufentbaltes  der  persischen  flotte  an  der  thrakischen  und 
makedonischen  küste  war  von  den  Griechen  gar  kein  angriff,  nicht 
einmal  gegen  die  menge  der  transportscbiffe  versucht  worden,  so 
einladend  die  offensive  auch  war,  die  Athener  und  ihre  verbündeten 
wagten  keinen  vorstosz.  sie  stellten  ihre  schiffe  bei  Artemision  auf 
und  erwarteten  mit  bangigkeit  den  nahenden  feind. 

Lediglich  zur  erkundung  der  gegnerischen  Vorbereitungen  sandte 
nun  Xerxes  bei  seinem  aufbruche  von  Therma  zehn  Schnellsegler  zur 
fahrt  nach  der  insei  Skiathos  aus.  hier  fand  der  erste  zusammen- 
stosz  zwischen  Persern  und  Griechen  statt  (Her.  VII  179  ff.),  die 
persischen  schiffe  begegneten  nemlich  drei  griechischen  wachtschiffen, 
die  sogleich  die  flucht  ergriffen,  zwei  dieser  schiffe , ein  troizeni- 
sches  und  ein  aiginetisches , wurden  eingeholt  und  überwältigt, 
wobei  ein  Aiginete  namens  Pytbeas  durch  tapfern  widerstand  rühm 
gewann ; auch  das  dritte  schiff,  ein  athenisches , fiel  den  Persern  in 
die  hände,  doch  gelang  es  der  mannschaft  sieb  auf  die  küste  des 
festlandes  zu  retten,  von  wo  sie  den  weg  durch  Thessalien  nach 

Jahrbücher  für  dass,  philo!.  1892  hft.lü,  42 
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Athen  einschlug,  die  mannschaft  der  beiden  andern  schiffe  wurde 
zur  Sklaverei  verurteilt,  der  schönste  mann  des  zuerst  erbeuteten 
troizenischen  Schiffes  war  der  erste  gefangene  und  wurde  als  solcher 
gemäsz  eines  barbarischen  brauches  am  Schnabel  des  Schiffes  abge- 
seblaebtet,  der  schwerverwundete  Pytbeas  dagegen  fand  wegen  seiner 
tapferkeit  sorgfältige  pflege  und  ehrenvolle  bebandlung.  als  die  bei 
Artemision  stehenden  Griechen  durch  feuerzeichen  von  Skiathos 
künde  von  dem  unglücklichen  treffen  erhielten,  gerieten  sie  in  grosse 
furcht  und  verlegten  ihren  Standplatz  zurück  nach  Chalkis , um  den 
Euripos  zu  bewachen,  die  Perser  aber  errichteten  auf  einer  Sand- 
bank zwischen  Skiathos  und  Magnesia  eine  denkseule  und  kehrten 
nach  Therma  zurück,  da  jetzt  die  aufstellung  der  griechischen  flotte 
erforscht  war  und  ein  widerstand  derselben  in  sicherer  aussicht  stand, 
so  fuhr  die  persische  schiffsmacht  von  Therma  gegen  Süden  und  ge- 
langte in  feinem  tage  nach  Sepias  an  der  magnesischen  küste.  da 
Herodotos  angibt,  dasz  die  ganze  flotte  in  einem  einzigen  tage  diesen 
weiten  weg  zurücklegte,  so  dürfen  wir  annehmen,  dasz  die  flotte 
blosz  ans  kriegsscbiffen  bestand,  es  handelte  sich  ja  jetzt  um  be- 
kämpfung  der  gegnerischen  Seemacht,  wobei  iransportschiffe  nur 
hinderlich  sein  konnten. 

'Bis  Sepias  und  bis  zu  den  Thermopylen  blieb  das  persische 
beer  ohne  Verluste’  sagt  Herodotos,  worauf  er  abermals  die  gewal- 
tige gröszc  desselben  schildert,  die  bemannung  der  asiatischen  schiffe, 
deren  zahl  er  schon  früher  (VII  89.  97)  auf  1207  angegeben  hat, 
schätzt  er  auf  241000  mann,  wozu  noch  eine  auszerordentliche,  aus 
Persern,  Medern  und  Saken  bestehende  mannschaft  von  36210  mann 
kam.  die  bemannung  der  3000  transportfahrzenge  berechnet  er  auf 
240000  mann,  bezüglich  des  landheeres  wiederholt  er  die  früher 
(VII  60.  87)  angegebenen  zahlen  80000  reiter  und  1700000  fusz- 
soldaten;  ferner  schätzt  er  die  Araber  auf  den  kamelen  und  die 
Libyer  auf  den  wagen  auf  20000  mann,  das  auf  dem  zuge  durch 
Thrakien,  Makedonien  und  Thessalien  mitgenommene  kriegsvolk  be- 
rechnet er  auf  300000  mann,  so  erhält  er  im  ganzen  die  zahl  von 
2641610  kriegern.  endlich  rechnet  er  auf  jeden  krieger  einen  trosz- 
knecht  und  erwähnt  noch  die  menge  der  weiber  und  verschnittenen, 
so  dasz  nach  seiner  Schätzung  die  gesamte  menschenm&sse  gegen 
sechs  Millionen  köpfe  betragen  hat.  diese  enormen  angaben  sind 
nicht  von  ihm  erfunden,  sondern  stammen  aus  der  von  ihm  benutzten 
tradition,  an  welche  er  keine  kritik  anzulegen  wagte,  auch  von  der 
tradition  der  Griechen  sind  diese  zahlen  nicht  aus  der  luft  gegriffen, 
sondern  vermutlich  einer  Zusammenstellung  aller  im  notfalle  ver- 
fügbaren streitkräfte  des  Perserreiches  entnommen,  alle  Völker  des 
persischen  reiches,  das  unter  Dareios  und  Xerxes  seine  höchste  macht 
entfaltete,  vermochten  wohl  im  ganzen  gegen  drei  millionen  krieger 
dem  könig  zur  Verfügung  zu  stellen,  aber  zur  aufbietung  dieser  ge- 
samtmacht bot  kein  krieg  anlasz,  am  wenigsten  der  mit  den  Griechen, 
ohne  bedenken  fabelten  die  griechischen  logographen,  denen  Hero- 
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dotos  sich  anschlosz,  von  der  teilnahme  sämtlicher  Völker  des  per- 
sischen reiches  am  griechischen  feldzug.  freilich  kann  Her.  am 
Schlüsse  seiner  aufzäblung  nicht  verhehlen,  das*  es  ihn  wunder 
nehme,  wie  fUr  jene  ungeheure  menschenmasse  ausreichende  lebens- 
mittel  beschafft  werden  konnten,  hieran  schlieszt  er  nicht,  wie  man 
erwarten  könnte,  eine  kritische  bemerkung;  man  musz  sich  wohl 
seiner  kurz  zuvor  (VII  152)  abgegebenen  erklärung  erinnern,  er 
habe  nur  die  Überlieferung  wiederzugeben,  keineswegs  aber  alles  zu 
glauben,  übrigens  war  Her.  weit  mehr  ein  bewunderer  als  ein  Ver- 
ächter des  Perserreiches,  und  im  anschlusz  an  die  aufzählung  der 
persischen  Streitmächte  drückt  er  (VII  187)  seine  bewunderung  aus 
über  die  hervorstechende  Schönheit  und  grösze  des  Xerxes,  des  wür- 
digsten mannes,  eine  solche  macht  zu  besitzen,  hier  wie  an  vielen 
andern  stellen  wird  der  Perser  nicht  als  fremder  barbar,  sondern 
eher  als  stammgenosse  betrachtet,  und  diese  auffassung  entspricht 
in  der  that  der  Wahrheit,  da  Griechen  und  Perser  zweige  desselben 
Völkerstammes  sind  und  in  anschauungen  und  sitten  manigfache  be- 
rührungspunkte  aufweisen. 

Vor  dem  beginn  der  kämpfe  mit  den  Griechen  wird  uns  die 
persische  Streitmacht  als  eine  ungeheuer  überlegene  geschildert,  bei 
den  kämpfen  selbst  aber  erscheint  diese  Überlegenheit  beträchtlich 
geringer,  die  bedeutende  Verringerung  der  persischen  streitkräfte 
wird  nun  von  der  griechischen  Überlieferung  auf  zwei  umstände  zu- 
rückgeführt, auf  die  einwirkung  der  götter  und  auf  die  erfolge  der 
griechischen  tapferkeit.  nach  beiden  richtungen  bat  die  Überliefe- 
rung stark  übertrieben : denn  die  persische  Streitmacht  war  schon 
vor  ihrer  ankunft  bei  Thermopylai  und  bei  Magnesia  nicht  über- 
mäszig  grosz. 

Die  göttliche  einwirkung  zeigte  sich  in  stürmen,  die  einen 
groszen  teil  der  persischen  flotte  vernichtet  haben  sollen,  der  erste 
sturm  erfolgte  gleich  nach  der  ankunft  der  flotte  an  der  magnesi- 
schen  küste  (Her.  VII  188  ff.),  die  schiffe  ankerten  in  acht  reihen 
am  strande  zwischen  Kasthanaia  und  dem  Vorgebirge  Sepias,  wobei 
nur  die  erste  reibe  am  ufer  befestigt  wurde,  am  folgenden  morgen 
erhob  sich  plötzlich  ein  gewaltiger  orkan,  wie  er  an  jener  küste  öfters 
vorkam.  die  schiffe,  die  nicht  ans  land  gezogen  werden  konnten, 
wurden  vom  sturm  erfaszt  und  zerschellten  an  der  küstenstrecke  von 
Meliboia  bis  zum  cap  Sepias.  an  der  thatsache  dieses  sturmes  sowie 
an  dem  untergange  oder  an  der  besebädigung  vieler  schiffe  ist  nicht 
zu  zweifeln,  dagegen  ist  der  Verlust  weit  übertrieben,  wenn  Her. 
sagt,  dasz  nach  der  geringsten  angabe  400  kriegsschiffe  und  un- 
zählige transportschiffe  zu  gründe  gegangen  seien. 1 es  ist  begreif- 
lich, dasz  dem  Her.  noch  höhere  angaben  Vorlagen,  weil  eben  nur 

1 ganz  sagenhaft  ist  auch  die  bereicberung  des  Ameinokleg  aus 
den  vom  meere  ausgeworfeuen  schätzen  VII  190.  den  widersprach  mit 
VII  236  haben  schon  andere  forscher  bemerkt:  vgl.  Duncker  gesch.  des 
alt.  VII1  s.  238. 
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durch  starke  Übertreibung  des  durch  den  sturm  erlittenen  Verlustes 
die  geringe  zahl  der  später  am  kämpfe  teilnehmenden  schiffe  erklärt 
werden  konnte,  wären  400  kriegsschiffe  im  sturme  zu  gründe  ge- 
gangen , 60  hätte  die  flotte  noch  immer  800  kriegsschiffe  betragen, 
was  eine  zu  hohe  zahl  ist,  wie  später  sogar  von  der  griechischen 
Überlieferung  zugestanden  wird,  auch  die  angabe  des  Ephoros  (Diod. 
XI  12),  dasz  300  kriegsschiffe  und  eine  menge  transportschiffe 
scheiterten,  ist  weit  übertrieben,  transportschiffe  waren,  wie  schon 
bemerkt,  vermutlich  gar  keine  oder  nur  sehr  wenige  von  Therma 
ausgefahren,  und  dasz  die  kriegsflotte  keine  allzu  groszen  Verluste 
erlitt,  zeigen  die  unmittelbar  folgenden  ereignisse.  wäre  ein  drittel 
oder  viertel  der  flotte  ganz  zu  gründe  gegangen , so  hätte  auch  die 
mehrzahl  der  übrigen  schiffe  starke  bescbädigungen  erlitten,  und 
jedenfalls  wäre  die  flotte  in  der  nächsten  zeit  kampfunfähig  gewesen, 
einige  forscher  haben  auf  eine  spätere  angabe  Herodots  (VII  195) 
gewicht  gelegt,  wonach  von  zwölf  schiffen,  weiche  die  stadt  Paphos 
stellte,  elf  in  jenem  sturme  zu  gründe  gegangen  sein  sollen,  es  mag 
sein,  dasz  gerade  die  paphischen  schiffe  vom  sturme  am  schlimmsten 
mitgenommen  wurden;  man  darf  aber  bezweifeln,  dasz  Paphos  wirk- 
lich zwölf  schiffe  zu  diesem  kriege  stellte,  weitere  angaben  über  die 
Verluste  anderer  contingente  werden  von  Her.  nicht  gemacht. 

Unglaublich  ist  der  bericht,  dasz  die  anführer  der  schiffsmacht 
aus  furcht  vor  einem  überfalle  der  Thessaler  sich  am  ufer  mit 
den  schiffstrümmern  verschanzten,  denn  die  Thessaler  batten  sich 
bereits  den  Persern  unterworfen,  und  das  eben  ihr  land  durch- 
ziehende heer  des  Xerxes  liesz  den  gedanken  an  solchen  abfall  nicht 
aufkommen.  die  vorübergehende  lagerung  des  schiffsheeres  am 
strande  hat  wohl  den  übertriebenen  bericht  hervorgerufen,  drei 
tage  boII  der  sturm  gedauert  haben,  'am  vierten  tage  endlich  be- 
schwichtigten ihn  die  Magier’  fährt  Herodotos  fort,  der  hier  wiederum 
die  persische  religion  der  griechischen  fast  gleichstellt,  'durch  Schlach- 
tungen und  besebwörungen  unter  gesängen  für  den  wind,  auszerdem 
durch  opfer  fürThetis  und  dieNerefden,  oder  er  hörte  von  selbst  auf.’ 
die  Magier  opferten  in  der  that  der  griechischen  Thetis,  weil  diese, 
wie  sie  von  den  Ionern  erfuhren,  die  göttin  der  ganzen  dortigen 
küste  war.  die  Griechen  aber  brachten  auf  die  künde  des  ausge- 
brochenen sturmes  dem  Poseidon  Soter  ein  dankopfer  dar,  faszten 
neuen  mut  und  fuhren  schnell  wieder  auf  ihren  frühem  Standplatz 
bei  Artemision. 

Sogleich  zeigte  es  sich,  dasz  die  persische  flotte  durch  den  sturm 
weder  kampfuntüchtig  noch  sehr  geschwächt  worden  war.  nach  dem 
aufhören  des  sturmes  stach  sie  in  seo,  fuhr  südwärts  längs  der 
küste,  bog  um  das  Vorgebirge  in  den  pagasäiseben  raeerbusen  und 
wählte  ihren  ankerplatz  bei  Aphetai.  die  bei  Artemision  stehenden 
Griechen  wagten  keinen  angriff.  doch  brachte  ihnen  ein  eigentüm- 
licher zufall  einen  unerwarteten  erfolg,  die  nachhut  der  Perserflotte, 
die  aus  fünfzehn  schiffen  bestand , fuhr  nemlich  den  bei  Arteraision 
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liegenden  Griechenscbiffen  entgegen  und  merkte  zu  spät,  dasz  sie 
unter  die  feinde  geraten  war.  so  gewannen  die  Griechen  ohne 
mühe  fünfzehn  feindliche  schiffe,  die  gefangenen,  unter  denen  der 
admiral  dieser  schiffe,  Sandokes,  Statthalter  von  Kyme,  ferner  der 
tyrann  Aridolis  von  Alabanda  in  Karien  und  der  feldherr  Penthylos 
von  Paphos  waren,  wurden  in  fesseln  nach  dem  korinthischen  Isthmos 
abgeführt. 

Als  die  persische  flotte  in  Aphetai  ankerte,  stand  das  landheer 
bereits  weiter  im  Süden ; schon  zwei  tage  vorher  war  es  in  das  gebiet 
der  Malier  eingerückt  (Her.  VII 196).  in  vierzehn  tagen  hatte  Xerxes 
den  mitunter  schwierigen  weg  von  Tberma  nach  dem  Malierlande 
zurückgelegt,  dabei  batte  er  noch  in  Thessalien  ein  Wettrennen  mit 
pferden  veranstaltet,  um  die  gerühmte  thessalische  reiterei  zu  er- 
proben: die  thessalischen  pferde  blieben  beim  rennen  weit  zurück, 
und  die  Überlegenheit  der  persischen  reiterei  konnte  von  den  Grie- 
chen nicht  weiter  bezweifelt  werden,  auszerdem  hören  wir  wieder 
von  flüssen , die  vom  heere  ausgetrunken  wurden,  zu  Alos  im  thes- 
salischen Achaja  bewies  Xerxes  seine  achtung  gegen  das  heiligtum 
des  Zeus  Laphystios  und  verbot  seinen  truppen  den  eintritt  in  den 
heiligen  hain  desselben,  wie  er  stets  bestrebt  war  sich  als  Schützer 
der  griechischen  religionsgebrüuche  zu  zeigen,  den  Griechen , die 
sich  ihm  unterworfen,  wollte  er  ein  gütiger  gebieter  sein,  wir  hören 
nichts  von  drückenden  auflagen  und  anordnungen,  keine  ausscbrei- 
tungen  der  Soldaten,  keine  klagen  der  bevölkerung.  die  von  den 
einwohnern  für  die  truppen  herbeigeschafften  lebensmittel  wurden 
wahrscheinlich  bezahlt  und  auszerdem  reiche  geschenke  verteilt. 

Das  beer  des  Xerxes  lagerte  unweit  der  stadt  Trachis  im  gebiet 
der  Malier:  denn  die  bewachung  der  in  unmittelbarer  nähe  liegen- 
den Thermopylen  durch  die  Griechen  hinderte  sein  vorrücken,  vier 
tage  liesz  hier  Xerxes  seine  truppen  unthätig  lagern,  in  den  näch- 
sten drei  tagen  erfolgte  die  bestürmung  und  eroberung  des  passes. 
die  begebenheiten  dieser  wocbe  fallen  wahrscheinlich  in  die  zweite 
hälfte  des  monats  august  im  j.  480  vor  Ch.  * 

Der  auszerordentliche  rühm , den  die  kämpfe  bei  Thermopylai 
in  der  folgezeit  erlangten,  veranlaszte  manchen  spätem  geschieht- 
Schreiber  neben  der  darstellung  Herodots  noch  andere  quellen  zu 
benutzen,  wir  finden  daher  hei  Diodoros,  dessen  bisherige  darstel- 
lung der  Perserkriege  geringen  wert  hat,  einige  angaben,  durch 
welche  Herodots  erzählung  ergänzt  und  berichtigt  wird,  so  wird 
die  zahl  der  bei  Thermopylai  stehenden  Griechen  bei  ihm  richtiger 
angegeben  als  bei  Herodot.  nach  letztem)  (VII  202)  waren  es  von 
den  Spartanern  300  hopliten,  dann  500  Tegeaten,  500  Mantineier, 
1200rchomenier,  1000  andere  Arkader,  400  Korinther,  200Phliusier 
und  80  Mykenaier.  dies  gibt  eine  gesamtzahl  von  3100  mann,  nach 


* vgl.  Unger  im  Philo).  XXXIII  (1874)  s.  227  ff.  Nissen  im  rheiu. 
mus.  XL  (1885)  s.  349  ff.  Busolt  in  diesen  jahrb.  1887  s.  43  ff. 
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Diodor  (XI  4)  jedoch  wurden  4000  krieger  unter  dem  befehle  des 
Spartanerkönigs  Leonidas  nach  den  Tbermopylen  entsandt.  Her. 
hat  nemlich  die  tausend  perioiken  vergessen,  die  mit  den  dreihun- 
dert Spartanern  zu  felde  zogen,  zu  den  4000  Peloponnesiern  stieszen 
dann  aus  Boiotien  700  Thespier  und  400  Thebaner.  das  contingent 
aus  Theben  wurde  von  Leonidas  deshalb  verlangt,  weil  diese  stadt 
stark  zu  den  Persern  hinneigte;  nur  aus  furcht  vor  den  verbündeten 
stellten  die  Thebaner  die  mannschaft.  williger  zeigten  sich  die 
opuntiseben  Lokrer,  obwohl  sie  sich  schon  vorher  den  Persern  unter- 
worfen und  diesen  die  besetzung  der  pässe  versprochen  hatten,  als 
sie  von  den  verbündeten  zum  kämpfe  aufgerufen  wurden,  stellten 
sie  1000  mann5;  ebenso  sandten  die  Malier  und  die  Phoker  je  1000 
mann,  somit  waren  über  8000  mann  zur  Verteidigung  der  Thermo- 
pylen  aufgeboten.  zu  dieser  schar  ist  noch  eine  grosze  zahl  kampf- 
tüchtiger heloten  zu  rechnen. 

Man  durfte  erwarten,  dasz  mit  einem  solchen  heere  der  pass 
wenigstens  einige  wochen  lang  verteidigt  werden  konnte,  in  dem 
aufruf  der  verbündeten  wurde  den  griechischen  Stämmen  verkündet, 
jene  truppen  seien  nur  die  Vorläufer  der  andern  verbündeten,  die 
jeden  tag  eintreffen  könnten,  und  zugleich  sei  die  see  von  den 
Athenern,  Aigineten  und  andern  bewacht,  man  möge  mut  fassen: 
nicht  ein  gott  ziehe  gegen  Hellas,  sondern  ein  raensch,  und  jedem 
geborenen  sei  sein  übel  beschieden,  und  dem  grösten  stets  das  gröste. 
die  worte  des  aufrufs  spiegeln  die  gedrückte  Stimmung,  die  unter 
den  Griechen  berschte;  man  achtete  und  fürchtete  den  Perserkönig 
als  den  grösten  der  damaligen  menseben  und  verglich  ihn  beinahe 
mit  einem  gotte.  auch  unter  den  Spartanern  war  die  kriegslust 
gering;  dies  ist  aus  dem  umstände  zu  scblieszen,  dasz  sie  nur  eine 
kleine  anzahl  zu  den  Thermopylen  sandten,  es  war  des  spartanischen 
Staates  unwürdig,  dasz  er  zu  einem  kriege,  dessen  leitung  er  über- 
dies beanspruchte,  blosz  300  hopliten  stellte,  die  Spartaner  ge- 
brauchten gegenüber  den  verbündeten  die  ausSucht,  dasz  zuerst  das 
fest  der  Karneien  gefeiert  werden  müste;  dann  würden  sie,  ver- 
kündeten sie,  mit  ganzer  heeresmacht  zum  kriege  ausrücken,  in 
ähnlicher  weise  beriefen  sich  nun  manche  bundesgenossen  auf  die 
eben  staitfindecden  Olympien,  nach  deren  beendigung  sie  ausrücken 
wollten  (Her.  VII  206). 

Nicht  unwahrscheinlich  istDiodors  bericht,  dasz  könig  Leonidas 
selbst  schon  bei  seinem  auszug  den  kämpf  gegen  die  Perser  für  aus- 
sichtslos hielt.  Sparta  hatte  ja  bis  in  die  jüngste  zeit  das  eintreten 
in  ein  feindliches  Verhältnis  zu  Persien  zu  vermeiden  gesucht,  und 
noch  jetzt  gab  es  ohne  zweifei  viele,  welche  die  eingeschlagene  politik 
misbiiligten.  zu  diesen  mag  Leonidas  gehört  haben,  nachdem  aber 
der  krieg  beschlossen  war,  gehorchte  er  dem  befehle  Spartas  und  er- 
strebte durch  einen  ruhmvollen  Untergang  das  lob  der  nachweit,  es 


* die  angabe  bei  Paus.  X 20,  2 kommt  liier  nicht  in  betracht. 
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ist  glaublich,  dasz  er,  wie  Diodor  (XI  4)  berichtet,  geflissentlich 
nur  eine  kleine  schar  Lakedaimonier  mit  sich  nahm,  den  epboren, 
die  ihm  hierüber  Vorstellungen  machten,  erwiderte  er,  dasz  die 
mannschaft  zwar  zu  klein  sei,  um  den  feinden  den  durchzug  zu 
wehren,  dasz  sie  aber  für  den  zweck  der  Sendung  genügend  sei.  als 
diese  antwort  rätselhaft  erschien,  legte  er  dar,  dasz  die  zur  Ver- 
teidigung des  passes  bestimmte  mannschaft  in  den  sichern  tod  ziehe 
und  dasz  es  besser  sei,  wenn  wenige  für  die  allgemeine  freiheit 
stürben  als  wenn  die  ganze  macht  der  Spartaner  hierbei  zu  gründe 
gienge.  für  sich  selbst  erhoffte  er  gröszern  rühm  durch  den  Unter- 
gang mit  wenigen  als  mit  vielen,  zugleich  wurde  sein  entschlusz 
nach  dem  glaubwürdigen  Zeugnisse  Herodots  (VII  220)  durch  ein 
delphisches  Orakel  bestimmt,  das  kurz  zuvor  den  Spartanern  erteilt 
war  und  zum  inhalt  hatte:  entweder  werde  das  land  der  Lakedai- 
monier von  den  barbaren  verwüstet  werden  oder  ihr  könig  fallen.1 * * 4 
der  rühm  des  Athenerkönigs  Kodros  stachelte  den  Spartanerkönig 
zu  einem  ähnlichen  opfertode.  damals  hegte  niemand  zweifei  an  der 
patriotischen  that  des  Kodros,  und  solche  handlungen  dienten  oft 
den  ehrgeizigen  als  Vorbilder. 

Das  verhalten  des  griechischen  bundesheeres  bei  den  Tbermo- 
pylen  war  nicht  sehr  rühmlich,  als  die  Perser  sich  dem  passe  näher- 
ten, wurden  die  Griechen  von  furcht  ergriffen  und  berieten  sich 
bereits  über  den  abzug.  die  Peloponnesier  wollten  nach  der  Pelo- 
ponnesos  gehen  und  den  Isthmos  verteidigen,  hierüber  waren  natür- 
lich die  Phoker  und  Lokrer  sehr  aufgebracht,  weil  sie  sich  dadurch 
preisgegeben  sahen.  Leonidas  aber  stimmte  für  das  ausharren  und 
suchte  die  furchtsamen  zu  ermutigen,  indem  er  vorschlug  boten  in 
die  Städte  zu  schicken,  damit  sogleich  Verstärkungen  gesandt  würden 
(Her.  VII  207). 

An  diese  glaubwürdigen  nachrichten  reiht  nun  Herodotos  eine 
weniger  wahrscheinliche  erzäblung,  die  den  prahlerischen  Überliefe- 
rungen der  spätem  zeit  entstammt,  während  der  beratung  der  Grie- 
chen erschien  nemlich,  wie  es  heiszt,  ein  persischer  kundschafter  zu 
pferde  vor  ihrem  lager  und  erblickte  im  Vordergründe  desselben  die 
Spartaner  teils  gymnastische  Übungen  machen  teils  ihr  haar  kämmen, 
unbelästigt  ritt  er  zurück  und  berichtete  dem  Xerzes , was  er  ge- 
sehen. der  könig  erfuhr  nun  von  dem  bei  ihm  weilenden  frühem 
Spartanerkönig  Demaratos,  dasz  die  Spartaner  sich  in  dieser  weise 
zum  karopf  auf  leben  und  tod  vorbereiten,  und  drückte  seine  Ver- 
wunderung über  ihre  tollkühne  Verblendung  aus.  hierbei  hält  De- 
maratos eine  lobrede  auf  das  spartanische  Volk,  das  tapferste  aller 
Völker,  und  auf  Sparta  'die  königin,  die  schönste  der  Griechen- 
städte’.  da  aber  Xerxes  einen  widerstand  der  Griechen  für  wahn- 

1 ich  acbe  keinen  grund  dieses  Orakel  für  ein  vaticinium  post  even- 

tum  zu  halten,  wie  neuere  forscher  wollen,  von  diesen  weiche  ich 

übrigens,  wie  der  kundige  leser  bemerkt  haben  wird,  auch  in  vielen 

andern  punkten  ab. 
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witzig  hielt,  so  liesz  er  vier  tage  verfiiegzen , ehe  er  den  pass  an- 
greifen liesz:  er  hoffte  immer,  sie  würden  sich  fortmachen. 

Die  letztere  thatsache,  dasz  Xerxes  vier  tage  unthätig  vor  dem 
passe  lag,  ist  nicht  zn  bezweifeln,  der  könig  war  wirklich  einem 
kriegerischen  zasammenstosze  mit  den  Griechen  noch  immer  abge- 
neigt, obwohl  er  sie  nicht  fürchtete,  er  hatte  in  aufrichtiger  Zu- 
neigung zum  griechischen  wesen  schon  früher  viele  proben  von  ge- 
duld und  langmut  abgelegt  und  wollte  auch  jetzt  noch  den  Griechen 
den  weg  zum  frieden  zeigen.  Diodor  oder  vielmehr  Ephoros , der 
gewährsmann  des  erstem,  ergänzt  in  einem  glaubhaften  berichte 
(XI  5)  die  lücke  bei  Herodot.  nach  diesem  berichte  erliesz  der 
könig  von  seinem  lager  am  Spercheios  an  die  den  pass  bewachenden 
Griechen  eine  friedliche,  ja  freundschaftliche  aufforderung : sie  sollten 
die  waffen  niederlegen,  in  ihre  städte  zurückkehren  und  sich  als 
bundesgenoasen  der  Perser  betragen;  wenn  sie  dies  tbäten,  würden 
sie  von  ihm  ein  gröszeres  und  besseres  land  erhalten  als  sie  jetzt 
hätten,  nicht  Unterwerfung,  sondern  friede  und  bundesgenossen- 
schaft  wurde  verlangt  und  überdies  eine  grosze  belohnung  angeboten. 
zum  friedlichen  durchzug  durch  Griechenland  hatte  der  könig  ein 
recht,  denn  schon  viel  früher  hatten  die  meisten  Griechenstaaten 
ihre  Unterwerfung  unter  Persien  erklärt. 

Freilich  ist  auch  Diodors  bericht  unvollständig,  während  der 
vier  tage,  in  welchen  Xerxes  sich  des  angriffs  enthielt,  wurden  ohne 
zweifei  gröszere  Verhandlungen  zwischen  beiden  teilen  gepflogen, 
und  in  diesen  Verhandlungen  muste  hauptsächlich  Athen,  das  dem 
könig  genugthuung  schuldete,  berücksichtigt  sein,  hier  müssen  wir 
am  meisten  bedauern,  dasz  wir  nicht  von  einem  Zeitgenossen  einen 
zuverlässigen  und  genauen  bericht  besitzen,  aus  dem  inhalt  der  da- 
maligen Verhandlungen  würden  wir  die  wahre  beschaffenheit  des 
streitverhältnisses  klar  erkennen,  der  bei  Diodor  den  Griechen  ge- 
machte antrag  mag  einen  wesentlichen  teil  der  Verhandlungen  ge- 
bildet haben,  und  er  wurde  gewis  nicht  so  schnell  und  entschieden 
abgelehnt,  wie  wir  bei  eben  jenem  Schriftsteller  lesen.  Leonidas 
soll  nemlich  sogleich  erwidert  haben : sie  könnten  die  waffen  nicht 
niederlegen , da  sie  mit  diesen  für  den  könig  nützlichere  bundes- 
genossen  sein  würden  als  ohne  sie  und  nötigenfalls  mit  ihnen  besser 
ihre  freiheit  verteidigen  könnten ; bezüglich  des  angebotenen  landes 
aber  sei  es  der  Griechen  sitte,  nicht  durch  feigbeit,  sondern  durch 
tapferkeit  land  zu  gewinnen,  so  volltönende  worte  wurden  offenbar 
erst  später  dem  berühmten  Leonidas  in  den  mund  gelegt. 

Die  hoffnung  des  königs,  dasz  die  Griechen  von  freien  stücken 
den  pass  räumen  würden,  erfüllte  sich  nicht,  am  fünften  tage  nach 
seiner  ankunft  befahl  er  den  angriff.  Uber  den  folgenden  kampf 
haben  wir  wiederum  bei  Diodor  (XI  6)  einen  etwas  genauem  bericht 
als  bei  Herodot.5  aber  freilich  zeigt  sich  Diodor  noch  viel  mehr  als 

1 die  einwendungen  von  ABauer  in  diesen  jehrb.  1678  s.  298  ff.  er- 
scheinen mir  nicht  stichhaltig. 
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lobredner  der  Griechen  und  des  Leonidas  und  gibt  deshalb  neben  der 
guten  Überlieferung  auch  die  ausscbmückungen  der  volkssage,  den 
ersten  angriff  auf  die  Griechen,  die  sich  vor  dem  einst  von  den  Phokern 
gegen  die  Tbessaler  errichteten  bollwerk  an  der  engsten  stelle  des 
passes  aufgestellt  hatten,  machte  eine  abteilung  der  Meder.*  auf  bei- 
den seiten  wurde  mit  groszer  tapferkeit  gekämpft,  und  der  ansturm 
der  Meder  konnte  kaum  zurUckgeschlagen  werden,  eine  abteilung  von 
Kissiern  und  Saken,  die  den  Medern  beigegeben  war,  wurde  etwas 
leichter  zum  weichen  gebracht,  da  diese  barbaren  mit  ihren  kleinen 
Schilden  gegenüber  den  mit  groszen  Schilden  gedeckten  Griechen  an 
dem  engen  platze  im  nachteil  waren,  nachdem  so  den  ganzen  tag 
über  gekämpft  war,  sandte  Xeries  gegen  abend  die  Perser,  die  so- 
genannten unsterblichen,  in  den  pass,  auch  diese  waren  im  nach- 
teil, da  sie  kürzere  lanzen  batten  als  die  Griechen  und  ihre  überzahl 
nicht  gebrauchen  konnten  (Her.  VII  211).  Herodot  fügt  noch  hinzu, 
dasz  die  Griechen  im  kämpfe  öfters  scheinbar  die  flucht  ergriffen, 
dann  sich  plötzlich  umwandten  und  hierbei  viele  feinde  nieder- 
metzelten. bei  diesen  kämpfen  zusebauend  sei  der  könig  dreimal 
vom  throne  aufgesprungen  in  furcht  für  sein  beer,  dasz  letztere  an- 
gabe  erdichtet  ist,  fällt  in  die  äugen,  aber  auch  das  grosze  blulbad, 
das  nach  Herodot  und  Diodor  die  Griechen  unter  den  feinden  an- 
richteten, gehört  in  das  reich  der  prahlereien.  naturgemäsz  konnten 
in  dem  passe  nur  wenige  gegen  wenige  kämpfen,  und  da  die  Meder 
und  die  Perser,  wie  die  griechische  Überlieferung  einräumt,  sich 
wacker  hielten,  so  werden  die  Verluste  auf  beiden  seiten  ziemlich 
gleich  gewesen  sein,  ein  beer  von  7000  oder  8000  mann  konnte 
nnmöglich  in  äinem  tage  überwältigt  werden;  nur  der  kleinere  teil 
dieses  heeres  kam  am  ersten  tage  zum  kämpfe,  von  einer  flucht  der 
feinde  kann  schon  deshalb  nicht  die  rede  sein , weil  sonst  die  er- 
schlagenen in  die  bände  der  Griechen  gefallen  wären , wovon  wir 
nichts  hören,  wie  Diodor  richtig  sagt,  unterbrach  das  eintretende 
dunkel  den  kampf. 

Am  folgenden  tage  erneuerte  sich  der  kampf.  Diodor  ergebt 
sich  in  lobpreisungen  der  griechischen  tapferkeit  und  berichtet  nichts 
bemerkenswertes.  Herodot  gibt  glaubwürdig  an,  dasz  die  Griechen 
nach  abteilnngen  und  Stämmen  wohlgeordnet  waren  und  der  reihe 
nach  alle  kämpften  mit  ausnahme  der  Phoker,  die  zur  bewaebung 
des  fuszpfades  auf  der  bergböhe  standen,  dann , meint  er,  wichen 
die  Perser  wieder  zurück,  weil  sie  nichts  anderes  fanden  als  am 
vorigen  tage,  in  Wahrheit  aber  batten  die  Griechen , wie  wir  so- 
gleich sehen  werden,  so  grosze  Verluste,  dasz  ihre  baldige  Überwälti- 
gung schon  jetzt  zweifellos  war.  sehr  beachtenswert  ist  der  um- 
stand, dasz  weder  Herodot  noch  Diodor  nähere  angaben  haben  über 
die  von  Xerxes  zum  kämpfe  gesandten  truppen.  Diodor  spricht 


* wertlos  sind  die  angaben  Diodors  über  die  gründe,  weshalb  gerade 
die  Meder  den  ersten  angriff  machen  masten. 
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zwar  von  auserlesenen  aller  Völkerschaften , doch  dieser  allgemeine 
ausdruck  entspricht  nur  seiner  liebhaberei  für  Übertreibungen. 
Herodot  spricht  noch  allgemeiner  blosz  von  barbaren  und  Persern, 
die  ara  zweiten  tage  kämpften,  aus  jener  menge  von  Völkern , die 
er  früher  (VII  61  fl-.)  mit  ausführlichkeit  aufzählte,  erwähnt  er  hier 
keines,  als  kämpfer  des  ersten  tages  nennt  er  die  Meder,  Kissier 
und  Perser,  an  welche  Diodor  noch  die  Saken  reiht,  andere  Völker- 
schaften haben  somit  am  kämpfe  nicht  teilgenommen,  ja  sie  kamen 
gar  nicht  nach  Griechenland,  auch  die  abteilungen  der  Meder, 
Kissier  und  Saken  mögen  klein  gewesen  sein,  die  eigentlichen 
kämpfer  bei  den  Thermopylen  waren  ohne  zweifei  die  Perser , die 
bei  jedem  umzuge  des  königs  die  begleitung  desselben  bildeten, 
ebenso  wird  aus  der  groszen  zahl  der  feldberrn,  die  Her.  früher  mit 
namen  aufführte,  blosz  Hydarnes,  der  befehlshaber  der  zehntausend 
Perser,  erwähnt,  gewis  hatte  Xerxes  eine  anzahl  hervorragender 
generale  und  Würdenträger  um  sich , aber  die  meisten  der  von  Her. 
genannten  feldherrn  werden  in  Asien  zurückgeblieben  sein. 

Nach  der  allgemeinen  ansicht  des  griechischen  Volkes  spielte 
verrat  den  Thermopylenpass  in  die  bände  der  feinde,  in  Wahrheit 
waren  die  griechischen  truppen  durch  den  zweitägigen  kampf  sehr 
erschöpft  und  ihre  reihen  stark  gelichtet,  wie  Herodot  später  an- 
gibt (VIII  25.  VII  228),  fielen  in  den  Thermopylen  im  gauzen  4000 
Griechen,  von  diesen  fanden  wenige  hunderte  am  dritten  und  letzten 
tage  des  kampfes  den  tod , die  übrigen  fielen  in  den  beiden  ersten 
tagen,  wenn  jeder  tag  den  Griechen  fast  2000  mann  kostete,  so 
war  in  vier  tagen  ihr  beer  aufgerieben,  da  schon  nach  zwei  tagen 
die  hälfte  ihrer  truppen  tot  und  viele  von  den  übrigen  verwundet 
waren,  so  blieb,  wenn  keine  hilfstruppen  heranzogen,  nichts  anderes 
übrig  als  den  pass  zu  räumen,  um  weiteres  unnützes  blutvergieszen 
zu  vermeiden.  Leonidas  selbst  zwar  dachte  nicht  an  flucht,  da  er 
sich  ja  einen  unsterblichen  rühm  gründen  wollte  und  der  sparta- 
nische Staat  durch  den  Untergang  der  300  krieger  einen  geringen 
Verlust  erlitt,  die  bundesgenossen  aber  wären  vermutlich  auch  ohne 
den  verrat  des  Epialtes  am  dritten  oder  doch  am  vierten  tage  ab- 
gezogen. 

Der  verrat  bestand  darin,  dasz  Epialtes  den  Persern  als  weg- 
weiser  Uber  das  gebirge  diente,  solche  Wegweiser  konnten  natür- 
lich die  Perser  leicht  bekommen,  wie  jedes  heer  im  feindesland.  der 
bergpfad  war  kein  geheimnis,  sondern  den  Maliern  und  Thessalern 
längst  bekannt,  und  wurde  deshalb  von  den  Griechen  den  Phokern 
zur  bewachung  übergeben.  Xerxes  wird  schon  am  ersten  kampftage 
künde  von  diesem  pfade  gehabt  haben,  glaubte  aber  zuerst  ohne 
dessen  benutzung  den  marsch  durch  die  Thermopylen  erzwingen  zu 
können,  zur  abkürzung  des  kampfes  beschlosz  er  nun  die  besetzung 
des  pfades.  nach  Herodots  darstellung  freilich  hätte  erst  Epialtes 
am  abend  des  zweiten  kampftages  dem  ratlosen  und  verzweifelnden 
könig  den  pfad  verraten,  in  der  hoffnung  auf  grosze  belohnung; 
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dieser  Verräter  Labe  den  Griechen  bei  den  Thermopylen  den  Unter- 
gang gebracht,  diese  auffassung  entspricht  nicht  der  Wahrheit, 
wenn  der  Tracbinier  oder  Malier  Epialtes  nicht  den  Wegweiser  ge- 
macht hätte,  so  wären  andere  Tracbinier  und  Malier  freiwillig  oder 
gezwungen  die  fübrer  der  Perser  geworden,  in  der  that  galten  zu 
Herodots  zeit  noch  zwei  andere  männer,  Onatas  und  Korydallos, 
als  die  verräterischen  Wegweiser,  und  etwas  später  bezeichnet  Etesias 
(Pers.  24)  zwei  Tracbinier  als  die  Wegweiser,  übrigens  ist  Herodots 
angabe,  dasz  Epialtes  der  führer  war,  schon  deshalb  die  glaub- 
würdigste, weil  später  von  den  Amphiktionen  ein  preis  auf  den 
köpf  desselben  gesetzt  wurde. 

Unter  führung  des  Epialtes  nun  rückte  eine  persische  krieger- 
schar, befehligt  von  Hydarnes,  bei  anbruch  der  nacht  den  berg  hinan, 
es  war  derselbe  befehlsbaber,  der  schon  beim  vorhergehenden  kämpfe 
in  den  Thermopylen  beteiligt  war,  und  die  truppen  die  er  jetzt 
führte  gehörten  zu  demselben  corps  der  'unsterblichen’,  das  vorher 
angeblich  ohne  erfolg  gekämpft  hatte  und  fast  aufgerieben  wurde, 
aus  derartigen  Widersprüchen  unserer  quellen  läszt  sich  die  Wahr- 
heit herausschälen:  jones  corps  war  in  Wirklichkeit  nicht  sehr 
geschwächt,  ja  nur  teilweise  zum  kämpfe  gekommen.7  zu  dem  nacht- 
marsch  über  das  gebirge  konnte  übrigens  keine  allzugrosze  rnann- 
schaft  aufgeboten  werden;  die  angabe  Diod.  XI  8,  dasz  20000  mann 
hierzu  befehligt  wurden,  ist  eine  lächerliche  Übertreibung.  Hydarnes 
zog  also  mit  seinen  leuten  den  mit  eichenwald  bedeckten  berg  hinan 
und  stand  beim  morgengrauen  auf  der  höbe,  ohne  dasz  die  Phoker 
seinen  anzug  bemerkt  hatten,  erst  das  geräusch  des  unter  den 
tritten  raschelnden  laubes  machte  die  lässigen  Phoker  eilends  auf- 
springen und  zu  den  Waffen  greifen.  Hydarnes  selbst  soll,  da  er 
keinen  feind  auf  dem  pfade  vermutete,  Überrascht  gewesen  sein  und 
gefragt  haben,  was  für  truppen  dies  seien;  als  er  erfuhr,  dasz  es 
Phoker  und  nicht  Lakedaimonier  seien,  soll  er  wieder  mut  gefasst 
und  seine  krieger  in  kampfordnung  gestellt  haben,  dies  ist  offenbar 
wiederum  eine  anekdote,  erdichtet  zum  lobe  der  Spartaner,  das 
verhalten  der  Phoker  war  freilich  schmählich,  schon  durch  den 
ersten  pfeilregen  wurden  sie  in  die  flucht  gejagt  und  eilten  auf  den 
gipfel  des  berges,  voll  schrecken  den  tod  erwartend,  die  Perser 
nber  stiegen,  ohne  sich  weiter  um  die  feiglinge  zu  kümmern,  den 
berg  hinab. 

Bereits  am  abend  des  zweiten  kampftages  sagte  der  seber 
Megistias  nach  der  opferschau  den  Griechen  voraus,  dasz  ihnen  mit 
dem  frühlicht  der  tod  bevorstehe,  es  war  nicht  schwer  den  nahen 
Untergang  der  Griechen  vorauszuseben.  während  der  nacht  trafen 
dann  Überläufer  ein,  welche  über  die  Umgehung  des  passes  berich- 
teten. Diodor  nennt  als  Überläufer  den  Kymaier  Tyrastiadas  und 

1 mit  unrecht  meint  Duncker  ao.  VII4  s.  262  'des  Hydarnes  divi- 
sion  habe  an  diesem  tage  nicht  gefochten.’ 
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belobt  ihn.  endlich  bei  tagesanbruch  eilten  Wächter  von  den  höhen 
herbei  mit  der  Schreckensnachricht,  da  berieten  sich  die  Griechen 
und  waren  verschiedener  meinnng : einige  waren  für  das  ausharren, 
die  meisten  für  den  abzug.  man  trennte  sich  und  die  mehrzahl  der 
truppen  zog  ab. 

Herodot  erwähnt  noch  eine  andere  Überlieferung,  nach  welcher 
könig  Leonidas  selbst  die  bundesgenossen  fortschickte,  während  er 
es  für  unziemlich  hielt,  dasz  er  und  die  Spartaner  ihren  posten  ver- 
lieszen.  Her.  hält  diese  Überlieferung  für  glaubwürdig,  doch  be- 
merkt er  ganz  richtig,  dasz  es  ratsamer  war  die  unmutigen  bundes- 
genossen fortzuschicken  als  Zusehen  zu  müssen,  dasz  sie  von  freien 
stücken  ordnungslos  abzögen,  die  bundesgenossen  waren  jedenfalls 
des  kämpfens  überdrüssig  und  zogen  ab,  mögen  sie  die  erlaubnis 
hierzu  von  Leonidas  erhalten  haben  oder  nicht. 

Nach  Diodor  fand  aber  die  beratung  der  Griechen  schon  um 
mitternacht  statt,  um  diese  zeit  konnte  man,  wenn  auch  Überläufer 
eintrafen,  noch  nicht  die  Umgehung  des  passes  durch  die  Perser 
wissen,  da  diese  erst  gegen  morgen  auf  die  passhöbe  gelangten  und 
das  verhalten  der  Phoker  unbekannt  war.  ist  Diodors  angabe  richtig, 
so  verlangte  die  mehrzahl  der  Griechen  lediglich  wegen  der  bereits 
erlittenen  Verluste  den  abzug.  Leonidas  aber  mag  die  meinung  ver- 
treten haben,  man  solle  den  pass  noch  zu  halten  suchen,  und  gewann 
auf  diese  weise  die  Thespier  zum  ausbarren.  die  Thebaner  aber 
wüste  er  förmlich  als  geisuln  zurückzuhalten,  was  von  Plutarch  (de 
malign.  Her.  31)  gegenüber  dem  berichte  Herodots  mit  unrecht  be- 
stritten wird,  das  treue  ausharren  der  Thespier,  deren  befehlshaber 
Demophilos  war,  ist  ganz  unerklärlich,  wenn  man  annimt,  dasz  sie 
sich  ebenfalls  dem  tode  weihen  wollten,  ein  opfertod  des  Leonidas 
i»t  begreiflich,  nicht  aber  ein  solcher  der  Thespier.  nicht  ohne  Wahr- 
scheinlichkeit ist  daher  die  annabme,  dasz  Leonidas  mit  den  Spar- 
tanern, Thespiern  und  Thebanern  den  rückzug  der  übrigen  bundes- 
genossen decken  wollte. 8 9 die  anrückenden  Perser  musten  ein  paar 
stunden  beschäftigt  werden,  damit  die  abziehenden  bundesgenossen 
einen  Vorsprung  gewännen,  der  um  so  nötiger  war,  als  der  feind 
auch  reiterei  hatte,  diese  deckung  des  rückzuges  muste  zwar  vielen 
den  tod  bringen,  doch  war  die  rettung  eines  restes  der  kämpfer 
nicht  unmöglich,  wenn  derselbe  noch  vor  der  ankunft  des  Hydarnes 
aus  dem  passe  zurückweichen  konnte,  es  war  eine  gefährliche  und 
ruhmwürdige  aufgabe,  welche  die  Spartaner  und  Thespier  freiwillig, 
die  Thebaner  unfreiwillig  Übernahmen. 

Dagegen  vertreten  neuere  geschichtschreiber*  gern  die  auf- 
fassung,  dasz  Leonidas  deshalb  zurückblieb,  weil  ein  Spartaner  ge- 
setzlich verpflichtet  war  seinen  posten  unter  keiner  bedingung  zu 


8 Kücbly  und  Kiistow  geschichte  des  griecb.  kriegswesens  s.  61. 

9 *b.  Eüurtius  griech.  gcsch.  II6  s.  68  ff.  Grote  gesch.  Griecb.  III* 
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verlassen.  Her.  teilt  diese  auffassung  nicht,  bei  andern  Schrift- 
stellern des  altcrtums  kehrt  sie  oft  wieder,  sie  ist  aber  schon  des- 
halb unrichtig,  weil  ein  solches  gesetz  in  Sparta  nicht  existierte, 
der  soldat  ist  selbstverständlich  zum  ausbarren  auf  seinem  posten 
verpflichtet,  aber  ein  feldherr  bat  auch  die  pflicht  eine  unhaltbare 
Stellung  aufzugeben  und  zweckloses  blutvergieszen  zu  vermeiden, 
allerdings  hat  Sparta  ein  mutiges  ausharren  seiner  krieger  in  gefähr- 
lichen Stellungen  strenger  gefordert  als  andere  Staaten,  und  gerade 
der  heldentod  des  Leonidas  wurde  in  der  folgezeit  als  nachahmens- 
wertes muster  aufgestellt,  aber  viele  beispiele  der  spartanischen 
geschichte  zeigen,  dasz  die  Standhaftigkeit  und  tapferkeit  nicht  zur 
unvernünftigen  balsstarrigkeit  und  Verwegenheit  ausarten  durfte, 
die  Thespier  und  Thebaner  wären  gewis  nicht  im  passe  zurück- 
geblieben , wenn  Leonidas  blosz  einen  heldentod  in  aussicht  stellte. 

Übrigens  waren  die  abteilungen  der  Spartaner,  Thespier  und 
Thebaner,  was  ebenfalls  in  neuern  darstellungen  übersehen  ist,  durch 
den  zweitägigen  kampf  bereits  zu  einer  kleinen  schar  zusammen- 
geschmolzen. von  den  dreihundert  Spartanern  war  wenigstens  die 
hälfte  schon  gefallen.  Herodot  (VII  211)  gesteht  selbst  zu,  dasz 
am  ersten  tage  einige  Spartaner  fielen,  am  zweiten  tage  fiel  jeden- 
falls wiederum  eine  anzahl.  ebenso  müssen  die  siebenhundert  Thes- 
pier, die  sich  infolge  ihrer  tapferkeit  gleich  den  Spartanern  zum 
kämpfe  drängten,  grosze  Verluste  gehabt  haben,  die  vierhundert 
Thebaner  endlich  wurden  vermutlich  wegen  ihrer  zweideutigen  ge- 
sinnung  mehr  als  andere  bundesgenossen  dem  kämpfe  ausgesetzt, 
richtig  dürfte  daher  die  angabe  Diodors  (XI  9)  sein,  dasz  die  mit 
Leonidas  zurückbleibende  schar  im  ganzen  nicht  mehr  als  fünf- 
hundert mann  betrug,  die  übrigen  bundesgenossen  hatten  in  dem 
zweitägigen  kämpfe  etwa  die  hälfte  ihrer  mannsebaft  verloren,  die 
1400  Spartaner,  Thespier  und  Thebaner  waren  auf  500  köpfe  zu- 
sammengeschmolzen. 

Wenn  man  die  annahme,  dasz  Leonidas  mit  dieser  schar  den 
rückzug  der  übrigen  Thermopylenkämpfer  decken  wollte,  für  richtig 
hält,  so  musz  man  es  doch  für  einen  groszen  fehler  des  Spartaner- 
königs erklären,  dasz  er  die  zum  abzug  der  zurückgebliebenen  sebar 
günstige  zeit  verstreichen  liesz.  bis  gegen  zehn  ubr  vormittags 
nemlich  erfolgte  merkwürdiger  weise  kein  angriff  der  Perser,  die 
bundesgenossen  waren  schon  am  frühen  morgen  abgezogen,  und  in 
den  nächsten  stunden  hätte  sich  auch  die  zurückgebliebene  schar 
retten  können,  vielleicht  zögerte  Xerxes , der  wahrscheinlich  über 
die  Vorgänge  im  feindlichen  lager  unterrichtet  war,  an  diesem  tage 
absichtlich  mit  dem  angriff,  damit  auch  der  rest  der  Griechen  den 
pass  räumen  könnte  und  der  durchmarsch  seiner  truppen  nicht 
durch  neuen  kampf  gehemmt  würde,  nach  Herodots  darstellung 
freilich  wurde  der  angriff  gemäsz  Verabredung  mit  Epialtes  aufge- 
schoben und  sollte  gleichzeitig  mit  dem  eintreffen  der  von  Hydarnes 
befehligten  schar  erfolgen,  dies  ist  jedoch  nicht  sehr  wahrscheinlich, 
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weil  man  das  nachlässige  und  feige  verhalten  der  Phoker  nicht  vor- 
aussehen konnte. 

'Die  barbaren  um  Xerxes  also  rttckten  heran,  und  die  Griechen 
um  Leonidas,  zum  tode  ausziebend,  rückten  jetzt  weit  mehr  als  zu 
anfang  heraus  in  die  breite  Öffnung  des  thales.  der  wall  der  feste 
nemlich  wurde  behütet;  doch  in  den  vorigen  tagen  kämpften  sie  vor 
demselben  im  engpass,  jetzt  aber  kam  es  auszerbalb  der  enge  zum 
kämpfe,  wobei  eine  menge  barbaren  fiel.’  (Hör.  VII  223.)  diese 
glaubwürdige  angabe  des  vorrückens  der  Griechen  bat  im  altertum 
und  in  der  neuzeit  zu  den  verschiedenartigsten  Vermutungen  und 
ausschmückungen  anlasz  gegeben,  die  gröste  ausschmückung  lesen 
wir  bei  Diodor  (XI  10) , wo  die  Griechen  noch  in  der  nacht  bis  in 
das  persische  lager  Vordringen , beinahe  den  könig  selbst  in  seinem 
zelte  überfallen  und  nach  tötung  zahlloser  barbaren  endlich  den  feind- 
lichen geschossen  erliegen,  diese  darstellung  mag  bei  den  spätem 
Griechen  die  beliebteste  gewesen  sein  und  wurde  deshalb  von  Diodor 
in  sein  werk  aufgenommen,  sie  bedarf  keiner  Widerlegung,  die 
neuern  darsteller  schlieszen  sich  an  Herodots  bericht  an  und  suchen 
aus  diesem  das  verhalten  des  Leonidas  zu  erklären,  einige  vermuten, 
dasz  der  Spartanerkönig  den  vorstosz  lediglich  zu  dem  zwecke 
machte,  den  feinden  noch  möglichst  groszen  schaden  zuzufügen, 
hierbei  wird  aber  nicht  bedacht,  dasz  die  Griechen  nach  Herodots 
und  Diodors  zeugnis  gerade  in  dem  engen  teile  des  passes  im  vor- 
teil waren,  andere  meinen,  dasz  durch  das  vorrücken  die  im  rücken 
einfallenden  truppen  des  Hydarnes  noch  weiter  von  der  Verfolgung 
der  abziehenden  bundesgenossen  abgelenkt  werden  sollten,  wieder 
andere  vermuten,  dasz  Leonidas  mit  seinen  leuten  vorwärts  stürzte, 
um  auf  diese  weise  den  tod  zu  suchen,  nach  meinem  dafürhalten 
machten  die  Griechen  den  vorstosz  in  der  hoffnung  sich  auf  der 
vordem  Seite  des  passes  durchschlagen  zu  können,  denn  der  rück- 
zug  auf  der  andern  seite  des  passes  war  wegen  der  ankunft  des 
Hydarnes  nicht  mehr  möglich,  zwar  bat  es  nach  der  darstellung 
Herodots  den  anschein , dasz  Hydarnes  erst  nach  einiger  dauer  des 
kampfes  im  rücken  der  Griechen  erschien  und  angriff.  aber  der 
karnpf  war  überhaupt  von  kurzer  dauer,  da  die  schar  der  Griechen 
klein  war  und  wohl  die  meisten  beim  vorstosz  fielen,  um  zehn  uhr 
vormittags  war  es  jedenfalls  zu  spät  zum  rückzug.  die  gewisheit 
'den  tod  zu  finden  von  denen  die  über  den  berg  herumkamen’  trieb 
zum  verzweifelten  ausfall. 

Diu  übrigen  angaben  Herodots  Uber  den  ausfall  sind  meist 
sagenhaft,  die  persischen  rottenfübrer  sollen  ihre  leute  beständig 
mit  Peitschenhieben  zum  kämpfe  gegen  den  ausfallenden  feind  ge- 
trieben haben,  die  barbaren,  heiszt  es,  fielen  in  menge,  viele  stürzten 
in  das  meer,  viele  wurden  von  ihren  genossen  zertreten,  den  meisten 
Griechen  zerbrachen  die  lauzen,  dann  hieben  sie  mit  den  Schwertern 
auf  die  Perser  ein.  als  Leonidas  'der  sich  als  der  tapferste  mann 
erwies’  gefallen  war,  entbrannte  ein  heftiger  karnpf  um  seinen  leich- 
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nam.  die  Griechen,  heiszt  es,  rissen  ihn  in  tapferem  ringen  heraus 
und  schlugen  viermal  die  feinde  zurück,  auch  auf  Seite  der  Perser 
fielen  hervorragende  männer,  darunter  zwei  brüder  des  Xerxes, 
welche  Dareios  mit  seiner  nichte  Phratagune  gezeugt  hatte,  so 
genau  die  letztere  angabe  klingt,  so  ist  ihre  Wahrheit  doch  zu  be- 
zweifeln, weil  die  namen  dieser  beiden  brüder,  Abrokomes  und 
Hyperanthes,  einen  ganz  griechischen  Charakter  haben. 

Die  ausfallenden  Griechen  wurden  zurückgeschlagen  und  musten 
sich  wieder  in  die  enge  des  passes  zur  feste  zurückziehen,  von  der 
rückseite  drängte  jetzt  Hydarnes  mit  seinen  truppen  heran,  zurück- 
weichend  vor  den  auf  der  Vorderseite  eindringenden  feinden  rückten 
die  Griechen  hinter  die  feste  und  besetzten  die  dort  befindlichen 
hügel.  hier  fand  der  letzte  kampf  statt,  hier  wurde  später  ein 
steinerner  löwe  zu  ehren  des  Leonidas  aufgestellt,  das  ende  der 
Griechen  soll  in  der  weise  erfolgt  sein , dasz  sie  von  den  auf  allen 
seiten  anrückenden  barbaren  mit  geschossen  ganz  überschüttet 
wurden , womit  freilich  die  unmittelbar  vorangehende  angabe , dasz 
die  umringten  sich  mit  ihren  messern , mit  händen  und  zähnen  bis 
zum  letzten  angenblicke  wehrten,  nicht  recht  übereinstimmt  (Her. 
VII  225). 

Die  Verschmelzung  zweier  oder  mehrerer  Überlieferungen  zeigt 
sich  bei  Herodot  auch  darin , dasz  er  am  Schlüsse  seiner  darstellung 
bemerkt : man  sage , der  Spartaner  Dienekes  habe  sich  als  der 
tapferste  mann  erwiesen,  kurz  zuvor  erteilte  der  schriftsteiler  dieses 
lob  mit  denselben  Worten  dem  Leonidas.  'nächst  Dienekes’  fährt 
er  fort  'gebührt  nach  behauptung  der  Lakedaimonier  der  preis  der 
tapferkeit  zwei  brüdern,  Alpheos  und  Maron.  von  den  Tbespiern 
aber  zeichnete  sich  am  meisten  aus  Dithyrambos.’  Leonidas  wurde 
also  nicht  von  allen  als  der  tapferste  erklärt  , vielleicht  wurde  sein 
verhalten  von  manchen  sogar  misbilligt.  nicht  dem  Leonidas,  son- 
dern dem  Dienekes  wurden  zu  Herodots  zeit  treffende  aussprüche 
und  witzworte  in  den  mund  gelegt. 

über  die  Thebaner  gibt  Her.  in  einem  nachtrag  folgende  Über- 
lieferung. sie  kämpften  zuerst  notgedrungen  mit  den  Persern,  als 
aber  die  Griechen  mit  Leonidas  sich  auf  den  hügel  zurückziehen 
musten  — nach  dieser  Überlieferung  wäre  also  Leonidas  erst  hier 
gefallen  — da  trennten  sich  die  Thebaner  von  den  übrigen  und 
baten  mit  ausgestreckten  bänden  die  Perser  um  gnade,  sie  suchten 
ihr  leben  zu  retten  durch  ihre,  auch  von  den  Thessalern  bestätigten 
Versicherungen,  sie  seien  medisch  gesinnt,  hätten  unter  den  ersten 
erde  und  wasser  dem  könig  gegeben  und  seien  nur  aus  zwang  zu 
den  Thermopylen  gekommen,  einige  Thebaner  wurden  trotzdem 
von  den  Persern  sogleich  niedergemacht,  die  meisten  aber  wurden 
vom  könig  begnadigt,  doch  wurden  sie,  darunter  ihr  anführer  Leon- 
tiades,  mit  den  königlichen  Zeichen  gebrandmarkt,  gegen  diesen 
bericht  legte  später  Plutarch  (de  Her.  mal.  33)  einen  patriotischen 
Protest  ein.  er  mag,  da  er  sich  auf  zwei  bistoriker  beruft,  recht 
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haben,  dasz  der  thebanische  anführer  nicht  Leontiades,  sondern 
Anaxandros  biesz.  gleichwohl  ist  die  brandmarkung  der  Thebaner 
sehr  wahrscheinlich,  da  sie  durch  ihr  verhalten  strafe  verdient  hatten, 
aus  dem  berichte  Herodots  ersehen  wir  zugleich , dasz  die  Spartaner 
und  Thespier  beim  letzten  kämpfe  von  den  feinden  keine  gnade  zu 
erwarten  hatten. 

Nach  beendigung  des  kampfes  besichtigte Xerxes  die  gefallenen; 
er  liesz  dem  Leonidas,  als  er  hörte,  dasz  er  könig  und  feldherr  der 
Lakedaimonier  war,  den  köpf  abschlagen  und  aufspieszen.  Her. 
kann  sich  diese  von  ihm  berichtete  thatsache  nicht  anders  erklären, 
als  dasz  er  annimt,  Xerxes  sei  auf  niemanden  so  erbittert  gewesen 
wie  auf  Leonidas.  'sonst’  fährt  er  fort  (VII  238)  'hätte  er  an  dem 
toten  nicht  so  gefrevelt,  da  unter  allen  Völkern,  von  denen  ich  weisz, 
die  Perser  am  meisten  tapfere  krieger  in  ehre  halten.’  auf  grund 
dieses  berichtes  haben  mehrere  forscher  die  misbandlung  des  toten 
Leonidas  für  eine  unbegründete  sage  erklären  wollen,  aber  Her. 
selbst  berichtete,  wie  seine  worte  zeigen,  die  thatsache  mit  Wider- 
willen und  hätte  sie  gewis  widerlegt  oder  verschwiegen,  wenn  sie 
nicht  unbestreitbar  gewesen  wäre. 10  doch  mit  unrecht  wundert  sich 
Her.  Uber  die  dem  toten  Leonidas  widerfahrene  behandlung,  und 
ganz  verfehlt  ist  seine  erklärung.  die  Griechen  galten  neralich  dem 
könig,  da  die  meisten  von  ihnen  schon  früher  erde  und  wasser  ge- 
geben hatten,  als  aufrUhrer,  und  nach  orientalischer  sitte  wurden 
solche  ans  kreuz  geschlagen  und  ihre  köpfe  aufgepfählt,  auch  die 
Spartaner  konnten  als  empörer  gelten,  da  sie  kurz  vorher  durch 
eine  gesandtschaft  beim  könig  um  frieden  angehalten  und  für  den 
frühem  heroldsmord  genugthuung  geleistet  batten,  in  solcher  auf- 
fassung  versagte  Xerxes  mit  absicht  dem  Leonidas  die  achtung,  die 
er  sonst  einem  im  ehrlichen  kriege  gefallenen  tapfern  feinde  erwies, 
freilich  ist  es  auch  fraglich,  ob  die  Perser  von  der  tapferkeit  der  ge- 
fallenen Thermopylenkämpfer  dieselbe  hohe  meinung  batten  wie 
die  Griechen,  hätten  wir  einen  persischen  bericht  über  den  Thermo- 
pylenkampf,  so  würden  wir  vielleicht  blosz  von  persischen  belden- 
t baten  hören. 

Durch  den  glücklichen  ausgang  des  Perserkrieges  erlangten  die 
Thermopylenkämpfer,  wie  die  kämpfer  von  Marathon,  einen  über- 
triebenen rühm,  in  den  Tbermopylen  wurde  dem  Leonidas  ein 
steinerner  löwe  errichtet,  allen  gefallenen  denkseulen  mit  rühmenden 
insebriften  aufgestellt.  Herodot  teilt  die  inschriften  mit  (VII  228). 
die  grabschrift  der  dreihundert  Spartaner  zeichnet  sich  durch  ein- 
fach edle  fassung  aus.  dem  seher  Megistias , der  bei  Leonidas  ge- 
blieben und  gefallen  war,  widmete  der  dichter  Simonides  schöne 
verse,  dagegen  die  inschrift  auf  sämtliche  gefallene  ist  eine  un- 
sinnige prahlerei:  'hier  kämpften  einst  gegen  dreihundert  myriaden 
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viertausend  Peloponnesier.’  also  drei  millionen  bestürmten  die 
Tbermopylen!  diese  menschenmasse  sammelte  sich  auf  einem  platze, 
der  an  der  engsten  stelle  nur  einen  wagen  durchliesz!  man  darf  die 
dreihundert  myriaden  auf  drei  myriaden  reducieren , und  auch  für 
diese  zahl  bot  der  platz  nicht  raum,  es  rnusz  hier  bemerkt  werden, 
dasz  Her.  in  seinem  berichte  über  den  dritten  kampftag  wiederum 
blosz  Perser  und  barbaren  als  die  gegner  bezeichnet,  auszer  den 
Persern  wird  von  den  zahlreichen  Völkern  des  Orientes , die  Xerxes 
angeblich  nach  Griechenland  mitführte,  kein  einziges  mit  namen 
genannt,  es  ist  daher  wahrscheinlich , dasz  am  dritten  kampftage, 
wie  an  den  vorhergehenden,  fast  nur  Perser  gegen  die  Griechen 
kämpften. 

Die  prahlerische  inschrift  verrät  jedoch  den  groszen  Verlust  der 
Griechen  in  dem  dreitägigen  kämpfe:  viertausend  mann,  zwar  wer- 
den diese  als  kämpfer  und  nicht  als  gefallene  bezeichnet,  wobei  wohl 
mit  absicht  diejenigen,  die  am  morgen  des  dritten  tages  abzogen, 
nicht  eingerechnet  sind;  aber  Herodot  bestätigt  später  (VIII  25), 
dasz  wirklich  viertausend  Griechen  den  tod  fanden. 

Wie  grosz  war  nun  der  Verlust  der  Perser?  Diodor  läszt  natür- 
lich die  Griechen  an  jedem  tage  und  besonders  gegen  ende  des 
kampfes  eine  zahllose  menge  von  barbaren  niedermetzeln , ebenso 
spricht  Herodot  öfters  von  der  menge  der  von  den  Griechen  er- 
schlagenen feinde,  der  letztgenannte  Schriftsteller  gibt  aber  später 
eine  bestimmte  anzabl  der  gefallenen  feinde  an:  zwanzigtausend, 
diese  angabe  hat  bei  neuern  goschichtschreibern  glauben  gefunden, 
ist  aber  schon  deshalb  abzu weisen,  weil  zwanzigtausend  mann  in 
drittbalb  tagen  in  dem  engpasse  gar  nicht  zum  kämpfe  kommen 
konnten. 

Gegenüber  den  griechischen  Prahlereien  lesen  wir  bei  Herodot 
eine  persische  angabe  des  erlittenen  Verlustes,  welche  vielleicht 
ebenfalls  nicht  frei  von  prahlerei  ist,  jedenfalls  aber  beacbtung  ver- 
dient. Xerxes  sandte  nemlich  nach  dem  kampf  von  Thermopylai 
einen  herold  an  das  schiffsheer  und  lud  die  bundesgenossen  zur  be- 
aichtigung  des  Schlachtfeldes  ein.  die  leichname  der  beiden  heere 
waren  gesondert  worden:  den  einen  häufen  bildeten  viertausend 
Griechen,  den  andern  dagegen  nur  tausend  tote  des  Perserheeres. 
Her.  sagt  nun  (VIII  24  ff.),  Xerxes  habe,  um  das  schiffsheer  zu 
teuschen,  von  den  zwanzigtausend  leichen  nur  etwa  tausend  übrig 
gelassen , die  übrigen  seien  in  gruben  bestattet  und  mit  laub  und 
erde  überdeckt  worden;  diejenigen  vom  schiffsheere,  welche  herüber- 
kamen, hätten  jedoch  die  an  sich  lächerliche  Veranstaltung  wohl  be- 
merkt. aus  diesem  berichte  ergibt  sich  wenigstens  die  thatsache, 
dasz  die  Perser  sich  des  Thermopylenkampfes  rühmten,  nach  angabe 
der  Griechen  erlitten  ihre  gegner  einen  fünfmal  gröszern  Verlust 
als  sie  selbst;  nach  angabe  der  Perser  war  der  griechische  Ver- 
lust viermal  gröszer  als  der  ihrige,  man  darf  die  persische  kriegs- 
tüchtigkeit  nicht  unterschätzen;  Her.  rühmt  sie  oft  und  stellt  sie 
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der  griechischen  tapferkeit  nicht  nach.  Her.  rübmt  auch  den  edlen 
und  wahrheitsliebenden  sinn  des  Xerzes  und  macht  dadurch  den 
vorwurf  jenes  betrüge  nicht  recht  glaubwürdig,  will  man  trotzdem 
den  vorwurf  für  begründet  ansehen,  so  wird  man  doch  nicht  die 
höbe  zahl  von  zwanzigtausend  leichen  für  glaublich  halten,  man 
wird  vielmehr  annehmen , dass  zwar  die  grössere  zahl  der  leichen, 
aber  doch  nur  wenige  tausende  auf  jene  heimliche  art  begraben  wur- 
den. da  Griechen  und  Perser  an  kriegerischer  tüchtigkeit  ziemlich 
gleich  waren  und  da  die  beschaffenheit  des  kampfplatzes  keinem 
teile  eine  grosze  Überlegenheit  gewährte,  so  kann  man  vermuten, 
dasz  die  Verluste  auf  beiden  seiten  ziemlich  gleich  waren. 

So  hastig  und  ordnungslos  waren  die  griechischen  bundes* 
genossen  am  morgen  des  dritten  kampftages  abgezogen,  dasz  die 
gefallenen  und  vermutlich  auch  die  schwerverwundeten  auf  dem 
schlachtfelde  zurückblieben,  diese  Vernachlässigung  der  pflicht,  die 
man  den  toten  schuldete,  kennzeichnet  am  meisten  die  schwere  der 
griechischen  niederlage.  kein  schriftsteiler  der  Griechen  berührt 
diesen  unrühmlichen  umstand.  Herodot  sagt  zwar  (VII  228),  die 
Griechen  seien  an  der  stelle  bestattet  worden,  wo  sie  gefallen,  diese 
angabe  widerlegt  sich  aber  durch  seine  eigne  erzäblung.  denn  die 
toten  Griechen  wurden,  wie  erwähnt,  von  den  Persern  auf  einen 
häufen  zusammengeworfen,  und  eine  sonderung  der  leichen  bat 
nicht  mehr  stattgefunden,  auch  die  dreihundert  Spartaner  hatten 
kein  eignes  grab,  vier  jabrzehnte  später  soll  man  die  gebeine  des 
Leonidas  im  Thermopylenpass  gesucht,  gefunden  und  nach  Sparta 
übergefübrt  haben,  wo  sie  in  einem  grabe  bestattet  wurden,  an 
welchem  dann  alljährlich  gedächtnisreden  und  wettkämpfe  statt- 
fanden (Paus.  HI  14,  1).  diese  wunderbare  auffindung  der  gebeine 
des  Leonidas  ist  das  letzte  glied  in  der  reihe  der  legenden  vom 
Thermopylenkampf. 

Freiburg  im  Breisgau.  Heinrich  Welzhofer. 
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91. 

ZUR  GESCHICHTE  DER  MEDICIN  IM  ALTERTUM. 


1.  Der  name  Straton  ist  nicht  ungewöhnlich  in  der  griechi- 
schen litteraturgeschichte.  Laörtios  Diogenes  V 61  im  homonymen- 
verzeichnis  kennt  nicht  weniger  als  acht  träger  dieses  namens: 
•fetövaci  bk  Ctpcnrnvec  öktut  npüiTOC  ‘IcoKpäiouc  aKpoairjc  • 
btuTtpoc  aüröc  oötoc  • TpiToc  lorrpöc , pa0r|Tftc  ‘CpacicTpatou , UJC 
bi  Tivec  TpÖCpipOC  ‘ T^TaptOC  ICTOplKÖC,  ÖlXlTTTTOU  Kai  TTepcduic 
tüiv  'Paipaioic  TtoXcpricävTUJV  TETpacpibc  TtpäEeic  . . 4ktöc  rcouiTfic 
dixiTpappdTiuv  dßbopoc  taTpöc  äpxaioc,  die  ‘ApicTOTdXnc  <pr|civ  ■ 
öybooc  n epiTiaTT]TiKÖc , ßeßiuitabc  dv  ’AXcEavbpeiqt.  ihre  zahl  läszt 
sich  auf  sieben  einschränken,  da  der  zuletzt  genannte  peripatetiker, 
wie  VRose  Arist.  pseud.  s.  389  richtig  gesehen  hat,  kein  anderer  ist 
als  der  an  zweiter  stelle  erwähnte  philosoph  aus  Lampsakos;  da- 
gegen halte  ich  die  identificierung  des  ierrpöe  äpxaioc  mit  dem 
schüler  des  Erasistratos  für  unwahrscheinlich,  der  Erasistrateer 
Straton  wird  im  homonymen  Verzeichnis  ausdrücklich  von  dem  peri- 
patetiker unterschieden ; und  in  der  that  passt  die  Charakteristik,  die 
Galenos  (XI  196  f.)  von  dem  schüler  des  Erasistratos  gibt,  keines- 
wegs auf  den  philosophen.  beide  Persönlichkeiten  sind  streng  von 
einander  zu  scheiden  (vgl.  Puschmann  Alex,  von  Tralles  I 41). 
beide  haben , der  peripatetiker  nur  etwas  früher,  in  Alexandreia  ge- 
lebt. die  Überlieferung,  dasz  der  arzt  ein  pflegekind  oder  gar  sklave 
des  Erasistratos  gewesen,  ist  weiter  nichts  als  eine  durchsichtige 
combination  der  alten  litterarhistoriker,  gefolgert  aus  der  tbatsache, 
dasz  er  mit  seinem  lehrer  zusammen  gelebt  hat  (Galenos  XI  197). 
mit  diesem  Straton  wird  gewöhnlich  der  von  Alexandros  von  Tralles 
bei  der  besprechung  der  epilepsie  dreimal  (t.  I s.  563.  565.  571 
Puschmann)  erwähnte  arzt  desselben  namens  identificiert.  gegen 
diese  identificierung  sprechen  zwei  gewichtige  gründe : erstens  tragen 
die  von  Straton  erwähnten  amulete  und  Wundermittel  ganz  unver- 
kennbar den  Stempel  einer  spätem  zeit  an  der  stirn ; aber  zugegeben 
dasz  diese  mystische  bebandlung  der  arzneimittellehre  bis  in  die 
älteste  Alexandrinerzeit  hinaufreicht,  von  einem  schüler  des  Era- 
sistratos, der  sich  eng  an  seinen  lehrer  anschlosz,  so  zb.  in  der  Ver- 
werfung des  aderlasses  (Gal.  XI  197),  können  sie  unmöglich  ber- 
rühren , da  Erasistratos  bekanntlich  ein  ganz  entschiedener  gegner 
aller  wunderkräftigen  arzneimittel  war.  zweitens  beweist  das  eine 
der  drei  citate  bei  Alexandros  von  Tralles  (I  571),  dasz  dieser  Stra- 
ton jünger  gewesen  ist  als  Moschion.  Alexandros  zählt  s.  567  ff.  eine 
reihe  von  amuleten  und  recepten  gegen  epilepsie  auf,  die  sämtlich 
dem  an  wunderkräftigen  mittein  reichen  arzneienschatz  des  Arcbi- 
genes  entlehnt  sind,  das  aus  Straton  angeführte  mittel  trägt  die 
Überschrift : dTepov  npöc  tö  aürö  (sc.  dinXinpiav)  örrep  Kevrai  dv 
tui  GrpäTUJVOC,  XdyeTai  bd  Mocxicuvoc.  sie  besagt,  dasz  Archigenea 
das  mittel  dem  Straton  und  dieser  wieder  dem  Moschion  entlehnt 
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habe,  der  terminus  post  quem,  den  wir  durch  diese  notiz  für  die 
lebenszeit  des  Straton  gewinnen,  ist  also  abhängig  von  der  Zeit- 
bestimmung des  Moschion.  von  diesem  kennt  Galenos  (XIII  30. 
537  uö.)  eine  anzahl  recepte,  von  denen  das  zur  heilung  der  luft- 
röbro  angeführte  mittel  (XIII  30)  aus  Andromachos  stammt,  so  dasz 
er  älter  als  dieser  ist,  also  vor  60  nach  Ch.  gelebt  haben  musz. 
anderseits  ist  er  jünger  als  Asklepiades  von  Bilbynien , da  Galenos 
(VIII  758)  von  ihm  berichtet,  dasz  er  die  lehrsätze  desselben  ver- 
bessert und  davon  den  beinamen  6 btOp0uiTf|C  erhalten  habe,  der 
einmal  von  Galenos  (XII  401)  und  von  Celsus  (V  18,  10)  erwähnte 
arzt  MÖCXOC  ist  6 ine  und  dieselbe  person : für  ungläubige  sei  auf 
Galenos  verwiesen , der  für  ein  aus  Kriton  entlehntes  recept  gegen 
haarschwund(XU  401)den  Moschos  als  quelle  nennt,  während  später 
(XII  418),  wo  er  dasselbe  mittel  aus  Soranos  anführt,  Moscbion  als 
quelle  des  Soranos  (XII  416)  figuriert,  demnach  war  Moschion  schon 
vor  Celsus  als  arzt  thätig,  dh.  unmittelbar  nach  Asklepiades,  und 
mit  Straton  kommen  wir  in  die  mitte  des  ersten  nachchristlichen  jh. 
nunmehr  halte  ich  die  Vermutung  für  wahrscheinlich , dasz  dieser 
Straton  kein  anderer  ist  als  der  von  Galenos  (XII  749)  erwähnte 
Berytier,  der  nach  dieser  stelle  (Asklepiades  quelle)  Obenfalls  im 
ersten  jh.  nach  Ch.  gelebt  haben  musz. 

2.  In  der  griechischen  litteraturgeschichte  spukt  noch  immer 
ein  Aötios  Sikamios  mit  einer  schrift  Trcpi  peXayxo^'ac  als 
namensvetter  des  bekannten  syro-armenischen  Christen  Aötios,  Ver- 
fassers des  groszen  medicinischen  Sammelwerkes  aus  dem  sechsten  jb. 
seine  existenz  verdankt  er  dem  Galenos,  bei  dem  wir  (XIX  699  f.) 
eine  abhandlung  Tispi  peXaTXoXiac  lesen  mit  der  Überschrift  4k  twv 
raXqvoü  Kai  'Poücpou  Kal  TTocibumou  Kai  MapK^XXou,  CiKapiou 
toö  ’AeTiou  ßißXiov.  da  sie  in  den  TtipäßißXoi  des  Aetios  wörtlich 
wiederkehrt  (II  2,  9 — 11),  so  kann  kein  zweifei  sein,  dasz  wir  es 
mit  einem  excerpt  aus  der  Compilation  dieses  arztes  zu  thun  haben, 
bedenkt  man  nun,  dasz  der  als  quelle  genannte  arzt  Marcellus  aus 
Sida  in  Pamphylien  und  Aötios  aus  Amida  gebürtig  waren,  so  läszt 
sich  die  Überschrift  in  folgender  weise  überzeugend  heilen:  nepi 
ptXaxxoXiac  4k  tiIiv  l“aXr]voö  Kai  'Pouipou  Kai  TTocibuiviou  Kai 
Mapx4XXou  Ci<bf)TOu)>  K<ai>  ’Api<b»iv)>oö  toö  ’Actiou  ßißXiov. 
jener  ’A4noc  6 CiKÖpiOC  möge  damit  in  das  reich  der  Vergessen- 
heit zurücksinken.  beiläufig,  der  griechische  text  des  Aötios  ver- 
dient es  endlich  einmal  vollständig  gedruckt  zu  werden. 

3.  Bekanntlich  gründete  der  arzt  Hikesios  eine  generation 
vor  Strabon  (XII  580)  in  Smyrna  oine  schule  der  Erasistrateer. 
über  die  Persönlichkeit  des  Stifters  habe  ich  einiges  in  dieser  Zeit- 
schrift 1888  s.  364  f.  mitgeteilt,  von  andern  Vertretern  dieser 
schule  wissen  wir  so  gut  wie  gar  nichts:  denn  der  Herakleides,  den 
Laörtios  Diogenes  V 6 im  homonymenverzeichnis  als  Schüler  des 
Hikesios  nennt,  und  der  freund  des  Hikesios  Menodoros  sind  für  uns 
weiter  nichts  als  namen.  ich  glaube  mit  benutzung  des  inschrift- 
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lieben  materials  zwei  weitere  ärzte  mit  einem  gewissen  rechte  dieser 
schule  zuweisen  zu  dürfen,  bei  Kaibel  epigr.  gr.  steht  unter  n.  305 
eine  smyrnäische  insebrift,  in  der  von  der  umfänglichen  litterariseben 
thätigkeit  eines  arztes  Hermogenes,  des  Charidemos  sobn,  die  rede  ist : 
'GppoY^vrjc  Xaptbripou  iryrpeinv  ävaypdupac 

4tti  dßbopr|KOVT’  £reciv  Kai  tcaic  4rti  ßußXoic  • 
linea  erasa  

cuveypatpe  b£  ßißXia  iaTpiKa  p£v  oß,  icropiKÜ  bfe  Ttepi 
Zpupvtic  aß , irepi  T»ic  ‘Opripou  coqpiac  ä , Kal  naipiboc  ä, 
’Aciac  KTiceaiv  aß,  eüpumr]c  KTiceeuv  aßyb,  vf|cauv  ä,  ’Aciac 
CTabiacpwv  ä,  Kai  €üpum?ic  ä,  CTpauiYndTuuv  aß,  uivag 
'Pwpatwv  Kai  Zpupvatutv , btaboxn  kotö  xpövouc. 
war  er  wirklich  arzt,  woran  zu  zweifeln  kein  grund  vorliegt,  so 
halte  ich  es,  da  in  Smyrna,  soviel  wir  wissen,  keine  andere  ärztliche 
schule  als  die  der  Erasistrateer  bestanden  hat,  für  höchst  wahr- 
scheinlich, dasz  er  dieser  schule  angehörte,  dann  ist  er  aber  meines 
erachtens  mit  dem  von  Galenos  XI  432  erwähnten  Erasistrateer 
dieses  namens  identisch , der  ein  so  fanatischer  anhänger  des  Era- 
sistratos  gewesen  sein  soll , dasz  er  neben  der  schule  dieses  mannes 
keine  andere  als  berechtigt  anerkennen  wollte,  auch  ein  Charidemos 
'sectator  Erasistrati’  kommt  in  der  ärztlichen  litteratur  vor,  leider 
mit  einer  nebensächlichen  notiz  (vgl.  Caelius  Aurelianus  acut.  morb. 
III  5,  227);  möglicherweise  ist  er  mit  dem  in  der  inschrift  ge- 
nannten vater  des  Hermogenes  eine  und  dieselbe  person.  in  diesem 
falle  musz  er  in  der  zeit  zwischen  60  vor  Ch.  und  100  nach  Cb.  ge- 
lebt haben,  da  das  citat  bei  Caelius  Aurelianus  aus  Soranos  stammt. 

4.  Bei  der  häufigkeit  des  namens  Apollonios  in  der  medici- 
nischen  litteratur  seit  Erasistratos  ist  einu  genaue  Scheidung  der  ver- 
schiedenen träger  dieses  namens  auszerordentlich  schwierig,  ich 
habe  seiner  zeit  einen  beitrag  zu  dieser  frage  im  Hermes  XXIII  565 
geliefert,  unter  den  von  Galenos  citierten  Apollonii  figuriert  ein 
arzt,  der  zweimal  mit  Alkimion  zusammen  genannt  wird  (Gal.  XIII 
31.  835)  und  dessen  citate  dem  Galenos  durch  die  arzneimittellehre 
des  Andromachos  übermittelt  sind,  an  der  zweiten  stelle  heiszt  es 
bei  Galenos:  TpoxicKOC  ’AnoXXiuviou  ’ApxiCTpdrropoc  cptXivoc,  die 
“AXKtptiuv,  iroXOxpriCToc.  in  dem  Worte  ’Apxicrpcrropoc  steckt  eine 
corruptel;  ich  glaube,  dasz  die  stelle  in  folgender  weise  zu  heilen 
ist : xpoxicKOC  ’AttoXXuuviou  dpxiaTpoü  <toö  auioK^pdropoc.  da- 
mit gewinnen  wir  einen  neuen  arzt  dieses  namens , da  an  eine  iden- 
tificierung  mit  Apollonios  Mys  und  Apollonios  von  Kition,  die  beide 
nachweislich  in  Alexandreia  gewirkt  haben,  unmöglich  gedacht  wer- 
den kann,  ich  glaube  vielmehr,  dasz  zur  identificierung  ein  anderer 
der  von  Galenos  erwähnten  Apollonii  hierher  zu  ziehen  ist,  dessen 
citat  er  gleichfalls  dem  Andromachos  verdankt,  KXaubioc  ’AttoX- 
Xumoc  (XIV  171).  dieser  Apollonios  war  also  ein  frei  gelassener 
der  Claudier  oder  des  Claudius;  konnte  ein  solcher  nicht  auch  leib- 
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arzt  des  Claudius  gewesen  sein?  zugleich  erklärt  sich  dann  auch, 
dasz  an  der  oben  angeführten  stelle  des  Qalenos  der  kaiser,  dessen 
leibarzt  Apollonios  war,  einfach  mit  6 aÜTOKpdfiup  bezeichnet  wird, 
da  Alkimion  (Alkimios,  Alkon),  aus  dessen  werk  Andromachos  das 
recept  der  pille  des  Apollonios  entlehnte,  nach  dem  Zeugnis  des 
Plimus  (XXIX  22)  ebenfalls  zur  zeit  des  Claudius  in  Rom  lebte, 
also  ein  jüngerer  Zeitgenosse  des  Apollonios  war. 

Zu  den  jüngern  trägem  dieses  namens  gehört  der  Pergamener 
Apollonios,  der,  soviel  mir  bekannt,  zuerst  von  Oreibasios  (synopsis 
VIII  13.  euporist.  I 9)  citiert  wird,  vermutlich  lebte  er  nach  Ga- 
lenos,  da  ihn  dieser,  obgleich  er  sein  landsmann  war,  niemals  er- 
wähnt. ihm  gehört  ohne  zweifei  das  von  CFMatthaei  opusc.  cl.  med. 
gr.  (Moskau  1808)  s.  144  ff.  herausgegebene  fragment  über  das 
schröpfen  an  (vgl.  Oreibas.  coli.  med.  VII 19  Daremberg  bd.  II  64), 
in  dem  der  Verfasser  ausdrücklich  bezeugt,  dasz  er  in  Asien  gelebt 
und  dasz  er  sich  beim  ausbruch  einer  pestartigen  krankheit  durch 
schröpfen  am  bein  gerettet  habe. 

5.  Galenos  kennt  zwei  ärzte  des  namens  Antipatros.  der 
jüngere  von  beiden  war  methodiker,  wirkte  als  arzt  in  Rom  und 
war  ein  Zeitgenosse  des  Galenos  (VIII  293.  X 52.  XIV  684).  die 
zeit  des  ältern , von  dem  Galenos  eine  reihe  von  recepten  erhalten 
hat  (XII  630.  XIII  239.  292.  841.  XIV  108.  160  uö.),  läszt  sich 
ebenfalls  bestimmen,  nach  Caelius  Aurelianus  chron.  morb.  II  13 
s.  295.  304  verfasste  er  wie  Archigenes  mehrere  bücher  briefe,  in 
denen  er  ärztliche  ratschläge  erteilte,  als  adressat  dieser  briefe 
nennt  Caelius  Aurelianus  einen  Gallus  (s.  295):  ui  enim  Aniipaier 
axt  ieriio  epistularum  libro  ad  Gallum  scribem  usw.  meines  erachtens 
ist  dieser  Gallus  nicht  verschieden  von  dem  aus  Galenos  genugsam 
bekannten  arzte  Aelius  Gallus  (XIV  114.  203.  158  f.  161  uö.).  von 
diesem  berichtet  Galenos  XIV  203  dasselbe,  was  Plinius  n.h.  VI 160  f. 
von  dem  Statthalter  Ägyptens  unter  Augustus,  dem  freunde  Strabons 
Aelius  Gallus  zu  erzählen  weisz,  dasz  er  in  Arabien  gewesen,  folg- 
lich war  er  mit  dem  Statthalter  Ägyptens  6 ine  und  dieselbe  person 
oder  dessen  sohn.  dasz  er  sich  der  kaiserlichen  gunst  zu  erfreuen 
hatte,  beweist  der  umstand,  dasz  er  nach  seiner  rückkehr  aus  Arabien 
(25  oder  24  vor  Ch.)  es  wagen  konnte  dem  Augustus  sein  mittel 
gegen  den  bisz  giftiger  tiere,  mit  dem  er  viele  seiner  genossen  geheilt 
hatte,  zu  dedicieren  (Gal.  ao.).  sein  voller  name. lautete  M.  Aelius 
Gallus  (Gal.  XIII  179):  er  war  schüler  des  Asklepiades  (ebd.,  nur 
ist  zu  schreiben  fiXXt]  TdXXou  Mdpxou  toü  ’AcKXnrnab<e{>Ou  usw.). 
Antipatros  lebte  also  als  freund  dieses  Aelius  Gallus  unter  Augustus. 
ob  er  mit  dem  Verfasser  der  schrift  nepi  ipuxrjc,  der  ausdrücklich 
als  iaipöc  bezeichnet  wird  (schol.  II.  A 115.  Gramer  aneed.  Paris. 
III  s.  14),  identisch  ist,  lasse  ich  dahingestellt  sein;  ebenso  unsicher 
ist  seine  identificierung  mit  dem  naturforscher  dieses  namens,  von 
dem  eine  schrift  rrtpi  Cdiuiv  (schob  Apoll.  Arg.  II  89)  erwähnt  wird. 

Stettin.  Max  Wellmann. 
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92. 

DIE  PLETHORA  BEI  ERASISTRATOS. 


Es  gab  der  anlässe  gar  viele,  über  Erasistratos  und  seine  lebre 
zu  schreiben,  in  den  geschicbtsbücbern  der  medicin,  in  den  litteratur- 
geschichten  des  classiscben  altertums , in  populären  anfsätzen in 
bibliographischen  und  medicinischen  lexicis  und  encyclopädien, 
sogar  in  conversationslexicis , und  doch  sind  wir  über  keinen  be- 
deutenderen Vertreter  der  medicin  aus  der  alexandrinischen  zeit  so 
im  unklaren  wie  über  Erasistratos.  der  grund  hierfür  liegt  weniger 
an  den  autoren  der  genannten  werke  als  an  ihrer  recht  unwissen- 
schaftlichen methode.  kein  einziger  von  ihnen  hat  einen  überblick 
über  die  Erasistrateische  lehre  gehabt,  höchstens  einen  gelegent- 
lichen, zufälligen  einblick  haben  sie  gewonnen ; ganz  natürlich : denn 
eine  samlung  der  reichlichen  reste  Erasistrateiscber  gelebrsamkeit 
war  nicht  vorhanden,  und  um  sich  selbst  eine  solche  anzulegen  fehlte 
es  an  zeit,  an  lust,  in  manchen  fällen  vielleicht  auch  an  der  ausdauer 
und  fähigkeit.  wie  kommt  es  denn  nun  aber,  dasz  diese  bücher  uns 
dennoch  ein  anscheinend  abgerundetes  geschichtsbild  bieten?  das 
ist  sehr  einfach  zu  sagen:  die  lehrbücher  verfügen  sämtlich  — viel- 
leicht mit  ausnahme  der  'geschichte  der  griech.  litteratur  in  der 
Alexandrinerzeit’  von  FSusemihl  — im  wesentlichen  Uber  eine  be- 
schränkte anzahl  von  fragmenten,  meist  nur  in  form  von  citaten, 
und  was  noch  schlimmer  ist,  diese  vierzig  bis  sechzig  stellen  sind 
mit  unbedeutenden  Variationen  allen,  dun  Italiänern,  Franzosen  und 
Deutschen  gemeinsam. 

Natürlich  war  aus  diesen  zufällig  aufgefundenen,  aus  dem  Zu- 
sammenhänge gerissenen , oft  unverständlichen,  oft  falsch  verstan- 
denen resten  ein  der  Wirklichkeit  folgendes  ganze  überhaupt  nicht 
zu  gewinnen,  und  die  vielen  unbedingt  notwendigen  irrtümer  konnten 
statt  des  richtigen  bildes  des  berühmten  anatomen  nur  ein  Zerrbild 
liefern,  ein  abgerundetes  etwas  muste  geboten  werden,  das  ver- 
langte schon  der  plan  des  gerade  bearbeiteten  Wörter-  oder  ge- 
scbich tsbuches ; diesem  plane  zu  liebe  wurden  nun  die  geringen  er- 
gebnisse  unmethodischen  umherstöberns  in  einen  thatsächlich  nicht 
vorhandenen  Zusammenhang  gebracht,  je  nach  der  phantasiereichen 
Verbindung,  in  der  die  an  und  für  sich  genial  veranlagten  Franzosen 
den  ruhig  abscbreibenden  Deutschen  überlegen  waren,  fand  der 
biograph  beifall  oder  misfallen.  der  beifall  äuszerte  sich  fast  ohne 
ausnahme  in  der  reproduction  des  erfundenen,  das  misfallen  in  dem 
einfachsten  mittel,  dem  gänzlichen  übergehen;  in  beiden  fällen  war 
die  namensnennung  des  Vorgängers  gleich  unnötig. 


1 zb.  E.  C.  in  der  gazette  medicalc  de  Paris  bd.  VII  s.  609  ff.  vom 
j.  1889. 


Digitizedby  Google 


680 


RFuchs:  die  plethora  bei  Erasistratos. 


Der  einblick  in  diese  Verhältnisse  veranlaszle  mich  zu  dem 
scheinbar  Übertrieben  streng  gefaszten  urteile,  welches  ich  bei  einer 
frühem  gelegenbeit  ausgesprochen  habe':  'uno  alterove  loco  inspecto 

* 'Erasistratea  quae  in  librorum  memoria  latent  congesta  enarran- 
tur’  diaa.  inaug.  phil.,  Berlin  1892,  s.  7 (in  der  folge  mit  dies,  bezeich- 
net). es  dürfte  lehrreich  aein,  nicht  um  zu  tadeln,  sondern  um  zu 
warnen,  einige  proben  der  erwähnten  historisch- kritischen  methode  zu 
geben,  ein  beliebtes  mittel  ist  die  Verallgemeinerung  einer  beglaubigten 
tbataache  durch  Übertragung  derselben  auf  alle  möglichen  fälle:  denn 
an  eine  solche  Verallgemeinerung  läszt  sich  gar  vielerlei  bequem  an- 
schlieszen.  so  wird  beispielsweise  von  Wunderlich  (gcsch.  der  medicin) 
behauptet,  dass  das  misverhältnis  von  blut  und  luft,  das  eindringen  des 
erstem  in  die  wege  der  letztem  (itap^pirriucic)  und  der  überflusz  an 
nährendem  Stoffe  (n\f|6oc  Tpo<pr)c)  die  Ursache  aller  kraukbeiten  nach 
Erasistratos  sei,  und  doch  zeigt  zb.  Oreibasios  (V  230  der  ausg.  von 
Bussemaker  u.  Daremberg,  aua  Erasistratos  entnommen),  dasz  auch  dio 
Störung  der  atmungsfähigkeit  kraukbeiten  im  gcfolge  haben  kann,  wie 
denn  überhaupt  nach  des  Erasistratos  eignen  Worten  die  krankheiten 
weiter  nichts  sind  als  die  Störung  irgend  einer  körperfunction  (Galenos 
II  126  f.  der  ausg.  von  CQKühn  — in  der  folge  mit  K.  bezeichnet  — ). 
Dezeimeris  verallgemeinert  in  seinem  auch  jetzt  noch  lesenswerten  und 
anziehend  geschriebenen  'dictionnaire  historique  de  la  me’decine  un- 
cienne  et  moderne’  (u.  Erasistrate)  die  Verwerfung  der  energischen 
purgativmittel  (K.  X 377.  379.  XI  244)  zur  Verwerfung  überhaupt  jedes 
abfiihrmittels,  und  Baas  (grundrisz  d.  gesell,  der  med.  u.  des  heilenden 
Standes,  1876)  folgt  ihm  hierin,  während  doch  an  mehreren  beachtens- 
werten stellen  (zb.  Celsus  IV  20.  K.  XI  206)  von  einer  alvi  ductio  die 
rede  ist  und  sogar  einige  einfache  und  zusammengesetzte  purgauzen 
des  Erasistratos  ausdrücklich  mitgeteilt  werden  (zb.  wein  mit  kaltem 
wasser  bei  K.  XI  171;  wein  mit  honig  bei  K.  VI  458;  feigen  mit 
kräutern  bei  Caelius  Aurelianus  de  morbit  chronieU  — später  durch  Cc. 
angedeutet  — III  8).  ferner  urteilt  Wunderlich  ao.,  dasz  Erasistratos 
neben  Heropbilos  durch  die  Wertschätzung  büchst  zusammengesetzter 
arzneien  der  begriinder  der  npothekerkunst  geworden  sei,  während 
Häser  (lehrb.  d.  gesch,  d.  med.  u.  der  epidem.  krankh.,  1875)  das  ge- 
naue gegenteil  vertritt,  Erasistratos  habe  nemlich  nur  unzusammen- 
gesetzte äuszerliche  arzneien  verordnet,  recht  hat  keiner  von  beiden, 
da  die  zahlreich  vorhandenen  stellen  beispiele  sowohl  für  einfache  wie 
für  recht  complicierte  mittel  liefern  (vgl.  OSchneider  Nicandrea  s.  81, 
Bchol.  zu  alexiph.  65  mit  Celsus  VI  7).  ebenso  wird  die  angebliche 
abneiguug  unseres  arztes  gegen  abergläubische  mittel,  von  welcher 
Häser  ao.  wissen  will,  durch  die  eben  genannte  stelle  des  Nikandros, 
zusammen  vielleicht  mit  Dioskorides  Pedan.  bei  K.  XXVI  87,  gründlich 
widerlegt,  während  sich  Galenos  über  den  hochmut  des  Erasistratos 
gegenüber  dem  mit  verächtlichem  totschweigen  behandelten  Hippo- 
krates  wiederholt  scharf  tadelnd  ansspricht  (zb.  K.  II  60.  66.  V 143. 
XI  169  f.),  scheint  Micbaud  (biographie  universelle  anciennc  et  moderne, 
Paris  1865)  stellen  wie  zb.  K.  V 508  eineu  übertriebenen  wert  beizu- 
messen, dergestalt  dasz  er  unter  nichtbeachtung  jener  Galenosstellea 
von  einer  groszen  Verehrung  dos  Erasistratos  dem  berühmten  Vorläufer 
der  medicin  gegenüber  spricht,  am  wunderlichsten  ist  jedoch  die  von 
Wunderlich  ao.  erneut  anfgestellte  behanptung,  Erasistratos  habe  Ver- 
brecher vivisecicrt;  mit  wieviel  Vertrauensseligkeit  wird  doch  diese  un- 
zählige male  widerlegte  und  in  sich  selbst  unwahrscheinliche  'belehrung’ 
immer  wieder  vorgebracht  (vgl.  Celsus  prooem.;  Plinius  n.  h.  XXIX  5; 
Tertull.  de  anima  c.  25  nur  mit  Gruners  'analecta  ad  antiquitates 
medicas’,  Breslau  1774,  s.  49.  74  f.)l  man  sieht  aus  diesen  leicht  za 
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praeter  falsa  nibil,  Omnibus  in  unura  collatis  permultum  certi  effici 
in  bac  potissimum  causa.’  von  diesem  satze  habe  ich  im  laufe  meiner 
weitern  Untersuchungen  nicht  abgehen  können:  denn  schon  jenes 
erste  mal  war  das  wort  'alle’  cum  grano  salis  verstanden,  es  ruhen 
nemlich  noch  viele  bruchstilcke , vielleicht  ganze  bttcber  des  Erasi- 
stratos und  seiner  anhänger  im  dunkel  der  zahlreichen  bibliotheken, 
wie  die  immer  von  neuem  wiederkehrenden  gelegentlichen  notizen 
in  den  fachschriften  beweisen1,  aber  es  wäre  verfehlt,  im  hin- 
blick  darauf  die  bearbeitung  des  Erasistratos  zunächst  ganz  ein- 
znstellen  und  zu  warten,  bis  jemand  diese  pseudonymen  und 
anonymen  unbekannten  tractate  herausgegeben  hat.  ich  meine  viel- 
mehr, dasz  man  sich  vorläufig  mit  dem  geringem  erreichbaren  ziele 
zufrieden  geben  kann,  das  uns  in  der  litteratur  zugängliche,  za 
dessen  ausbeutung  es  lediglich  des  fleiszes  bedarf,  zusammenzu- 
stellen, dieses  freilich,  soweit  es  möglich  ist,  in  seinem  ganzen  um- 
fange, um  hierauf  fuszend  mit  einiger  Sicherheit  und  mit  einigem 
Selbstvertrauen,  nicht  mit  bösem  gewissen  wie  jene  allerdings  viel- 
seitig beschäftigten,  daher  oberflächlichen  männer,  eine  Schilderung 
der  Erasistrateischen  doctrin,  unter  umständen  mit  einem  gewissen 
Vorbehalte  zu  geben. 

Um  diesen  zweck  zu  erreichen , habe  ich  mir  eine  samlung  der 
bei  den  griechischen  und  römischen  classikern  erreichbaren,  auf 
Erasistratos  bezüglichen  stellen  angelegt  — sie  wird,  sobald  zeit 
und  kräfte  es  gestatten,  in  der  form  einer  kritischen  textausgabe 
und  einer  deutschen  Übersetzung  erscheinen  — und  auf  grund  des 
aus  dieser  samlung  sich  ergebenden  bildes  soll  im  nachstehenden 
eine  kurze  darstcllung  der  lehre  von  der  plethora  bei  Erasistratos 
versucht  werden. 

Plethora  (irkrjOoc  [tpcxpfjc] , TtXr)0wpa)  nennt  Erasistratos  die 
abnorme  anfüllung  der  veuen  mit  nährendem  stotfe,  die  Vollblütig- 
keit. in  seinen  fragmenten  selbst  findet  sich  diese  selbstverständ- 
liche definition  nicht,  sondern  Galenos  gibt  sie  uns,  indem  er  für 
plethora  bezeichnungen  braucht  wie  Uberflusz  an  Säften  (K.  XII  505), 
überflusz  an  blut(K.  XIV  692)  oder  kurzweg  Uberflusz  (K.  XV  111). 
wird  nemlich  mehr  speise  genossen  als  der  körper  nötig  hat,  so  wird, 
wofern  die  Verdauungsfähigkeit  nicht  gestört  ist  (duei^ia),  eine  Uber 
das  gewöhnliche  masz  hinausgehende  menge  blut  erzeugt;  da  die 
teile  mit  dem  von  den  venen  überallhin  getragenen  blute  schon  ge- 
nügend versehen  sind  (dvdbocic),  aber  immer  neue  mengen  blut 
durch  die  Verarbeitung  der  speisen  zugeführt  werden,  so  entsteht 
eine  naturwidrige  ausdehnung  in  den  venenmänteln  (xniuvec),  be- 


vermehrenden  beispielen,  dasz  auch  auf  solche  mit  gröster  bestimm t- 
heit  gemachte  angaben  kein  verlass  ist.  doch  genug  von  solchen  augen- 
fälligen verstüszen. 

*)  zb.  ("aXrp/oO  elcayurff]  6iaX€KTtKf|  t(ip€0£ico  ktX.  . . toö  M.  Mqvö, 
(Paris  1844).  revue  des  dtudes  grecques  II  843.  III  146.  tbe  classical 
review  bd.  VI  n.  6 (June  1892)  s.  237  ff. 
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Bonders  in  der  nähe  der  lunge,  später  schwellen  auch  die  extremi- 
täten,  insbesondere  die  arme,  hände  und  waden  durch  den  blutan- 
drang  an,  ähnlich  wie  wenn  man  nach  turnUbungen  ein  anschwellen 
der  angestrengten  gliedmaszen  wahrnimt  (K.  XI  260.  VII  637  ff. 
543  ff.  564  ff.  569  f.  XI  233  ff.),  zuerst  erscheinen  die  glieder  kräf- 
tiger und  strotzend , bald  aber  werden  sie  schwerfällig  und  führen 
nur  noch  mit  mühe  ihre  bewegungen  aus,  als  ob  sie  durch  Uber- 
mäszige  Strapazen  schlaff  geworden  wären ; endlich  entsteht  daraus 
übelbefinden  und  manigfacbe  krankheiten  (K.  XI  192.  XIX  344. 
Oreibasios  V 230B.-D.) : grosze  mattigkeit,  geschwüre,  entzündungen 
und  lieber  infolge  des  ergusses  von  blut  in  die  wege  des  pneuma, 
venenzerreiszungen,  blutergusz  aus  dem  körper,  blutspeien,  hais- 
bräune, gelenkreiszen  oder  podagra,  leber-,  milz-,  magen-,  nieren- 
leiden,  epilepsie,  läbmungen,  kurz  alle  möglichen  krankheiten.  die 
heilung  all  dieser  affectionen  besteht  in  der  beseitigung  ihrer  Ursache, 
der  plethora,  und  zwar  musz  bei  den  verschiedenen  patienten  ver- 
schiedenartig verfahren  werden  (K.  XI  179  ff.  236  f.).  zur  wähl 
stehen  folgende  mittel:  zuerst  die  verschiedenen  arten  der  diät', 
unter  anderm  verbot  von  fleisch,  fischen,  mit  milch,  graupen  oder  mehl 
zubereiteten  gerichten  und  von  überflüssigem  trinken  (K.  XI  240), 
notdürftige  ernährung  (K.  XI  246)  durch  gemüse,  früchte  und  un- 
gesäuertes brot  (K.  XI  237),  ferner  ruhighalten  während  des  fastens 
(K.  XI  237),  erbrechen  der  zwischen  mund  und  magen  gleichsam 
noch  schwebenden  speisen  unmittelbar  nach  der  mahlzeit  (K.XI  238), 
durch  arzneien  (KaiarrÖTia) , wie  zb.  bibergeil  (tcaciöpiov)  be- 
wirktes abfübren  (xf|v  KOiXiav  üirätetv,  K.  XI  206.  238),  erregung 
von  schweisz  (^KKpiceic  IbpwTiuv,  K.  XI  239.  246),  besonders  nach 
gymnastischen  Übungen  in  heiszen  bädern  (K.  XI  237),  urinbcförde- 
rung  (dKKpiceic  oüpr|C€uiv,  K.  XI  246.  Cc.  III  8),  endlich  bäder 
(K.  XI  180  f.  237.  239  f.,  XouTpd  K.  XI  180  f.  240,  ßaXaveia 
K.  XI  181.  237,  ipuxpoXouriai  K.  XI  240),  umbinden  der  glieder 
(becpöc  K.  X 377,  dnobtictic  K.  XI  148,  btäbecpoc  K.  XI  181,  tö 
biabelv  K.  XI  191)  mit  wollbinden  (£pia,  K.  XI  244),  gymnastische 
Übungen  (K.  XI  237.  289  f.),  warme  Umschläge  von  schwämmen 
(Ttupiacic,  K.  XI  200.  206.  237)  und  langsames  Spazierengehen  (ire- 
pinaToc,  K.  XI  246). 

Grosze  mattigkeit  (ö  Tovuibrjc  kottoc)  zunächst  ist  die  abnorme 
Spannung  der  teile  durch  das  überschüssige  blut  und  ähnelt  am 
meisten  dem  anscbwellen  der  glieder  nach  dem  turnen  (K.  VI  294  ff. 
VII  539).  nach  zwei  bis  drei  tagen  bat  sie  fieber  im  gefolge.  besondere 
beilmittel  sind  ihr  nicht  eigentümlich  , sie  ist  also  je  nach  der  per- 

4 Erasistratos  kennt  nemlicb  drei  arten  von  nahrnngsbesciiränkung 
(Xeirri'i  Sicht«  K.  XI  182):  1)  völlige  eutbaltung  von  nabrung  (derria 
zb.  K.  XI  156);  2)  halbes  fasten,  welches  in  dem  eingeschränkten  ge- 
nösse entweder  von  speisen  (öXlfocitiu  K.  XI  240)  oder  getränken 
(6Xrfonoda  ehd.)  besteht;  3)  ein  nur  auf  bestimmte  Zeiten  ausgedehntes 
fasten  (K.  XI  237). 
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sönlichen  Constitution  der  patienten  innerhalb  des  rahmens  der 
plethoramittel  zu  behandeln. 

An  zweiter  stelle  kommen  die  geschwüre  (£Xicr|),  für  welche 
allerdings  nicht  immer  die  plethora  als  Ursache  ausdrücklich  an- 
gegeben ist.  zu  der  gattung  der  geschwtlre  rechnet  Erasistratos 
folgende:  1)  dpßai,  von  Erotian  als  rundliche,  durch  Zufuhr  von  den 
darunter  gelegenen  peripheren  teilen  genährte  höcker  oder  hügel  defi- 
niert (Erotiani  Galeni  et  Herodoti  glossaria  in  Hippocratem  rec.  Franz 
[Leipzig  1780]  s.  86);  2)  vopat,  anschwellungen  im  mundo  und  an 
den  genitalien  (K.  XII  735.  Aötii  contract.  medicin.  tetrabibl.  II 
serm.  III  c.  99  per  JCornarium  [Leiden  1549]  s.  417.  Oreibasios 
V 136  B.-D.;;  3)  schwer  heilende,  also  wohl  offene,  bösartige  ge- 
schwüre (?Xkh  bucertouXiDTOt,  oüx  uYioZöpeva,  Oreib.  ao.) ; 4)  schorfe 
(peXaviai  Ttiv  4Xkuiv  ebd.);  5)  eitrige  entzündungen  (iruop- 
pooüvTa  Aötiosao.);  6)  empyeme  und  pleuritische  exsudate  ( vomicae 
oder  internae  collectiones  mit  eiterspeien  verknüpft,  ^piruruuaia, 
irüou  tttucic  , rcXeupuucct,  s.  unten),  die  arten  1 — 5 finden  in  dem 
uns  erhaltenen  keine  besondere  Schilderung,  wohl  aber  die  empyeme. 
sie  verdanken  ihre  existenz  dem  eiter  (nuov,  K.  VIII  311  ff.),  wel- 
cher sich  an  der  stelle  ansammelt,  wo  die  rippen  mit  dem  Zwerch- 
felle zusammenstoszen,  und  wegen  der  festigkeit  des  pleurasackes 
(ö  üpnv  6 üireZiwKUJC  [tüc  irXeupdc])  und  des  zwerchfeiles  (bia- 
(ppaYfia , tpp^vec)  seine  stelle  zunächst  nicht  verlassen  kann,  daher 
gelangt  er  scblieszlich,  sich  einen  ausweg  erzwingend,  in  die  venen 
am  Zwerchfelle,  dann  durch  das  atmen  in  die  lunge,  auch  in  die 
capillargefäszo  der  groszen  arterie  und  der  bohlvene  (cuvavacTO- 
püiceic  pefäXnc  dpriptac  elc  ßax»v  Keip^vpc  Kai  KoiXric  cpXeßöc) 
und  dann  durch  deren  Verästelungen  in  die  lungengegend  und  in 
die  lunge  selbst,  dringt  der  eiter  in  das  herz  ein,  so  ist  die  krank- 
heit  meist  tödlich  ( Cc . V 10);  wird  der  pleurasack  inficiert,  so  ent- 
steht irXeupiTic.  bei  dieser  letztem  krankbeit  zeigt  sich  weder 
rötung  noch  anschwellung  noch  auch  Schmerzgefühl,  der  kranke 
legt  sich  sogar  am  besten  auf  die  leidende  Seite  (Cael.  Aurelianus 
de  morbis  acutis  — ferner  durch  Ca.  bezeichnet  — II  16).  was  die 
therapie  der  geschwüre  anlangt,  so  ist  zwischen  den  äuszern  und 
innern  zu  unterscheiden,  die  äuszern  werden  durch  da3  fast  von 
allen  örzten  citierte  universalmittel  gegen  geschwüre  curiert  (TrdY* 
XPHCTOC  frrpc«,  Oreib.  V 136  B.-D.;  Celsus  VI  7;  Aötius  Amidenus 
ed.  Aid.  Manut.  [Venedig  1534]  s.  141 b.  119“,  TidYXP*kTOC 
schlechthin,  K.  XII  735;  Paulus  Aegin.  [Basel  1538]  8.  73.  Theo- 
pbanis  Nonni  epit.  de  curat,  morb.  cap.  49,  irfpa,  Aötius  Amid, 
ed.  Aid.  Manut.  s.  126  “b.  134*.  136  b.  137“,  oder  ÜYPOKoXXoupiov, 
Paulus  Aegin.  ao.);  es  besteht  aus  verschieden  angegebenen  mengen 
von  gebranntem  kupfererz  (xoXköc  KEKaupkvoc),  myrre  (cpüpva), 
geglühtem  vitriolerz  (picu  6tttöv),  weiszem  pfeffer,  safran  (KpÖKOc), 
alles  zerstoszen  und  mit  Chierwein,  einer  der  besten  marken,  zu- 
sammengerührl;  hierauf  wird  süszer  kretischer  wein  zugegossen, 
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das  ganze  in  einem  ehernen  gefäsze  an  schwachem  feuer  bis  zur 
dicbtigkeit  des  bonigs  erwärmt  und  in  einem  ehernen  bttcbschen 
verwahrt;  Celsus  heiszt  auszerdem  im  gebrauchsfalle  honig  und  wein 
hinzufügen.  Galenos  spricht  sich  über  dieses  mittel  nicht  näher  aus, 
wohl  aber  behauptet  er  im  allgemeinen , dasz  Erasistratos  ein  ratio- 
nelles heilverfahren  für  die  halb  organischen , halb  bomöomerischen 
geschwüre  nicht  haben  könne,  da  er  nur  den  organischen  Ursprung 
derselben  kenne  (K.  X 184).  die  empyeme  aber  hat  Erasistratos 
nach  dem  Zeugnisse  des  Caelius  Aurelianus  (Ca.  II  18)  mit  rücksicht 
auf  ihre  heilung  gar  nicht  behandelt:  denn  dasz  er  über  die  empyeme 
überhaupt  nichts  geschrieben  hätte,  kann  der  sich  öfter  ungenau 
ausdrückeude  autor  nicht  wohl  gemeint  haben,  wahrscheinlich  bat 
Erasistratos  hier  dasselbe  verfahren  eingescblagen  wie  bei  einem 
eitrigen  ergusse  in  der  baucbhöhle  zwischen  peritonäum  und  ein- 
geweiden,  dh.  er  wird  wohl  durch  operativen  eingriff  den  eiter 
entfernt  haben  ( Cc . V 10;  vgl.  auch  III  4).  dasz  Erasistratos  diese 
sechs  arten  suppurationes  derart  zusammengestellt  hätte,  soll  nicht 
behauptet  werden,  sie  sind  ja  auch  nach  der  heutigen  anffassung 
grundverschieden;  doch  ist  es  sicher,  dasz  Erasistratos  den  wirk- 
lichen unterschied  nicht  gekannt  hat.  selbst  das  wesen  des  pus  war 
ihm  nur  sehr  mangelhaft  bekannt:  denn  er  nennt  auch  den  boden- 
satz  im  urine  fieberkranker  so  (K.  XI  240.  XV  158).  es  verschlägt 
daher  nichts,  diesen  von  Erasistratos  selbst  nicht  gehörig  von  ein- 
ander gesonderten  suppurationes  eine  geeignete  gemeinsame  stelle 
in  der  Schilderung  der  gesamten  lehre  anzuweisen. 

Eine  weitere  folgeerscbeinung  der  plethora  ist  die  entzündung, 
welche  in  dem  eindringen  des  blutes  in  die  luftwege  ihre  directe 
Veranlassung  bat.  die  rcap^pTTTujctc , wie  Erasistratos  diesen  error 
loci  nennt,  ist  also  eine  abnorme,  gewaltsame  (K.  XIX  342)  be- 
wegung  des  übermäszig  vorhandenen  blutes  (K.  XI  153);  sie  kann 
auszer  durch  plethora  auch  durch  die  winzigste  Verletzung  einer 
kleinsten  arterie  verursacht  werden;  in  diesem  falle  entleert  sich 
nemlich  unsern  äugen  unsichtbar  in  dem  momente  der  Verletzung 
das  sämtliche  pneuma,  von  den  entferntesten  arterien  anhebend, 
infolge  des  gesetzes  von  der  npöc  tö  Ktvoupevov  dtKoXouöia,  in 
dessen  gemäszheit  ein  leerer  raum  undenkbar  ist,  schieszt  alsbald 
durch  die  synanastomosen  der  venen  und  arterien  aus  den  erstem 
das  blut  dem  entweichenden  pneuma  nach,  in  einer  secunde  sind 
sämtliche  arterien  mit  blut  gefüllt  (K.  IV  705 — 712.  716 — 718. 
723  ff.  XI  154),  die  entzündung  ist  fertig,  durch  Verletzung  wird 
natürlich  ebenso  die  linke  berzhälfte  (KOiXia),  die  im  normalen  zu- 
stande von  animalischem  pneuma  erfüllt  ist  (K.  V 184),  entzündet, 
die  entzündung  nennt  Erasistratos  qpXefpovn , seine  Vorgänger  wie 
Hippokrates  (pXötuicic  (K.  VII  853.  XVIII  ii  224),  und  sie  bezeich- 
nen nun  als  entzündete  stellen  angeschwollene,  heisze,  dem  druck 
widerstehende,  schmerzhafte,  pulsierende  körperstellen  (K.  VII  853. 
XVIII  ii  548).  diese  kritericn  haben  ihre  Ursache  darin,  dasz  das 
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blut  beim  gewaltsamen  eindringen  in  die  arterien  dem  vom  herzen 
ebenfalls  sehr  heftig  ausgepressten  pneuma  begegnet  und,  in  die 
feinen  arterienenden  oder  synanastomosen  zurQckgeschleudert,  sie 
verstopft  (^pqppaiic,  ccpf|vujcic  = coartatio,  K.  XI  153.  X 101.  120. 
461).  die  übrigen  kriterien  der  entzündung  sind  in  unserer  lücken- 
haften Überlieferung  nicht  besprochen,  wohl  aber  das  wichtigste 
kriterium , der  puls  (ccpuypöc)  um  so  ausführlicher,  der  puls  ist 
nemlich  nicht  die  gewöhnliche,  naturgemüsze  bewegung  der  arterien 
(fl  Ttliv  dpTtipuIiv  [kotö  qjüciv]  xivtictc),  sondern  lediglich  ein 
kriterium  der  entzündung  und  demgemäsz  auch  ihrer  folgen  (K.  VIII 
716.  761).  eine  eigentliche,  wortgetreue  definition  liegt  uns  nicht 
mehr  vor,  doch  kann  man  sie  unschwer  erschlieszen,  da  Galenos  uns 
folgendes  an  die  hand  gibt:  einmal  bezeugt  er,  dasz  Erasistratos  in 
sdiesem  falle  statt  mit  Praxagoras  und  Herophilos  sowie  deren 
chülern  (K.  V 508.  VIII  497.  715)  es  mit  Hippokrates  gehalten 
habe,  der  auch  nichts  als  unnatürliche  arterienbewegungen  'puls’ 
genannt  habe  (K  VIII  497);  ferner  bestätigt  er,  dasz  die  definition 
des  Apollonios,  des  Schülers  des  Erasistrateers  Straton,  der  Erasi- 
slrateiscben  fast  gleich  sei  (K.  VIII  760  f.);  endlich  hat  Galenos 
eine  Erasistrateische  definition  selbst  fingiert  (K.  VIII  714).  aus 
diesen  drei  definitionen  läszt  sich  eine  alles  umfassende  herleiten, 
nemlich  folgende:  'der  puls  ist  eine  auszergewöhnliche  arterien- 
bewegung,  bei  welcher  die  arterien,  durch  das  vom  herzen  gesandte 
pneuma  bald  teilweise  gefüllt,  bald  teilweise  verlassen,  im  erstem 
falle  ausgedehnt,  im  letztem  zusammengezogen  werden.’  wie  ein 
blasebalg  presst  das  herz  sein  pneuma  aus  (4K0Xiß£iv,  K.  III  512. 
V 163.  562.  IX  507),  indem  es  sich  schnell  und  krampfhaft  zu- 
sammenzieht; dehnt  es  sich  wieder  aus,  so  strömt  aus  der  vena  pul- 
monalis  (f)  4k  toü  rrveüpovoc  dpnipia)  neu  eingeatmetes  pneuma 
nach  dem  herzen  und  füllt  es  nach  dem  gesetze  der  itpdc  tö  kcvoü- 
pevov  dtKoXouBia  (K.  VIII  703),  eine  theorie  über  welche  sich 
Galenos  nicht  wenig  amüsiert  hat  (K.  V 163.  560.  714.  IX  150). 
trotz  der  Schnelligkeit  und  der  gewaltsamkeit  des  berauspressens 
ist  dennoch  wahrnehmbar,  dasz  die  näher  gelegenen  arterien  eher 
pulsieren  als  die  ferner  gelegenen  (K.  VIII  552.  IX  82).  die  heilung 
des  vornehmlich  durch  den  puls  erkennbaren  entztlndungszustandes 
ist  deshalb  besonders  wichtig,  weil  sich  in  der  folge  leicht  fieber  (ebd.) 
und  haisbräune  (angina)  einstellen.  Erasistratos  hat  aus  diesem 
gründe  unter  anderm  in  seinen  büchern  Uber  das  fieber  beschrieben, 
wie  man  der  kommenden  entzündung  Vorbeugen,  die  eben  ein- 
tretende oder  schon  länger  vorhandene  entzündung  heilen  solle, 
doch  auch  anderwärts  (K.  XI  179)  war  davon  die  rede,  natürlich 
gilt  es  auch  hier  die  plethora  und  die  TTOtplpTmjucic  zu  beseitigen, 
weil  mit  der  Ursache  des  leidens  das  letztere  selbst  behoben  wird 
(K.  XI  156).  das  bereits  in  die  arterien  eingedrungene  blut  ist  nicht 
durch  aderlasz  (qpXeßOTopia)  zu  entfernen  (K.  XI  149.  Cc.  II  13), 
welchem  Erasistratos  bekanntlich  abgeneigt  war,  da  derselbe  den 
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patienten  wegen  der  damit  verknüpften  Schädlichkeit  des  ernähr ens 
entkräften  und  zum  tode  bringen  könnte  (K.  X 377),  sondern  zb. 
durch  fasten  : denn  hierdurch  werden  die  venen  geneigt  gemacht  das 
verlorene  blut  wieder  in  sich  aufzunebmen  (K.  XI  155.  175  ff.  220); 
auszerdem  kann  man  die  gesunden  körperstellen  gegen  die  ausdeb- 
nung  der  entzündung  durch  bestreichen  mit  zusammenziehenden 
mittein  schlitzen  (K.  XI  155  ff.). 

Der  entzündung  folgt  häufig  das  lieber  (iruperöc),  welches 
Erasistratos  in  wenigstens  drei  büchern,  der  ncpl  nupeTtuv  rrpcrfjia- 
T€ia,  behandelt  hat  (diss.  8.  16).  einem  oder  mehreren  derselben 
scheinen  die  stellen  entnommen  zu  sein,  an  welchen  das  fieber  defi- 
niert wird  als  'ein  Symptom  (4m'f^v[v]ripa  *=  accidens,  Plut.  plac. 
philos.  V 29,  1.  K.  XIV  728),  bei  welchem  durch  das  eindringen 
des  blutes  in  die  luftwege  der  lauf  des  vom  herzen  entsandten 
pneuma  gestört  wird , ähnlich  wie  wenn  das  eben  noch  unbewegte 
meer  durch  einen  plötzlich  daherstürmenden  orkan  aufgeregt  wird 
und  welle  auf  welle  sich  auftürmt’.8 

Diese  definition  ist  derjenigen  der  entzündung  ähnlich,  es  musz 
daher  hinzugefügt  werden,  dasz  das  fieber  nur  dann  eintreten  kann, 
wenn  eine  entzündung  voraufgegangen  ist  (E.  VII  296.  541.  XI  226. 
XV  159.  Celsus  III  10),  dasz  es  also  ein  secundäres,  symptomatisches 
leiden  ist.  als  kriterium  des  Hebers  ist  ferner  zu  betrachten  die 
auszergewöhnliche  pulsfrequenz*,  die  beim  auflegen  der  band  auf 
die  brust  des  patienten  fühlbare  hitze  (Apollonii  Citiensis  sebolia 
in  Hippocr.  et  Galenum  ed.  FRDietz  [Königsberg  1834]  II  32)  und 
das  im  urin  auftretende  eitersediment  (K.  XV  158);  ferner  pflegt 
der  fiebernde  eine  Verdauungsstörung  wahrzunebmen,  da  der  magen 

ä Plut.  ao.  K.  XI  163  f.  XVII  i 873.  XIX  342  f.  Galenos  hat 
natürlich  nicht  den  Plutarch  ausgeschrieben,  sondern  den  Erasistratos 
selbst  eingesellen:  denn  er  citiert  nicht  weniger  als  fünfmal  grössere 
und  kleinere  stellen  wörtlich  aus  derselben  irpafuciTeia , nemlicli  K. 
VIII  761,  XI  176  f.  und  XV  436  f.  ans  dem  ersten  buche  über  die 
fieber;  XI  165  f.  ans  dem  ersten  und  dritten  buche;  V 138  f.  aus 
dem  zweiten  buche,  die  Übereinstimmung  von  Plutarch  und  Galenos 
zeigt,  dasz  die  beseitigte  form  kukXcItcu , welche  sich  bei  beiden  ohne 
Variante  findet,  als  alt  bezeugt  anzusehen  ist.  dasz  die  Griechen  so 
sagen  konnten,  vorzüglich  in  einem  poetischen  gleichniB,  zeigt  zb.  Soph. 
Aias  361  f. ; warum  also  den  tadellosen  ausdrtick  durch  einen  schlechten! 
ersetzen?  wäre  kukötcu  überliefert,  welches  Diels  (doxogr,  gr.  s.  441) 
vorschlägt,  so  wäre  es  gegen  die  auch  in  diesem  falle  gewis  unbefrie- 
digten kritiker  zu  halten,  aber  es  statt  der  vortrefflichen  lesart  der  hss. 
einführen  zu  wollen,  das  wäre  ebenso  verfehlt,  wie  wenn  man  Tertull. 
de  anima  c.  26  mit  demselben  Diels  vioorum  für  maiorum  prosector 
schreiben  wollte  (vgL  doxogr.  s.  206  anm.  2).  solchen  conjectnren  fehlt 
das  überzeugende,  da  sie,  ohne  eine  erklärung  der  Verderbnis  zu  geben, 
nur  in  dem  einsetzen  eines  möglichst  ähnlich  klingenden  Wortes  be- 
stehen; man  könnte  sie  ohne  mühe  verzehnfachen,  ohne  etwas  anderes 
als  den  embarras  du  choix  zu  verursachen.  * Caelius  Aurelianus  de 
signif.  diaet.  pam.  in  VKoses  aneed.  gr.  et  graecolat.  II  226.  Galenos 
stellt  K.  IX  366  in  abrede,  dasz  Erasistratos  hierüber  genügend  ge- 
handelt habe. 
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die  fäbigkeit  verliert,  durch  Zusammenziehung  und  ausdehnung  die 
speisen  zu  zermalmen  (K.  II  118.  120),  und  quälendes  durstgeftlhl 
im  munde  und  im  schlunde,  obwohl  der  übrige  körper  kein  ver- 
langen nach  trank  verspürt  (f)  dmTröXatoc  bupa  = der  nur  auf  der 
Oberfläche  verspürte  durst,  in  supcrficic  sitis,  Celsus  III  4.  K.  XVII  n 
198  f.).  von  fiebern  werden  in  den  erhaltenen  bruchstücken  folgende 
arten  genannt:  das  schnelle  und  das  langsame  fieber  (Apollonius 
Cit.  ao.)  oder,  wenn  man  nach  krankheiten  unterscheidet,  das  fieber 
bei  lähmung  (Cfc.  II  1),  bei  herzkrankheiten  (Ca.  II  33),  bei  gallen- 
leiden (<7a.  III  21),  endlich  beim  ausbleiben  der  mcnses  (K.  V 138. 
XI  200  ff.),  bei  der  behandlung  der  einzelnen  leiden  schlug  Erasi- 
stratos  wie  einst  Hippokrates  bald  diesen,  bald  jenen  weg  ein,  je 
nach  der  Constitution  seines  patienten  (K.  XV  435  f.):  denn  für 
den  einen  ist  bloszer  gerstengrützenaufgusz  (jmcctvn  = [pjtisana 
= tisane  der  Franzosen) , für  den  andern  sind  die  gerstongraupen 
mitsamt  dem  aufgusse  oder  decocte,  wieder  für  einen  andern  keines 
von  beiden  zuträglich  (K.  XV  437  f.).  im  allgemeinen  ist  reich- 
liche ernährung  angebracht,  damit  eine  erschöpfung  der  kräfte  nicht 
eintreten  kann  (Celsus  III  4):  denn  die  Verordnung  von  dciTia,  wie 
sie  Apollonios  und  Dexippos,  die  schüler  des  Hippokrates,  geübt 
haben , ist  reiner  menschenmord  (K.  XV  478).  bei  dem  nachlassen 
der  fieber  ist  honig  mit  wein  zu  verabreichen,  doch  ist  das  genaue 
mischungsverhältnis  im  gegensatze  zur  sonstigen  akribie  des  Erasi- 
stratos  nicht  angegeben  (Ca.  I 13). 

Fortschreitende  plethora  bewirkt  die  zerreiszung  der  venen  mit 
blutergusz  (alpoppafia).  hierüber  ist  blosz  zu  bemerken , dasz 
1)  knötchen  oder  böcker  (icovbuXwpaTa  = tubercula)  ähnlich  wie 
bei  den  hämorroiden  auftreten  (Cc.  II  11),  dasz  2)  die  dünnen, 
schwachen  und  langhalsigen  leute  dabei  meistens  zähe  schleimbil- 
dung  in  der  luftröhre  und  in  dem  schlunde  haben  und  infolge  davon 
langdauernden  hustenreiz  empfinden  (Cc.  II  12),  und  dasz  3)  wenn 
lungenhämorragie  stattfindet,  immer  eine  entzündung,  nicht  aber 
fieber,  husten  oder  blutspeien  auftritt  (K.  X 378  f.).  am  schwersten 
sind  die  unter  2)  beschriebenen  patienten  zu  heilen,  am  leichtesten 
solche  von  starkem,  strotzendem  körperbau  und  mit  kurzem  halse 
(Cc.  II  12),  und  zwar  am  besten  durch  aderlasz  — hiervon  weichen 
die  spätem  Erasistrateer  ab  (Cc.  II  13),  — umbinden  der  glieder, 
besonders  in  der  inguinalgegend  und  an  den  Schulterblättern,  auf- 
schläge,  reibungen,  Spaziergänge  nach  dem  essen  (Cc.  II  13  weiter 
unten). 

Hämorroiden  entstehen  auf  ähnliche  art:  es  sind  knötchen 
(KOvbuXuipaTa  = tubercula'),  aus  denen  sich  blut  ergieszt  (Cc.  II 11). 
heilmittel  sind:  urin-  und schweiszabsonderung  befördernde  arzneien, 
fasten,  langsame  Spaziergänge  in  sandiger  gegend  (E.  XI  246), 
zwiebeln  mit  honig  zur  Stillung  des  blutes  (Plinius  n.  h.  XX  § 102). 

Ober  das  blutspeien  (ai'pcrroc  dv<rfuJYr|,  atparoc  titücic,  alpo- 
tttuikÖi)  ist  nur  wenig  erhalten,  obwohl  Erasistratos  wenigstens 
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zwei  abhandlungen  mpi  Tf)c  dva-fUJTüC  toO  aipccroc  geschrieben 
hat.’  die  atpctTOC  tttucic  verläuft  analog  der  ttüou  irnktc. * die 
therapie  bezweckt  einzig  und  allein  die  entfernung  der  im  thorax 
angesammelten  blutmenge,  damit  das  speien  des  blutes  aufhöre 
(K.  XI  148  f.).  aderlasz  ist  auch  hier  unzweckmäszig,  weil  selbst 
die  in  entfernt  liegenden  teilen  aufgestapelten  kräftigenden  nah- 
rungssäfte  durch  sie  aus  dem  körper  entfernt  werden  würden  und 
ihre  ersetzung  durch  ausgibige  ernährung  schwer  fallen  würde 
(K.  XI  148  f.).  es  sind  demzufolge  auch  in  diesem  falle  als  ersatz- 
mittel  vorzuziehen:  um  Wickelungen  mit  binden  an  den  extremitäten, 
in  der  Schulter-  und  inguinalgegend,  und  zwar  zugleich  an  mehreren 
stellen  (Celsus  IV  11).  als  nah  rungsmittel  ist  kohl  ( brassica ) zu- 
träglich (Plinius  n.  h.  XX  § 85);  körperliche  Übungen  sind  jedoch 
zu  meiden,  um  einer  venenzerreiszung  vorzubeugen  (K.  XI  239  f.). 

Halsbräune  (cuvdYXÜ  — angina)  (Aötii  contractae  medicinae 
tetrabiblos  II  serm.  III  cap.  99  = s.  417  der  ausgabe  von  JCor- 
narius  [Leiden  1549])  ist  ebenfalls  ein  durch  die  plethora  häufig 
verursachtes  leiden  (K.  XI  193.  200  ff.  206  ff.);  es  ist  die  entzün- 
dung  der  mandeln  ((napicOpia  = tonsiüae ) und  des  Zäpfchens  (4m- 
fXwruc  = uva,  umla,  welches  das  französische  Uiette  ergeben  hat), 
die  durch  Versperrung  der  luftwege  leicht  zum  erstickungstode 
führt,  todesgefahr  tritt  ebenfalls  ein,  wenn  die  entzündung  auf  den 
köpf,  die  leber  oder  die  lunge  übergreift  und  von  fieber  begleitet 
ist  (K.  XI  193.  200  ff.  206  ff.),  wie  anscheinend  gewöhnlich  hat 
Erasistratos  zur  erleuterung  auch  dieses  leidens  eine  krankheits- 
geschichte  aus  seiner  eignen  praxis  beigefügt,  den  fall  Kriton.  aller- 
dings trat  hier,  wie  in  den  büchern  der  btatp4ccic  (diss.  s.  15) 
erzählt  war,  der  letale  ausgang  ein,  weil,  wie  Galenos  tadelnd 
hervorhebt,  der  allein  rettende  aderlasz  unterblieben  war.  Erasi- 
stratos beschränkte  sich  auf  das  auflegen  von  heiszen  schwämmen 
und  auf  Umschläge  (KCrraTrXäcpaTa),  die  abwechselnd  auf  brust  und 
leib  erfolgten,  auf  abfübrung  durch  bibergeil  und  wein  (Ca.  III  4), 
scblieszlich  auf  die  anwendung  seiner  TräYXPÜCTOc  (Afc'tios  ao.  Theo- 
phanes  Nonnos  epit.  de  curat,  morb.  c.  49.  Paulus  Aegin.  III  22). 

Nicht  viel  mehr  als  über  die  atparoc  ävcrfiDTn  ist  uns  über 
das  gelenkreiszen  (rroödtpoi,  dpGpmc,  Cc.  V 2)*  bekannt,  obwohl 
hierüber  in  alten  Zeiten  eine  schrift  des  Erasistratos  existiert  hat 
(diss.  8.  16  anm.  36).  was  wir  aus  den  spärlichen  resten  ersehen, 
ist  nachstehendes:  die  sich  mitunter  auf  die  gelenke  ausdehnende 
plethora  (K.  XI  239)  ist  weder  durch  aderlasz  noch  durch  heftig 

7 K.  VIII  311.  X 376,  wo  der  nnrae  des  Erasistratos  nicht  bei- 
gefügt ist;  XI  176.  XVIII  i 570  f.  XIX  14.  — K.  XI  191  zeigt,  dasz 
dieses  cÜYYpappa  oder  ßißkiov  aus  wenigstens  zwei  teilen  bestand, 
denn  die  form  irpiÜTui  könnte  auch  in  ungenauer  ausdrucksweise  für 
irpotipip  stellen  * K.  VIII  311  ff.;  dasz  diese  üv<rfU)Yf|  durch  plethora 
veranlasst  wird,  zeigt  K.  180.  239  f.  * welche  bedeutung  das  wort 
dpOpiric  für  die  Zeitbestimmung  des  Erasistratos  hat,  liiszt  sich  erkennen 
aus  diss.  s.  8 anm.  4. 
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wirkende  purganzen  zu  curieren  (K.  XI  192.  245),  sondern  höch- 
stens durch  schwache,  welche  ebenso  sicher  den  ganzen  körper  pur- 
gieren (Celsus  IV  31).  eine  solche  purganz  ist  offenbar  auch  das 
dem  Ptolemaios  Philadelphos versprochene  recept,  dessen  Zu- 
sammensetzung, obwohl  von  Erasistratos  nicht  veröffentlicht,  doch 
später  bald  so  bald  so  angegeben  wurde  (anm.  9). 

Ober  Verdauungsstörungen  (KOiXiaxd  = ventriculosae  passUmes) 
gab  es  wenigstens  drei  bücber  des  Erasistratos  (dies.  s.  16  anm.  30ff.), 
von  denen  ebenfalls  nur  sehr  wenig  auf  uns  gekommen  ist.  das 
wesen  der  vielartigen  diTOTUxlcti  xrjc  xr^ipetuc,  welches  ebenso  viele 
verschiedene  specialgrtinde  hat,  beruht  darin,  dasz  unter  fieber- 
erscheinungen  die  fähigkeit  des  magens , die  speisen  durch  ausdeh- 
nung  und  zusammenziebung  der  wände  zu  verarbeiten,  gehemmt 
oder  völlig  beseitigt  wird  (K.  II  118.  120).  der  arzt  hat  die  auf- 
gabe  den  magen  zu  unterstützen,  indem  er  endivien  (Ktxeüpiov  = 
Cichorium  intybus  Linn.),  und  zwar  besonders  die  abart  cepibec  oder 
gartenendivien  verordnet  (K.  XIII  206),  leicht  verdauliche  und  dabei 
stark  nährende  speisen  aber  wie  linsen  verbietet  (Cfc.  IV  3).  die 
erste  art  der  ventriculosa  ist  die  gänzliche  Störung  der  verdauungs- 
energie  (äueipia),  die  Ursache  vieler  anderer  leiden  (E.  XIX  344). 
sie  liegt  vor,  wenn  wirklich  verdauliches  nicht  verdaut  wird,  aber 
nicht,  wenn  etwa  wein-  und  sesamkerne  unverändert  den  leib  ver- 
lassen (K.  VIII  34).  diät  scheint  das  hervorragendste  mittel  ge- 
wesen zu  sein,  denn  es  wird  kohl  ( brassica ) verordnet  (Plinius  n.  h. 
XX  § 85).  andere  arten  der  Verdauungsstörung  sind  durchiUlle 
und  tenesmus  oder  Verstopfung  (bucevTtpia,  Xeievrepia,  Ttivecpöc). 
das  Unterscheidungsmerkmal  war  bei  den  Vorgängern  des  Erasi- 
stratos die  art  der  exeremente,  worüber  letzterer  nach  Galenos 
(K.  XVIII  i 6 ff.)  falsche  angaben  gemacht  hat,  indem  er  in  ab- 
weichung  von  den  andern  ärzten  (K.  XVII  i 364)  auf  dysenterie 
diagnosticierte,  wenn  die  exeremente  blutig  und  schleimig  (puEu>br)C 
= pituiiosus)  waren,  auf  XeicvTepia,  wenn  sie  unverdaute,  mit  blut 
und  schleim  vermengte  bestandteile  hatten,  auf  tenesmus,  wenn 
gallige,  blutige  und  schleimige  bestandteile  vermengt  waren,  dysen- 
terie heilte  er  durch  adstringentien  (Cc.  IV  6);  über  die  andern 
erscheinungsformen  der  gestörten  Verdauung  ist  nichts  specielles 
erhalten. 

über  die  durch  plethora  hervorgerufenen  leberleiden  (fiTTOmicd, 
K.  XI  240)  wissen  wir  fast  nichts,  nur  wenige  heilmittel,  welche  die 
beseitigung  der  plethora  bezwecken,  werden  genannt:  nahrungsein- 
schränkung  oder  strenges  fasten  und  warme  bäder ; turnen  und  kalte 
bäder  sind  zu  meiden  (ebd.).  für  die  dem  plethorischen  leberleiden  ge- 
wöhnlich folgenden  entzündungen  der  leber,  welche  die  absonderung 
von  gälte  hindern  (K.  V 123),  sind  besondere  mittel  nicht  angegeben. 

10  vgl.  anm.  9 und  Droysen  gesch.  des  Hellenismus  III  s.  376.  ob 
filio  oder  filioque  Za  lesen  sei,  ist  schwerlich  überzeugend  nachzuweisen; 
jedenfalls  ist  die  von  Droysen  gegebene  erkliirmig  dem  sinne  nach  richtig. 

Jahrbücher  für  das»,  philol.  1893  hfl.  10.  dt 
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So  wenig  Erasistratos  über  die  nach  seiner  meinung  zwecklos 
geschaffene  milz  (crcXriv,  K.  II  91  f.  132.  III  315.  V 131.  XIV  746) 
sagte , so  ausführlich  hat  er  in  einem  eigens  geschriebenen  buche 
(dies.  s.  16  anm.  37)  dos  wesentlichste  leiden  dieses  unnützen  Organs 
beschrieben,  die  Wassersucht  (übcpoc,  übpuup),  doch  war  dieses 
leiden  auch  anderwärts  öfter  berührt  (ebd.).  die  Wassersucht  ist  ein 
der  leber  und  der  milz  gemeinsames  leiden,  verursacht  durch  eine 
langwierige  entzündung,  die  in  dem  einen  oder  andern  organ  ein 
verhärtetes  geschwür,  einen  scirrus  (cxippoc),  zurückläszt  und,  den 
freien  ab-  und  zuflusz  des  blutes  und  seine  reinigung  verhindernd, 
schlieszlich  auch  lieber  herbeifuhrt;  das  nicht  gehörig  durch  die 
leber  gereinigte  blut  wird  wässerig  und  kalt  und  ergieszt  sich 
zwischen  eingeweide  und  peritonäum  in  die  bauchhöhle  (K.  II  109. 
XIV  746.  XVI  447.  Celsus  III  21.  Cc.  III  8 ua.).  den  beweis  für 
die  scirrose  liefert  die  anatomie:  denn  die  leber  der  an  Wassersucht 
gestorbenen  ist  härtlich  (Cc.  III  8);  den  beweis  für  das  Vorhanden- 
sein kalter,  wässeriger  exsudate  in  der  bauchhöhle  die  anzapfung 
(napaK^VTTicic  = punctio)  (Celsus  ao.).  diese  letztere,  bei  allen 
andern  ärzten  des  altertums  beliebte  methode  bat  Erasistratos  des- 
halb verworfen,  weil  er  einsah,  dasz  ohne  beseitigung  des  scirrus 
einmal  immer  von  neuem  exsudate  produciert  würden  auch  nach 
erfolgter  paracentese  und  anderseits  die  oberhalb  der  anzapfungs- 
stelle  gelegenen  teile  zu  erkranken  pflegten  (Celsus  ao.  Cc.  III  8. 
K.  XVIII  i 39).  er  folgte  deshalb  auch  hier  dem  bewährten  grund- 
satze,  die  directe  Ursache,  die  scirrose,  zu  beseitigen,  statt  die  Symp- 
tome zu  bekämpfen,  in  dieser  absicht  verordnete  er  leichte  abftlh- 
rungen;  kataplasmen  von  feigen,  chameläa  und  chamäpitys  oder 
von  der  rautenpflanze ; einfache,  dh.  aus  milden  flüssigkeiten  zu- 
sammengesetzte klystiere;  urinbefördernde  arzneien  (KaTarröna), 
welche,  vor  den  mahlzeiten  eingenommen,  das  exsudat  zugleich  mit 
dem  urin  aus  dem  körper  entleeren  sollen,  zb.  20  beeren  von  dem 
hedera  chrysocarpos  genannten  epheu  in  einem  scxlans  wein  zerrieben 
(Plinius  n.  h.  XXIV  § 77);  bäder;  Spaziergänge  am  morgen  oder 
abend,  wenn  die  sonne  noch  wenig  brennt;  Salbungen  im  bette  ; eine 
bestimmte  anzahl  frictionen.  zweckdienlich  ist  ferner  auch  ein  wäh- 
rend der  nacht  aufzulegendes  kataplasma,  zb.  eines  von  wein  und 
äpfeln.  die  ernährung  musz  reichlich  sein,  damit  nicht  eine  Störung 
der  Verdauung  eintrete,  und  kann  bestehen  aus  sesamsalzbrot, 
welches,  um  nicht  allzu  viel  durst  zu  erregen,  später  gesüszt 
wird",  aus  fischen,  huhn,  wildpret,  lamm-  und  Ziegenfleisch,  aus 
mit  honig  oder  milch  versotzten  getrunken,  aus  2 — 3 getrockneten 
weichen  und  mürben  feigen,  die  zerrieben  und  mit  öl  versetzt  wur- 


11  die  eigentümliche  diction  panem  ex  fnrinti  stitami  et  mlsum , ob- 
dulcatum , ne  sitim  facial  darf  nicht  durch  naheliegende  conjectnrcn 
verderbt  werden;  die  zubereitungsweise  des  salzens  und  zuckern»  zu- 
gleich ist  auch  heute  noch  vielfach,  wenn  auch  wohl  nicht  bei  brot, 
anzu  treffen. 
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den.  endlich  hat  Erasistratos  wohl  auch  eine  bebandlungsart  des 
Cbrysippos,  seines  lehrers,  übernommen,  indem  er  die  wassersüch- 
tigen in  einem  fasse  ein  dampfbad  nehmen  liesz;  dieses  russische 
bad  der  alten , f)  bid  toö  ttiGou  irupia  oder  vaporarium  doliare  ge- 
nannt, ist  die  sog.  sudatio  sicca  (K.  IV  495). 

Da  in  den  resten  der  Erasistrateischen  lehre  über  uro  - genitale 
erscheinungen  fast  nichts  überliefert  ist,  können  wir  eine  ausführ- 
liche Schilderung  pletborischer  nierenleiden  natürlich  nicht  erwarten, 
gesagt  wird  uns  nur,  dasz  eine  allzu  reichliche  lebensweise  schadet, 
namentlich  Ubermiisziges  trinken : denn  die  dadurch  erzeugten  urin- 
mengen können  leicht  eine  entzündung  des  iter  urinale  hervorrufen ; 
auszerdem  ist  häufiges  baden  und  turnen  am  platze  (K.  XI  240). 

Auch  die  krankheit,  deren  erscheinung  die  abhaltung  einer 
contio  oder  eines  comüium  hintertreiben  konnte  und  die  um  des- 
willen von  den  Römern  vitium  comitiale  genannt  zu  werden  pflegte, 
die  dniXrppia,  ist  mitunter  auf  Vollblütigkeit  zurückzufübren  (K.  XI 
180.  239 f. ; vgl.  auch  V 125).  verordnet  wurde  fasten,  einschränken 
des  trinkens  (6Arfonoda) , fleisziges  turnen,  vermeiden  von  bädem 
und  diätwechsel  (ao.). 

Zum  Schlüsse  sei  eine  kurze  bemerkung  über  den  husten  (ßfjH, 
ßr|X>ov)  angefügt,  chronischer,  quälender  husten  pflegt  die  hämorragie 
besonders  bei  schwächlichen,  langhalsigen  patienten  zu  begleiten 
( Cc . II  12)  und  wird  im  falle  der  unterbleibenden  menscs  bei  der 
vielgenannten  jungfrau  von  Chios  angeführt  (K.  XI  201). 

Hiermit  scheint  die  lange  reihe  der  plethorakrankheiten  er- 
schöpft zu  sein,  man  sieht  aus  der  groszen  zahl  hierher  gerechneter 
leiden,  dasz  die  plethora  ein  lieblingsthema  des  Erasistratos  war,  und 
zwar  die  plethora  des  blutes:  denn  über  den  überflusz  anderer  säfte 
hat  sich  Erasistratos  äuszerst  kurz  gefaszt,  so  dasz  ein  übersichtliches 
bild  davon  schwerlich  zu  geben  ist.  dieser  umstand  erklärt  denn 
auch,  was  er  nicht  zu  entschuldigen  vermag,  dasz  oberflächliche 
kenner  des  Erasistratos  zu  der  annabme  gelangten,  diese  vornehmste 
krankheitsursacho  wäre  die  einzige  dem  Erasistratos  bekannte,  und 
so  wäre  wohl  auch  der  zweck  dieser  abhandlung  erreicht:  nach- 
zuweisen, dasz  nur  die  gründliche  beschäftigung  mit  diesem  inter- 
essanten arzte  zur  aufstellung  dauernder  und  mit  Zuversicht  aus- 
zusprechender sätze  berechtigt. 

Straszburq- Neudorf  (Elsasz).  Robert  Fuohs. 
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93. 

EIN  EPIST0L0GRAPHISCHE8  ÜBUNGSSTÜCK  UNTER  DEN 
PARISER  PAPYRI. 


Der  erste  der  von  Brunet  de  Presle  nach  Letronnes  lesungen 
berausgegebenen  papyri  (notices  et  extraits  des  manuscrits  de  la 
bibliothdque  imperiale  XVIII  2 8.  47 — 75  und  360 — 374)  erregt 
durch  die  buntbeit  seines  inhalts  besonderes  interesse:  auf  die  von 
den  französischen  hgg.  als  recto  bezeichnet«  seit«  ist  in  23  ceXtbec 
der  auszug  aus  der  T^xvr|  des  Eudoxos,  auf  die  versoseite  sind  briefe 
des  wahrscheinlich  unter  Ptolemaios  Euergetes  II  (Brunet  de  Presle 
ao.  s.  36)  angestellt  gewesenen  hohen  ägyptischen  beamten  Herodes 
an  Theon  und  Dorion  (ceXic  1 — 7)  vermutlich  im  j.  165  vor  Cb. 
geschrieben;  ccXic  8 und  9 sowie  11  und  12  sind  von  den  massigen 
schriftzügen  einer  groben  hand  bedeckt;  ctXic  10,  zwischen  diese 
eingekeilt,  trägt  das  titelakroslichon  zu  der  Eudoxischen  T^xv*1- 
columne  13  endlich,  die  äuszerste  der  versoseite,  enthielt  einen 
amnestieerlasz  von  einem  Ptolemäer,  wahrscheinlich  Euergetes  II, 
geschrieben  im  j.  164  vor  Ch.  (s.  die  übersichtliche  abbildung  in 
dem  facsimileband  pl.  X). 

Klar  ist  zunächst,  dasz  jene  groben  züge  von  col.  8 — 9 and 
11 — 12  verso  zuletzt  auf  die  rolle  einge tragen  worden  sind;  dies  ist 
auch  von  Letronne  not  et  extr.  ao.  s.  29  anerkannt;  sie  füllen  den 
von  den  übrigen  stücken  freigelassenen  raum  vollends  aus.  ferner 
ist  unzweifelhaft,  dasz  die  ganze  schritt  auf  der  rectoseite  und  das 
akrostichon  col.  10  verso  von  einem  und  demselben  Schreiber  in 
fcinem  Zusammenhang  geschrieben  ist.  weniger  einfach  zu  beant- 
worten ist  die  frage,  ob  der  Eudoxos-text  oder  die  actenstücke  am 
anfang  und  ende  der  versoseite  früher  geschrieben  sind,  sie  wäre  be- 
antwortet, wenn  die  französischen  hgg.  die  bezeichnungen  recto  und 
verso  schon  nach  dem  von  UWilcken  (Hermes  XXH  487  ff.)  auf- 
gestellten kanon  gerichtet  hätten  oder  wenn  die  lithographie  von 
D6v£ria  die  faserrichtung  der  papyrusstreifen  erkennen  liesie.  da 
beides  nicht  der  fall  ist,  bin  ich  auf  combinationen  angewiesen:  die 
eintragung  eines  literarischen  textes  auf  die  eigentlich  nicht  zum 
beschreiben  angelegte  Seite  der  papyrusrolle,  auf  welcher  die  einzel- 
streifen der  plagula  vertical  liegen,  ist  durch  den  Aristoteles-papyrus, 
auf  dessen  schreibseite  rechnungen  aus  Vespasians  zeit  stehen , klar 
gemacht,  man  wird  annehmen  dürfen,  dasz  die  ägyptischen  canz- 
loien  verjährte  actenstücke  als  maculatur  verkauften  und  man  bei 
dem  hohen  preis  des  papyrus'  dieselben,  so  weit  sie  noch  nicht 

1 in  arabischer  zeit  (9a  jh.),  wo  durch  die  concurrenz  von  papier 
und  pergament  die  papyruspreise  gedruckt  gewesen  sein  müssen,  kostete 
ein  2,  42  racter  langes  stück  papyrus  (lumär  =-  ropdpiov)  doch  noch 
H,  26  fres.  (Karabacek  mitloihingcu  aus  der  samlung  der  papyri  erzh. 
Keiner  II  103). 
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opisthograph  oder  auch  noch  nicht  ganz  auf  der  schreibseite  aus- 
geschrieben waren,  entweder  ganz  oder  wenigstens  die  noch  brauch- 
baren herausgeschnittenen  stücke  zu  Schreibmaterialien  für  privat-, 
besonders  wohl  für  schülzwecke  verwendete,  dagegen  ist  nicht 
glaublich,  dasz  man  in  den  canzleien  selbst  maculatur  von  privat- 
scripturen  benutzt  habe,  um  darauf  acten  zu  setzen. 

Die  rolle,  welche  der  Schreiber  der  Eudoxischen  T^xvr]  vor- 
nabm,  als  er  sich  seine  abschrift  machte,  wird  also  auf  der  Seite, 
auf  welche  er  den  text  schrieb,  ganz  leer  gewesen  sein;  auf  der 
andern  Seite  aber,  dh.  der  eigentlichen  schreibseite,  werden  die  ge- 
nannten actenstücke  (briefe  des  Herodes  und  erlasz  des  königs) 
bereits  gestanden  haben,  welche  im  ganzen  8 columnen  wegnabmen, 
und  zwar  so  dasz  links  am  anfang  der  schreibseite  ein  stück  leer 
war,  dann  die  briefe  des  Herodes  7 ceXUtec  füllten,  worauf  wieder 
ein  leerer  raum  von  5 columnen  breite  folgte,  wahrscheinlich  von 
haus  aus  noch  zu  der  nicht  ganz  ausgeschrieben  gewesenen  rolle 
von  Herodes  briefen  gehörig;  endlich  stand  am  rechten  ende  der 
schreibseite  der  eine  columne  füllende  erlasz  des  Ptolemaios.  nicht 
in  die  mitte  der  schreibseite*  — weil  er  eben  diese  mitte  schon  be- 
setzt fand , ein  umstand  welchen  Letronne  in  seinen  ausführungen 
über  die  Priorität  des  Eudoxos-textes  (not.  et  extr.  ao.  s.  27  ff.) 
ganz  übersehen  hat — sondern  in  die  mitte  des  5 columnen  breiten 
leeren  raumes  setzte  der  Schreiber  der  re'xvri  sein  akrostichon. 

So  sah  die  rolle  aus,  als  derjenige  sie  erhielt,  welcher  jene 
4 columnen  grober  schrift,  je  zwei  rechts  und  links  von  dem  akro- 
stichon, eingetragen  hat.  die  schrift  ist  offenbar  nicht  mit  dem 
calamus  geschrieben,  sondern  mit  jenem  ägyptischen  instrument, 
welches  bei  der  mumie  eines  ägyptischen  Schreibers  gefunden5  und 
für  die  demotischen  Zeichen  (vgl.  in  dem  f&csimileband  pl.  XII  n.  4; 
XXVII  24  verso;  XXXV  54  verso;  XXXVI  53  verso;  XXXVII;  von 
griechischen  zb.  pl.  XXVI  23  verso;  XXX  32;  XXXVI  53  recto; 
das  testament  des  Libyers  bei  Mahaffy  on  the  Flinders  Petrie  papyr  i 
pl.  XXI;  auch  pl.  XXIX  ua.)  gebräuchlich  gewesen  ist.  der  Schreiber 
wird  also  ein  gräcisierter  Ägypter  gewesen  sein,  eingetragen  hat 
er  in  die  lücken  zwei  briefe;  der  erste  ist  voll  unmut,  an  eine  person 
gerichtet,  von  welcher  der  Schreiber  sich  tief  verletzt  fühlt:  trotz 
aller  jugend-  und  familienfreundschaft  hat  sie  sich  gegen  ihn  treulos 
benommen  und  läszt  ihn  jetzt  im  elend  sitzen;  aber  die  Nemesis 
wird  sie  ereilen  (col.  8.  9).  der  zweite  ist  an  eine  person  gerichtet, 
welche  sich  im  Unglück  befindet  und  welcher  der  Schreiber  zwar 
gern  helfen  möchte,  aber  infolge  von  geldmangel  nicht  helfen  kann 


* bedenkt  man,  dasz  am  anfang  des  Eudoxos- Stückes  etwas,  wenn 
auch  nicht  viel,  von  der  rolle  abgerissen  ist  (Letronne  ao.  s.  29),  so 
schiebt  sich  das  akrostichon  noch  ein  wenig  weiter  nach  der  wirk- 
lichen mitte  der  versoseite,  bleibt  aber  immer  noch  ein  stück  rechts 
von  derselben.  * s.  die  beschreibung  von  Letronne  lettre  k M.  Passa- 
lacqua,  not.  et  extr.  ao.  s.  409  f. 
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— er  bat  für  sie  gebetet  und  mittlerweile  erfahren , dasz  sein  gebet 
erhört  worden  sei  (col.  11.  12). 

Brunet  de  Presle  stellt  diese  zwei  stücke  (s.  seine  bemerkungen 
ao.  s.  35)  auf  6ine  linie  mit  den  übrigen  briefen  der  Pariser  papyrus- 
samlung,  wenn  er  das  fehlen  von  datum  und  namen  in  ihnen 
bedauert;  ebenso  Letronne,  wenn  er  (s.  26)  den  Verfasser  als  'fonc- 
tionnaire  public’  ansieht,  indessen  zeigt  schon  die  Suszerliche  Be- 
trachtung, dasz  diese  briefe,  welche  in  dio  lücken  einer  anderweit 
völlig  beschriebenen  rolle  von  fast  zwei  metern  länge  eingetragen 
sind,  jedenfalls  in  dem  zustand,  in  welchem  sie  hier  vorliegen,  nicht 
abgeschickt  worden  sein  können  — sie  könnten  höchstens  concept- 
skizzen  für  abzuschickende  briefe  vorstellen,  damit  ist  aber  wiederum 
unvereinbar,  dasz  sie  interpunctionszeichen  von  erster  hand  haben, 
nemlich  die  paragraphos  (unter  zeile  27.  31.  32.  49  von  col.  10; 
unter  z.  66  von  col.  11  und  unter  79.  81.  85.  87.  88.  92.  95.  97 
von  col.  12)  und  den  doppelpunkt  (col.  8,4.  IO.4  12.  15;  col.  9,34; 
12,  96  (nach  otfpeciv).  auch  sind  häufig  spatien  zur  trennung  von 
Worten  und  Satzgliedern  eingeführt,  dergleichen  kennen  wir  sonst 
aus  den  litterariscben  testen,  wie  dem  dialektischen  papyrus  in  Paris, 
der  EudoxischenT^xvtl,  den  Herculanensischen  rollen,  den  Hypereides- 
papyri, jetzt  auch  aus  den  Euripides-  und  Platon  - fragmenten  des 
beginnenden  dritten  jh.,  welche  Mahafiy  herausgegeben  hat,  keines- 
wegs aber  aus  wirklichen  briefen5  und  privaturkunden,  geschweige 
denn  concepten  von  solchen,  wo  diese  Zeichen  sich  finden,  da  steht 
man  in  grammatischem  Zusammenhang. 

Was  diesen  briefen  sonst  noch  eine  besondere  Stellung  an- 
weist, ist  von  dem  französischen  hg.  zwar  notiert,  aber  nicht  ge- 
nügend beachtet  und  ausgenutzt  worden  — mit  dem  fehlen  jeder 
hindeutung  auf  bestimmte  zeit  und  bestimmte  personen  stehen  sie 
ganz  vereinzelt  unter  der  menge  von  höchst  realistisch  gehaltenen 
briefen  der  papyrussamlungen. 

Die  angegebenen  merkmale  genügen  zur  kennzeichnung  der 
beiden  stücke : es  sind  schulübungen , ganz  entsprechend  den  brief- 
schablonen,  welche  unter  den  namen  des  Demetrios  und  Proklos 
(Hereber  epistologr.  gr.  s.  1 — 13)  erhalten  sind,  nur  etwas  weiter 
ausgeführt  als  diese,  der  appell  an  die  bngobiKi)  Tratbf|oi  (so) 
col.  8,  18*  erinnert  an  die  vou0€tikt|  4rncToXf|  in  [Demetrios]  tüitoi 
intci.  7 (pf|  bÖKet  ouv  pf|T€  yov^ujv  jjf|T£  ÖYWfnc  xexuxn^vou). 
der  interpretation  im  einzelnen  stellen  sich  teils  infolge  der  lücken- 
haftigkeit,  besonders  des  zweiten  briefes,  teils  infolge  der  sprach- 


4 Brunet  de  Presle  fasst  hier  den  doppelpunkt  als  rest  von  I;  es 
scheint  aber  richtiger,  zu  lesen:  dtrirvuiKa : bi’  6v  trpoopdTuic  wpocel- 
Xrppa  (Schreibfehler  npoceiXrppai).  1 die  langen  und  geschwätzigen, 
mit  redefloskeln  verzierten  briefe  des  Herodes  haben  keine  einzige 
interpunction;  nur  n.  49  macht  eine  ausnahme.  vgl.  auch  dag 

selbstbewußte  npärepov  pr)pa0€UKU>c  (ao)  col.  8,  2.  im  renommieren 
mit  der  bildung  konnte  Aiacbines  ein  Vorbild  geben. 
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lieben  fehlerhaftigkeit  grosze  Schwierigkeiten  entgegen,  gelesen 
scheint,  soviel  ich  ans  vergleichnng  der  facsimiletafeln  entnehme, 
alles  richtig,  nur  dasz  col.  8,  25  &eTdccma  stehen  musz,  9,  34  dem 
raum  der  lücke  nach  nicht  eümxoüct  gestanden  haben  kann  und 
8,  21  statt  TTpöc  Tauxaic  wohl  Ttpöc  Taurric  herzustellen  ist,  was 
auch  allein  einen  befriedigenden  sinn  gibt.  col.  9,  46  hat  der 
Schreiber,  wahrscheinlich  mit  rücksicht  auf  den  knappen  raum,  der 
auf  der  ceXic  noch  verfügbar  war,  den  context  mit  peidt  Ta  Xoiirä 
abgebrochen  und  nur  noch  einen  rührenden  gemeinplatz  zum  schlusz 
angefügt,  sehr  wahrscheinlich,  aber  wegen  der  schlechten  erhaltung 
des  zweiten  stücks  nicht  zu  völliger  evidenz  zu  bringen  ist,  dasz 
dieses  letztere  die  antwort  (dvieTncTaXTUcfj : [Proklos]  rrtpi  4iticto- 
Xipaiou  xap.  1 9)  auf  n.  1 enthielt  (vgl  die  bemerkung  über  die  ai’pectc 
col.  8,  9 f.  und  col.  12,  95  f.). 

Was  diesen  an  sich  wertlosen  exercitien  ein  gewisses  interesse 
verleiht,  ist  der  lichtschimmer,  welchen  sie  auf  die  sehr  dunkle  früh- 
geschichte  der  griechischen  epistolographie  werfen,  man  darf  sie 
wie  auch  den  sonstigen  inhalt  der  rolle  dem  paläographischen 
Charakter  nach  zuversichtlich  dem  zweiten  jh.  vor  Cb.  zuweisen  und 
hat  also  in  ihnen  den  beweis  dafür,  dasz  der  einzige  zweig,  welcher 
sich  aus  der  lebendigen  rhetorik  des  altertums  in  die  Schreibstuben 
des  mittelalters  hinein  gestreckt  hat,  die  'practica  dictandi’  schon 
im  zweiten  vorchristlichen  jh.  in  dem  prosaischen  Ägypten  ge- 
blüht hat. 

Wir  sind  gewohnt  nach  dem  litteraturkreis  der  zweiten  sophistik 
die  epistolographie  mit  der  rhetorik  in  engste  Verbindung  zu  setzen 
und  müsten  uns  eigentlich  wundern  so  früh  schon  etwas  von  rhetorik 
in  Ägypten  zu  finden , dem  lande  der  exacten  Wissenschaften , wel- 
ches noch  im  dritten  jh.  nach  Ch.  in  der  rhetorik  keineswegs  eine 
bedeutende  rolle  spielte  (Menandros  de  encom.  s.  360,  23  Sp.). 
nun  weist  aber  bei  genauerer  betrachtung,  was  wir  über  die  vor- 
christliche briefstellerei  wissen,  nicht  auf  nähern  Zusammenhang 
mit  der  rhetorik  hin.  erst  nachchristliche  techniker  (zuerst,  soviel 
ich  sehe,  Quintilianus  IX  4, 19  f.)  erwähnen  den  4mcToXiKÖc  yapa- 
KTrjp  gelegentlich7,  in  den  progymnasmen  kommt  der  brief  nicht 
vor,  und  noch  zur  zeit  des  Lykiers  Nikolaos,  als  die  sophistik  sich 
längst  der  epistolographie  bemächtigt  hatte,  gibt  es  für  sie  im  rhetori- 
schen System  keinen  eignen  platz  (Nikolaos  progymn.  s.  491, 1 ff.  Sp.). 
zuerst  scheinen  sich  der  briefform  zur  einkleidung  ihrer  gedanken 
die  pbilosopben  bedient  zu  haben,  vornehmlich  diejenigen  kynischer 
färbe  (s.  Mareks  symb.  crit.  ad  epistologr.  graec.,  Berlin  1883). 

Dasz  unsere  stücke  nichts  mit  der  philosophie  gemein  haben, 
ist  auf  den  ersten  blick  ersichtlich,  die  briefstellerei  hat  aber  noch 
eine  dritte  sehr  praktische  Seite , von  welcher  aus  weder  die  philo- 


’ nur  so  auch  Demetrios  de  eloc.  223  ff.,  der  frühste  zeuge  für  eine 
gewisse  litterarische  bedeutung  der  briefBtellerei. 
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Sophie  noch  die  ältere  rhetorik"  sie  gefaszt  za  haben  scheint,  die 
beherscher  groszer  reiche,  in  welchen  das  griechische  ganz  oder  teil- 
weise Verkehrssprache  war,  brauchten  zum  verkehr  mit  den  Unter- 
tanen und  beamten  ^TUCToXoypdtpoi : Dareios  Hystaspu  (s.  den  brief 
an  Gadatas  Bull,  de  corr.  hell&n.  XIII  &29  ff.),  die  makedonischen 
und  pergamenischen  könige , deren  sorgfältig  stilisierte  erlasse  auf 
stein  sicherlich  nicht  im  garten  der  monarchen  selbst  gewachsen  sind, 
die  römischen  kaiser  und  provincialgouverneure,  und  so  auch  die 
Ptolemäer,  an  deren  hof  der  dtncToXoTpotcpoc  ein  hochangesehener 
beamter  war  (Letronne  not.  et  extr.  XVIII  2 s.  403  f.).  in  kleinem 
kreisen  hatten  die  TorrofpappctTelc  und  KinpoTpappcrrek  öffentliche 
correspondenzen  zu  fuhren,  ein  interesse  sich  im  stilisieren  von 
schreiben  zu  üben  war  also  offenbar  auch  in  Ägypten  in  hervor- 
ragender weise  gegeben,  und  daraus  erklärt  sieb,  dasz  wir  aus  diesem 
lande  die  ältesten  epistolographischen  Übungsstücke  haben,  wiewohl 
von  ägyptischer  rhetorik  vor  der  zeit  der  erneuten  sophistik  nichts 
bekannt  ist.  den  unterricht  in  der  epistolograpbie  wird  dort  der 
grammatiker  gegeben  haben. 

Von  attischer  Sprachreinheit  ist  hier  noch  keine  spur;  aber  auf 
periodische  gliederung  der  gedanken  wird  offenbar  wert  gelegt : der 
lange  erste  satz  (col.  8,  1 ff.)  enthält  vor  dem  hauptprädicat  einen 
zweigliedrigen  antithesenbau  mit  fiiv  und  be  und  nach  demselben 
einen  weitern  mit  oük  und  dXXd.  auch  im  zweiten  (col.  8,  12  ff.) 
und  dritten  (8,  17  ff.)  satze  sind  gegensätze  mit  plv  und  be  auf- 
gebaut. nach  den  schwer  binwandelnden  einleitungsperioden  folgt 
col.  9,  28  noch  nicht  der  eigentliche  gegenständ,  sondern  ein  ge- 
m einplatz  (fprepoviKUJTaTov  r<*P  Kai  p^yicTov  dyaßöv  iv  irpatpaciv 
TÖ  Travr’  oixovopeicGai  Kaöapwc  Kai  bucaituc).  dann  wieder  in  ge- 
wichtigen participialwendungen  die  darlegung  der  elenden  läge  des 
Schreibers,  die  aber  mitten  abgebrochen  wird  (9,  46),  damit  der 
salbungsvolle  gemeinplatz  am  schlusz  zu  seinem  recht  komme,  man 
sieht,  wie  sehr  dem  Verfasser  die  gedankenschematik  hauptsache  ist. 
auch  der  brief  col.  11  hat  im  anfang,  soweit  er  einigermaßen  voll- 
ständig erhalten  ist,  den  schwerfälligen  periodenbau.  die  einleitung 
scheint  hier,  der  TTapdypaqpoc  bei  z.  66  nach,  fast  15  zeilen  umfaszt 
zu  haben,  mit  der  periodisierung  hängt  aufs  engste  die  zusammen- 
fügung  der  Wörter  im  speciellern  sinne  zusammen : der  zum  articu- 
lieren  nötige  luftstrom  soll  während  des  vortrages  dieses  künstlich 
aufgebanten  ganzen  nicht  durch  hiatus  angebalten  und  vergeudet 
werden,  so  finden  sich  denn  auch  — und  hierin  liegt  eine  sehr 
starke  Verschiedenheit  von  den  übrigen  briefen  der  samlung,  abge- 
sehen von  n.  61  und  dem  brief  des  Herodes  — in  unsera  stücken 
äuszerst  wenige  hiate.  fälle,  in  denen  durch  elision  geholfen  werden 


8 wohl  aber  die  neusophistik , wie  man  ans  dem  streit  iwischen 
Philostratos  und  Aspasios  weisz  (Pbilostr.  vit.  soph.  s.  126,  19  ff.;  dialex. 
e.  257  ff.  Kayser). 
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kann,  sind  nicht  zu  rechnen,  da  der  Schreiber  in  der  durcbfttbrung 
der  elision  dieselbe  nachlässigkeit  zeigt,  welche  wir  aus  unsern 
texten  auf  steinen , papyri  und  in  Codices  sonst  zu  finden  gewohnt 
sind,  elision  ist  in  der  schritt  ausgedrtlckt  8,  23  (b’  eüc4ßeiav). 
9,  29  (rravT1  okovopticfiat).  30  (b’  dv).  37  (bt'  dcwriac).  39  (nap’ 
4x4puuv).  11,  60  (Kaö’  övtivoöv).  72  (4ir’  öXXrjc).  12,  79  (köt’ 
dpxnv).  80  (dp'  oü),  nicht  ausgedrtlckt  8,  1 (p^Ttcxa  iVrvwpovnp4- 
voc).  9,  32  (t£  elc).  36  (£xt  fvrrpocGev).  11,  54  (bi  4vcxavxuuv).  67 
(yivuJCKC  ouv).  68  (Ttpoxipujvxa  f^).  75  (cuvvoeic0ai  öXou  — die 
elidierbarkeit  des  ai  darf  nach  den  beispielen  aus  Polybios  und 
Fhilodemos  angenommen  werden:  s.  m.  Atticismus  II  249.  250). 
12,  95  (ätpticlcOai  ou).  97  (b£  dÖKvmc).  so  bleiben  folgende  bei- 
spiele  von  hiatus:  1)  bei  dazwischentretender  interpunction  col.  8,  8 
(ce,  oüx).  23  (ömbeifet.  £rc€ixa).  9,35  (ÖTrocqjaXnvat , dXXiuc). 
11,  72  (Trapaytivou.  oir  . .).  2)  nach  deiktischem  i (ei)  in  xtivixauxi 
(9,  26),  vuvti  (9,  41.  12,  94).  3)  nach  genitiv  und  dativ  von  cu 
(9,31  ürtö  cou  4x4xXrjXO,  wo  allerdings  auch  aphäresis  des  augmcnts 
angenommen  werden  kann:  s.  m.  Atticismus  I 59.  404;  Fritzsche 
de  Atticismo  Luciani  II  9;  ferner  col.  1 1, 54.  60.  61.  12,87).  4)  nach 
rctpi  (12,  98).  5)  nach  pi)  (8,  22  pf|  4vavxuu0rivai.  11,  72  pf]  4tt' 
— aphäresis?).  6)  nach  der  artikelform  tt)  (11,  67).  hierin  ist 
offenbar  regelmäszigkeit:  die  meisten  der  zugelassenen  hiate  gelten, 
wie  bekannt,  allgemein  in  der  griechischen  litteraturprosa  als  er- 
laubt. durch  krasis  fallen  die  fülle  1 1,  56  (xö  4mßöXXov).  64  (kou 
elc).  68  (xd  dyvof|paxa)  weg,  und  es  bleiben  von  hiaten  folgende: 
9,  31  xtp  bucauu  (ein  stark  betonter  begriff,  nach  welchem  pause 
anzunehmen)  örcöcov.  44  Kaxactceuacap4vou  €ic  xö  xivinv  ditö  (so 
steht  im  facsimile,  nicht  xö  dtrö  xtvtnv:  auch  hier  kann,  nach  absol- 
vierung  der  conBtruction  mit  gen.  absol  , pause  angenommen  wer- 
den). 11,  57  xoO  b4  xoioüxou  p#|  (statt  oö  zur  hiatusvermeidung?) 
buvap4vou  dveu  (ähnlich  dem  vorigen  fall).  64  etr)  oöv.  12,  97 
öireXa-  (so,  nicht  drteXa,  lese  ich  im  facsimile). 

Es  wird  aus  dieser  Zusammenstellung  klar,  dosz  der  Schreiber 
nach  Vermeidung  des  hiatus  gestrebt  und  dasz  er  sich  im  perioden- 
bau,  wenn  auch  nicht  sehr  glücklich,  versucht  bat  das  sind  die- 
selben eigenschaften , welche  als  cbaracteristica  der  griechischen 
litteraturprosa  des  ersten  jb.  nach  Ch.  bekannt  sind  (UvWilamowitz 
commentär.  gramm.  III  19;  LCobn  in  Breslauer  philol.  abh.  IV 
8.  LVII;  m.  Atticismus  I 178  f.,  s.  auch  die  Verwahrung  Quintilians 
VIII  2,  17)  und  offenbar  schon  seit  dem  zweiten  jb.  vor  Ch.  durch 
Stilübungen  beigebracht  werden  sollten:  finden  sie  sich  ja  doch 
schon  bei  Polybios,  dieses  voratticistische*  stilideal  studiert  nun 
der  Schreiber  unserer  Übungsstücke  und  bringt  es  noch  nicht  zu 


• worunter  die  zunächst  vor  Dionysios  v.  Hai.  liegende  periode  des 
griechischen  litteraturstils  im  allgemeinen  bezeichnet  sein  soll,  welche 
freilich  auch  nach  Christi  gebürt  noch  eine  zeit  laug  wahrte. 
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voller  darstellung.  die  erfüllung  dessen,  was  er  erstrebt  und  worauf 
er  sich  vorbereitet,  liegt  aber  vor  in  der  glanzleistung  des  4mcToXo- 
YpÖKpoc,  welcher  nun  nicht  mehr  exercitien,  sondern  wirkliche  er- 
lasse für  seine  Vorgesetzten  verfaszt  hat,  in  col.  1 — 7 der  versoseite. 
es  sind  drei  schreiben,  welche  aus  derselben  canzlei  hervorgegangen 
sind:  1)  Herodes  an  Theon,  2)  schreiben  des  Herodes  an  Dorion  in 
abschrift,  welche  der  n.  1 beigelegt  wird,  3)  exemplar  eines  an  alle 
epimeleten  und  bypodioiketen  gerichteten  rundschreibens,  dem  Tbeon 
zugestellt,  in  diesem  sehr  langen  stück  findet  sich  der  hiatus  nur 
1)  nach  artikelformen  col.  1,  2.  3.  8.  28  (xd  4Xaccov  — krasis). 
col.  2,  34  (tö  4Xöxictov  — krasis).  col.  4,  107.  col.  7,  6;  2)  nach 
Cu  col.  1,  5;  3)  nach  ÖTl  col.  4,  115;  4)  nach  Kai  7,  20.  die  krasis 
ist  auszer  in  den  angeführten  zwei  füllen  überall  in  der  Schrift  aus- 
gedrückt;  ebenso  meistens  die  apokope  (nicht  col.  1,  4.  21.  4,  98. 
116.  7,  4.  8.  11).  durch  stärkere  interpunction  ist  der  hiatus  ent- 
schuldigt col.  1,  19  (vor  einem  satz  mit  Iva).  7,  13.  18.  so  bleiben 
von  hiaten , welche  nicht  auch  für  rigorose  Isokrateer  gestattet  ge- 
wesen wären,  nur  fünf  fälle  übrig:  col.  1,  6 (etri  dv;  Ai  hcavtüc). 
7,  11  (bet  £XKec6ai).  12  (4ttei  oük).  13  (dXÖYtlToi  ?)te).  es  ist  klar, 
dasz  hier  an  Zufall  nicht  gedacht  werden  kann,  um  so  weniger  als 
col.  3,  87  in  der  pbrase  Kat  bid  vuktöc  Kai  f)p4pac  über  Kai  ein  b’ 
(=  bi’),  offenbar  zur  Verhinderung  des  hiatus,  eingeflickt  und  auch 
sonst  manches  von  den  besonders  aus  Polybios  bekannten  mitteln 
der  hiatusvermeidung  angewendet  ist:  die  Wortstellung  ist  diesem 
zwecke  dienstbar  gemacht  1,  16  ff.  (koto  töv  ünobcbeiyptvov  4v 
Tip  7r€pq>0£VTi  cot  Trap’  f)pinv  ÜTropvfipan  Tpörrov).  2,  46  (xf|V 
4KT£V£CTÖTr|V  Ttoif|cac0at  npövoiav  ö tt tue).  7,  11  (ÜTtep  tl»v  b£l 
?XK£c0ai  de  . . noch  besser  als  £Xk€C0üi  b£t  clc);  die  formenlehre 
oder  syntax  2,  49  4k  twv  4vavTiwv  statt  4k  toö  4v).  4,  107  (xoö 
ibiou  KXripouc  aÜTOupYeiv:  vgl.  über  die  doppelformen  wie  ö und 
tö  ckotoc,  ö und  xö  ttXoütoc  Westcott  u.  Hort  'the  new  testament’ 
app.  158).  126  (dpTituc  dvaKTtupevoc  statt  dpxt:  s.  m.  Atticis- 
mus  I 109  f.  II  85  f.).  6,  186  (4ireiTi£p  üpdc  statt  4tt£i).  nächst 
diesen  eigenschaften  der  cöv0€Ctc  teilt  die  besprochene  partie  noch 
die  periodisierende  Schreibart  mit  den  beiden  epistolographischen 
Übungsstücken,  und  auf  gleicher  stufe  mit  den  gemeinplätzen  der 
letztem  stehen  rhetorische  Wendungen  wie  col.  2,  35  TOCOÜxtuv 
Kai  tt|Xikoütujv  biacToXwv  (Atticismus  II  273.  Demostb.  20,  51. 
21,  96.  105.  23,  73.  207).  3,  83  4m  b4  tocoGtov  eÜYVinpocuvr)c 
4Xr)Xu0ax£  . . tucre  (Dessoulavy  grammatisch-stilist.  beobachtungen 
1881  s.  1 — 20).  94  tic  YÖp  oütiuc  4cxiv  dvdXYt)TOC  4v  Tip  Xopi- 
ZtcOcu  . . öc  . . (stellen  aus  den  attischen  rednern  s.  Rehdantz  indes* 
zu  Demostb.  Philipp,  reden  u.  6c).  6,  172  Kal  Tip  ßpaxü  XcrpZec0ai 
buvapcvtu  rrpoqjavcc  4ctiv  usw.  im  übrigen  ist  auch  hier  ein  näherer 
anscblusz  an  attischen  ausdruck  in  formenlehre,  syntax  und  auawahl 
der  Worte  nicht  erstrebt,  wie  man  sich  fast  aus  jeder  zeile  über- 
zeugen kann,  genau  denselben  Charakter  wie  die  besprochenen 
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stücke  tragen  auch  noch  die  weitern  zwei  aus  hohen  canzleien  her- 
vorgegangenen n.  61  s.  350  f.  (Dioskurides  an  Dorion)  und  n.  63 
col.  13  s.  373  f.  (schreiben  des  königs  Ptolemaios);  das  letztere  hat 
keinen,  das  erstere  nur  feinen  (z.  5 npö  iroXXoö  fjYOupdvuiv)  unent- 
schuldigten  hiatus. 

So  ist  es  also  bemerkenswert,  wie  auch  diese  kleinen  proben 
aus  einem  von  der  rhetorik  kaum  berührten  lande  mit  dem  allge- 
meinen Charakter  des  von  der  atticistischen  bewegung  noch  nicht 
beeinfluszten  prosaischen  litteraturstils  Ubereinstimmen,  man  sieht, 
was  damals  in  der  schule  dem,  welcher  elegant  schreiben  lernen 
wollte,  hauptsächlich  eingeprägt  wurde:  vor  allen  dingen  grosze 
Sorgfalt  in  Vermeidung  des  biatus,  demnächst  periodisierende  Schreib- 
art und  endlich  eine  anzahl  beliebter  und  brauchbarer  Wendungen 
aus  der  classischen  prosa  der  Attiker. 

Tübingen.  Wilhelm  Schmid. 


94. 

Zü  PLATONS  PR0TAG0RA8. 


342 b setzt  Sokrates  auseinander,  die  philosophie  sei  sehr  alt 
und  vorzugsweise  in  Kreta  und  Lakedaimon  heimisch,  aber  die  dor- 
tigen Sophisten  verhehlen  ihre  weisbeit,  damit  man  sie  ihnen  nicht 
ablerne  und  gleiche  tüchtigkeit  und  gleichen  rühm  erringe,  vuv  bd 
dTroxpuipdpevoi  dxeivo  dEnncmixaci  toüc  dv  taic  rröXeci  Xaxw- 
vidoviac , xai  oi  pev  uitä  T€  KaiäyvuvTat  pipoüpevoi  atiTOÜc  xai 
ipdviac  TtepieiXiTTOviai  xai  qjiXoyupvacToüci  xai  ßpaxetac  dva- 
ßoXäc  (popouctv  usw.  hier  gibt  dv  xaic  tröXeci  keinen  sinn:  es  musz 
natürlich  dv  toTc  <dXXaic > nöXeci  heiszen,  wie  gleich  darauf  von 
derselben  sache  gesagt  ist  xai  aÜToi  oübdva  dwci  tujv  vdujv  eic  xäc 
dXXac  TröXeic  dEidvai. 

Dresden.  Friedrich  Polle. 

* * 

• 

353 c will  Sokrates  das  f[rnju  etvai  tuiv  fibovtbv  erklären  und 
sagt:  otXXo  ti  fap,  ili  dvOpumot,  cpare  üpiv  toöto  fiTveceai  dv 
Toicbe-  olov  tToXXaxic  üttö  cituuv  xai  ttotüiv  xai  dcppobicuuv 
xparodpevoi  fjbdwv  övtuiv,  titvojcxovtcc,  6ti  rcovripd  dcriv,  öpuuc 
aÜTÜ  npdTTetv;  'nicht  wahr?  ihr  sagt,  dies  begegne  euch  bei  folgen- 
dem : oftmals  laszt  ihr  euch  von  speise , trank , liebesgenusz  als  an- 
genehmen dingen  überwältigen,  und  obwohl  ihr  erkennt,  dasz  sie 
schädlich  sind,  thut  ihr  sie  doch?’  hier  ist  zunächst  otov  nicht  über- 
setzt, welches  sieb  eben  schlecht  an  TOicbe  anschlieszt:  dem  roicbe 
müste  nemlich  ein  ydp  entsprechen,  HoXXaxic  ydp  usw.,  während 
olov  auf  ein  roiöcbe  zu  beziehen  sein  sollte,  aus  diesem  gründe  hat 
Kroschel  in  seiner  ausgabe  Toioicbe  geschrieben,  scheut  sich  aber 
das  hierzu  wünschenswerte  toTc  in  den  text  einzuschieben,  aber 
selbst  wenn  man  tote  Toioicbe  schreibt,  ist  die  stelle  noch  nicht 
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glatt:  denn  olov  KpaTOÜptvoi  . . Ttpdrreiv  kann  sich  nicht  ohne 
zwang  an  4v  TOtoicbe  anschlieszen.  somit  dürfte  ein  anderweitiger 
versuch  die  stelle  zu  bessern  gerechtfertigt  erscheinen,  nehmen  wir 
an , das  dem  olov  entsprechende  T&  TOtdbe  sei  undeutlich  zu  lesen 
gewesen,  so  konnte  es  leicht  4v  TOtcbe  gelesen  werden,  wenn  vor- 
her ein  kleiner  fehler  gemacht  war,  nemlich  von  üpiv  dv  TOÜtuj  das 
dv  weggelassen  und  toütiu  danach  in  toöto  geändert  war.  wie  dem 
aber  auch  sei,  es  scheint  uns  weniger  bedenklich  üpiv  dv  toutui 
f tf  vecSat  Ta  TOidbe  • olov  zu  schreiben  als  bei  der  alten  lesart  zu 
bleiben,  zumal  die  letztere  dem  sinne  der  stelle  weniger  entspricht, 
dagegen  die  vorgescblagene  durch  diesen  geradezu  gefordert  wird. 

Sokrates  fragt  dann  weiter:  inwiefern  aber  erklärt  ihr  sie  (die 
angenehmen  dinge)  für  schädlich?  nÖTEpov  öti  t?|v  f)bovriv  TauTiyv 
dv  Tip  Tiapaxpnpa  napdxci  Kai  #|bu  dcTiv  ^koctov  aÖTwv,  f|  öti 
sic  töv  ucTcpov  xpdvov  vöcouc  Ttoiei  usw.  weil  sie  diese  lust  auf 
der  stelle  gewähren  und  einjedes  von  ihnen  angenehm  ist,  oder 
weil  sie  für  die  folge  krankheit  usw.  verursachen?  oder,  fährt  er 
fort,  könnten  sie,  wenn  sie  auch  keine  von  diesen  üblen  folgen  für 
die  Zukunft  haben  und  nur  genusz  verschaffen,  gleichwohl  schädlich 

sein,  Öti  rcaöövTa  x<*>P€iv  iroieT  Kai  öttijoöv;  die  letzte  stelle  ist 
eine  bekannte  crux  Platonica.  erwägen  wir  wieder  einmal  den  sinn, 
offenbar  sagt  Sokrates:  ist  lust  nur  schädlich,  wenn  sie  schädliche 
folgen  hat,  oder  kann  sie  auch  ohne  solche  schädlich  sein?  soll 
letzteres  der  fall  sein,  so  kann  der  grund  nur  sein : öti  dv  Tip  irapa- 
Xpripa  xaipeiv  rtoieT,  oder  sie  ist  es  kotö  tt)v  aü-rnc  Tfjc  f)bovt)c  tt\c 
Trapaxpnpa  dptaciav,  in  binsicht  auf  die  erzeugung  von  augenblick- 
licher lust.  letzteres  soll  offenbar  durch  paöövTa  öti  xaiptiv  iroeT 
Kai  öttijoüv,  wie  BT  lesen,  ausgedrUckt  werden.  paöövTa  enthält 
also  ein  wort,  welches  dem  Trapaxprjga  entspricht,  nemlich  jeden- 
falls Kaö’  aÜTa,  so  dasz  die  stelle  lauten  würde:  f)  köv  . . öpuuc 
b’  öv  kükci  f)v  ko0’  aÜTÖ,  öti  xalpetv  Troid,  Kai  ömjoöv;  das  ganze 
ist  eine  irreale  frage:  wäre  es  möglich,  dasz  dinge,  die  keine  üble 
folgen  haben,  an  sich,  nur  weil  sie  vergnügen  bereiten,  und  irgend 
wie  schädlich  wären?  antwort:  nein,  nur  wegen  etwaiger  folgen 
sind  dinge  schädlich,  ist  die  vorgebrachte  Vermutung  richtig,  so 
dürften  auch  die  worte  am  anfang  von  353 d dadurch  beeinfluszt 
werden:  Kai  f)bu  dcTtv  dxacTOV  aurtliv.  dieselben  enthalten  eine 
parallele  zu  dem  vorhergehenden  nape’xei  Trjv  f|bovf|V  TauTryv  dv 
Tip  napaxpiipa  und  einen  gegensatz  zu  dem  folgenden  öti  eic 
töv  ücTCpOV  XPÖVOV  vöcouc  Ttoiti  usw.;  beides  wird  aber  nur  er- 
reicht, wenn  wir  auch  hier  schreiben  f)bd’  der!  koö'  aÜTa,  oder  fjbu 
dcriv  dxacTOV  Kaö’  auTÖ.  wird  die  letztere  lesart  auch  nicht  durch 
die  hsl.  Überlieferung  gerechtfertigt,  so  ist  doch  die  angedeutete  Ver- 
derbnis leicht  erklärlich,  dazu  fordert  der  sinn  die  erwähnte  ände- 
rung  geradezu. 

Arnstadt.  Bernhard  Grosse. 
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95. 

DIE  SCHATTENLOSIGKEIT  DES  ZEUS-ABATONS 
AUF  DEM  LYKAION. 

Von  dem  äßatov  des  lykäischen  Zeus  auf  der  spitze  des  arka- 
dischen Lykaion,  dessen  betreten  bei  todesstrafe  untersagt  war', 
berichtet  Pausanias  VIII  38,  6 folgendes  wunder:  xai  iahe  en 
4X4y£TO,  Td  4vtöc  toö  t£|j4vouc  Ytvöpeva  öpoiwc  navia  xa\ 
6r)pta  xai  dvGpumouc  oü  Trap4x€C0at  CKidv  xai  bia  toüto 
4c  tö  T^pevoc  Gripiou  xaTatpeuYovroc  oüx  404Xei  ol  cuvfcmimtv 
ö KuvriT^Trjc , äXXä  imoptvujv  4ktöc  xai  öpthv  tö  öqpiov  oübe- 
ptav  dir’  aÜToO  Gcäiai  cxtäv.  xpövov  p4v  bfj  töv  ücov 
fneid  t€  6 nXioc  töv  4v  tüi  oupavtö  xapxivov  xai  4v  Curvij*  Trj 
Ttpö  AiöioTTiac  oöt6  öitö  btvbpwv  oöt£  ötiö  tü»v  Züjujv  fevecöai 
cxtäv  €cti  • tö  64  4v  tw  Auxaiiu  T^pcvoc  tö  oütö  4c  töc  cxidc  de! 
te  xat  4irl  tracwv  nerrovöe  twv  dbptliv. 

Dasz  es  sich  in  diesem  falle  um  einen  zwar  mit  der  Wirklichkeit 
in  Widerspruch  stehenden,  aber  weitverbreiteten  Volksglauben 
handelt,  geht  auch  aus  den  Zeugnissen  anderer  Schriftsteller  hervor, 
die  entweder,  wie  Pausanias , in  naiver  weise  die  richtigkeit  jener 
volksanschauung  ohne  weiteres  annehmen s oder  dagegen  polemi- 
sieren1 * * 4 oder  endlich  den  versuch  machen  dieselbe  zu  erklären,  das 
letztere  thut  Plutarch  (quaest.  gr.  39),  der  zwar  versichert,  dasz 
die  Sache  sich  nicht  so  verhalte,  wie  das  volk  annehme,  aber  doch 
eine  dreifache  bypothese  zur  erklärung  aufstellt,  er  glaubt  nemlicb, 
entweder  beschatte  eine  plötzlich  entstehende  wolke  den  eintreten- 

1 8.  die  Zeugnisse  bei  Wlmmerwahr  die  culte  und  mythen  Arkadiens 

I s.  7 ff.  1 vgl.  über  die  scliattenlosigkeit  Syenes  zur  zeit  des  sommer- 
solstitiums  die  von  Wiederoanu  Herodots  ‘2s  buch  s.  118  gesammelten 
stellen.  das  gleiche  gilt  natürlich  auch  von  andern  unter  demselben 

breitengrnde  gelegenen  punkten,  namentlich  in  Indien:  Plinius  n.  h. 

II  184.  VI  69.  VII  28  usw.  3 Theopompos  bei  Polybios  XVI  12  tö 
Töp  (pdcKCtv  tvta  twv  ctupdruiv  tv  <puiTl  xiötptva  pf|  troitiv  cxiöv 
airr]XTr|xulac  4ctI  vuxöc'  8 it£uolr)xe  Ocötropnoc,  <pf|cac  toüc  elc  tö 
toö  Ätöc  dßarov  tpßdvTac  kot’  ’ApKabiav  dcxiouc  TtrvtcOat.  toutuj 
bi  napaitXr|Ctöv  4cti  xai  tö  vöv  Xe-föpevov.  dies  bezieht  sich  auf  fol- 
gende vorhergehende  worte  nenfcTeuTcu  ttapa  ptv  Tote  BapTuXifpratc 
öiöti  tö  Tt}c  Kivöuaöoc  ’ApTipiboc  äyaXpa  xairttp  öv  ötraiepiov,  oöte 
vsitpexai  tö  irapdtrav  oöte  ßpCx*Tai,  uapö  6t  Toic  'lacEöci  tö  t^c 
’Actiööoc-  xai  TaOxd  Ttvec  «lpf|xact  Kai  twv  cuYfpacptwv.  vgl.  dazu 
Od.  Z 42  ff.  vom  Olymp:  oöt'  rivüpoici  TivdcctTai  oÖTt  itot'  öpßpw 
bcöcTai  oöt€  x'dtv  tmniXvaTat  usw.  s.  unten  s.  707  f.  — schol. 
Kallim.  hy.  1,  13  öti  növ  Zi}iov  clciöv  txtl  pepoXucptvov  dyovov  tylTVETO 
(diese  notiz  bezieht  sich  genau  genommen  nicht  auf  das  Zeus-abaton, 
sondern  auf  die  ebenfalls  auf  dem  Lykaion  gelegene  geburtsstätte  de3 
Zeus;  anders  Welcker  kl.  sehr.  III  161,  4),  Kal  ckiöv  tö  cwpa  aÜToO 
oök4ti  tnolci.  4 Polybios  ao.  Plut.  quaest.  gr.  39  tö  ptvTOi  CKtöv 
pf|  uiiTTtiv  tirl  toö  tpßdvxoc  etc  tö  Aukoiov  XtTtvai  ptv  oök  uXqÖü'c, 
£cxr)xe  bi  nlcnv  (cxupäv. 
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den,  oder  es  solle  durch  die  redensart  (Sckiov  TiTvecSai)  nur  an- 
gedeutet  werden,  dasz  die  eindringenden  den  tod  erleiden,  mit 
bezug  auf  den  glauben  der  Pythagoreer  :TU)vdTro8avövTUJVTäc 
tp  u x ä c p f|  noiciv  CKidv  pr)bfe  CKapbagümiv,  oder  es  könne  ge- 
meint sein,  dasz  der  eindringende  durch  das  gesetz  des  Sonnen- 
lichtes, das  den  schatten  verursache,  beraubt  werde,  selbstverständ- 
lich ist  von  diesen  erklörungsversucben  nur  der  zweite  ernstlich 
discutierbar,  nemlich  die  annahme  dasz  dcKiov  TifvecÖai  eine  euphe- 
mistische oder  mystische  redensart  für  0avaTOUC0ai  (zum  tode  ver- 
urteilt oder  hingerichtet  werden)  sei  und  aus  einem  misverständnis 
dieses  ausdrucks  die  in  rede  stehende  Vorstellung  sich  entwickelt 
habe,  so  künstlich  und  gezwungen  diese  erklärung  auch  auf  den 
ersten  blick  scheinen  mag,  ist  sie  doch  bei  tieferem  eindringen 
keineswegs  so  unhaltbar,  wie  sie  dem  oberflächlichen  beurteiler  Vor- 
kommen dürfte,  und  hat  in  der  that  von  seiten  mehrerer  hochange- 
sehener forscher  der  neuzeit  Zustimmung  gefunden,  so  meint  Welcker 
(kl.  sehr.  III  s.  161):  'die  Pythagoreer  unterschieden  eine  geistige 
dem  körper  entfliehende  seele  von  der  im  körper  zurück  bleibenden, 
verstanden  also  diese  Worte  eigentlich:  in  Arkadien  hingegen  hatte 
man  vermutlich  damit  zuerst  den  tod  euphemistisch  be- 
zeichnet und  dann  das  bedeutsame  wort  i keinen  schatten  mehr 
werfen*,  wie  so  oft  geschehen  ist,  buchstäblich  genommen,  um  der 
wundersucht,  die  um  die  heiligtümer  sich  immer  regt,  genüge  zu 
thun.’  ähnlich  sagt  Rochholz  (deutscher  glaube  u.  brauch  I s.  1 19), 
der  an  die  eigentümliche  bedeutung  des  menschenschattens  in  ge- 
wissen altgermanischen  rechtsbräuchen  erinnert  (wonach  zb.  ein  von 
einem  freien  beleidigter  unfreier  an  dessen  schatten  rache  nimt,  in- 
dem er  des  beleidigers  an  eine  sonnenbeschienene  wand  geworfenen 
schatten  an  den  hals  schlägt  usw.*):  'wenn  das  sogenannte  bürg-  und 
mittagfräulein  erscheint,  kann  man  es  daran  erkennen,  dasz  es  keinen 
schatten  wirft,  denn  es  ist  ein  geist,  welcher,  wenn  er  hier  sich 
blicken  läszt,  seine  wirkliche  seele  in  der  andern  weit  zurückgelassen 
haben  musz  . . hier  [dh.  im  lykäischen  abaton]  weicht  also  der 
schützende  dämon  von  der  person  des  gottentweihen- 
den eindringlings  und  Uberläszt  ihn  den  schrecken  des 
tod  es.  um  zu  gott  kommen  zu  können,  scheint  mir  dies  zu  sagen, 
musz  man  selber  licht  werden  und  die  körperliche  existenz  hingeben ; 
oder  wie  Tacitus  es  ausdrückt,  nur  sterbende  vermögen  gott  zu 

s vgl.  Rochholz  ao.  s.  113  ff.  JGrimm  deutsche  rechtsalt.  s.  678. 
Schnieller  Wörterbuch  III  413.  JWWolf  beitr.  zur  deutschen  mythol. 
II  347  f.:  'die  formet  des  schwäbischen  landrechts  swaz  ich  im  tun,  daz 
toi  er  minem  schatcn  tun  klingt  ernst,  und  auch  unter  kaiser  Maximilian 
war  die  strafe  des  abgestochenen  oder  abgestoszeuen  Schattens  eine 
scharfe,  da  sie  verbunden  mit  der  landesverweisung  erscheint,  ich 
denke,  so  wie  der  schatten  eines  missethäters  abgestoszen  wurde,  so 
glaubte  man  ihm  seinen  schutzgeist  zu  nehmen  und  ihn  also  gänzlich 
vogelfrei  zu  machen,  eine  sage  bei  Müllenhoff  s.  554  bestätigt  das.’ 
s.  auch  Liebrecht  zur  Volkskunde  (Heilbronn  1879)  s.  424. 
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schauen.’ * noch  klarer  wird  die  von  Plutarch,  Weleker  und  ßochholz 
ausgesprochene  deutung  der  'schattenlosigkeit’,  wenn  wir  das  in 
betracht  ziehen,  was  Tylor  in  seinem  trefflichen  werke  Uber  die  an- 
fangs der  cultur  I s.  423  f.  Uber  die  identificierung  des  Schattens 
und  der  seele  bei  verschiedenen  Völkern  bemerkt,  es  heiszt  daselbst: 
'der  geist  oder  das  gespenst,  das  der  träumende  oder  der  visionär 
siebt,  gleicht  einem  schatten,  und  so  wird  schatten  zu  einem 
ausdruck  für  die  seele.  so  gebrauchte  der  Tasmanier  sein  wort  fUr 
schatten  zugleich  für  den  geist;  die  Algonkin-Indianer  nennen  die 
seele  eines  menschen  otahtschuk , < seinen  schatten  » ; in  der  Quichö- 
spracbe  dient  natub  fUr  « schatten,  seele  » ; das  arawakische  ueja  be- 
deutet «schatten,  seele,  bild» ; die  Abiponer  hatten  nur  6in  wort  loäkcd 
für  «schatten,  seele,  echo,  bild»  . . die  Basutos  nennen  nicht  nur  den 
nach  dem  tode  übrig  bleibenden  geist  den  seriti  oder  «schatten», 
sondern  sie  meinen , wenn  ein  mensch  am  fluszufer  einhergehe , so 
könne  ein  krokodil  seinen  schatten  im  Wasser  ergreifen  und  hinein- 
ziehen; und  in  Alt-Calabar  findet  sich  dieselbe  identificierung  des 
geistes  mit  dem  ukpon  oder  «schatten»,  dessen  Verlust  für 
den  menschen  sehr  gefährlich  ist.7  so  findet  man  also  bei 
den  niedern  rassen  nicht  nur  die  typen  jener  bekannten  classischen 
ausdrücke  ckux  und  unibra,  sondern  auch,  wie  es  scheint,  die  grund- 
gedanken  der  erzählungen  von  schattenlosen  menschen,  wie  sie  noch 
in  der  europäischen  volkssage  geläufig  und  den  modernen  lesern 
aus  Chamissos  märchen  von  Peter  Scblemihl  bekannt  sind.’ 

So  fein  ausgesonnen  die  durch  Plutarch  angeregte  und  von 
Weleker  ua.  weiter  begründete  erklärung  der  lykäischen  schatten- 
losigkeit  an  sich  auch  sein  mag,  stehe  ich  doch  nicht  an  zu  be- 
kennen, dasz  sie  mir  aus  verschiedenen  gründen  unhaltbar  erscheint, 
diese  sind: 

1)  die  Unmöglichkeit  irgendwo  Sckioc  in  der  vorausgesetzten 
übertragenen  bedeutung  nachzuweisen. 

6 vgl.  auch  Bursian  geogr.  v.  Qriechenl.  II  s.  236  anm.  1:  'der  Ver- 
lust des  Schattens  bedeutet  offenbar,  dasz  das  wesen,  zu  dem  er  gehört, 
dem  gotte  verfallen  ist.’  Preller-Robert  gr.  myth.  I s.  127  sagt 
von  der  schattenlosigkeit  der  eindringlinge  auf  dem  Lykaion:  rein  bild- 
licher ausdruck  sowohl  fiir  die  lichte  natur  des  dort  heimischen  gottes 
als  fiir  die  unverletzliche  heiligkeit  des  orts.’  nicht  sehr  ver- 
schieden von  der  Welckerschen  erklärung  ist  auch  die  HDMiillers 
mythol.  d.  griech.  Stämme  II  (1861)  s.  97:  'jener  unbetretbare  raum 
flosz  in  dem  glauben  des  Volkes  mit  der  unterweit  (??)  selbst  zu- 
sammen . . wer  aber  in  die  unterweit  gelangt,  der  wird  ein  wesen- 
loses eihuiXov  ohne  fleisch  und  knochen;  er  ist  selbst  ein  schatten, 
folglich  kann  er  keinen  schatten  werfen.’  diese  deutung  scheitert  freilich 
schon  an  der  absoluten  Unmöglichkeit  die  spitze  des  Lykaion,  die  auch 
"Okupnoc  biesz  (s.  unten),  als  'Unterwelt’  za  fassen,  der  auf  dein 
Olymp  thronende  Zeus  und  der  herschcr  der  unterweit  sind  wohl  die 
gröBten  denkbaren  gegensätze  in  der  mythologie.  7 auf  einer  solchen 
auffassung  des  Schattens  beruht  offenbar  auch  die  notiz  des  Plinius 
n.  A.  XXVIII  69  Magi  vetant  eius  ( urinae ) cauta  contra  solem  lunamque 
nudari  aut  umbram  cuiusquam  ab  ipsa  respergi. 
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2)  wie  wir  aus  Plutarch  ao.  erfahren,  nannten  die  Arkader 
selbst  die  in  das  lyküiscbe  abaton  eingedrungenen  nicht  etwa  äciaoi, 
wie  man  nach  Welckers  theorie  eigentlich  erwarten  sollte,  sondern 
mit  einem  ganz  andern  bildlichen  ausdruck  IXaqpot,  hirsche  oder 
vogelfreie,  dh.  man  verglich  sie,  wie  Welcker  ao.  s.  161  selbst 
richtig  erkannt  hat,  mit  einem  wild,  das  jeder  ungestraft  jagen  und 
töten  darf. 9 

3)  es  ist  sehr  wenig  wahrscheinlich , dasz  die  Arkader  die  dem 
tode  verfallenen  heiligtumscbänder  als  solche  mit  dem  ausdruck 
öcKtoi  dh.  des  Schattens  oder  der  lebendigen  seele  verlustig  gegangene 
bezeichneten,  weil  nicht  einmal  der  aus  Arkadien  (Megalopolis,  also 
aus  der  unmittelbaren  nachbarscbaft  des  Lykaions)  stammende  und 
deshalb  mit  arkadischer  spräche  und  anscbauung  wohl  vertraute  Po- 
lybios den  vorausgesetzten  bildlichen  sinn  von  aCKioc  kennt,  hätte 
er  ihn  gekannt,  so  würde  er  als  nüchterner,  allem  Wunderglauben 
abholder  gescbichtsforscher  (s.  oben  anm.  3)  sicherlich  nicht  verfehlt 
haben  bei  seiner  polemik  gegen  den  unkritischen  Theopompos  von 
dieser  seiner  kenntnis  gebrauch  zu  machen. 

4)  wie  aus  den  oben  angeführten  Zeugnissen  hervorgeht,  ver- 
loren die  lykäischen  eindringlinge  ihren  schatten  nicht  dauernd,  son- 
dern nur  für  die  zeit,  die  sie  im  ößctTOV  verbrachten,  wie  denn  über- 
haupt auf  griechischem  boden  sagen,  denen  zufolge  gewisse  lebende 
menschen  i la  Peter  Schlemihl  für  immer  ihren  schatten , dh.  ihre 
seele  eingebüszt  hätten , bisher  nicht  nachgewiesen  sind,  wir  haben 
demnach  bis  jetzt  keine  berecbtigung  die  oben  angeführten  germa- 
nischen usw.  Vorstellungen  vom  schatten  und  vom  Verluste  dessel- 
ben ohne  weiteres  für  das  Verständnis  des  lykäischen  Volksglaubens 
zu  verwerten. 

Während  alle  bis  jetzt  angeführten  crklärungen  der  schatten- 
losigkeit des  lykäischen  abatons  genau  genommen  von  einer  nicht 
nachweisbaren  übertragenen  bedeutung  der  Wörter  CKid  und  dCKiOC 
ausgehen,  haben  viele  andere  mylhologen 9 den  entgegengesetzten 
weg  eingeschlagen  und  versucht  von  dem  begriffe  des  Zeüc  Aükcuoc 
aus,  in  dem  sie  einen  specifischcn  licbtgott  erblicken,  zum  Ver- 
ständnis des  eigentümlichen  Volksglaubens  der  Arkader  zu  gelangen, 
sie  legen  dabei  den  gedanken  zu  gründe,  dasz  an  einem  orte,  wo  der 
licbtgott  kctt’  l£oxf|V  wohne,  kein  schalten  sein  könne,  eine  anschau- 


9 dasz  dieser  vergleich  der  vogelfreien  gottesachiinder  mit  flüch- 
tigen Hirschen  einst  im  alterlum  sehr  verbreitet  war,  ersieht  man  na. 
aua  folgender  notiz  bei  Featna  a.  343  M.  servorum  dies  festus  vulgo 
existimatur  Idus  Aug.,  quod  eo  die  Ser.  Tullius , natus  scrvut,  aeden 
Dianae  dedicaverit  in  Avenlino,  cuius  tutelae  sint  cervi,  a guo  celerilate 
fugitivos  voeent  cervot.  vgl.  Preller-Jordan  röm.  myth.  I a.  320,4 
Birt  im  lex.  d.  mythol.  I ap.  1008.  9 s.  die  litteratnrangaben  bei 

Immerwahr  ao.  I s.  16  anm.  1,  wo  noch  Overbeck  beitr.  zur  erkenntnia 
und  kritik  d.  Zeusreligion  (abhandl.  d.  aiicha.  gea.  d.  wisa.phil.-biat.cl. 
IV  1,  Leipzig  1861)  s.  39  und  Welzel  de  Iove  et  Pane  dis  Arcadicia 
(Breslauer  diaa.  v.  1879)  a.  7 ff.  nachzutragen  sind. 
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ung  gegen  die  sich  kaum  etwas  einwenden  läszt , sobald  für  Zeus 
Lykaios  die  bedeutung  als  lichtgott  zugegeben  werden  musz.  um 
diese  zu  erweisen,  berufen  sie  sich  namentlich  auf  folgende  that- 
sachen : 

1)  auf  die  etymologische  Verwandtschaft  von  Auxaioc  mit  der 
wz.  luc  (vgl.  lat.  lux,  dgqpi-XuK-r)  Zwielicht,  Xüx-voc  leuchte  usw. 
Curtius  gr.  etym.5  s.  160). 

2)  auf  die  beiden  adlergekrönten  gegen  Sonnenaufgang  ge- 
richteten seulen , mit  denen  nach  Paus.  VIII  38,  7 die  spitze  des 
Lykaion  geschmückt  war,  und  welche  nur  als  Symbole  des  sonnen- 
oder  licbtcultus  verständlich  sein  sollen. 

3)  auf  die  schattenlosigkeit  des  abatons  selbst. 

4)  auf  die  bedeutung  des  wolfes  (Xüxoc)  als  eines  lichtsymbols. 

5)  auf  die  bedeutung  der  Aüxaia  als  eines  um  die  zeit  der 
Sommersonnenwende  am  mittag , wo  die  schatten  so  gut  wie  ver- 
schwinden, gefeierten  sonnenwendfestes  (Mannhaidt  ant.  wald-  u. 
feldculte  s.  336  ff.). 

Eine  ausführliche  Widerlegung  aller  dieser  für  die  annahme  eines 
Lichtzeus  angeführten  argurhente  ist  an  dieser  stelle  unnötig,  weil 
sie  mir  schon  von  andern,  namentlich  von  HDMüller  ao.  II  8.  78  ff. 
und  Immerwahr  ao.  I s.  16  ff.,  vorweggenommen  ist.  ich  begnüge 
mich  daher  hier  nur  folgendes  hervorzuheben. 

1)  Die  ableitung  der  namen  Auxaioc , Auxaiov  usw.  von  wz. 
Xux  leuchten  ist  eine  sehr  unwahrscheinliche  bypothese:  erstens  weil 
die  Griechen  selbst  unter  Auxaiov  stets  nur  einen  wolfsberg 
nicht  einen  lichtberg  verstanden  haben,  und  zweitens  weil  der  Ztüc 
Auxaioc  nach  allem,  was  wir  sonst  von  ihm  wissen,  durchaus  nicht 
als  lichtgott,  sondern  als  derselbe  oberste  himmelsgott  erscheint, 
den  uns  auch  die  meisten  andern  Zeusculte  der  Hellenen  kennen 
lehren,  er  thront  auf  der  höchsten  spitze  eines  berges",  ist  blitz- 
gott  (vgl.  dcT^poiTOC  in  dem  zeugnis  des  Achaios  bei  Immerwahr 
ao.  I s.  16,  was  offenbar  mit  dcTpanf|  [d]CT€pOTrf|  zusammenhängt), 
regcngott  (ao.  s.  6),  tpuüioc  wie  der  Zeus  Lykoreios  (ao.  s.  22  ff.), 
ihm  sind  wie  auch  anderwärts  die  eiche,  der  adler  und  der  wolf 
(vgl.  den  Zeus  Laphystios,  Preller-Robert  gr.  myth.  I s.  128,  3)  ge- 
heiligt usw.  wir  können  es  also  bei  der  evidenten  Verwandtschaft 
des  Zeus  Lykaios  mit  dem  Lykoreios  vom  Parnass  mit  OJahn  (her. 
d.  sächs.  ges.  d.  wiss.  1847  s.  423)  und  Immerwahr  (ao.  I s.  22  ff.) 
für  so  gut  wie  gewis  halten,  dasz  Ztüc  Auxaioc  nicht  den  lichtgott, 
sondern  den  Zeus  des  wolfsberges,  dem  infolge  dessen  auch  die  wölfe 
heilig  waren,  bedeutete. 


10  Preller-Robert  gr.  myth.  I 127,  2.  Immerwahr  ao.  I 22.  11  vgl. 

auch  Aischylos  fr.  165  Ddf.  (=  157  N.)  kot’  ’lbatov  ndfov  Aiöc  Jiorrpibou 
ßuipdc  tcT’  tv  ai6£pi  und  überhaupt  Preller-Robert  gr.  myth.  I 126  ff. 
übrigens  hieszen  auch  die  obersten  spitzen  des  Ida  Olympos:  Strabon 
X 470.  Eustathios  zur  Ilias  s.  27,  40  ff. 

Jahrbücher  für  d»*j.  philot.  1892  hft.  10.  45 
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2)  dasz  die  beiden  vergoldeten  adler  neben  dem  Zeusaltar  auf 
der  spitze  des  Lykaion  keine  sonnensymbole,  sondern  Zeusattribute 
sind,  braucht  kaum  bewiesen  zu  werden,  zumal  da  der  adler  auch 
sonst  dem  obersten  bimmelsgotte , niemals  aber  dem  Helios  ge- 
heiligt ist. 

3)  die  schattenlosigkeit  des  abatons  bedarf  selbst  der  erklä- 
rung,  kann  also  nicht  ohne  weiteres  ftlr  die  annahme  eines  licbt- 
gottes  Zeus  verwertet  werden. 

4)  die  deutung  der  Aikaia  als  einer  Sonnwendfeier  zur  mittags- 
zeit  ist  aus  zwei  gründen  unmöglich,  erstens  weil,  wie  Mannhardt 
selbst  zugeben  musz,  eine  Sonnwendfeier  zur  mittagsstunde  ohne 
analogie  ist,  und  zweitens  weil,  wie  Immerwahr  (ao.  8. 20  f.)  schlagend 
nachweist,  die  in  Xenophons  Anabasis  (I  2,  10)  erwähnte  Lykaien- 
feier  unmöglich  auf  die  zeit  der  Sonnenwende  gefallen  sein  kann, 
sondern  etwa  in  die  zweite  hälfte  des  mai  gesetzt  werden  musz. 

Nachdem  wir  somit  die  unhaltbarkeit  der  beiden  hauptsächlich- 
sten zur  erklärung  der  schattenlosigkeit  des  lykäischen  abatons  auf- 
gestellten hypothesen  klar  erkannt  haben , wage  ich  es  meine  eigne 
deutung  der  thatsache  des  arkadischen  Volksglaubens  vorzutragen, 
wobei  ich  weniger  widerspruch  zu  erfahren  hoffe,  als  obigen  beiden 
hypothesen  bisher  zu  teil  geworden  ist. 

Wie  Pausanias  berichtet,  biesz  das  Lykaiongebirge,  auf  dessen 
spitze  sich  das  berühmte  Zeus-abaton  befand , auch  “OXupTTOC  oder 
iepot  Kopuipfj.  dasz  es  sich  in  diesem  falle  um  eine  sehr  verbreitete 
benennung  bandelt,  geht  nicht  sowohl  aus  den  arkadischen  münzen  mit 
der  darstellung  des  auf  einem  felsen  sitzenden  lykäischen  Pan'*  und 
der  inschrift  OAY[M]  als  vielmehr  aus  der  von  Apollodoros  II  5,  8 
überlieferten  sage  hervor,  dasz  die  von  Herakles  dem  Eurystheus 
überbrachten  rosse  des  Diomedes  von  diesem  freigelassen  und  auf 
'das  sogenannte  Olymposgebirge’ gelaufen  seien,  wo  wilde 
tiere  (wölfe?)  sie  zerrissen  hätten,  wir  können  daraus  schlieszen, 
dasz  das  Lykaiongebirge  in  einem  groszen  teile  der  halbinsel  als 
peloponnesischor  oder  arkadischer  Olympos  anerkannt  war.  '* 


**  die  beschreibnng  dieser  zu  Megalopolie  zwischen  370  und  280 

geprägten  sübermlinzen  lautet  im  catal.  of  greek  coins  in  the  Brit. 

Mus.  Peloponnes,  s.  173  (vgl.  tf.  XXXII  n.  10)  so:  Obv.  Head  of  Zeus  1., 
laur.  Rev.  A Pan  borned,  naked,  seated  1.,  head  turued  to  front,  on 
rock  over  which  is  spread  his  garment,  holde  in  r,  band  lagobolon. 

below,  on  rock,  syrinx,  OAY  (oder  OAYM).  die  meisten  gelehrten 

nehmen  an,  dasz  sich  dieses  OAY(M)  auf  die  Upd  Kopu<pf|  des  Lykaion 
beziehe  (Overbeck  kunstmythol.  Zeus  s.  106.  Müller-Wieseler  denk- 
mäler  d.  a.  k.  1 n.  181.  Preller- Robert  gr.  myth.  I 127,  3.  immer- 
wahr  ao.  I s.  1 f.) ; doch  lehrt  eine  von  Imhoof  Blütner  griech.  münzen 
ans  d.  mus.  in  Klagcnfurt  (Wien  1886)  s.  40  (tf.  V n.  7)  publicierte.  im 
übrigen  mit  der  obigen  beschreibnng  völlig  übereinstimmende  münze 
mit  der  inschrift  XAPI  statt  OAY[Mj,  dasz  Brunn  gr.  künstlcrgescb. 
II  s.  437  mit  recht  darin  den  namen  des  atempelschneiders  erblickte 
(vgl.  Imhoof-Uardner  mim.  comm.  on  Paus.  s.  104  tf.  V n.  3;  Head  hist, 
num.  s.  873).  '*  vgl.  schol.  Apoll.  Arg.  I 698  "OXu|iirot  bt  dctv  K, 
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Wurde  nun  aber  einmal  der  lykäische  Zeussitz  als  Olympos  be- 
trachtet, so  war  es  nur  natürlich , dasz  die  allgemein- hellenischen 
Vorstellungen  vom  Olympos  auch  auf  das  Lybaion  übertragen  wur- 
den. vom  Olympos  aber  heiszt  es  schon  in  der  Odyssee  (Z  42  ff.) 
OüXujiTtövb’,  ö0i  «pctci  Geiüv  f’boc  dccpaXkc  aitt 
4ppEvai.  out’  äWpoici  Ttvdcctrai  oute  tiot’  öpßptu 
beÜETai  oöte  4mTriXvaTat,  dXXa  pdX’  aiGpri 
n^maTai  dv4<peXoc,  XeuKf)  5’  4nit>4bpopev  aitXn-14 
in  vollkommener  Übereinstimmung  mit  dieser  schon  von  Homer  aus- 
gesprochenen auffassung  des  Olympos  als  eines  in  den  an  sich  leuch- 
tenden äther  hineinragenden  götterberges  wo  kein  schatten  sein 
kann  (anm.  14),  weil  alles  licht  und  Vollkommenheit  ist,  steht  auch 
die  bekannte  das  ganze  altertum  bekersehende  deutung  des  vOXujjttoc 
als  tottoc  öXoXapirr|C  f)  öXoc  XapTrpöc18,  wie  sie  namentlich  in  der 
pseudo-Aristotelischen  schrift  Trepl  KÖcpou  (Aristot.  ed.  Didot  III 
640,  1 ff.)  ausgesprochen  ist,  wo  es  heiszt  toütov  ouv  4x6*  tciv 
Xöfov  ö Geoc  4v  KÖcpui . . oute  p4coc  uiv,  4v0a  f)  tr  te  Kai  ö GoXEpöc 
töttoc  outoc,  dXX'övu)  Ka0apöc4vKa0aptpx'J9Pw  ßcßnxuuc,  öv 
4xupujc  KaXoöpEV  . . dXuprrov  . . otov  bXoXapjrri  Kai  ttovtöc 
Zöqpou  [==  CKiäc]  Kai  dxdKTOu  KivripaTOC  KEXtuptcpEvov,  oia 
T«V£iat  Ttap'  ppiv  bid  xopwvoc  Kai  dvEpiuv  ßiac,  uicttep  4<pr|  Kai  6 
7totr)Tf)C  "Opripoc  (Od.  I 42 — 45,  s.  oben),  in  welchem  grade  masz- 
gebend  jene  Homerische  Schilderung  des  von  wind,  regen,  schnee 

MaKtbovIac,  OexTaXIac  . . Kal  Muclac  Kal  Ausiac  Kal  "HXifcoc  Kat 
’ApKablac.  vgl.  auch  Servius  zu  Verg.  Aen.  VIII  362.  Hyginus  fab.  225. 
Kustathios  zur  II.  s.  27,  40  ?v  te  ydp  TTcXoirowticip  . . "OAupnoc  XE-fetai. 
freilich  könnte  hier  auch  der  elische  Olympos  gemeint  sein:  Kustathios 
zu  Dion,  perieg.  409. 

14  vgl.  II.  A 632  elc  dXa  äXxo  ßaBctav  drt'  alyXriEVTOc  ’OXOptrou. 
ebd.  N 242  f.  . . äcxepouij  tvaXfxKioc,  t)v  xe  Kpovluiv  | ytipl  Xaßibv  txivaEev 
du’  aiyXficvxoc  ’OXOpnou.  Od.  u 103  aOxiKa  6'  tßpövxrictv  du’ 
alTXrjEvxoc  ’OXüptrou.  Vergilius  übersetzt  alxXriEic  ”OX.  mit  clarus 
Olympus.  Soph.  Ant.  609  f.  ’OXOpitou  pappapöcccav  aifXav.  auszerordent- 
lich  bezeichnend  ist  übrigens,  dasz  Kustathios  zu  Od.  Z 42.  wahrschein- 
lich ültern  erkläre™  folgend  (s.  1650,  63)  bemerkt:  abrXfievxa  ydp  xd 
tset  Kal  ptcxd  aiOpr)c  Kal  ve<p4Xaic  dcKiacxa.  Is  s.  oben  anm.  11. 
dasz  a(6f|p  mit  aI6uu 'brenne,  glühe,  glänze’  Zusammenhänge  ist  sicher; 
vgl.  Curtius  gr.  etym. 5 s.  260  und  unten  anm.  19.  Preller-Robert  gr. 
myth.  I 108,  2.  ähnliche  Vorstellungen  hatten  auch  die  Inder:  Roth 
zs.  d.  deutschen  morgen!,  ges.  VI  68.  Kaegi  der  Rigveda,  progr.  d. 
cantonsschule  in  Zürich  1879  s.  22  anm.  124.  vgl.  auch  hinsichtlich 
des  Verhältnisses  des  Olympos  zum  ai6f|p  und  oiipavöc  Vülcker  Homer, 
geogr.  s.  4 ff.  und  17  ff.  mehr  bei  Stephani  ’nimbus  u.  Strahlenkranz’  s.  3 
und  s.  16  anm.  1,  wo  mehrere  vasengemälde  aufgeführt  werden,  welche 
den  ätherhimmel  als  strahlenbesetzten  halbkreis  darstcllen.  16  ps.-Plut. 
de  vita  et  poesi  Hom.  95  (s.  125,  40  ff.  Dübner)  tö  ydp  KaOapdncpov 
xoO  dlpoc,  dvtuTdxui  öv,  Kai  xö  pdXicx'  dtdxov  xr)c  yi)c  Kai  xtliv  4E 
auxr)c  dvaOuptäceuiv,  die  ÖXov  Xapttpöv  "OXupttov  Trpocrpropeücöat. 
Etym.  M.  u.  ’OXupitoc  . . etprixat  irapd  xö  6XoXapitf|C  elvat.  schol.  II. 
A 18.  Servius  zu  Verg.  Aen.  IV  268  Olympos  quasi  ölolaunijc  riietus 
est.  Kustathios  z.  11.  s.  27,  34.  schol.  Opp.  hal.  II  38.  schol.  Arat.  19 
(s.  51,  39  ff.  Bk.). 
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und  schatten  freien  Olympos  für  den  glauben  des  gesamten  Hellenen- 
tums zu  allen  Zeiten  gewesen  ist,  erkennt  man  namentlich  auch  daran, 
dasz  selbst  gebildete  von  dem  ränge  eines  Plutarcb  behaupteten  '7,  die 
spitze  des  thessalischen  Olympos  sei  so  windstill,  dasz  buchstaben, 
die  dort  in  die  lockere  asche  des  opferaltars  geschrieben  würden, 
noch  nach  einem  jahre  unverletzt  erhalten  wären,  eine  behauptung 
die  vom  Olympos  auch  auf  andere  hohe  berge,  zb.  die  Kyllene,  über- 
tragen worden  ist.  so  sagt  Geminos  clem.  astr.  I 14:  ot  fOUV  dir! 
Tf|v  KuXXr|vr|v  dvaßaivovTtc  öpoc  4v  tri  TTeXorrowfiau  üipriXÖTarov 
Kai  Oüovtec  Tip  KaGuiciuipdvip  4ni  rflc  KoputpRC  toü  ßpouc  ‘Gpjuq, 
örav  ir&Xiv  bi*  dviauToü  ävaßaivoviec  rote  Guciac  diuTtXutciv, 
eüpicKOUci  Kai  toi  pppia  Kai  Tf|v  Tdtppav  tt|V  dreö  toü  rrupöc  4v 
Trj  aÜTrj  TaEei  pdvoucav,  4v  fj  Kai  KareXinov,  Kai  pn0’  und  ttvcu- 
pÖTiuv  pr)9’  ÜTtö  öpßpuiv  T^XXoiujp4va-  btä  tö  rrdvTa  tö  v4<pp  Kai 
tüc  tüiv  dv4pouv  cucTdceic  ünoKtnui  Tfjc  toü  öpouc  Kopu<pf]c 
CuvicTacGat.  fragen  wir  nach  den  realen  gründen  dieses  eigentüm- 
lichen Volksglaubens,  der  die  höchsten  bergspitzen  in  einem  so 
idealen  lichte  erblickte,  so  wird  dazu,  abgesehen  von  dem  allge- 
meinen streben  nach  idealisierung  der  gOttersitze , einerseits  die  oft 
zu  machende  beobachtung,  dasz  die  spitzen  der  höchsten  berge  ganz 
ruhig  und  beiter  sind , während  unten  am  fusze  des  berges  schwere 
wetter-  und  sturmwolken  toben18,  anderseits  die  verbreitete  Vor- 
stellung beigetragen  haben  , dasz  die  höchsten  bergspitzen  in  den 
ewig  heitern  himmelsäther  bineinragen,  der  als  sitz  der  wärme  und 
des  lichtes  und  darum  als  sitz  der  unsterblichen  gefasst  wurde. 18  wie 
eng  der  begriff  des  leuchtens  mit  dem  des  Olympos  verbunden  war, 
erkennt  man  schon  aus  der  etymologie  des  Wortes  “OXopnoc,  das 
nach  Curtius  gr.  etym.‘  s.  265  von  Xdpmu  abzuleiten  ist,  also  eigent- 
lich den  leuchtenden  berg  (vgl.  auch  den  berg  Adpneia)  bedeutete. 

So  erklärt  sich  nunmehr  die  schattenlosigkeit  des  lykäischen 


17  Pint.  fr.  96  (Diibner)  bei  Philoponos  zu  Aristot.  met  I s.  82  tA 
yäp  uipr|\ÖTaTa  tüiv  6püiv  imtpveqn'i  t4  4cti  Kai  üirepnvcpa.  reippav 
ydp  4v  viel  toütuiv  äno64pevoi  Tivtc  (1  Kal  4k  Ouciüiv  tüiv  4v  4kuvoic 
Ttvop4vuiv  dnoXcXoiTTÖTec,  petd  nkeicTouc  tviauToiic  nepiepTacdpevoi, 
Keipivnv  eupov  aürf|v  oötuic  Ujc  £0«cav.  Kai  4v  KuXXr|vij  bi  qiaciv 
('Apaabiac  b'  6poc)  ßXi)0eicav,  MfiTe  und  hvcumAtuiv  biECKEbacp4vr)v. 
IcTopti  bi  nXouTapxoc  Kat  TpdppaTa ’ peivai  ctc  tr^pav  tüiv  Upeluiv 
Avdßaciv  4k  t r[C  npoxtpac  4v  tüi  OXOpirip  tuj  MaKtboviKtii.  dXXd  Kal 
ol  Td  ToiaöTa  tüiv  6püiv  biobeuovTec,  üic  Kal  4poi  tic  töv  "OXupirov 
bio&tucac  iXift , KuxujTfpui  Tr)c  iropeiac  oütüiv  tAc  tüiv  vetpüiv  t>vo- 
p4vac  cuctAceic  Kal  öetAv  cuvicrdpevov  dcrpairüiv  re  4XXapiptv  Kal 
KTÜirov  ßpovTüiv  fjKouov  (pepoptvou  kütuiOev.  s.  auch  Eustathios  z.  Od. 
Z 44  s.  1650,  49  ff.  ls  vgl.  zb.  Corneliua  ineteorologie  8.  300  und  oben 
anm.  17.  ’*  vgl.  II.  N 837  V|xf)  b'  dp<pox4puiv  Vk«t’  al64pa  Kal  Albe 

aöfdc.  Eur.  Or.  1087  und  fr.  446  N.  Xapnpöc  alörip.  Phoin.  809  al94poc 
ck  äßarov  <püic.  Med.  830  bid  XapnpoxdTOU  at04poc.  Ion  84  irupl  xipb' 
a!64poc.  Andr.  1228  XeuKf|V  a(04pa.  Ion  1445  Xapnpäc  al84poc  dvatiruxaf. 
El.  991  qiXoyepAv  alÖ4pa.  vgl.  auch  den  atöpp  nupivoc  des  Anaxugoras 
bei  Diele  doxogr.  gr.  8.  341,  13  und  oben  anm.  15.  Aristoph.  Wo.  265 
und  ecliol. 
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Zeus-abatons  weder  aus  einer  metaphorischen  bedeutung  des  Wortes 
ficKioc  noch  aus  der  geltung  des  Zeüc  AOkoioc  als  eines  specifischen 
lichtgottes,  sondern  ganz  einfach  aus  der  identificierung  dieses  ortes 
mit  dem  Olympos,  des  von  allem  wind,  regen,  schnee  und  schatten 
freien  göttersitzes.  vgl.  Eustathios  zu  Od.  L 42  arfXf|6VTa  fäp  Ta 
4k€i  Kai  pecTä  at0pr]C  Kat  vecpeXaic  äcKiacia.’0 

n die  von  Immerwahr  ao.  s.  23  f.  gegebene  erklärnng  der  schatten- 
losigkeit  des  abatons,  die  er  selbst  bescheiden  nur  eine  'hypothese’ 
nennt,  rdie  keinerlei  anspriiche  machen  will’,  habe  ich  bisher  weder 
erwähnt  noch  widerlegt,  weil  sie  mir  unverständlich  geblieben  ist. 

Wübzen.  Wilhelm  Heinbich  Boscher. 


96. 

ZU  PHAEDRUS  FABELN. 


Dasz  die  fabel  des  Phaedrus  IH  4 Umius  et  simius  nicht  klar 
sei,  wird  von  den  meisten  erklärern  dadurch  anerkannt,  dasz  sie 
sehr  verschiedene  erklärungen  neben  einander  stellen  oder  dasz  sie 
neue  erklärungen  versuchen ; manche  aber  sagen  es  auch  geradezu, 
so  sagt  Barman:  'puto  potuisse  indicare  lanium’,  und  Richard 
Richter:  'die  vom  fabnlisten  hier  gemeinte  Situation  ist  nicht  ganz 
klar.’  ich  selbst  sage  im  vorwort  zur  6n  auflage  von  Siebelis  Schul- 
ausgabe des  Phaedrus  s.  V : 'die  fabel  III  4 lanius  et  simius  habe 
ich  ausgeschieden , weil  fast  jeder  erklärer  sie  anders  versteht  und, 
wie  es  scheint , keiner  richtig , und  weil  ich  selbst  bekennen  musz, 
dasz  ich  sie  nicht  verstehe.’  dies  bekenntnis  hat  Verwunderung  er- 
regt. so  will  ich  denn  hier  die  beiden  rätsel  darlegen , die  das  ge- 
dieht dem  leser  aufgibt,  vielleicht  regt  meine  darlegung  zur  lösung 
dieser  rätsel  an.  die  fabel  lautet: 

Pendere  ad  lanium  quidam  vidit  sitnium 
inter  relicuas  merces  atque  obsonia. 
quaesivit  quidnam  saperet.  tum  lanius  iocans 
'quäle’  inquit ' caput  est , talis  praestatur  sapor.’ 
ridicule  magis  hoc  dictum  quam  vere  aestimo; 
quando  et  formosos  saepe  inveni  pessimos, 
ä turpi  fade  muttos  cognovi  optimos. 
so  bieten  den  tezt  die  neuern  ausgaben  alle;  es  liegen  weder  hsl. 
lesarten  noch  änderungsvorschläge  von  philologen  vor,  die  für 
deutung  und  Verständnis  von  erbeblichkeit  wären,  nun  zu  den 
Schwierigkeiten. 

1.  Hangt  der  affe  tot  oder  lebendig  da?  darüber  ist  grosze 
meinungsverschiedenheit.  Freinsheim  und  nach  ihm  Schwabe,  dieser 
jedoch  zweifelnd,  glauben  an  einen  toten,  geschlachteten  affen,  zwar 
ist  nirgends  überliefert,  dasz  die  alten  Römer  auch  affenfleisch  ge- 
gessen haben,  aber  das  pendere,  das  apud  lanium  und  namentlich 
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das  inter  relicuas  mcrces  atque  obsonia  legen  doch  diese  auffassung 
nahe  genug : wäre  der  im  fleischerladen  zwischen  den  andern  fleisch- 
waren hangende  affe  lebend  zu  denken , so  hätte  das  notwendig  ge- 
sagt werden  müssen,  wenn  die  Verteidiger  dieser  ansicht  aber  auch 
die  frage  quidnam  saperet  für  sich  anführen,  so  gehen  sie  zu  weit 
(s.  u.).  andere  meinen , der  affe  sei  lebend  gedacht,  das  läge  ja 
näher,  aber  pendere ? die  einen  meinen,  in  einem  käfig,  andere 
'constrictum  loris,  ut  aliquid  malefacti  pendens  lueret  [ein  toller 
gedanke];  vel  e catena  sua  pendulum,  ut  se  oblectaret’,  andere  an- 
ders (s.  Schwabe),  hätte  Phaedrus  ein  so  eigentümliches  hangen  ge- 
meint, so  hätte  er  auch  dies  sagen  müssen  und  würde  es  gesagt  haben, 
es  kann  damit  in  Rom  kaum  viel  anders  gewesen  sein  als  bei  uns. 
wenn  ich  sage,  jemand  sah  in  einem  fleischerladen  einen  hund,  eine 
katze  hangen , so  wird  niemand  dies  anders  verstehen  als  von  ge- 
schlachteten tieren ; sage  ich,  er  sah  darin  einen  kanarienvogel,  einen 
papagei  bangen,  so  denkt  jeder  an  lebende  tiere  in  käfigen,  weil  es 
allgemeine  sitte  ist,  diese  tiere  in  käfigen  zu  halten 
und  diese  käfige  aufzuhängen,  dasz  es  aber  in  Rom  sitte  ge- 
wesen sei,  affen  in  käfige  zu  sperren,  ist  nicht  bekannt  und  auch 
nicht  wahrscheinlich:  denn  die  Possierlichkeit  des  affen,  die  doch 
allein  der  grund  ist,  weshalb  man  ihn  hält,  kommt  nur  dann  zur  er- 
scheinung,  wenn  man  ihm  einen  gröszern  Spielraum  läszt.  auch 
würde , wenn  der  affe  lebte , das  iocans  zehnmal  besser  auf  den  fra- 
genden als  auf  den  antwortenden  passen,  in  so  hohem  grade  besser, 
dasz  dies  selbst  einem  Phaedrus  bei  all  seiner  geistigen  impotenz 
nicht  entgehen  konnte,  so  dasz  dieser  einwand  sehr  beachtenswert 
erscheint.  Siebelis,  der  gleichfalls  den  affen  als  lebend  denkt,  sagt : 
'die  frage  «wie  schmeckt  denn  der?»  ist  ein  scherz,  der  ebenfalls 
durch  einen  scherz  erwidert  wird.’  danach  wäre  der  fragende  der 
indirecte  Urheber  auch  des  scberzes  in  derantwort:  um  so  mehr  also 
gebührt  das  iocans  ihm.  somit  ist  entschieden  die  gröszere  Wahr- 
scheinlichkeit dafür,  dasz  man  an  einen  geschlachteten  affen  denken 
musz.  Richter  läszt  auch  die  möglichkeit  eines  ausgestopften  affen 
gelten,  aber  würde  der  bangen?  die  Schwierigkeit  diese  frage,  ob 
lebend,  ob  tot,  zu  entscheiden  ist  es  offenbar,  die  CWNauck  bei 
simius  an  einen  seeaffen,  eine  art  fisch,  denken  läszt.  diese  deutung 
halte  ich  aber  für  ganz  unwahrscheinlich,  da  der  niör|KOC  öaXdrrioc 
in  der  lateinischen  litteratur  nirgends,  in  der  griechischen  nur  Einmal 
(Ailianos  rrepi  Eüjujv  XII  27)  erwähnt  wird,  also  offenbar  ein  sehr 
wenig  bekannter  fisch,  der  zusatz  marinus  also  unentbehrlich  war. 

2.  Der  fleischer  gibt  seine  antwort  iocans.  worin  liegt  der 
scherz?  hier  sagt  man  nun  seit  Desbillons,  er  liegt  in  dem  doppel- 
sinn  von  sapere,  das  zugleich  'schmecken’  und  'klug  sein’  bedeutet, 
die  Vertreter  dieser  erklärung  setzen  voraus,  dasz  der  affe  lebend 
sei;  doch  ist  dies  wohl  zufällig,  notwendig  aber  müste  man  bei 
dieser  erklärung  ferner  annehmen , dasz  das  quäle  Caput , talis  sapor 
eine  landläufige  volksanschauung,  ein  allgemeiner  grundsatz  ge- 
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wesen  sei  (ein  Sprichwort  vermutet  auch  CWNauck  darin),  und  der 
sinn  w&re:  wozu  die  frage?  du  kennst  ja  die  allgemeine  regel,  wie 
das  äuszere  so  das  innere,  kannst  folglich  von  dem  aussehen  des 
affen  ebenso  sicher  auf  seinen  geschmack  schlieszen , wie  von  dem 
aussehen  eines  menschen  auf  seinen  verstand,  so  ungefähr  deutet 
auch  Siebelis  den  scherz,  der  von  dem  'grundsatz  einer  seichten 
volksmoral’  spricht,  und  diese  erklärung  würde  ja  allenfalls  befrie- 
digen, obwohl  der  scherz  entsetzlich  dürftig  wBre  und  nicht  ent- 
fernt heranreichte  an  den  auf  ähnlichem  Wortspiele  beruhenden 
Shakespeares  (Merry  Wives  I 3):  Fallstaff:  My  honest  lads,  I will 
teil  you,  what  I am  about.  Pistol:  Two  yards  and  more.  (Tieck  und 
Schlegel  mit  verändertem  Wortspiel , aber  ebenso  hübsch : F.  Meine 
ehrlichen  jungen,  ich  will  euch  sagen,  was  mir  vorschwebt.  P.  Ein 
wanst  von  hundert  pfund.)  Richter  aber  sagt  nichts  davon,  dasz 
das  quak  caput,  talis  sapor  ein  im  volk  umlaufender  Spruch  gewesen 
sei,  und  es  läszt  sich  dies,  wie  sehr  das  volk  auch  überall  geneigt 
sein  mag  vom  äuszern  auf  das  innere  zu  schlieszen,  meines  Wissens 
auch  nicht  beweisen  — eines  formulierten  Spruches  aber  bedarf 
es  hier  — ja,  mehreres  in  unserer  fabel  spricht  laut  dagegen,  erstens 
nemlich  wäre  es  auffallend,  dasz  der  dichter,  um  auf  jenen  volks- 
tümlichen spruch  zu  kommen,  gerade  diese  erzählung  wählt  oder 
erfindet,  da  diese  für  denselben  gar  keine  bedeutung  hat.  wäre  die 
absicht  des  dichters  gewesen,  die  volksmoral  zu  widerlegen,  so  hätte 
er  statt  des  affen  sicher  irgend  ein  schönes  ding  gewählt,  das  schlecht 
schmeckt,  etwa  den  holzapfel  oder  die  beeren  der  eberesche , oder 
ein  häszlicbes  ding,  das  gut  schmeckt,  wie  die  auster  oder  das 
schwein.  zweitens  sagt  er  v.  5 (und  hier  ist  doch  das  epimythion 
unzweifelhaft  echt)  ausdrücklich,  dasz  er  das  widerlegen  wolle, 
worauf  er  von  vorn  herein  hinaus  will : den  scherzhaften  ausspruch 
des  fleischers,  nicht  einen  allgemeinen  Volksgrundsatz,  denn  er  be- 
zeichnet das  zu  widerlegende  als  ridicule  dictum,  jener  grundsatz  aber 
war  gar  nicht  ridicule  dictum,  also  auch  diese  erklärung  genügt  nicht. 

Gegen  die  annahme  eines  landläufigen  Spruches  spricht  auch 
das  wort  caput.  Richter  sagt,  caput  sei  als  der  hauptsächlichste  teil 
für  das  äuszere  überhaupt  gesetzt,  sehr  wohl;  hier  aber  hätte  das 
wort  etwas  gesuchtes:  gab  es  einen  solchen  Spruch,  so  würde  er 
sicher  nicht  quak  caput  gelautet  haben,  sondern  etwa  quäle  os:  denn 
os  ist  das  gesicht  als  träger  des  physiognomischen  ausdrucks,  wie 
vultus  als  träger  des  pathognomischen,  und  os  hätte  auch  in  den  vers 
gepasst,  die  wähl  des  Wortes  caput  musz  einen  besondern  grund 
haben,  ich  erinnere  mich  in  fleischerläden  kleiner  Ortschaften  ge- 
schlachtete tiere  gesehen  zu  haben , die  abgehäutet  waren  mit  aus- 
nahme  des  kopfes:  dieser  zeigte  noch  das  feil,  es  war  dies  beson- 
ders der  fall  bei  tieren , die  nur  selten  geschlachtet  und  nur  aus- 
nahmsweise von  fleischern  feil  gehalten  werden,  wie  ziegen  und 
kaninchen:  man  sollte  am  unverletzten  köpfe  erkennen,  was  für 
tiere  es  seien , wie  man  ja  auch  zb.  den  fasanen  den  schwänz  läszt. 
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so  etwas  war  bei  einem  affen  doppelt  notwendig  und  mag  wobl  auch 
im  altertum  als  notwendig  erkannt  worden  sein. 

Burman  nun  sucht  den  scherz  durch  die  annahme  klar  zu  machen, 
der  frager  sei  häszlich  gewesen,  und  Schwabe  meint,  je  bäszlicher 
er  gewesen  sei , desto  spasziger  sei  die  antwort.  auch  die  häszlich- 
keit  des  Aisopos  ziehen  sie  heran,  aber  solche  dinge  anzunehmen, 
ohne  dasz  der  dichter  die  leiseste  andeutung  gibt,  ist  ungerecht- 
fertigte Willkür,  dennoch  möchte  ich  glauben,  dasz  diese  m&nner 
das  richtige  geahnt  haben,  ich  wüste  nemlich  ein  heilmittel , darf 
aber  kaum  hoffen  dasz  es  billigung  findet,  da  es  ziemlich  gewaltsam 
ist.  aber  die  forderung  so  schwere  schaden  nur  mit  glacfehandschuben 
anzufassen  ist  anbillig,  und  ich  meine,  man  darf  sich  glück  wünschen, 
wenn  man  so  grosze  Schwierigkeiten  durch  Vertauschung  eines  ein- 
zigen Wortes  beseitigen  kann,  so  sei  es  denn  gewagt,  schreiben  wir 
den  ersten  vers : 

Pendere  ad  lanium  Aesopus  vidit  simium, 
so  sind  alle  Schwierigkeiten  gehoben,  sobald  man  sich  entschlieszt 
anzunehmen,  was  ich  wahrscheinlich  gemacht  habe,  dasz  der  affe  ge- 
schlachtet und  sein  köpf  intact  gelassen  war.  die  häszlichkeit  des 
Aisopos,  die  fast  sprichwörtlich  war  und  die  Bogar  in  plastischen 
werken  ausdruck  gefunden  hat*,  war  jedem  kinde  bekannt:  sie 
durfte  Phaedrus,  obgleich  er  sie  nirgends  erwähnt,  als  bekannt  vor- 
aussetzen. nunmehr  ist  der  lanius  der  einzige  scherzende,  nun  ist 
der  scherz  zwar  sehr  herb  und  grob , aber  durchaus  nicht  mehr  so 
faul  wie  bisher,  nun  richtet  sich  die  kritik  im  epimytbion  mit  vollem 
recht  gegen  den  ausspruch  des  fleischers , während  es  der  annahme 
eines  landläufigen  Spruches  nicht  mehr  bedarf,  es  ist  dies  freilich 
der  einzige  fall,  wo  Aisopos  bei  Phaedrus  auftritt,  ohne  der  be- 
lehrende zu  sein;  aber  er  ist  auch  überall  sonst  der  weise  Aisopos, 
hier  dagegen  ist  er  nur  der  bäszliche:  einen  häszlichen  menscben 
brauchte  Phaedrus,  an  der  Weisheit  lag  ihm  in  diesem  falle  nichts, 
und  dasz  er  den  Aisopos  dem  fieischer  auf  seinen  groben  witz  nicht 
antworten  läszt,  das  kann  man  sogar  taktvoll  finden,  auf  keinen  fall 
durfte  er  ihm  die  im  epimythion  enthaltene  lehre  in  den  mund  legen, 
wenn  er  auch  nur  einigermaszen  dem  Aisopos  seine  würde  wahren 
wollte,  so  erklärt  sich  auch , wie  der  name  in  unsern  hss.  verloren 
gehen  konnte:  denn  durch  abscbreiberversehen  konnte  natürlich 
nimmermehr  quidam  aus  Aesopus  werden : ein  halbweiser  leser  fand 
es  auffällig,  dasz  Aisopos  hier  auftritt,  ohne  eine  rolle  zu  spielen, 
das  schien  ihm  unzulässig , und  so  schob  er  dem  namen  ein  quidam 
unter. 

* ich  denke  von  Lyaippos  durchaus  nicht  hoch  und  habe  mich  nie 
entschlieszen  können  ihn  noch  der  blütezeit  der  griechischen  kunst  zu- 
zurechnen, zu  deren  verfall  er  erheblich  beigetragen  hat;  aber  dasz 
er  an  der  scheuseligen  Aisopos-statue  der  villa  Albani  unschuldig  sei, 
möchte  ich  zu  seiner  ehre  doch  annebmen. 

Dresden.  Friedrich  Polle. 
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97. 

CICEROS  CORRESPONDENZ  AUS  DEN  JAHREN  59  UND  58. 


Die  folgende  abhandlung  bildet  die  versprochene  fortsetzung 
der  von  mir  im  Elberfelder  gymnasialprogramm  von  1889  be- 
gonnenen und  bis  zum  j.  60  durcbgeftlhrten  chronologischen  revi- 
sion  der  filtern  briefe  Ciceros. 

I.  Briefe  des  jahres  59. 
ad  Att.  II  4—17. 

Nachdem  Cicero  in  den  ersten  monaten  des  j.  59  in  Rom  mit 
dem  freunde  zusammen  gewesen  war,  begab  er  sich  aufs  land,  wäh- 
rend Atticus  in  Rom  zurückblieb,  und  es  begann  nun  eine  lebhafte 
correspondenz ; 14  briefe  Ciceros  stammen  aus  dieser  zeit,  diese 
14  briefe  sind  mit  einer  einzigen  ausnabme  ohne  zweifei  in  der 
reihenfolge  geschrieben  worden,  wie  sie  in  der  samlung  stehen, 
wenn  es  sich  auch  nicht  bei  allen  strict  nach  weisen  läszt;  dasz  der 
eine  brief  nicht  an  der  chronologisch  ihm  zukommenden  stelle  steht, 
hnt  seinen  guten  grund. 

Von  den  briefen  II  4.  5.  6.  7 ist  sicher  4 vor  6 geschrieben,  da 

6 § 1 ausdrücklich  auf  4 § 3 bezug  nimt.  brief  4 ist  aber  auch  vor 

7 geschrieben,  wie  deutlich  aus  dem,  was  in  beiden  briefen  über  die 
gesandtschaft  des  Clodius  gesagt  ist,  hervorgeht  (4  § 2.  7 § 2). 
dasz  6 vor  7 gehört,  ist  nicht  ganz  so  klar,  aber  doch  wahrschein- 
lich: denn  in  4 § 3 heiszt  es  in  bezug  auf  ein  von  Cicero  zu  ver- 
fassendes geographisches  werk:  sed  nihil  certi  polliceor ; in  6 § 1 
nihil  iam  magno  opere  confirmo\  in  7 § 1 etiam  atque  ctiam 
deliberabimus.  in  allen  drei  briefen  ist  auch  von  einer  gewissen 
mauer  die  rede;  vgl.  4 § 7.  6 ae.  7 § 4 ae.  nun  ist  7 sicher  nach  5 
geschrieben : denn  in  5 § 2 heiszt  es : quid  Arritis  narret , quo  animo 
se  destitutum  ferat , in  7 § 3 iam  vero  Arrius  consulatum  sibi  ereptum 
fremit-,  vgl.  auch  das  in  beiden  §§  über  das  augurat  gesagte,  dasz 
5 hinter  4 gehört,  kann  man  aus  4 § 4 quos  consules  futuros putes 
facito  ut  sciam  vgl.  mit  5 § 2 et  qui  consules  parentur,  utrum  ut 
popxüi  sermo  Pompeius  et  Crassus , an  ut  mihi  scribitur  cum  Gabinio 
Servius  Sulpicius  folgern,  auch  scheint  5 vor  6 zu  gehören : die  ge- 
naue anfrage  in  5 ae.  quo  die  Roma  te  exiturum  putes,  velim  ad  me 
scribas,  ut  certiorem  te  faciam,  quibus  in  locis  futurus  sim  wird  kurz 
in  6 ae.  wiederholt:  aliud  quid?  etiam.  quando  te  profidsci  istinc 
putes,  fac  ut  sciam. 

Die  reihenfolge  wird  also  die  richtige  sein:  jedenfalls  sind  alle 
vier  briefe  im  laufe  weniger  tage  geschrieben,  dasz  6 in  genauerer 
beziehung  zu  4,  7 zu  5 steht,  ist  so  zu  erklären:  es  dauerte,  wenn 
Cicero  an  Atticus  geschrieben  hatte,  immer  einige  tage,  ehe  die  ant- 
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wort  aus  Bom  auf  seinem  laudgut  einlief;  er  hatte  dann  gewöhnlich 
dem  ersten  brief  einen  zweiten  folgen  lassen;  nun  kam  Atticus  ant- 
wort  auf  den  ersten  brief,  und  Ciceros  neues  schreiben  bezog  sich 
auf  diese  antwort  und  mithin  indirect  auf  den  ersten  brief. 

In  keinem  der  vier  briefe  findet  sieb  eine  genaue  angabe  auch 
nur  des  monats , in  dem  sie  geschrieben  sind,  in  4 § 6 heiszt  es : 
nos  circiter  Kal.  aut  in  Formiano  erimus  aut  in  Pompeiano.  nach 
Schütz  sind  die  kalenden  des  märz  gemeint,  nach  Baiter  die  des 
april:  beides  ist  falsch,  um  dies  zu  beweisen,  müssen  wir  den 
brief  II  8 zu  hilfe  nehmen,  dieser  ist  ganz  kurze  zeit  nach  II  7 ge- 
schrieben. denn  Cicero  erzählt  in  § 1 , er  habe  gegen  abend,  wie 
gewöhnlich,  einen  brief  des  Atticus  erwartet,  die  burschen  seien 
auch  gekommen,  hätten  aber  unterwegs  den  brief  verloren,  er 
bittet  also  den  brief  von  neuem  zu  schreiben  und  fährt  dann  fort: 
et  scito  Curionem  adulescentem  venisse  ad  me  salutatum.  valde  eius 
sertno  de  Publio  cum  tuis  litteris  congruebat;  ipse  vero  mirandum  in 
modum  'reges  odisse  superbos’.  peraeque  narrabat  incensam  esse 
iuventutem  neque  ferre  haec posse.  bene  habemus  nos,  si  in  his  spes 
est.  man  vergleiche  hiermit  7 § 2 de  Publio  quae  ad  me  scribis,  sane 
mihi  iucunda  sunt,  und  § 3 una  spes  est  salutis  istorum  inter  ipsos 
dissensio,  cuius  ego  quaedam  initia  sensi  ex  Curione  . . Megabocchus 
et  haec  sanguinaria  iuvenius  inimicissima  est.  die  beziehung  ist  un- 
bestreitbar. auch  auf  II  6 findet  sich  eine  beziehung : denn  ego  me 
do  historiae  erinnert  an  die  II  6,  2 in  aussicht  gestellten  avlxSoxa 
Theopompio  genere. 

Nun  war  der  verloren  gegangene  brief  des  Atticus,  den  Cicero 
ad  vesperum  erwartete,  am  15  april  abgeschickt  worden  (8  § 1). 
Cicero  erwartete  ihn  also  entweder  am  abend  dieses  tages  oder  an 
dem  des  16  april:  denn  mehr  als  zwei  tage  brauchten  diejpttm  sicher 
nicht  von  Rom  nach  Antium,  wo  Cicero  sich  damals  aufhielt.  Cicero 
schrieb  II  8 wahrscheinlich  am  folgenden  morgen,  wenn  nicht  sofort. 
II  7 ist  demnach  ganz  kurze  zeit  vor  dem  16  april  geschrieben;  und 
da  die  briefe  4 — 7 ganz  den  eindruck  machen,  als  ob  sie  immer  nur 
wenige  tage  auseinanderliegen,  so  darf  man  wohl  schlieszen,  dasz  sie 
alle  vier  in  die  erste  hälfte  des  april  fallen,  dasz  also  die  in  4 ae.  er- 
wähnten kalenden  die  des  mai  sind. 

Dies  wird  zur  gewisheit  durch  folgende  Überlegung.  Cicero 
wüste  schon,  als  er  II  4 abfaszte,  dasz  Atticus  Rom  verlassen  wolle, 
vgl.  § 1 valde  hoc  velim  ante  quam  proficiscare  . . conficias.  er  schrieb 
deshalb  in  § 6 nos  circiter  Kal.  aut  in  Formiano  erimus  aut  in 
Pompeiano.  tu,  si  in  Formiano  non  erimus,  si  nos  amas,  in  Pom- 
peianum  venito:  id  et  nobis  erit  periucundum  et  tibi  non  sane  devium. 
in  5 § 3 bittet  er  den  freund  den  tag  seiner  abreise  von  Rom  mit- 
zuteilen , ut  certiorem  te  faciam,  quibus  in  locis  futurus  sitn;  die  un- 
gefähre angabe  in  4 war  ihm  also  nicht  sicher  genug,  in  6 ae.  folgt 
dann  nochmals  die  notiz  quando  te  proficisci  istineputes,  fac  ut  sciam. 
auch  in  7 § 2 ist  von  der  bevorstehenden  ankunft  des  freundes  die 
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rede  (cum  venies).  in  8 § 2 kommt  dann  die  genauere  reisedispo- 
sition:  cognosce  itinera  nostra,  ut  statuas,  ubi  nos  visurus  sis.  in 
Formianum  volumus  venire Parüibus ; inde,  quoniam putas prae  - 
termiltendum  nobis  esse  hoc  tempore  cratera  illum  deli- 
catum , Kal.  Mails  de  Formiano  proßciscemur,  ut  Antii  simus 
a.  d.  V Nonas  Maias.  kann  man  noch  zweifeln , dasz  die  in  4 ge- 
nannten kalenden  die  des  mai  sind?  schon  längst  hat  man  die 
Worte  cratera  iüum  delicatum  auf  den  meerbusen  inter  Misenum  et 
Minervae  promunturium  bezogen,  an  welchem  ja  auch  das  dever- 
sorium  voluptatum  Bajae  lag;  wunderbar  genug,  dasz  man  die  be- 
ziehung  auf  4 übersah,  dort  hatte  Cicero  gesagt,  er  werde  um  die 
kalenden  im  Formianum  aut  in  Pompeiano  sein;  das  letztere  hat 
ihm  Atticus  widerraten,  weil  das  Pompeianum  ja  an  jenem  litus  deli- 
catum  lag;  so  gewinnt  der  Zwischensatz  quoniam  putas  praeter- 
mittendum  nobis  esse  usw.  das  rechte  licht. 

Die  briefe  II  4 — 8 sind  also  in  der  ersten  hälfte  des  april  ge- 
schrieben; Boot  in  seiner  ausgabe  der  briefe  an  Atticus  gibt  die 
richtige  Datierung  und  beruft  sich  dafür  auf  CEChSchneider  'in 
comm.  de  primo  Caesaris  consulatu,  inserta  Actis  soc.  Gr.  v.  I p.  377’. 
diese  abhandlung  ist  mir  nicht  zugänglich  gewesen. 

Und  wo  hat  Cicero  die  fünf  briefe  geschrieen  ? ich  glaube, 
alle  in  Antium.  in  ep.  6 heiszt  es  hic  Antii,  in  den  übrigen  briefen 
wird  der  ort  nicht  genannt,  aber  da  Cicero  c.  16  april  in  8 § 2 
schreibt:  in  Formianum  volumus  venire  Parilibus,  also  am  21  april, 
und  da  es  in  12  § 2 heiszt:  emerseram  commodum  ex  Antiati  in 
Appiam  ad  Tris  Tabernas,  ipsis  Cerialibus  (=  19  april),  so  ist  klar, 
dasz  auch  brief  8 in  Antium  geschrieben  war.  auszerdem  schreibt 
Cicero  bald  nach  seiner  ankunft  im  Formianum  (11  § 1):  narro 
tibi,  plane  rdegatus  mihi  videor,  posteaqxtam  in  Formiano  sum:  dies 
enim  nullus  erat , Antii  cum  essem,  quo  die  non  melius  scirem  usw., 
woraus  hervorgeht,  dasz  er  vor  seiner  ankunft  im  Formianum  sich 
längere  zeit  in  Antium  aufgehalten  hat.  die  briefe  6,  7 und  8 sind 
also  sicher  von  Antium  abgeschickt,  und  vermutlich  4 und  5 auch. 
Baiter  läszt  4 'in  Tusculano’  geschrieben  sein;  das  bängt  mit  seiner 
ansicht  von  der  zeit  dieses  briefes  zusammen,  aber  wenn  Cicero  in 
4 § 1 dem  Atticua  für  die  Übersendung  des  buches  des  Serapio 
dankt  und  er  nach  6 § 1 dieses  buch  offenbar  in  Antium  hat,  so 
liegt  es  doch  nahe  anzunehmen,  dasz  Atticus  das  buch  nach  Antium 
geschickt  hat,  zumal  nichts  darauf  hinweiat,  dasz  eine  ortsverände- 
rung  eingetreten  sei. 

Ich  nehme  also  als  wahrscheinlich  an,  dasz  4 — 8 in  Antium 
geschrieben  sind,  absichtlich  sage  ich  Antium,  obwohl  man  allge- 
mein Cicero  in  dieser  zeit  in  Antiati,  in  seinem  landgut  bei  Antium, 
sich  aufhalten  läszt.  denn  ich  bezweifle,  dasz  Cicero  neben  seinem 
hause  in  Antium  noch  eine  villa  bei  dieser  stadt  gehabt  hat,  ob- 
gleich Drumann  (Gß.  VI  391)  es  behauptet,  man  vergleiche  sämt- 
liche stellen,  die  Drumann  anführt:  ad  Att.  II  1 § 1.  3 § 3.  6 § 1 
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und  2.  8 ae.  11  § 1.  III  81  § 1 vgl.  mit  IV  4»  und  5 ae. ; IX  9 § 4. 
XIII  47  b § 1 : überall  ist  nur  von  Antium,  der  stadt,  die  rede,  bzw. 
von  dem  hause  das  Cicero  in  derselben  besasz.  nirgend  findet  man 
etwas  von  einem  Antias,  während  doch  zb.  das  Arpinas  neben 
Arpinum  so  häufig  erwähnt  wird,  die  einzige  stelle,  wo  das  adjectiv 
Antias  vorkommt,  bat  Drumann  nicht  angeführt:  es  ist  die  schon 
citierte  II  12  § 2 emerseram  commodum  ex  Antiati  in  Appiam  ad 
Tris  Tabernas,  wo  aber  nach  dem  gesagten  wohl  agro,  nicht  praedio 
zu  ergänzen  ist.  es  scheint  mir  sicher,  dasz  das  Antias  dem  Cicero 
ebenso  angedichtet  ist  wie  aus  epist.  VII  18,  3 und  ad  Att.  VII  5,  3 
ein  Pomptinum. 

II  4.  5.  6.  7 sind  also  zu  Antium  in  der  ersten  hälfte  des  april, 
vor  dem  16n,  geschrieben. 

II  8 läszt  sich  genau  begrenzen  zwischen  den  15  und  18  april. 
am  15  april  nemlich  hatte  Atticus  den  brief  abgeschickt,  dessen 
Verlust  Cicero  in  II  8 beklagt;  und  da  er  sagt,  er  wolle  am  21  april 
im  Formianum  sein,  von  der  abreise  aber  noch  nichts  erwähnt,  da 
er  ferner  nach  II  12,  1 am  19  april  auf  der  reise  von  Antium  nach 
dem  Formianum  nach  Tres  Tabernae  kam,  so  folgt  dasz  der  15  und 
18  april  die  grenzen  für  unsern  brief  sind. 

Nach  dem  Jjriefe  II  8,  aber  auch  noch  vor  der  abreise,  die  auf 
den  19  april  fiel,  ist  II  9 geschrieben,  wir  sehen  aus  § 1,  dasz  neue 
nachrichten  von  Atticus  angekommen  sind ; in  § 4 werden  die  reise- 
dispositionen  des  briefes  II  8 in  kürze  wiederholt,  die  worte  lauten: 
nunc  audi,  quod  quaeris:  Antium  me  ex  Formiano  recipere  cogüto 
a.  d.  V Nonas  Maias;  Antio  volo  Nonis  Maiis  proficisci  in  Tuscu- 
lanum,  sed  cum  e Formiano  rediero  — ibi  esse  usque  ad  pr. 
K.  Maias  volo  — faciam  statim  te  certiorem.  nach  dem  ersten  satze 
könnte  man  glauben,  Cicero  sei  schon  im  Formianum  (wohin  er  am 
21  april  kommen  wollte);  aber  der  zweite  zeigt,  dasz  er  noch  in 
Antium  ist,  speciell  das  rediero  und  das  ibi.  dasz  er  von  seiner  ab- 
reise ins  Formianum  schweigt,  erklärt  sich  daraus,  dasz  er  unter 
den  zurüstungen  zur  abreise  schrieb  und  den  brief  aufgab.  es  läszt 
sich  auch  noch  anderweitig  der  beweis  führen,  dasz  II  9 noch  in 
Antium  vor  der  abreise  geschrieben  sein  musz.  doch  zu  diesem 
zweck  ipt  vorher  die  zeit  von  II  12  und  II  10  zu  bestimmen. 

Der  brief  II  12  nemlich  ist  an  eine  falsche  stelle  geraten;  er  ge- 
hört vor  II  10  und  11.  denn  er  ist  geschrieben  auf  der  reise  von 
Antium  ins  Formianum,  bei  Tres  Tabernae,  hora  decima,  ipsis  Ceria- 
libus : vgl.  § 2 und  4.  also  am  nacbmittage  des  19  april.  Cicero 
gedachte  ihn  aber  am  folgenden  tage  dem  ersten,  der  ihm  in  den 
weg  käme,  mitzugeben  (§  4).  so  geschah  es  auch,  denn  der  brief 
II  10,  der  ab  Appii  Foro  hora  quarta  abgeschickt  ist,  enthält  die 
notiz  dcderam  aliam  paulo  ante  a Tribus  Tabernis.  es  ist  also  klar, 
dasz  Cicero  in  der  nacht  vom  19  auf  den  20  april  in  Tres  Tabernae 
übernachtete,  früh  morgens  aufbrach,  noch  in  der  nähe  von  Tres 
Tabernae  gelegenheit  fand  den  bereits  am  19  april  geschriebenen 
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brief  II  12  aufzugeben  und  dann  gegen  mittag  bei  Appii  Forum 
das  briefchen  II  10  schrieb. 

II  12  ist  also  geschrieben  nachmittags  am  19  april  ad  Tris 
Tabemas,  abgeschickt  {data)  früh  morgens  am  20  april  aTribus 
Tdbemis.  der  brief  hatte  ein  eignes  Schicksal : er  gelangte  noch  an 
demselben  20  april  (eo  ipso  dis  quo  ego  dederam)  nach  Rom,  aber 
nicht  in  die  bände  des  Atticus,  sondern  er  wurde  Cicero  nach  einigen 
tagen  ins  Formianum  gebracht,  der  ihn  dann  von  neuem  abschickte 
(II  13  § 1),  nemlich  mit  II  13,  weshalb  er  auch  vor  diesem  in  der 
samlung  steht. 

II  10  ist  geschrieben  vormittags  am  20  april  bei  Appii  Forum, 
in  diesem  briefe  meldet  nun  Cicero  dem  freunde  eine  Änderung  in 
den  getroffenen  reisedispositionen : volo  ames  meam  consian/iam : 
ludos  Antii  spedare  non  placet  . . quare  usque  ad  Nonas  Maias  te  in 
Formiano  exspedabo.  daraus  geht  nun  zur  evidenz  hervor,  dasz  II  9 
vor  II 10  und  mithin  auch  vor  II 12,  dh.  vor  der  abreise  von  Antium 
geschrieben  sein  mnsz,  da  er  in  diesem  briefe  noch,  wie  in  II  8,  die 
absicht  batte  die  spiele  in  Antium  zu  sehen  (vgl.  II  9, 4 und  II  8, 2). 
die  briefe  II  8 und  9 sind  also  in  dieser  reihenfolge  zwischen  dem 
15  und  19  april  in  Antium  geschrieben;  II  8 vermutlich  am  IG, 
II  9 am  18  april. 

II  11.  13.  14.  15  sind  geschrieben  im  Formianum;  vgl.  11,  1 
und  2.  13,1  und  2.  14,2.  15,3.  die  reihenfolge  ist  wohl  die  richtige ; 
11  ist  offenbar  der  erste  im  Formianum  geschriebene  brief  (§  1),  und 
zwar  geschrieben  bald  nach  der  ankunft,  die  auf  den  21  april  fiel,  er 
hat  noch  keinen  brief  von  Atticus  erhalten.  13  antwortet  auf  einen 
brief  des  Atticus  (§  2)  und  erklärt,  wie  es  mit  II  12  ergangen  ist. 
der  brief  II  12  war  abends  am  20  april  in  Rom;  wurde  er  nun  am 
21  zurückgeschickt,  so  konnte  er  doch  erst  am  23  im  Formianum 
sein;  also  ist  13  etwa  am  24  april  geschrieben.  14  ist  wohl  nach 
13  geschrieben,  da  14  § 1 Sampsiceramus  cum  st  omnium  sermonibus 
sentiet  vapulare  auf  13  § 2 anspielen  dürfte.  15  ist  sicher  nach  14 
geschrieben:  vgl.  15  § 3 mit  14  § 2. 

Da  aus  16  § 1 vgl.  mit  15  § 1 deutlich  hervorgeht,  dasz  16 
später  als  15  geschrieben  ist,  und  Cicero  mit  16  auf  einen  am 
29  april  angekommenen  brief  des  Atticus  antwortet , so  folgt  dasz 
II  11.  13.  14.  15  zwischen  dem  21  april  (ankunft  im  Formianum) 
und  dem  29  april  geschrieben  sein  müssen. 

II  16  ist  die  antwort  auf  einen  brief  des  Atticus,  den  er  am 
29  april  ccnatus  et  iam  dormitans  erhielt,  am  schlusz  beiszt  es:  te  in 
Arpinati  videbimus  d hospitio  agresti  accipiemus,  quoniam  maritu- 
rnutn  hoc  contempsisti.  der  brief  ist  also  noch  im  Formianum,  wo 
Cicero  bis  zum  5 mai  bleiben  wollte  (15  § 4),  geschrieben,  demnach 
zwischen  dem  1 und  5 mai,  wahrscheinlich  aber  gleich  am  1 mai: 
denn  quoniam  maritumum  hoc  contempsisti  braucht  nicht  zu 
bedeuten,  dasz  der  5 mai  bereits  gekommen  sei,  sondern  wird  sich 
auf  eine  absage  in  dem  briefe  des  Atticus  beziehen. 
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II  17  nach  II  16;  vgl.  17,  1 mit  16,  1.  da  es  in  17  § 1 heiszt: 
verum,  ui  scribis,  haec  in  Arpinati  a.  d.  VI  circiter  Idus  Maias  non 
deflebimus  . . sed  conferemus  tranquiUo  animo,  so  folgt  dasz  der  brief 
noch  einige  tage  vor  dem  10  mai  geschrieben  sein  musz.  Cicero 
scheint  noch  im  Formianum  zu  sein ; also  würde  auch  dieser  brief 
noch  vor  den  6 mai  fallen. 

ad  AU.  n 18—25. 

Diese  briefe  sind  von  Cicero  in  Rom  geschrieben ; Atticus  ist 
in  Epirus , s.  20  § 2 ab  Amall hea  te  non  commovebo.  gemeint  ist 
das  Amaltheum  oder  die  AmaUhea  des  Atticus  in  Epirus  (I  13,  1. 
16,  15  und  18),  nicht  des  Cicero  in  Arpinati  (I  16,  18.  II  1,  11): 
denn  dasz  Atticus  nach  Epirus  reisen  wollte,  geht  aus  II  15  § 2 
hervor;  vgl.  auch  II  13,  2 und  II  21  ae.  ( Sicyonii ). 

Nach  II  17,  1 und  3 hoffte  Cicero,  als  er  anfangs  mai  im  For- 
mianum war,  er  werde  mit  Atticus  entweder  um  den  10  mai  in 
Arpinati  Zusammentreffen  oder  ihn  noch  in  Rom  linden,  wo  Cicero 
nach  den  II  8,  2 gegebenen,  später  allerdings  in  einigen  punkten 
abgeänderten  reisedispositionen  ad  Kal.  Iunias  sein  wollte,  jeden- 
falls war  also  Atticus  frühestens  um  die  mitte  des  mai  auf  der  reise 
begriffen. 

Die  briefe  II  18 — 25  sind  ohne  zweifei  in  der  richtigen  reihen- 
folge  überliefert;  es  scheint  unnötig  die  einzelnen  beziehungen  nach- 
zuweisen. nach  II  18  § 1 hat  nun  Cicero  schon  aliquot  epistulas 
des  Atticus  erhalten ; selbst  wenn  Atticus  diese  briefe  alle  in  Uinere 
geschrieben  hatte,  so  kann  II  18  doch  nicht  gut  mehr  in  den  mai 
fallen;  wahrscheinlich  ist  er  nicht  lange  vor  II  19  geschrieben,  vgl. 
die  wiederholte  bemerkung  über  Statius  II  18,  4 und  II  19,  1.  da 
nun  in  II  19  erzählt  wird,  was  bei  den  ludi  ApoUinares  sich  er- 
eignete, so  musz  II  18  vor  diesen  ludi  geschrieben  sein,  die  vom 
6 — 13  Quintilis  gefeiert  wurden.  II  18  gehört  also  dem  juni  oder 
dem  an  fang  des  Quintilis  an. 

II 19  und  II  20  sind  geschrieben  zwischen  den  ludi  Apollinares 
und  a.  d.  VIII  Kal.  Sext.:  denn  was  an  diesem  tage  geschah,  wird 
erst  in  II  21  § 3 erzählt,  also  6—25  Quintilis. 

II  21  scheint  nicht  lange  nach  dem  25  Quintilis  geschrieben  zu 
sein;  indessen  läszt  sich  von  den  briefen 

II  21 — 26  mit  Sicherheit  nur  sagen,  dasz  sie  nach  dem  25  Quin- 
tilis und  vor  dem  18october  geschrieben  worden  sind,  der  beweis  ist 
dieser : nach  II  20  ae.  hatte  Bibulus  die  comitien  auf  den  18  october 
verschoben  (vgl.  II  21  § 5).  die  ereignisse  nun,  welche  in  den  beiden 
letzten  briefen  erzählt  werden , fallen  noch  vor  die  comitien.  von 
der  geschichte  des  index  Vettius  (II  24,  2 ff.)  erhellt  dies  aus  Cic. 
in  Vat.  10,  25,  wo  es  von  L.  Lentulus  mit  beziehung  auf  diese  ge- 
schichte heiszt:  quod  erat  eo  tempore  Gabinii  tui  competitor.  in 
II  25  ist  die  rede  von  der  Verteidigung  des  Flaccus  durch  Hortensius ; 
die  scbluszverbandlungen  im  process  des  Flaccus  fanden  aber  etwa 
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gleichzeitig  mit  jenem  vorgange  statt:  vgl.  p.  Flacco  36,  98  nos 
tarn  ab  indicibus  nominamur , in  nos  crimina  fingunlur,  nobis 
pericula  comparantur. 

Die  herausgeber  setzen  II  21  ende  Quintilis,  22  — 25  in  den 
Sextilis,  wahrscheinlich  ist  aber  wenigstens  II  26  später  geschrieben : 
denn  der  etwa  mitte  Quintilis  geschriebene  brief  II  20  war,  als 
Cicero  II  25  schrieb,  schon  von  Atticus  beantwortet  (vgl.  II  20,  1 
mit  II  25,  1);  es  ist  nun  allerdings  möglich,  dasz  in  1 1/2  monaten 
die  antwort  da  sein  konnte,  oft  aber  dauerte  es  länger. 

ad  Q.  fr.  I 2. 

Zwischen  dem  25  october  und  dem  10  december.  vgl.  § 1 und 
ende,  wo  die  tribuni  noch  designati  heiszen.  wahrscheinlich  bald  nach 
dem  25  october. 


II.  Briefe  des  jahres  58. 

Um  über  die  zeit  der  ersten  briefe,  welche  Cicero  nach  seiner 
freiwilligen  entfernung  aus  der  Stadt  schrieb , ein  richtiges  urteil  zu 
gewinnen,  ist  es  nötig  eine  Untersuchung  Uber  die  beiden  Clodiani- 
sehen  rogationen  anzustellen,  die  Ciceros  Verbannung  bezweckten, 
die  darstellungen  Drumanns  und  Langes  weichen  in  wesentlichen 
punkten  von  einander  ab. 

Nach  Drumann  schlosz  Clodius,  nachdem  er  durch  seine  vier 
ersten  gesetze  (lex  frumentaria  — de  iure  et  tempore  legum  rogan- 
darum  — de  collegiis  — de  censoria  notione)  das  volk  und  viele 
grosze  gewonnen  hatte,  mit  den  consuln  einen  vertrag  über  die 
Provinzen ; aber  'vorsichtig  löste  er  sein  wort  erst  dann,  als  sie  das 
ihrige  gelöst  hatten,  ihm  bei  seinen  Unternehmungen  gegen  Cicero 
nicht  hinderlich  zu  werden’,  demnach  folgte  nun  die  auf  Cicero 
zielende , aber  seinen  namen  nicht  enthaltende  lex  de  capite  civium. 
nach  vielen  fruchtlosen  versuchen  dies  gesetz  zu  hintertreiben  ver- 
liesz  Cicero  Rom  'im  anfange  des  april’.  an  demselben  tage,  wo  er 
sich  von  Rom  entfernte,  machte  Clodius  zwei  neue  gesetzentwürfe 
bekannt:  die  rogatio  de  exilio  Ciceronis  und  die  de  provinciis  con- 
sulum. 

Nach  Lange  promulgierte  Clodius  das  gesetz  de  provinciis  con- 
sulum  gleichzeitig  mit  demjenigen  de  capite  civium,  'wahrscheinlich 
im  februar’.  Cicero  verliesz  Rom  noch  vor  annahme  dieser  leges, 
'welche  spätestens  um  die  mitte  des  märz  erfolgt  sein  musz’.  erst 
nach  der  an  einem  und  demselben  tage  erfolgten  annahme  dieser 
beiden  leges  beantragte  Clodius  die  lex  de  exilio  Ciceronis ; die  pro- 
mulgation  erfolgte  spätestens  mitte  märz,  die  annahme  spätestens 
am  3 april. 

Es  fragt  sich  also  vor  allem , ob  Clodius  das  gesetz  Uber  die 
provinzen  gleichzeitig  mit  der  ersten  oder  mit  der  zweiten  rogation 
gegen  Cicero  beantragte,  die  wichtigste  stelle  über  diesen  punkt 
findet  sich  in  der  rede  pro  Sestio  10,  24  f.:  foedus  fecerunt  cum 
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tribuno  pl.  palam , ut  ab  eo  provincias  acciperent  quas  ipsi  vellent, 
exercitum  et  pecuniam  quantam  vellent,  ea  lege , si  ipsi  prius  tribuno 
pl.  afflidam  et  conslridam  rem  publicam  tradidissent : id  autern 
foedus  mco  sanguine  + idum  sattciri  posse  dicebant.  qua  re  pate- 
fada  — neque  enim  dissimulari  tantum  scelus  poterat  nec  latere  — 
promulgantur  uno  eodemque  tempore  rogationes  ab  eodem  tribuno  de 
mea  pernicie  et  de  provinciis  consulum  nominatim.  nach  Drumann 
bezieht  sich  das  nominatim  nicht  blosz  auf  de  provinciis  consulum, 
sondern  auch  auf  de  mea  pernicie:  damit  wäre  allerdings  bewiesen, 
dasz  die  zweite  rogation  gegen  Cicero  gemeint  ist.  indessen  diese 
doppelte  beziehung  von  nominatim  ist  doch  sehr  zweifelhaft,  und  es 
entsteht  die  frage,  ob  de  mea  pernicie  allein  das  privüegium,  die 
zweite  rogation,  bezeichnet,  dafür  könnte  sprechen  die  stelle  ad  AM. 
III  4 allaia  est  enim  nobis  rogatio  de  pernicie  mea,  die  sich  ganz 
sicher  auf  das  privilegium  bezieht,  wie  aus  der  bemerkung  über  die 
400  milien  hervorgeht,  dennoch  beweist  der  ganze  Zusammenhang 
der  Sestianastello,  dasz  von  der  ersten  rogation  die  rede  ist.  denn 
auf  die  oben  angeführten  worte  folgt,  mit  hie  tum  senatus  soUititus 
beginnend , eine  lange  darstellung  der  ereignisse , die  sich  an  jene 
promulgation  reihten : die  aufregung  der  bürgerscbaft,  der  Senat  im 
tempel  der  Concordia,  die  vestis  mutatio , die  relegation  des  L.  Lamia, 
das  verbot  der  vestis  mutatio  — alles  ereignisse  aus  der  zeit,  da 
Cicero  noch  in  der  stadt  war,  während  doch  die  zweite  rogation  erst 
nach  seinem  Weggang  promulgiert  wurde,  nach  Drumann  müste 
man  hier  also  ein  absichtliches  hysteronproteron  statuieren,  aber 
auch  das  würde  nichts  helfen. 

Denn  weiter  heiszt  es  p.  Sestio  24,  53  f.  illo  ipso  die , qui  mihi 
funestus  fuit,  omnibus  bonis  luduosus,  cum  ego  me  e complexu  patriae 
conspeduque  vestro  eripuissem  . . tUo,  inquam,  ipso  die,  die  dico?  immo 
hora  atque  diam  pundo  temporis  eodem  mihi  reique  publicae  pernicies, 
Gabinio  d Pisoni  provinda  rogata  est.  also  nicht  nur  gleichzeitig 
promulgiert  sind  die  beiden  gesetze,  sondern  auch  gleichzeitig  in 
der  volksversamlung  zur  abstimmung  gebracht,  und  zwar  erst  nach 
dem  weggange  Ciceros.  denn  dasz  hier  nicht  auch  von  der  promul- 
gation , sondern  von  der  annahme  der  gesetze  die  rede  ist,  zeigt  das 
folgende:  pro  dei  immortales  . . ctvis  erat  expulsus  is,  qui  . . lex 
erat  lata  vasto  ac  rdido  foro  et  sicariis  servisque  tradito,  d ea  lex, 
quae  ut  ne  ferrdur,  senatus  fuerat  veste  mutata.  diese  worte  zeigen 
wieder,  dasz  von  der  ersten  rogation  gesprochen  wird : denn  wegen 
der  ersten  rogation  wurde  die  vestis  mutatio  beschlossen,  zum  über- 
flusz  kommt  noch  ein  unwiderleglicher  beweis  hinzu.  Cicero  fährt 
in  der  angeführten  stelle  fort:  hac  tanta  perturbatione  civitatis  ne 
noctem  quidem  constdes  inter  meum  interiium  d suam  praedam  Inter- 
esse passi  sunt . . bona  diripiebantur,  eaque  ad  consules  de- 
ferebantur;  domus  ardebat  in  Palatio;  consules  epula- 
bantur.  man  vergleiche  damit  post  red.  in  sen.  7, 17  f.  uno  eodemque 
tempore  domus  mea  diripiebatur,  ardebat,  bona  . . defere- 
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bantur,  cum,  isdem  operis  suffragium  fcrentibus,  eodem  gladiatore 
latore,  vacuo  . . foro  . . duobus  . . consulibus  aerarium,  pro- 
vinciae,  legiones , imperia  donabantur  — und  de  domo  sua 
24,  62  nihil  erat  latum  de  me:  non  adesse  eram  iussus,  non 
citatus  afueram,  eram  etiam  tuo  iudicio  civis  incolumis , cum 
domus  in  Palatio , villa  in  Tusculano,  altera  ad  alterum  consulcm 
transferebatur  . . domus  ardebat  in  Palatio  . . consules  epu- 
labantur.  diese  stellen  zeigen  unwiderleglich:  erstens  dasz  gleich- 
zeitig mit  der  rogation  über  die  provinzen  eine  andere  gegen  Cicero 
gesetzeskraft  erhielt;  zweitens  dasz  an  demselben  tage  das  plünde- 
rungswerk  begann ; drittens  dasz  dies  geschah,  ehe  noch  de  Cicerone 
nominatim  etwas  beantragt  war  (nihil  erat  latum  de  me),  es  folgt 
also,  dasz  nur  die  erste  rogation  de  capite  civium  gemeint  sein  kann. 

Die  reihenfolge  der  ereignisse  ist  also  so,  wie  Lange  sie  auf- 
stellt. Clodius  promulgiert  gleichzeitig  die  rogatio  de  capite  civium 
und  diejenige  de  provinciis  consulum;  nachdem  alle  versuche  die 
erstere  zu  hintertreiben  gescheitert  sind,  verläszt  Cicero  Rom.  nach 
seiner  abreise  — vielleicht  kann  man  aus  der  Sestianastelle 
schlieszen,  am  tage  seiner  abreise  — gehen  beide  gesetze  durch, 
zugleich  wird  Ciceros  Stadthaus  und  seine  Villen  ausgeplündert,  dann 
erst  folgt  die  rogation  de  exüio  Ciceronis.  genau  so  stellt  auch  Cassius 
Dion  (XXXVIII  14  und  17)  die  sache  dar. 

Wenn  Cicero  de  domo  sua  26, 70  und  post  red.  in  sen.  2,  4 das 
privilegium  und  die  rogatio  de  provinciis  antithetisch  nebeneinander- 
setzt, so  widerlegen  diese  stellen  die  obige  argumentation  nicht. 
Cicero  will  hier  nur  das  schmähliche  foedus  provinciarum  recht  grell 
beleuchten : seine  Verbannung  steht  in  einem  innern  Zusammenhang 
mit  den  consularischen  provinzen;  es  ist  aber  wirksamer  mit  der 
rogatio  de  provinciis  gleich  das  privilegium  zusammenzustellen,  wel- 
ches ja  die  notwendige  folge  der  rogatio  de  capite  civium  war. 

Auch  die  zeit  der  abreise  Ciceros  von  Rom  hat  Lange  richtiger 
bestimmt  als  Drumann.  dasz  Caesar  mit  dem  heere  bis  zu  Ciceros 
entfernung  vor  der  stadt  blieb,  wird  von  Cicero  selbst  mehrfach 
angedeutet  (p.  red.  in  sen.  13,  32  f.  de  domo  sua  9,  22.  de  har. 
resp.  22,  47.  p.  Sestio  17,  39  f.  18,  41)  und  Plutarch  Caes.  14  be- 
richtet es  ausdrücklich,  aus  Caesar  6.  g.  I 6 f.  musz  man  aber  mit 
Lange  schlieszen,  dasz  Caesar  noch  vor  dem  28  märz  in  seine  pro- 
vinz  gekommen  ist;  dann  ist  aber  Ciceros  Schicksal  spätestens  mitte 
märz  entschieden  worden , dh.  die  annahme  der  lex  de  capite  civium 
und  der  de  provinciis  consulum  fällt  spätestens  in  diese  zeit. 

Die  zweite  gegen  Cicero,  und  zwar  direct,  gerichtete  rogation 
(de  exüio  Ciceronis)  ist  also  nach  Ciceros  abreise  von  Rom  promul- 
giert worden.  dieselbe  ist  während  der  promulgationsfrist  von  Clodius 
amendiert  worden , und  über  inhalt  und  zweck  dieses  amendemcnts 
gehen  die  ansichten  sehr  aus  einander.  Drumann  II  257  ist  der 
meinung,  nach  der  ursprünglichen  fassung  habe  man  Cicero  überall 
auf  römischem  gebiet  verfolgen  können,  Caesar  aber  habe  eine 
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milderung  bewirkt,  so  zwar  dasz  die  Verbannung  auf  400  milien 
von  Rom  beschränkt  wurde.  Lange  (RA.  II*  s.  702.  III * s.  304) 
behauptet,  nach  der  ersten  fassung  habe  sich  Cicero  mindestens 
400  milien  von  Rom  entfernt  halten  sollen;  Clodius  habe  aber,  um 
ihm  Sicilien  und  Malta  zu  verschlieszen , später  eine  entsprechend 
gröszere  zahl  (3750  Stadien  = 468750  schritt  nach  Dion  XXXVIII 17; 
nach  Plut.  Cic.  32  «=  500  milien)  eingesetzt.  Hofmann  endlich 
(Ciceros  briefe  I*  s.  61)  ist  der  ansicht,  dasz  nach  der  ursprünglichen 
fassung  Cicero  nur  aus  Italien  verbannt  war,  dasz  aber  durch  die 
neue  fassung  ihm  der  aufentbalt  innerhalb  400  milien  von  den 
grenzen  Italiens  an  untersagt  wurde. 

Zunächst  kann  Langes  meinung  von  der  einsetzung  einer 
gröszern  milienzahl  nicht  richtig  sein,  denn  wenn  Cicero  ad  Att. 
III  4 schreibt:  miseriae  rwstrae  . . tribuas,  quod  a Vibone  . . subito 
discessimus.  allata  est  enim  nobis  rogatio  de pernicie  mea,  in  qua, 
quod  correctum  esse  audieramus,  erat  eins  modi,  ut  mihi 
ultra  quadringenta  milia  liceret  esse.  Wo  cum  pervenire  non  liceret, 
statim  Her  Brundisium  versus  contuli . .ne  et  Sicca,  apud  quem  er  am, 
periret  et  quod  Melitac  esse  non  licebat,  so  zeigen  diese  worte  deut- 
lich , dasz  Cicero  eben  durch  die  bestimmung  der  400  milien  dazu 
bewogen  wurde  Vibo  und  damit  Sicilien  aufzugeben,  allata  est 
enim  nobis  rogatio  . . in  qua  . . erat  eius  modi,  ut  usw.  1 die  rogation 
selbst  mit  ihrem  inkalt  ist  der  grund,  nicht  eine  etwa  mündlich  be- 
richtete Veränderung  einer  wesentlichen  bestimmung  dieser  rogation. 
das  letztere  kann  gar  nicht  in  den  Worten  liegen. 

Der  Zwischensatz  quod  correctum  esse  audieramus  kann  — unsere 
stelle  für  sich  allein  betrachtet  — entweder  bedeuten  sollen : die  be- 
stimmung der  400  milien  beruht  nach  mir  zugegangenen  berichten 
auf  einer  nachträglichen  äuderung;  oder:  die  bestimmung,  die  nach 
mündlichen  berichten  abgeändert  war,  lautete  nun  doch  auf  400 
milien;  im  erstem  falle  würde  diese  bestimmung  ein  amendement 
sein,  ira  zweiten  die  ursprüngliche  fassung,  die  zwar  abgeändert 
sein  sollte,  aber  nicht  abgeändert  war;  im  jedem  falle  aber  ist  sie 
die  endgiltige  fassung,  welche  Cicero  bewegt  Vibo  zu  verlassen,  es 
wird  sich  noch  herausstellen,  welche  von  diesen  möglichkeiten  hier 
zutrifft. 

Sind  nun  die  400  milien  von  Rom  oder  von  den  grenzen  Italiens 
an  gerechnet?  Cicero  schreibt  an  Atticus  III  7 § 1 : quod  si  anderem, 
Athenas  pdercm:  nunc  et  nostri  hostes  ibi  sunt  et  te  non  habemus 
et  veremur,  ne  interpretentur  illud  quoque  oppidum  ab 
Italia  non  satis  ab  esse,  nee  scribis  quam  ad  diem  te  exspectemus. 
hat  dies  seine  richtigkeit,  so  folgt  dasz  nur  von  Italien  aus  gerechnet 
sein  kann,  freilich  ist  Thessalonica,  wo  sich  Cicero  lange  aufhielt, 
nicht  einmal  so  weit  von  Italien  entfernt  wie  Athen,  aber  Cicero 
betrachtete  auch  Thessalonica  nur  als  vorläufigen  aufenthaltsort;  er 
wollte  weiter,  nach  Asien,  besonders  nach  Cyzicus,  und  nur  die 
nachrichten  aus  Rom  bestimmten  ihn  immer  wieder  die  Weiterreise 
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zu  verzögern,  vgl.  ad  Att.  III  6.  8,  3.  9,  3.  10,  1 und  3.  11,  1. 
13,  1 und  2.  14,  2.  lö,  6.  16.  und  dasz  Plancius,  der  ihn  hier  be- 
herbergte, gegen  das  gesetz  handelte,  lehrt pro  Plancio  41, 99,  worauf 
Hofmann  aufmerksam  macht  (ao.  s.  65). 

Es  bleibt  noch  zu  untersuchen,  ob  das  gesetz  in  diesem  punkte 
ursprünglich  eine  andere  fassung  hatte,  und  welche,  oben  wurde 
vorläufig  zugegeben , dasz  in  dem  satze  aüata  cst  mtm  nobis  rogatio 
de  pernicie  mea,  in  qua,  quod  correctum  esse  audieramus , 
erat  eius  modi,  ut  mihi  ultra  quadringenta  milia  liceret  esse  — die 
hervorgehobenen  worte  eine  doppelte  deutung  zulieszen,  obwohl  ein 
unbefangener  sie  schwerlich  anders  verstehen  wird  als : 'die  rogation, 
in  welcher  der  passus,  der,  wie  ich  höre,  abgeändert  worden,  so 
lautet.’  dasz  diese  näcbstliegende  auffassung  auch  die  richtige  ist, 
geht  aus  ad  Att.  III  2 hervor,  hier  erklärt  Cicero  dem  freunde, 
warum  er  nach  Vibo  gegangen  sei:  itineris  nostri  causa  fuit,  quod 
non  habebam  locum , ubi  pro  mco  iure  diutius  esse  possem,  quam  fun- 
dum  Siccae,  praesertim  nondum  rogatione  correcta,  et  simül 
intcllegebam  ex  eo  loco,  si  te  haberem,  posse  me  Brundisium  referre  usw. 
also  vor  der  abänderung  ist  Vibo  der  geeignetste  aufenthaltsort  in 
Italien;  daraus  wird  deutlich,  dasz  eben  die  erfolgte  abänderung  ihn 
bewegt  Vibo  zu  verlassen. 

Welches  war  nun  die  ursprüngliche  fassung?  jedenfalls  nicht, 
was  Drumann  will : 'demnach  konnte  er  überall  auf  römischem  ge- 
biete verfolgt  werden.’  Cicero  wählte  Vibo,  weil  er  von  hier  in 
kürzester  zeit  nach  Sicilien  gelangen  konnte  (p.  Plancio  40,  95); 
er  hätte  Griechenland  wählen  können,  wenn  er  nicht  die  dortigen 
Catilinarier  gefürchtet  hätte  (ad  Att.  III  2).  was  liegt  also  näher 
als  die  annahme,  dasz  die  ursprüngliche  fassung  ihn  blosz  aus  Italien 
verbannte? 

Es  bat  sich  also  herausgestellt,  dasz  die  Hofmannsche  ansicht 
in  allen  punkten  richtiger  ist  als  die  von  Lange  und  Drumann.  von 
den  historikern  rechnet  Plutarcb,  der  allerdings  500  milien  angibt, 
allein  ausdrücklich  von  Italien  ab,  was  Drumann  ihm  bestreitet. 

ad  Att.  III  1 — 5. 

Diese  fünf  briefe  sind  nicht  in  der  richtigen  reihenfolge  über- 
liefert, und  die  hgg.  weichen  in  der  anordnung  von  einander  ab.  die 
obige  Untersuchung  wird  uns  leiten  können. 

Cicero  verliesz  Rom,  wie  wir  sahen,  spätestens  um  die  mitte 
des  märz,  kurz  vor  annahme  der  rogationen  de  capite  civium  und  de 
provinciis.  wir  finden  ihn  dann  nach  III  3 in  Vibo.  er  musz  ur- 
sprünglich einen  andern  reiseplan  gehabt  haben : denn  er  schreibt 
in  diesem  briefe:  sed  te  oro,  ut  ad  me  Vibonem  statim  venias,  quo 
ego  multis  de  causis  converti  Her  meum.  das  ursprüngliche 
reiseziel  war  aber  Brundisium,  wie  aus  III  2 hervorgebt,  wo  Cicero 
die  reise  nach  Vibo  rechtfertigt:  et  simul  intellegebam  ex  eo  loco,  si 
te  haberem,  posse  me  Brundisium  referre,  sine  te  auiem  usw. 
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in  Vibo  erbielt  Cicero  eine  absehrift  von  der  zweiten  rogation  des 
Clodins  gegen  ibn,  und  zwar  die  amendierte  fassung.  dies  nötigte 
ihn  nun  doch  nach  Brundisium  zu  gehen  (III  4).  hätte  er  das 
amendement  schon  vorher  gekannt,  so  wäre  er  wobi  überhaupt  nicht 
nach  Vibo  gegangen,  s.  III  2 itineris  nostri  causa  fuü,  quod . . .prae- 
sertim  rogatione  nondum  correcta.  er  verlies*  Vibo  ante 
dkm  rogationis,  vor  dem  tage  der  abstimmung  (III  4),  welche  nach 
Lange  'in  anbetracht  der  dies  nefasti  und  der  ludi  Megalenses  des 
april’  spätestens  am  3 april  erfolgt  sein  mnsz.  in  der  that  war 
Cicero  bereits  am  6 april  (III  5)  in  Thurii. 

Der  brief  III  3 ist  entweder  auf  dem  wege  nach  Vibo  oder 
kurz  nach  der  ankunft  in  Vibo  geschrieben,  also  wohl  noch  im  märz; 
III  4 bei  der  abreise  oder  bald  nach  der  abreise  von  Vibo,  wo  Cicero 
sieb  nur  kurze  zeit  aufhielt:  a Vibone,  quo  tc  arcessebamus, 
subito  discessimus.  es  heiszt  a Vibone,  weil  Cicero  in  fundo  Siccae 
bei  dieser  stadt  aufnahme  gefunden  hatte  (III  4 und  2).  der  brief 
ist  also  wohl  in  den  ersten  tagen  des  april  geschrieben.  III  5 gibt 
am  Schlüsse  ort  und  datum : VIII  (so  M)  Idus  April.  Thuriis  — 
6 april. 

Der  brief  III  2 bat  am  Schlüsse  die  angabe  data  VI  Idus  Apriles 
Naris  Luc.  nach  dem  datum  gehört  er  also  hinter  III  5 ; aber  der 
ort  macht  Schwierigkeiten,  es  gibt  einen  ort  Nares  Lucanae  auf  der 
strasze  von  Capua  nach  Vibo.  wäre  dieser  ort  gemeint,  so  müste 
der  brief  auf  der  reise  nach  Vibo  geschrieben  und  also  das  datum 
falsch  sein,  indessen  müste  auszer  im  datum  doch  jedenfalls  auch 
in  der  Ortsangabe  eine  correctur  vorgenommen  werden,  da  Naris 
bei  der  datierung  unmöglich  ist.  man  hat  nun  auch  entweder 
Naribus  oder  ad  Naris  lesen  wollen,  schon  dies  läszt  es  aber  wahr- 
scheinlicher sein,  dasz  das  datum  richtig  und  der  ort  falsch  über- 
liefert ist.  auch  der  inhalt  spricht  dafür,  itineris  nostri  causa  fuü 
quod  . . beginnt  der  brief,  der  die  reise  nach  Vibo  rechtfertigt,  es 
sonst  aber,  abgesehen  von  der  datierung,  zweifelhaft  läszt,  ob  der 
Schreiber  schon  oder  noch  oder  nicht  mehr  in  Vibo  ist.  in- 
dessen setzen  die  angeführten  worte  doch  voraus , dasz  Atticus  be- 
reits von  der  reise  nach  Vibo  weisz;  sie  müssen  also  nach  III  3 
geschrieben  sein,  wo  Cicero  den  Atticus  auffordert  nach  Vibo  zu 
kommen,  quo  ego  multis  de  causis  converti  iter  meum.  überlegt  man 
recht,  so  kommt  man  zu  dem  glauben,  dasz  Atticus,  unzufrieden 
mit  der  änderung  des  reiseplans  und  mit  dem  unbestimmten  multis 
de  causis,  angefragt  bat,  welches  denn  eigentlich  diese  gründe  seien, 
so  dasz  also  III  2 auf  diese  anfrage  des  Atticus  antwortet,  dann 
musz  freilich  zwischen  III  3 und  III  2 eine  geraume  zeit  liegen, 
etwa  16  tage,  wenn  man  8 tage  rechnet  für  die  beförderung  eines 
briefes  zwischen  Rom  und  dem  südlichsten  Italien,  und  in  der  that 
läszt  sich  beweisen , dasz  III  2 auch  noch  hinter  III  4 gehört,  nach 
letzterem  briefe  erhielt  Cicero  in  Vibo  die  rogatio  correcta ; in  III  2 
rechtfertigt  er  die  reise  dorthin  mit  den  Worten  praesertim  rogatione 
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nondum  correda,  zumal  da  Clodius  noch  nicht  amendiert  batte,  alles 
dies  macht  sicher,  dasz  in  III  2 der  satz  üineris  nostri  causa  fuit  . . 
nicht  zu  übersetzen  ist:  der  grund  meiner  reise  hierher  ist,  son- 
dern: der  grund  meiner  reise  nach  Vibo  (das  ich  jetzt  längst  wieder 
verlassen)  war.  um  so  weniger  ist  an  dem  datum  zu  zweifeln:  data 
VI  Id.  Apr.  = 8 april;  nach  unserer  obigen  annahme  wäre  dann 
III  3 ungefähr  16  tage  vorher,  etwa  am  24  märz  geschrieben,  was 
ganz  gut  zu  allem  andern  passt,  da  nun  III  5 am  6 april  in  Tburii 
geschrieben  ist,  so  ist  also  III  2 hinter  diesen  brief  zu  setzen  und 
als  abgangsort  ein  solcher  anzunehmen,  der  auf  dem  wege  von  Thurii 
nach  Brundisium  liegt,  die  conjectur  des  Bosius  in  oris  Luc.  statt 
Karis  Luc.  ist  also  recht  annehmbar. 

Wann  aber  ist  III  1 geschrieben?  auch  hier  ist  die  rede  von 
der  zweiten  Clodianischen  rogation:  tum  vero,  ut  legi  rogationem, 
inteUexi  usw.  die  erste  rogation  kann  nicht  gemeint  sein : denn  die 
bat  Cicero  in  Born  gelesen,  es  fragt  sich  also,  ob  hier  die  rede  ist 
von  der  ursprünglichen  oder  der  endgültigen  fassung  der  zweiten 
rogation.  ist  das  letztere  der  fall,  so  gebürt  auch  dieser  brief  hinter 
III  4.  aber  dies  ist  gewis  nicht  so.  denn  erstens  ist  der  ton  dieses 
briefes  viel  ruhiger,  weniger  verzweifelt  als  ihn  die  andern  briefe 
zeigen  (vgl.  III  4 me  . . valde  paenitd  vivere ; III  5 ego  vivo  miserri- 
mus  et  maximo  dolore  conficior ; III  2 sum  animo  perculso  ct  abiedo) ; 
und  zweitens  stebt  in  dem  briefe  facüius  potes  (nemlich  mir  folgen), 
quoniam  de  provinda  Macedonia  perlata  lex  est.  wir  haben  oben  ge- 
sehen, dasz  die  rogatio  de  provinciis  unmittelbar  nach  Ciceros  ab- 
reise  von  Rom  durcbgieng,  Cicero  hätte  also  sicher  mit  diesem 
gründe  nicht  bis  in  den  april  zurückgehalten,  demnach  ist  III  1 
der  erste  erhaltene  brief,  den  Cicero  nach  seiner  abreise  schrieb;  er 
hat  erfahren , dasz  die  zwei  rogationen  des  Clodius  de  capite  civium 
und  de  provinciis  durcbgegangen  sind,  ferner  dasz  Clodius  eine  neue 
rogation  de  exüio  Ciceronis  promulgiert  hat,  von  dem  amendement 
weisz  er  noch  nichts,  er  ist  auf  der  reise  nach  Brundisium  (vgl.  die 
Worte  sive  per  Epirum  Her  esset  faciendum) , erst  später  entscblosz 
er  sich  nach  Vibo  sich  zu  wenden,  der  brief  gehört  also  in  die  mitte 
des  märz. 

ad  Att.  III  6 u.  7.  epist.  XIV  4. 

ad  Att.  III  6 ist  nach  dem  Schlüsse  geschrieben  XIV  Kal.  Mai. 
de  Tarentino,  also  am  17  april.  ist  das  datum  richtig  überliefert  (und 
es  zwingt  nichts  daran  zu  zweifeln),  so  reiste  Cicero  unmittelbar 
nach  absendung  des  briefes  früh  morgens  de  Tarentino  ab  und  gelangte 
noch  am  abend  dieses  tages  nach  Brundisium.  denn  III  7 beginnt 
mit  den  Worten  Brundisium  veni  a.  d.  XIV  Kal.  Maias-,  und  nach 
epist.  XIV  4 ae.  verliesz  Cicero  Brundisium  pr.  Kal.  Mai.  = 29  april, 
nachdem  er  13  tage  (ebd.  § 2)  sich  daselbst  bei  M.  Lacnius  Flaccus 
aufgehalten,  bei  dieser  zäblung  ist  dann  also  der  tag  der  ankunft 
(obwohl  Cicero  erst  am  abend  in  Brundisium  sein  konnte)  und  der 
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tag  der  abreise  mitgerechnet,  wie  meist,  von  Tarent  bis  Brundisium 
rechnet  das  itiner.  Ant.  Aug.  (s.  119,  1)  44  milien;  die  reise  ist 
also,  wie  auch  Strabon  bezeugt,  in  einem  tage  zu  machen,  wenn  auch 
Cicero  im  allgemeinen  langsamer  reiste,  es  ist  ja  nach  dem  inbalt 
von  III  6 auch  möglich,  dasz  Cicero,  als  er  schrieb,  schon  in  itinere 
war ; de  Tarentino  wird  hier  heiszen  'von  tarentiniscbem  gebiet  aus’, 
da  Cicero  selbst  kein  landgut  bei  Tarent  besasz  und  er,  falls  er  auf 
dem  landgute  eines  bekannten  war,  wohl  dessen  namen  zugesetzt 
haben  würde. 

ad  Att.  III  7 und  epist.  XIV  4 sind  beide  am  29  april  bei  der 
abreise  von  Brundisium  geschrieben. 

Briefe  aus  Thessalonica. 

III  8.  Cicero  kam,  von  Brundisium  aus  über  Dyrrachium  reisend, 
am  23  mai  nach  Thessalonica  (§  1).  hier  schrieb  er  den  brief  IV  Kal. 
Iun.  = 29  mai. 

III  9 und  ad  Q.  fr.  I 3 sind  beide  am  13  juni  geschrieben. 

In  den  angaben  Ciceros  über  das  beabsichtigte  Zusammentreffen 
mit  seinem  bruder  findet  sich  ein  chronologischer  Widerspruch.  Cicero 
war  anfang  mai  in  Dyrrachium;  er  schickte  von  dort,  wie  er  III  8 
dem  Atticus  mitteilt,  boten  nach  Athen,  um  Quintus  aufzufordem 
von  Athen  nach  Thessalonica  zu  kommen ; er  selbst  reiste  weiter 
nach  Thessalonica,  wo  er  am  23  mai  ankam.  am  29  mai  wüste  er 
von  seinem  bruder  nur,  dasz  derselbe  vor  geraumer  zeit  von  Ephesus 
abgereist  sei.  so  schreibt  er  in  III  8,  obne  anzudeuten  dasz  er  sich 
inzwischen  anders  besonnen  und  dem  bruder  bedeutet  habe  lieber 
ihn  nicht  aufzusuchen,  nun  kam  Quintus  nach  III  9 am  15  mai  nach 
Athen;  Cicero  wüste  dies  am  13  juni,  als  er  an  Atticus  III  9 schrieb, 
vermutlich  aus  einem  briefe  des  Quintus:  denn  an  demselben  13  juni 
beantwortete  Cicero  in  ad  Q.  fr.  I 3 einen  brief  seines  bruders. 
Quintus  hatte  sich  beschwert,  dasz  Cicero  es  ihm  unmöglich  gemacht 
habe  mit  ibm  zusammenzutreffen,  und  dasz  dessen  boten  ohne  etwas 
schriftliches  zu  ihm  gekommen  seien  (ebd.  1 3 § 1).  Cicero  recht- 
fertigt sich  in  dem  genannten  briefe;  er  schreibt  in  § 4:  sed  tarnen, 
quoquo  modo  potui,  scripsi  et  dedi  litteras  ad  te  Philogono,  liberto  tuo, 
quas  credo  tibi  postea  redditas  esse , in  quibus  idem  te  hortor  et  rogo, 
quod  pucri  tibi  verbis  meis  nuntiarunt,  ut  Romam  protinus 
pergas  et  properes,  am  29  mai  also  teilt  Cicero  dem  Atticus 
mit,  dasz  er  anfang  mai  von  Dyrrachium  boten  nach  Athen  geschickt 
habe,  um  Quintus  nach  Thessalonica  einzuladen;  von  einer  Snderung 
dieser  absicht  schreibt  er  nichts,  am  13  juni  hat  er  von  Quintus 
einen  brief,  worin  dieser  von  boten  spricht,  die  einen  ganz  andern 
auftrag  hatten  ; in  seiner  antwort  ist  von  jenen  ersterwähnten  nicht 
mehr  die  rede,  und  doch  musten  diese  mit  Quintus,  der  ja  am  15  mai 
in  Athen  ankam,  zusammengetroffen  sein,  wie  es  anderseits  undenk- 
bar ist,  dasz  Cicero  erst  nach  dem  29  mai  seine  absiebt  änderte  und 
dem  Quintus,  der  doch  vermutlich  längst  Athen  wieder  verlassen 
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hatte,  boten  nachsandte,  die  ihn  bitten  sollten  seine  reise  nach  Rom 
zu  beschleunigen,  wie  der  Widerspruch  zu  lösen  ist,  sehe  ich  nicht; 
oder  sollte  Cicero  von  vom  herein  die  absicht  gehabt  haben  dem 
bruder  aus  dem  wege  zu  gehen,  und  dem  Atticus  unwahres  berichtet 
haben  ? 

III  10  geschrieben  nach  dem  Schlüsse  a.  d.  XIV  Kal.  Quint. 
«=  17  juni.  Cicero  halte  an  diesem  tage  nachricbten  aus  Rom,  die 
bis  zum  25  mai  reichten;  der  brief  des  Atticus,  der  sie  enthielt, 
scheint  ein  anderer  zu  sein  als  derjenige,  auf  welchen  III  9 die  ant- 
wort  war,  und  muss  dann  also  zwischen  dem  13  und  17  juni  ange- 
kommen sein;  er  hat  also  von  Rom  nach  Thessalonica  etwa  20  tage 
gebraucht. 

Die  briefe  ad  Att.  III  11  — 21,  welche  ebenfalls  in  Thessalonica 
geschrieben  sind,  haben  mit  ausnahme  von  III  18  am  Schlüsse  das 
datum,  es  ist  kein  grund  vorhanden  anzunehmen,  dasz  18  an  eine 
falsche  stelle  geraten  sei;  demnach  ist  er  zwischen  dem  4 und 
17  September,  den  tagen  der  briefe  17  und  19,  geschrieben. 

Der  brief  ad  Q.  fr.  I 4 ist  etwa  gleichzeitig  mit  III  13  ge- 
schrieben, welcher  das  datum  des  5 Sextilis  trägt.  Cicero  hat  offen- 
bar vor  kurzem  die  nachricht  von  dem  ausfall  der  wählen  erhalten; 
am  21  Quintilis  wüste  er  darüber  noch  nichts  (III  14),  wohl  aber 
am  5 Sextilis,  wie  aus  III  13  § 1 hervorgeht. 

Epist.  XIV  2 ist  nach  der  scbluszangabe  einen  tag  nach  ad  Att. 
III  20  geschrieben ; dieser  trägt  das  datum  des  4 october,  jener  das 
des  5 october. 


Briefe  aus  Dyrrachium. 

Die  beiden  briefe  ad  Att.  III  22  und  epist.  XIV  1 schrieb  Cicero 
gröstenteils  noch  in  Thessalonica ; er  nahm  sie  dann  aber,  da  er  sich 
entschlosz  nach  Dyrrachium  zu  reisen , mit  dorthin , fügte  hier  den 
schlusz  hinzu  und  sandte  sie  unter  dem  25  november  ab. 

ad  Att.  III  23  und  epist.  XIV  3 geschrieben  am  29  november. 
nach  III  23  § 1 empfieng  Cicero  in  Dyrrachium  am  26  november 
drei  briefe  des  Atticus;  sie  waren  datiert  vom  25  und  29  october 
und  (§  5)  vom  12  november;  der  letzte  hatte  also  14  tage  gebraucht. 

ad  Att.  III  24  = 10  december. 

III  25  ist  nicht  datiert;  er  steht  aber  ohne  zweifei  an  der  rich- 
tigen stelle  und  ist,  da  es  am  schlusz  heiszt:  des  operam  . . ut  te 
ante  Kalendas  Ianuarias  . . sistas,  zwischen  dem  10  und 
29  december  geschrieben. 

Die  drei  briefe  ad  Att.  III  26  und  27  und  epist.  V 4 gehören 
dem  anfang  des  jahres  57  an;  von  dem  letztem  ist  dies  sebon  aus 
der  Überschrift  Q.  Mädlo  cos.  ersichtlich ; aber  auch  ad  Att.  III  26 
kann  nicht  mehr  ende  58  geschrieben  sein:  denn  das  in  demselben 
erwähnte  senatus  consultutn  ist  jedenfalls  erst  nach  dem  antritt  der 
neuen  tribunen  (10  december)  infolge  der  von  ihnen  promulgierten 
rogation  zu  stände  gekommen  (vgl.  Lange  RA.  III * s.  311),  konnte 
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also  Cicero  in  Dyrrachium  schwerlich  vor  dem  januar  bekannt  sein, 
worauf  Cicero  in  III  27  mit  den  » orten  nos  fundiius  perisse  Video 
hinzielt,  ob  auf  die  intercession  des  Atilius  Serranus  am  1 januar, 
oder  auf  die  Vorgänge  bei  der  abstimmung  über  die  rogatio  Fabricia 
am  23  januar,  ist  nicht  zu  entscheiden. 

Dortmund.  Wilhelm  Stebnkopf. 


98. 

ZU  OVIDIUS  HEROIDEN. 

8, 103  Pyrrus  habet  captam  reduce  et  vidore  parente 
et  minus  a nobis  diruta  Troia  dedit. 
so  überliefert  den  pentameter  P,  während  G hoc  munus  nobis  diruta 
Troia  tulit  hat.  letzterer  lesart  folgt  Merkel,  die  Vorschläge  zur 
heilung  der  stelle  (muneris  hoc  nobis  d.  T.  d.  Lindemann,  ei  mihi! 
sic  (oder  quae)  nobis  dir.  Tr.  dedit  Riese,  munus  id  a!  nobis  d.  T.  d. 
Scbenkl,  munus  et  a!  nobis  d.  T.  d.  Ehwald)  scheinen  für  die  leiden- 
schaftliche aufregung  der  Hermione  viel  zu  schwach  (Lindemann, 
Schenkl,  Ehwald),  oder  sie  weichen  zu  weit  von  den  hss.  ab  (Riese), 
als  dass  man  sie  gutheiszen  könnte,  auch  eine  leicht  sich  darbietende 
Vermutung  et  nimium  a!  nobis  d.  T.  d.  ist  wegen  der  Verbindung 
nimium  a!  bedenklich,  da  Ov.  sonst  a nimium , a nimis,  a nimia 
(am.  I 3,  3.  III  9,  4.  her.  5, 123.  11,  45.  16,  285.  ars  I 707.  ex  P. 
I 8,  71.  fasti  II 45)  gebraucht,  und  noch  weiter  zu  ändern  et  nimium 
a vobis  d.  T.  d.  scheint  unstatthaft,  da  bei  dedit  ein  dativ  nicht  wohl 
entbehrt  werden  kann.  — Vielleicht  liegt  der  grundfehler  in  dem 
überlieferten  dedit  oder  tulit.  sollte  hinter  diesen  Wörtern  etwa  ein 
schlecht  geschriebenes  oder  vom  abschreiber  nicht  verstandenes  ferit 
stecken?  dasz  dergleichen  möglich  ist,  beweist  met.  XII  167,  wo 
M feribat,  he  ferebat,  e von  jüngerer  band  dazu  geschrieben  terebat 
haben,  aus  ferit  wäre  dann  feret , tulit  in  G,  dedit  (mit  oder  ohne 
Zwischenstufe)  in  P geworden,  mit  dieser  annahme , dasz  der  vers 
mit  ferit  schlosz,  ergeben  sich  zwei  weitere,  leise  äuderungen  von 
selbst:  eminus  a!  nos  bis  diruta  Troia  ferit 

'aus  der  ferne  trifft  ach ! uns  zweimal  das  (nunmehr)  zerstörte  Troja’, 
zweimal,  weil  Paris  Hermiones  mutter  raubte  (vgl.  v.  89  ff.)  und 
weil  des  Menelaos  versprechen  an  Pyrros  ihr  den  künftigen  gemahl 
nahm,  dasz  der  vers  in  dieser  form  leidenschaftlich  genug  ist,  ist 
klar,  'spannend  hält  die  sich  mitten  in  den  satz  keilende  partikel 
das  schreckliche  wort  auf1  (Guttmann  über  sog.  instr.  ab  bei  Ovid, 
Dortmund  1890,  wo  auch  die  gleiche  Stellung  von  a [der  inteijection] 
nachzulesen  ist),  diese  Spannung  wird  zum  höchsten  ausdruck  des 
tragischen  pathos  durch  die  folgenden  einsilbigen  und  schweren 
Wörter  nos  bis.  fetire  in  der  verlangten  bedeutung  bei  Lucanus 
V 765  feriat  dum  maesta  remotas  fama  procul  terras. 

Breslau.  Philipp  Loewe. 
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HERAUSGEGEBEN  VON  ALFRED  FLECKEISEN. 


(24.) 

ZUR  GESCHICHTE  DER  PERSERKRIEGE. 

(schlnsz  von  jahrgang  1891  s.  145—159.  1892  s.  146—166.  667—674.) 

VI.  DIE  SEEKÄMPFE  BEI  ARTEMISION. 

An  denselben  drei  tagen,  an  welchen  der  kämpf  bei  Thermo- 
pylai  stattfand,  maszen  sich  die  flotten  der  Perser  und  Griechen  am 
Vorgebirge  von  Artemision. 1 Herodotos  beginnt  die  erzfthlung  dieser 
seekämpfe  mit  einer  aufzählung  der  griechischen  schiffe,  die  ganze 
flotte  der  Griechen,  die  nach  dem  für  die  persische  flotte  nachteiligen 
sturme  wieder  auf  ihren  frühem  Standplatz  bei  Artemision  zurück- 
gefahren war,  bestand  aus  271  trieren.  von  diesen  stellten  127  schiffe 
die  Athener,  denen  sich  auch  eine  platäische  mannschaft,  obwohl  des 
Seewesens  unkundig,  angeschlossen  hatte;  Korinth  stellte  40 schiffe, 
Megara  20  schiffe,  Chalkis  bemannte  20  schiffe,  die  ihm  von  den 
Athenern  überlassen  wurden;  Aigina  stellte  18  schiffe,  Sikyon  12, 
die  Lakedaimonier  10,  Epidauros8,  Eretria  7,  Troizen  5,  Styra 
2 schiffe,  Keos  2 schiffe  und  2 fünfzigruderer,  die  opuntischen 
Lokrer  7 fünfzigruderer.  diese  flotte  stellte  durchaus  nicht  die 
ganze  griechische  Seemacht  dar:  denn  namentlich  Korinth,  Megara 
und  Aigina  waren  im  stände  eine  viel  gröszere  macht  aufzubieten, 
die  Athener  hatten,  wenn  man  die  den  Chalkidern  überlassenen 
schiffe  einrechnet,  mehr  als  die  hälfte  der  schiffe  gestellt,  der  kriegs- 
zug  des  Perserkönigs  richtete  sich  ja  in  Wahrheit  nur  gegen  Athen, 
die  übrigen  Staaten  Griechenlands  beteiligten  sich  blosz  als  bundes- 
genossen  an  dem  kriege  und  waren , wenigstens  im  anfang,  nicht  zu 
groszen  opfern  bereit,  die  Athener  waren  überdies  unbeliebt,  zumal 
ihre  aufstrebende  macht  in  den  letzten  jahren  besorgnis  erregt  hatte. 

1 die  zeit  der  seekämpfe  geht  aus  Her.  VIII  15  hervor,  obwohl 
VIII  6 zu  widersprechen  scheint. 

Jahrbücher  für  dass,  philol.  1892  hfl.  11.  47 
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sie  musten  für  die  hilfe,  die  ihnen  ungern  gewährt  wurde,  manche 
demütigungen  entgegennehmen,  besonders  Sparta,  das  haupt  des 
peloponnesischen  bundes,  bewies  den  Athenern  geringschätzung  und 
verlangte  die  Oberleitung  des  krieges,  obwohl  es  selbst  nur  einen 
sehr  kleinen  teil  seiner  Streitmacht  aufbot.  es  wäre  natürlich  ge- 
wesen , und  man  hatte  im  anfang  erwartet , dasz  die  Athener  den 
Oberbefehl  zur  see  erhielten,  aber  die  Spartaner  begnügten  sich 
nicht  mit  dem  Oberbefehl  zu  lande,  auch  die  verbündeten,  deren 
Schilfe  sich  vor  beginn  des  krieges  im  troizenischen  kafen  Pogon  ge- 
sammelt hatten  (Her.  VIII  42),  gaben  die  erklärung  ab,  sie  würden 
unter  führung  der  Athener  nicht  ausziehen,  sondern  wieder  nach 
hause  fahren,  wenn  nicht  der  Lakone  die  führung  erhielte  (Her. 
VIII  2 ff.’),  eine  nationale  auffassung  und  begeisterung  lag  den 
verbündeten  gänzlich  fern.  Herodotos  will  zwar  den  Athenern 
patriotische  gesinnung  beilegen  und  sagt,  dasz  diese  den  bundes- 
genossen  nachgaben,  weil  sie  die  rettung  von  Hellas  über  alles 
setzten  und  weil  sie  einsahen,  dasz  über  dem  streite  um  die  führung 
Hellas  zu  gründe  geben  müsse,  diese  auffassung  Herodots  ist  den 
Athenern  zu  günstig  und  nicht  ganz  wahrheitsgetreu:  denn  die 
Athener  hatten  vor  allem  ihre  eigne  rettung  vor  äugen  und  suchten 
deshalb  das  übrige  Griechenland  in  den  krieg  hereinzuziehen,  in 
ihrer  not  gewährten  sie  den  Spartanern  auch  die  führerschaft  zur 
see , obwohl  diese  nur  zehn  schiffe  zur  bundesflotte  gestellt  hatten, 
so  wurde  das  commando  über  die  ganze  flotte  dem  Spartaner  Eury- 
biades  übertragen. 

Als  die  persische  flotte  in  den  pagasäischen  busen  einlief  und 
bei  Aphetai  ankerte,  da  gerieten  die  bei  Artemision  stehenden 
Griechen  wiederum  in  grosze  angst,  weil  sie  die  feinde  trotz  des 
vorangegangenen  sturmes  so  stark  sahen,  sie  berieten  einen  aber- 
maligen rückzug.  er  wäre  beinahe  ausgeführt  worden,  denn  Eury- 
biades  und  die  meisten  admirale  hielten  ihn  für  angezeigt;  doch 
Themistokles , der  admiral  der  athenischen  schiffe,  wüste  eine  Um- 
stimmung bervorzubringen.  was  Herodot  (VIII  4 ff.)  hierüber  er- 
zählt und  Plutarch  (Them.  7)  im  wesentlichen  bestätigt,  gereicht 
zwar  dem  Themistokles  und  andern  Griechen  nicht  zum  lobe,  kann 
aber  nicht  in  das  gebiet  der  erdichtungen  verwiesen  werden.’  die 
Euboier,  lautet  der  bericht,  baten  den  Eurybiades  mit  dem  rückzug 
noch  etwas  zu  warten , bis  sie  ihre  familien  in  Sicherheit  gebracht 
hätten,  da  der  oberfeldherr  nicht  ein  willigte,  wandten  sie  sich  nn 
Themistokles  und  gewannen  ihn  durch  einen  lohn  von  dreiszig 
talenten , dasz  vor  Euboia  die  seeschiacht  geliefert  würde,  von  den 
dreiszig  talenten  schenkte  nun  Themistokles,  ohne  die  herkunft  des 
geldes  anzugeben,  dem  Eurybiades  fünf  talente,  dem  Korintherfeld- 


* der  bericht  bei  Plut.  Them.  7 ist  weniger  glaubwürdig.  * was 
Duncker  und  andere  gegen  diese  erzählnng  eingewendet  haben,  er- 
scheint mir  nicht  stichhaltig. 


Digilized  by  Google 


H Welzhofer:  zur  geschickte  der  Perserkriege.  VI.  731 

herrn  Adeimantos,  der  zum  rückzug  entschlossen  war,  drei  talente. 
so  bestach  er  diese  und  'er  selbst  hatte  den  hauptgewinn’.  die  be- 
stochenen glaubten,  das  geld  komme  von  den  Athenern,  und  niemand 
wüste , dasz  Themistokles  den  grösten  teil  behalten  hatte.  * Hero- 
dotos  spricht  keinen  tadel  über  das  verhalten  der  feldherrn  aus, 
vielleicht  weil  derartige  Vorkommnisse  sich  gar  oft  in  der  griechi- 
schen gescbichte  wiederholten  und  die  Verschlagenheit  eines  Odysseus 
sogar  gerühmt  wurde,  es  verdient  aber  auch  beachtung,  dasz  Hero- 
dotos  nirgends  dem  Charakter  des  Themistokles  lob  spendet,  ob- 
wohl er  dessen  Verdienste  um  Athen  und  Griechenland  anerkennt, 
den  Zeitgenossen  und  der  nächsten  generation  erschien  Themistokles 
noch  nicht  als  der  grosze  und  edle  patriot,  der  er  bei  spätem 
Schriftstellern  ist.  auch  das  bekannte  lob  bei  Thukydides  (I  138) 
gilt  nicht  dem  Charakter,  sondern  ausschlieszlich  der  hohen  begabung 
des  Themistokles.  dieser  mann  gleicht  ja  in  vielen  stücken  dem 
Alkibiades,  bei  welchem  ebenfalls  die  fehler  den  Vorzügen  die  wage 
halten. 

Das  unwürdige  verhalten  der  admirale  von  Athen,  Sparta  und 
Korinth  führte  also  zu  den  seekämpfen  von  Artemision,  bei  welchen 
die  griechische  flotte  grosze  Verluste  erlitt  und  schlieszlich  doch  zum 
rückzug  genötigt  wurde,  der  erste  angriff  der  Griechen  erfolgte 
nicht  sofort,  vielmehr  zeigten  sie  sich  abermals  schwankend  in  ihrem 
entschlusse.  auch  die  persische  flotte  gieng,  als  sie  zu  Aphetai  an- 
gekommen war , nicht  sogleich  zum  angriff  über , aber  lediglich  aus 
dem  gründe , weil  man  das  ausreiszen  der  Griechen  befürchtete  und 
mit  feinem  schlage  ihre  ganze  Seemacht  vernichten  oder  abfangen 
wollte,  das  war  freilich  eine  zu  grosze  Siegeszuversicht,  hervor- 
gerufen durch  die  bisher  von  den  Griechen  bewiesene  Zaghaftigkeit, 
hätten  die  Perser  in  der  that  den  angriff  noch  an  demselben  tage 
gemacht,  an  welchem  sie  nach  Aphetai  kamen,  so  wäre  ihnen  ver- 
mutlich ein  groszer  sieg  zu  teil  geworden,  da  sie  aber  rechneten, 
dasz  die  flucht  der  Griechen  durch  die  bald  einbrechende  nacht  be- 
günstigt würde,  so  verschoben  sie  den  angriff  und  nahmen  bei 
Aphetai,  wie  Her.  sagt,  eine  'zählung  der  schiffe’  vor.  der  zweck 
des  aufschubs  war  die  einschlieszung  der  Griechenflotte,  die  Perser 
sandten  nemlich  eine  anzahl  schiffe  ab,  welche  die  insei  Euboia  um- 
fahren und  den  Griechen  den  ausweg  durch  den  Euripos  sperren 
sollten,  nach  Diodoros  (XI  12)  waren  es  dreihundert  schiffe , nach 
Herodotos  zweihundert,  auch  die  letztere  zahl  ist  viel  zu  hoch : denn 
die  persische  flotte  war  nicht  so  grosz , dasz  sie  sich  gegenüber  dem 
feinde  spalten  durfte,  und  zugleich  war  eine  Sperrung  des  Euripos, 
der  nur  siebzig  meter  breit  ist,  durch  ganz  wenige  schiffe  leicht 
möglich,  die  angabe  von  zweihundert  schiflen  sollte  eben,  wie 

4 glaubwürdig  berichtet  Plutarch,  dasz  der  Euboier  Pclagon  das 
geld  Uberbrachte  und  dasz  Themistokles  hauptsächlich  Widerspruch 
taud  von  dem  befehlshaber  des  athenischen  heiligen  Schiffes,  Architeles, 
bis  er  auch  diesen  mit  einem  talent  bestach. 
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andere  angaben,  einen  beweis  liefern  für  die  angeblich  grosse  Über- 
macht der  Perserflotte,  wir  werden  sogleich  sehen , wie  die  zwei- 
hundert schiffe  verschwinden,  die  darstellung  Herodots  ist  zwar  in 
der  rege)  so  aufgefaszt  worden,  dasz  die  umgehende  flotte  durch  den 
Euripos  bis  in  die  nähe  von  Artemision  fahren  sollte,  und  für  diese 
auffassung  scheint  der  umstand  zu  sprechen,  dasz  die  hauptflotte 
ein  Zeichen  von  jenen  schiffen  erwartete,  das  ihre  annäherung  kund- 
geben sollte,  doch  konnte  dieses  Zeichen  auch  am  Euripos  oder  auf 
einer  bergböbe  Euboias  gegeben  werden;  überdies  sagt  Her.  aus- 
drücklich , dasz  die  um  Euboia  fahrenden  schiffe  den  Griechen  'den 
rückweg  versperren  sollten’. 

Durch  einen  Überläufer  — während  des  ganzen  krieges  hören 
wir  stets  von  Überläufern  und  Verrätern  auf  beiden  seiten  — er- 
fuhren die  Griechen  den  plan  der  Perser,  der  taucher  Skyllias  netn- 
lich  gieng  von  Aphetai  nach  Artemision,  unter  dem  wasser  den 
ganzen  weg  zurücklegend , wie  die  volkserzählung  lautete,  nach  der 
meinung  Herodots  jedoch  auf  einem  fahrzeuge.  er  benachrichtigte 
die  griechischen  admirale  über  den  schiffbruch,  den  die  Perser  kurz 
vorher  am  Pelion  erlitten,  sowie  über  die  um  Euboia  fahrenden  schiffe, 
wie  aber  die  grösze  des  schiffbruches  übertrieben  wurde,  so  auch 
die  zahl  dieser  schiffe , und  wahrscheinlich  kommt  ein  teil  der  Über- 
treibungen auf  reebnung  des  tauchers  Skyllias,  der  auch  den  rühm 
seiner  kunststücke  durch  eigne  lügen  vergröszerte. ' die  mitteilungen 
des  tauchers  gaben  sogleich  den  griechischen  admiralen  zu  einer  be- 
ratung  anlasz.  man  hielt  viele  reden  und  beschlosz  endlich  während 
des  restes  dieses  tages  und  während  der  hälfte  der  kommenden  nacht 
am  standplatze  zu  bleiben  und  hierauf  dem  umgehungsgesebwader 
entgegenzuziehen  (Her.  Yin  9). 9 man  dachte  in  dieser  weise  der 
persischen  hauptflotte  heimlich  zu  entkommen,  dies  war  aber  offen- 
bar eine  umstoszung  des  frühem  beschlusses,  den  Themistokles  zu 
stände  gebracht  hatte,  dieser  mann  muste  daher  die  rückkebr  zum 
frühem  beschlusse  betreiben , wozu  er  gewis  seine  ganze  beredsam- 
keit  und  list  aufwendete,  vielleicht  fand  jetzt  erst  die  vorhin  er- 
wähnte bestechung  des  Eurybiades  und  Adeimantos  statt.  Themisto- 
kles muste  das  den  Euboiera  gegebene  versprechen  einlösen,  am 
nachmittag  fand  ein  neuer  kriegsrat  statt,  und  ein  angriff  auf  die 
barbaren,  deren  Zurückhaltung  wohl  als  furcht  ausgelegt  wurde, 
ward  beschlossen,  'da  bis  gegen  abend’  sagt  Herodotos  'niemand 
gegen  sie  heranfuhr,  zogen  sie  selbst  gegen  die  barbaren.’  bei 
Diodor  (XI  12)  aber  finden  wir  eine  ergänzung  dieses  berichts.  wir 
hören,  dasz  Themistokles  im  gegensatz  zu  den  übrigen  feldherrn 
zum  angriff  drängte,  indem  er  hervorhob,  dasz  ein  plötzlicher  an- 
griff mit  geschlossener  reihe  zum  siege  Uber  die  aus  vielen  stand- 


6 liauvette  in  der  revne  de  philologie  1886  s.  133  ff.  6 mit  un- 
recht finden  einige  forscher,  besonders  Duncker  VII5  s.  241,  dieses 
capitel  Herodots  nnklar. 
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plätzen  auslaufenden  und  zerstreuten  schiffe  des  gegners  fuhren 
könnte. 7 es  war  auf  eine  Überraschung  des  feindes  abgesehen , wo- 
mit auch  Herodots  folgender  bericht  im  allgemeinen  Ubereinstimmt. 

Freilich  macht  Herodotos  aus  diesem  seekampfe  des  ersten 
tages  eine  grosze,  für  die  Griechen  sehr  rühmliche  schiacht,  er  folgt 
hierin  der  attischen  Überlieferung,  welche  die  erfolge  der  Athener 
stark  übertrieben  hat.  er  betont  die  grosze  Übermacht  der  feind- 
lichen schiffe  'die  noch  dazu  besser  segelten’,  den  kühnen  mut  der 
Griechen,  das  staunen  der  barbaren  Uber  den  verwegenen  angriff. 
dieselben  momente  dienten  zur  ausscbmückung  des  Thermopylen- 
kampfes.  die  scene  bei  Artemision  ist  dadurch  noch  dramatischer 
gestaltet,  dasz  die  auf  persischer  Seite  stehenden  Ioner  tiefes  mit- 
leid  empfinden  Uber  den  nach  ihrer  ansiebt  unvermeidlichen  Unter- 
gang ihrer  stammgenossen,  allerdings  wird  dabei  zugestanden,  dasz 
auch  manche  Ioner  Bich  um  die  wette  bemühten  ein  attisches  schiff 
zu  erobern , um  vom  könig  gesebenke  zu  erhalten : 'denn  von  den 
Athenern  sprach  man  im  feindlichen  lager  am  meisten.’ 

Als  die  Griechen  zum  kämpfe  hinausfuhren,  sollen  sie  nach 
Herodots  darstellung  sogleich  von  den  feindlichen  schiffen  auf  allen 
seiten  umringt  worden  sein.  Her.  verbessert  sich  aber  hierauf  selbst 
oder  folgt  vielmehr  einer  zweiten  Überlieferung,  die  ohne  zweifei  der 
wahrbeit  niiher  kommt,  er  berichtet  nemlich,  dass  die  Griechen  zu- 
erst eine  halbkreisförmige  aufstellung,  den  sogenannten  kyklos,  for- 
mierten und  dann  sogleich  auf  die  feinde  losfuhren,  'hierbei  nahmen 
sie  dreiszig  schiffe  der  barbaren  und  des  Salaminierkönigs  Gorgos 
bruder  Philaon,  sohn  des  Chersis,  einen  hervorragenden  mann  im 
heere.  der  erste  der  Hellenen , der  ein  schiff  der  feinde  nahm , war 
ein  Athener,  Lykomedes,  und  dieser  erhielt  den  preis,  doch  die  in 
dieser  Seeschlacht  ohne  entscheidung  kämpfenden  wurden  durch  die 
einbrechende  nacht  getrennt.’  im  letzten  satze  erfahren  wir  den 
wahren  thatbestand:  der  kampf  war  unentschieden,  wenn  wirklich 
die  Griechen  den  feinden  dreiszig  schiffe  abnahmen,  so  geschah  dies 
im  ersten  ansturm , wobei  ein  teil  der  feindlichen  flotte  überrascht 
wurde,  auf  die  lieferung  einer  groszen  seeschiacht  hatten  es  die 
Griechen  schon  deshalb  nicht  abgesehen,  weil  sie  erst  gegen  abend 
ihren  angriff  machten,  sie  überrumpelten  einige  schiffe,  dann  aber, 
als  die  feindliche  flotte  sich  gesammelt  hatte , hielten  sie  mühsam 
stand  und  benutzten  die  einbrechende  nacht  zum  rückzug  nach  Arte- 
mision. vielleicht  wurden  ihnen  die  dreiszig  gekaperten  schiffe 
wieder  abgenommen:  denn  in  der  folgenden  erzählung  Herodots  ist 
von  ihnen  nicht  mehr  die  rede,  von  den  schiffen  der  asiatischen 
Griechen,  die  angeblich  unzufrieden  mit  Xerxes  waren,  gieng  keines 
über,  das  einzige  schiff,  das  von  den  feinden  zu  den  Griechen  über- 
gieng,  war  das  des  Antidoros  von  Lemnos. 

7 iien  einwendungen  von  ABauer  in  diesen  jahrb.  1878  s.  303  ff. 
kann  ich  nicht  beistimmen. 
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Kürzer,  aber  im  wesentlichen  besser  ist  der  bericht  Diodors 
(XI 12)  über  das  erste  seetreffen  bei  Artemision.  gemäsz  dem  plane 
des  Themistokles,  die  zerstreuten  schiffe  des  feindes  plötzlich  anzu- 
greifen , segelte  die  ganze  griechische  flotte  unvermutet  gegen  die 
Perser,  die  aus  vielen  häfen  auslaufend  erst  allmählich  sich  sammel- 
ten ; die  Griechen  bohrten  viele  schiffe  in  grund  und  jagten  viele  an 
die  küste.  nachdem  sich  aber  die  ganze  Perserflotte  vereinigt  hatte, 
kam  es  zu  einem  heftigen  zusammenstosz,  in  welchem  beide  teile 
gleiche  vorteile  errangen,  bis  die  einbrechende  nacht  dem  unent- 
schiedenen kampf  ein  ende  machte,  dieser  bericht  enthält  wohl  nur 
die  6ine  ungenauigkeit,  dasz  er  von  der  Versenkung  vieler  schiffe 
spricht,  dies  sind  vielleicht  die  schiffe,  die  bei  Her.  als  erbeutete 
schiffe  Vorkommen,  von  erbeuteten  schiffen  spricht  Diodoros  nicht. 

Verluste  der  Griechen  erwähnt  weder  Herodotos  noch  Diodoros. 
das  ist  auffällig , weil  nach  dem  Zugeständnis  beider  Schriftsteller 
ein  sieg  von  den  Griechen  nicht  erfochten  wurde,  noch  auffälliger 
ist  der  umstand,  dasz  in  der  ziemlich  ausführlichen  erzählung  Hero- 
dots  nicht  angegeben  ist,  ob  die  Griechen  im  besitz  ihrer  leichen 
und  schifftrümmer  blieben,  im  bericht  über  die  schiacht  des  dritten 
tages  ist  dies  ausdrücklich  erwähnt  (Her.  VIII  18).  dagegen  gibt 
Her.  zu  seinem  bericht  über  den  ersten  schlachttag  einen  eigentüm- 
lichen nachtrag  über  das  Schicksal  der  leichen  und  schifftrümmer. 
er  sagt  nemlich,  die  leichen  und  schifftrümmer  — dem  anschein 
nach  von  beiden  kampfparteien  herrührend  — seien  durch  den 
sturm  der  folgenden  nacht  nach  Aphetai  getrieben  worden  und 
hätten  an  den  Schnäbeln  und  rudern  der  Perserschiffe  schaden  an- 
gerichtet. die  griechischen  leichen  und  schifftrümmer  kamen  also 
in  die  hände  der  Perser,  in  der  patriotischen  Überlieferung  jedoch 
wurde  dieser  Verlust  der  Griechen  zu  einem  Unfall  der  Perser  um- 
gebildet. 

Das  starke  gewitter,  das  in  der  nacht  losbrach,  schien  den 
Griechen  zu  beweisen,  dasz  sie  sich  des  beistandes  der  götter  er- 
freuten. dieses  göttliche  eingreifen  wird  von  der  Überlieferung  stark 
betont  die  Schilderung,  die  Her.  von  dem  namenlosen  schrecken 
der  Perser  anläszlich  des  sturmes  entwirft,  ist  ohne  zweifei  Über- 
trieben. noch  grausiger,  sagt  er,  war  die  nacht  denen,  die  Euboia 
umschiffen  sollten,  sie  wurden,  nachdem  sie  die  südspitze  der  insei 
umfahren,  an  die  sogenannten  Koilen  von  Euboia  getrieben  und 
scheiterten  an  den  klippen.  'es  geschah  alles  von  der  gottheit,  dasz 
die  persische  macht  der  griechischen  gleich  würde  und  nicht  viel 
stärker  wäre.’  ebenso  sagt  Diodor,  dasz  der  göttliche  beistand  die 
feindliche  macht  verringert  und  der  griechischen  ebenbürtig  ge- 
macht habe,  von  beiden  Schriftstellern  haben  wir  also  das  Zuge- 
ständnis, dasz  in  den  folgenden  kämpfen  die  Streitkräfte  beider  teile 
ziemlich  gleich  waren,  da  nun  bis  dahin  keine  groszen  schlachten 
stattgefunden  hatten,  aus  welchen  man  die  grosze  Verringerung  der 
angeblich  enormen  Übermacht  der  Perser  hätte  erklären  können,  so 
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nahm  man  die  einwirkung  der  götter  mittels  gewaltiger  stürme  zu 
hilfe.  ein  solcher  sturm  muste  auch  das  um  Euboia  segelnde  ge- 
Schwader  von  angeblich  zweihundert  oder  dreihundert  schiffen  ver- 
nichten. nach  Herodot  giengen  alle  schiffe  dieses  geschwaders  zu 
gründe;  Diodor  dagegen  lässt  viele  schiffe  der  hauptflotte  zu  gründe 
gehen  und  hat  das  Umgehungsgeschwader  ganz  vergessen,  gewis 
ist,  dasz  dasselbe  sein  ziel  nicht  erreichte,  es  mag  wirklich  durch 
den  sturm  so  stark  gelitten  haben,  dasz  es  die  fahrt  zum  Euripos 
aufgeben  muste.  wahrscheinlicher  ist  jedoch,  dasz  es  die  zwischen 
Euboia  und  dem  festlande  liegenden  gewässer  von  feindlichen 
schiffen  so  stark  besetzt  fand,  dasz  ein  Vordringen  zum  Euripos  un- 
möglich war.  denn  wir  hören  gleich  nachher  von  53  athenischen 
schiffen,  welche  damals  gerade  durch  diese  gewässer  zur  hauptflotte 
fuhren,  da  nun  das  persische  Umgehungsgeschwader,  das  vermut- 
lich nicht  sehr  viele  schiffe  zählte,  keinen  kampf  wagte  und  unver- 
richteter dinge  zur  hauptflotte  zurückkehrte,  so  bildete  sich  aus 
seinem  verschwinden  die  sage  von  dem  gewaltigen  schiffbruch. 

Weil  an  dem  der  stürmischen  nacht  folgenden  tage  einerseits 
die  persische  flotte  ruhig  bei  Aphetai  liegen  blieb,  anderseits  die 
griechische  flotte  durch  53  athenische  schiffe  verstärkt  wurde,  so 
waren  die  Griechen  geneigt  bei  Artemision  auszuharren,  freilich 
wagten  sie  nicht  eine  grosze  seeschiacht  zu  liefern  und  lieszen  des- 
halb fast  den  ganzen  tag  verstreichen,  erst  gegen  abend  wieder- 
holten sie  das  manöver  des  vorigen  tages.  sie  fuhren  auf  zerstreute 
schiffe  des  feindes  los  und  kehrten  alsbald  unter  dem  schütze  der 
hereinbrechenden  nacht  nach  Artemision  zurUck.  Herodotos  sagt 
blosz , dasz  sie  auf  kilikische  schiffe  stieszen  und  dieselben  vernich- 
teten. der  erfolg  scheint  sehr  klein  gewesen  zu  sein:  denn  Diodoros 
übergeht  völlig  diesen  zweiten  kampftag.  mögen  auch  einige  kili- 
kische schiffe  vernichtet  worden  sein,  so  fand  doch  kein  grösserer 
kampf  an  diesem  tage  statt,  da  die  Griechen  bei  der  annäherung  der 
persischen  flotte  schnell  zurückwichen. 

Am  nächsten  tage  fand  eine  wirkliche  Seeschlacht  statt,  der 
angriff  gieng  jetzt  von  den  Persern  aus,  die  hinreichend  erkannt 
hatten , dasz  die  Griechen  durch  kleine  handstreiche  zu  gewinnen 
hofften,  nach  der  Schilderung  Herodots  hat  es  den  anschein,  dasz  die 
Griechen  sich  einige  zeit  bedachten , ob  sie  die  angebotene  schiacht 
annehmen  sollten  oder  nicht : denn  sie  blieben  ruhig  bei  Artemision, 
während  die  feinde  gegen  mittag  sich  zur  schiacht  aufstellten  und 
dann  heranfuhren,  vielleicht  wurden  die  Griechen  sogar  zur  schiacht 
gezwungen:  denn  Her.  bemerkt,  dasz  sie  vom  feinde  mittels  einer 
halbmondförmigen  Stellung  umfaszt  wurden,  jetzt  erst  zogen  sie 
zum  kämpfe  hinaus,  keiner  von  beiden  teilen  gewann  einen  vollen 
sieg,  natürlich  hebt  Her.  wiederum  die  Übermacht  des  feindes  her- 
vor, auch  rühmt  er  den  mutigen  angriff  der  Griechen,  obwohl  diese 
eigentlich  die  angegriffenen  waren,  er  gesteht,  dasz  viele  schiffe  der 
Griechen  zu  gründe  giengen  und  viele  männer,  'doch  noch  weit  mehr 
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schiffe  und  mönner  der  barbaren’.  unter  den  Griechen  kämpften 
am  tapfersten  die  Athener  und  unter  diesen  Kleinias,  Alkibiades 
sohn,  der  auf  eigne  kosten  ein  schiff  und  zweihundert  mann  gestellt 
hatte,  unter  den  feinden  zeichneten  sich  am  meisten  die  Ägypter 
aus,  welche  fünf  griechische  schiffe  nahmen  und  andere  glänzende 
thaten  vollführten,  als  beide  teile  wieder  zu  ihrem  Standplatz  zurück- 
fuhren, da  waren  'die  Griechen  zwar  im  besitz  der  leichen  und  schiff- 
trümmer,  doch  schlimm  zugerichtet  und  nicht  am  wenigsten  die 
Athener,  deren  schiffe  zur  hälfte  beschädigt  waren;  sie  entschlossen 
sich  deshalb  zur  flucht  nach  dem  innem  Griechenland’. 

Aus  der  letzten  bemerkung  geht  hervor,  dasz  die  Griechen 
mehr  im  nachteil  waren  als  die  Perser,  diesen  waren  keine  sebiffe 
abgenommen  worden,  und  wenn  nicht  die  nacht  hereingebrochen 
wäre,  so  hätte  der  kampf  wohl  mit  einer  groszen  niederlage  der 
Griechen  geendet.  Diodor  erwähnt  diese  beendigung  der  schiacht 
durch  das  einbrechende  dunkel,  derselbe  Schriftsteller  scheint  auch 
darin  die  angaben  Herodots  berichtigen  zu  wollen,  dasz  er  die 
Sidonier  als  die  tapfersten  kämpfer  auf  persischer  Seite  bezeichnet. 
Her.  rühmt  selbst  öfters  die  Sidonier  und  hat  sich  wahrscheinlich 
geirrt  oder  verschrieben , als  er  den  Ägyptern  die  gröste  tapferkeit 
bei  Artemision  zuteilte,  mit  Übereinstimmung  melden  endlich  Diodor 
und  Herodot,  dasz  durch  die  eben  eintreffende  nachriebt  von  dem 
unglücklichen  ausgange  des  kampfes  bei  Thermopylai  die  Griechen 
bestärkt  wurden  in  ihrem  beschlusse  sich  zurückzuziehen,  sowohl 
bei  Artemision  als  auch  bei  Thermopylai  lag,  wie  Her.  genauer  an- 
gibt, ein  Schnellboot  bereit,  um  die  künde  von  dem  ausgange  des 
kampfes  sofort  zu  überbringen,  als  nun  das  Schnellboot  von  Ther- 
mopylai anlangte,  da  'verschoben  sie  den  rückzug  nicht  länger  und 
zogen  ab  in  der  Ordnung  wie  sie  aufgestellt  waren , die  Korinther 
zuerst,  zuletzt  die  Athener’,  den  Persern  wurde  die  durchfahrt  durch 
den  Euripos  freigegeben. 

Angesichts  dieses  ausgangs  der  seekämpfe  bei  Artemision  kann 
man  kein  günstiges  urteil  Uber  den  kriegsplan  des  Themistokles 
fällen,  eine  seeschiacht  bei  Artemision  durfte  nur  dann  gewagt 
werden,  wenn  man  des  sieges  völlig  sicher  war.  von  solchem  sieges- 
bewustsein  war  vermutlich  nicht  einmal  Themistokles  erfüllt,  es 
war  ferner  zwecklos,  vor  der  entscheidung  des  Thermopylenkampfes 
das  öuszerste  zu  wagen:  denn  auch  im  falle  eines  seesieges  hätte 
sich  die  griechische  flotte  nach  dem  Untergänge  des  Leonidas  von 
Artemision  zur  attischen  küste  zurückziehen  müssen,  wenn  die  per- 
sische flotte,  wie  unsere  quellen  behaupten,  der  griechischen  über- 
legen war,  so  bot  ohne  zweifei  der  schmale  Euripos  einen  viel  gün- 
stigeren platz  zum  seekampfe  als  Artemision.  die  Verluste,  welche 
die  griechische  flotte  in  der  schiacht  bei  Artemision  erlitt,  waren  so 
grosz,  dasz  man  an  eine  Verteidigung  des  Euripos  gar  nicht  mehr 
dachte,  durch  diese  Verluste  war  die  flotte  einige  Wochen  hindurch 
zur  unthätigkeit  verurteilt  und  erlangte  dann  bei  Salamis  nur  einen 
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knappen  sieg,  schwerlich  war  dem  scharfen  geiste  des  Themistokles 
das  gefährliche  seines  planes  entgangen,  was  ihn  jedoch  hauptsäch- 
lich antrieb  seine  mitfeldherrn  zur  seeschiacht  bei  Artemision  zu  be- 
stimmen, war  vermutlich  sein  bestreben  die  noch  immer  unsicheren 
bundesgenossen  möglichst  rasch  und  stark  in  den  zwischen  Persien 
und  Athen  geführten  krieg  zu  verwickeln,  durch  die  Schlacht  bei 
Artemision  wurde  in  der  that  viel  mehr  als  durch  den  kampf  bei 
Thermopylai  den  bundesgenossen  die  rttckkehr  zur  neutralität  un- 
möglich gemacht 

Nach  der  glücklichen  beendigung  der  Perserkriege  erschien 
natürlich  auch  die  schiacht  bei  Artemision  in  einem  den  Griechen 
viel  günstigem  lichte,  bei  Pindaros  (dithyr.  fr.  77)  legen  die  söhne 
Athens  zu  Artemision  'den  herlichen  grundstein  der  freiheit’.  im 
Artemistempel  zu  Artemision  wurden  sogar  siegesseulen  errichtet 
und  eine  inschrift  im  elegischen  versmasz  verkündete  'den  sieg  der 
Athener  über  vielfältiges  volk  des  asiatischen  erd  teils’  (Plut.  Them.  8. 
als  Sieger  erscheinen  die  Athener  auch  bei  Aristophanes  Lys.  1251). 
die  historiker  freilich  musten  bei  der  betrachtung  der  auf  einander 
folgenden  begebenheiten  zu  dem  Schlüsse  geführt  werden,  dasz  dieser 
sieg  weit  eher  eine  niederlage  zu  nennen  sei.  so  vermag  Diodor 
(XI  13)  trotz  seiner  begeisterung  für  die  griechischen  freiheits- 
kämpfe nicht  zu  verhehlen,  dasz  die  Griechen  den  mut  verloren 
hatten  und  deshalb  nach  Salamis  absegelten,  weil  die  gesebiebt- 
schreibung  die  unglücklichen  folgen  des  seekampfes  bei  Artemision 
nicht  leugnen  konnte,  so  suchte  sie  ihm  dadurch  eine  günstige  Seite 
abzugewinnen,  dasz  er  als  eine  vorprobe  und  Vorbereitung  zum  haupt- 
kampfe  dargestellt  wurde,  in  solcher  auffassung  erkennt  Plutarch 
den  nutzen  der  seeschiacht  von  Artemision  darin,  dasz  die  Griechen 
gewöhnt  wurden  mutig  in  den  kampf  zu  gehen  und  nicht  zurück- 
zuweichen vor  der  menge  der  wohlgerüsteten  und  scböngescbmückten 
schiffe  noch  vor  dem  dröhnenden  schall  der  singenden  und  schreien- 
den stimmen,  solche  momente  fallen  jedoch  nicht  ins  gewicht,  zumal 
die  Griechen  sich  längst  an  Seeschlachten  gewöhnt  hatten  und  mit 
den  phönikischen , ägyptischen  und  kleinasiatischen  kriegssebiffen 
wohl  bekannt  waren. 

Als  die  griechischen  admirale  den  rückzug  von  Artemision  be- 
schlossen, war  Themistokles  bedacht  sein  gesunkenes  ansehen  wieder 
herzustellen,  er  gab  geheimnisvolle  andeutungen,  dasz  er  ein  mittel 
wisse  dem  Perserkönig  seine  besten  bundesgenossen  abwendig  zu 
machen  (Her.  VIII 19).  dann  riet  er  die  Viehherden  der  insei  Euboia 
zu  schlachten,  damit  sie  nicht  dem  feinde  in  die  hände  fielen,  ferner 
grosze  lagerfeuer  anzumachen,  um  den  feind  über  den  beabsichtigten 
rückzug  zu  tauschen,  beide  ratsebläge  wurden  befolgt,  die  Euboier 
wurden  preisgegeben  und  überdies  von  ihren  bundesgenossen  be- 
raubt. endlich  versprach  Themistokles  den  rückzug  zu  decken, 
wirklich  bildeten , wie  schon  erwähnt  wurde , die  Athener  die  nach- 
hut,  als  nach  dem  eintreffen  des  Schnellbootes  von  Thermopylai  der 
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rtlckzug  ausgeführt  wurde,  doch  diese  deckung  des  rückzuges  war 
keine  heldentbat:  denn  der  rückzug  der  Griechen  war,  was  auch 
Herodotos  nicht  leugnet,  ein  verstohlenes  ausreiszen  unter  dem 
schütze  der  nacht  und  wurde  von  den  barbaren  so  wenig  bemerkt, 
dasz  sie  einem  manne  aus  Histiaia , der  ihnen  zuerst  die  nachricht 
von  der  flucht  der  Griechen  brachte,  längere  zeit  nicht  glauben 
wollten,  sondern  ihn  gefangen  setzten,  bis  ausgesandte  schnellschiffe 
seine  nachricht  bestätigten. 

Das  mittel  aber  dem  Perserkönig  die  bundesgenossen  griechi- 
schen Stammes  abwendig  zu  machen  bestand  darin , dasz  Themisto- 
kles  an  den  quellen  des  Artemistempels  und  an  andern  orten,  an 
welche  die  feinde  des  trinkwassers  wegen  anlaufen  musten,  in- 
schriften  in  die  felsen  schneiden  liesz  mit  folgendem  inhalt:  'loner, 
ihr  thut  nicht  recht  eure  väter  zu  bekriegen  und  Hellas  zu  knechten, 
tretet  vielmehr  auf  unsere  Seite!  ist  euch  aber  dies  unmöglich,  so 
enthaltet  euch  jetzt  des  kampfes  gegen  uns  und  bittet  die  Karer 
dasselbe  zu  thun.  wenn  ihr  aber  keines  von  beidem  thun  könnt  und 
in  solcher  Zwangslage  seid,  dasz  ihr  nicht  abfallen  könnt,  so  zeigt 
wenigstens  im  kämpfe  schlechten  willen,  in  erinnerung  dasz  ihr  von 
uns  abstammt  und  dasz  der  anfang  unserer  feindschaft  mit  dem 
barbaren  von  euch  kommt.’  Herodotos  hat  allem  anschein  nach 
die  inschrift  wörtlich  wiedergegeben,  von  einer  Wirkung  weisz  er 
aber  nichts  zu  berichten,  er  urteilt  richtig,  wenn  er  dem  Themisto- 
kles  zwei  zwecke  zuschreibt:  entweder  die  loner  zum  abfall  zu 
bringen  oder  sie  wenigstens  dem  könig  verdächtig  zu  machen,  keines 
von  beidem  geschah : die  loner  blieben  auf  seite  der  Perser  und  wur- 
den dem  könig  nicht  verdächtig;  in  der  schiacht  von  Salamis  kämpften 
die  meisten  mit  tapferkeit  gegen  ihre  stammgenossen,  nur  wenige 
hielten  sich  absichtlich  schlecht  (Her.  VIII  85). 

Als  die  Perser  an  der  nächtlichen  flucht  der  Griechen  nicht 
mehr  zweifeln  konnten , fuhren  sie  bei  anbruch  des  tages  mit  allen 
schiffen  nach  Artemision.  hier  blieben  sie  bis  mittag  und  segelten 
dann  nach  Histiaia.  die  stadt  der  Histiaier  wurde  besetzt  und  weit- 
hin die  küste  durcbschwärmt.  am  folgenden  tage  fuhr  infolge  der 
einladung  des  königs  ein  groszer  teil  der  flottenmannschaft  nach 
Thermopylai  zur  besichtigung  des  Schlachtfeldes,  die  persischen  er- 
folge waren  in  der  that  bedeutend:  die  Griechen  waren  in  kürzester 
zeit  zu  land  und  zu  wasser  aus  dem  nördlichen  und  mittlern Griechen- 
land zurückgetrieben,  und  die  fortsetzung  des  krieges  musto  sie,  wie 
es  schien,  ins  verderben  stürzen;  der  könig  wünschte  sie  von  der 
nutzlosigkeit  eines  weitern  Widerstandes  zu  überzeugen  und  suchte 
deshalb  die  künde  seiner  erfolge  möglichst  zu  verbreiten,  er  hielt 
sich  zwei  tage  bei  den  erstürmten  Thcrmopylen  auf  und  liesz  die 
flotte  noch  weitere  zwei  oder  drei  tage  zu  Histiaia  verweilen  (Her. 
VIII  25.  66).  diese  auffallende  Verzögerung  des  Vormarsches  läszt 
vermuten,  dasz  er  von  seinen  feinden,  die  er  im  ganzen  ungern  be- 
kriegte, ein  friedensgesuch  erwartete. 
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Aus  verschiedenen  Überlieferungen  schöpfend  hat  Herodotos 
manchmal  die  reihenfolge  der  begebenheiten  verwirrt,  so  berichtet 
er  VII  234  ff.  im  anschlusz  an  den  Tbermopylenkampf  ein  gespräch 
zwischen  Xerxes,  Demaratos  und  Achaimenes,  das  er  besser  der  dar- 
stelluDg  der  seekämpfe  hätte  folgen  lassen,  erst  nach  der  Schlacht 
von  Artemision  konnte  der  admiral  Achaimenes  von  Xerxes  neue 
Weisungen  über  die  weitern  kriegsoperationen  einholen  und  erhalten, 
allerdings  bandelt  das  gespräch  zunächst  über  den  Thermopylen- 
kampf.  es  wird  wohl  richtig  sein , dasz  der  könig  dem  Demaratos 
gegenüber  die  tapferkeit  der  gefallenen  Spartaner  anerkannte, 
schwerlich  aber  hegte  er  furcht  vor  den  Spartanern  noch  war  er 
mit  ihrer  zahl  so  unbekannt,  wie  es  in  dem  gespräche  dargestellt 
Wird,  gleichwohl  ist  uns  des  Demaratos  rede  wertvoll,  weil  wir  aus 
ihr  erfahren,  dasz  Sparta  damals  etwa  achttausend  männer  zählte 
'alle  den  Thermopylenkämpfern  gleich’,  und  in  den  zahlreichen 
übrigen  Städten  Lakoniens  noch  viel  mehr  krieger  wohnten,  hier 
drängt  sich  dem  leser  sofort  die  frage  auf,  warum  Sparta,  das  wenig- 
stens z wanzigtausend  krieger  ins  feld  stellen  konnte,  nur  so  wenige 
hunderte  zu  den  Thermopylen  gesandt  hatte,  auch  Xerxes  musz  ge- 
dacht haben,  dasz  die  Spartaner  gar  keinen  ernstlichen  krieg  in 
Mittelgriechenland  führen  wollten,  zugleich  sah  er  bei  der  einnabme 
der  Thermopylen , wie  alle  Peloponnesier  sich  schleunigst  zum 
Isthmos  zurückzogen. 

Das  gespräch  behandelt  hierauf  den  neuen  kriegsplan.  Dema- 
ratos, der  vertriebene  Spartanerkönig,  gibt  Xerxes  den  rat,  er 
solle  zur  bewältigung  Spartas  zunächst  dreihundert  schiffe  an  die 
lakonische  küste  senden  und  die  insei  Kythera  besetzen  lassen;  die 
Lakedaimonier  würden  zwar  der  eroberung  des  übrigen  Griechen- 
land ruhig  Zusehen  und  nicht  die  Peloponnesos  verlassen , aber 
am  Isthmos  würden  sie,  wenn  der  angriff  auf  die  Peloponnesos 
nicht  von  Kythera  aus  erfolgte,  einen  unbesiegbaren  widerstand 
leisten.  Herodotos  legt  dem  Demaratos  keineswegs  erdichtete  worte 
in  den  mund,  sondern  gibt  nach  bestem  wissen  eine  ihm  zuge- 
kommene Überlieferung:  denn  er  selbst  ist,  wie  er  an  einer  frühem 
stelle  ausspricht,  ganz  anderer  meinung  als  Demaratos,  indem  er  die 
Verteidigung  und  vermauerung  des  Isthmos  fllr  nutzlos  erklärt  (Her. 
VII  139).  ebenso  wenig  ist  die  erwiderung  des  flottenfübrers 
Achaimenes  und  des  königs  Xerxes  von  Her.  erdichtet.  Achaimenes 
äuszert  sich  zuerst  verächtlich  Uber  den  neidischen  Charakter  der 
Griechen  und  spricht  sich  dann  entschieden  gegen  die  teilung  der 
persischen  flotte  aus.  seine  bemerkung,  es  seien  bereits  vierhundert 
schiffe  gescheitert,  ist  allerdings  eine  von  den  Griechen  erdichtete 
Übertreibung,  die  persische  flotte  war  von  anfang  an  nicht  Uber- 
mäszig  stark  und  muste  beim  weitem  Vordringen  gegen  Süden  noch 
mehr  als  früher  zusammengebalten  werden,  auch  das  persische  land- 
heer  war,  wie  aus  Achaimenes  rede  bervorgeht,  nicht  grosz:  denn  er 
hebt  nachdrücklich  hervor,  dasz  landheer  und  schiffsbeer  sich  gegen- 
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seitig  unterstützen  müsten,  getrennt  aber  zu  schwach  wären,  er 
schlieszt  mit  der  bemerkung,  die  Spartaner  würden,  falls  sie  zur 
Schlacht  ausrückten , die  scharte  von  Thermopylai  nicht  auswetzen, 
rin  allgemeinen  ist  des  Achaimenes  auffassung  richtig:  die  Spartaner 
wagten  keine  schiacht  gegen  Xerxes. 

Die  erwiderung  des  königs  auf  die  reden  des  Demaratos  und 
Achaimenes  verdient  beachtung.  Xerxes  entscheidet  sich  für  den 
rat  seines  admirals,  spricht  sich  aber  über  den  Spartaner,  obwohl 
er  seinen  Vorschlag  verwirft,  sehr  günstig  und  wohlwollend  aus. 
schon  in  der  rede  des  Achaimenes  zeigt  sich  eine  gewisse  gereizt- 
heit  gegen  Demaratos,  und  aus  der  rede  des  Xerxes  ersehen  wir 
noch  deutlicher,  dasz  der  persische  adeliche  wegen  des  einflusses  des 
Griechen  unzufrieden  war.  der  könig  musz  sich  sogar  auf  die  heilig* 
keit  der  gastfreundschaft , in  welcher  er  zu  Demaratos  stand,  be- 
rufen, um  diesen  gegen  die  anfeindungen  der  Perser  zu  schützen,  es 
mag  damals  schon  am  königlichen  hofe  eine  partei  gegeben  haben, 
welche  mit  der  griechischen  politik  des  königs,  besonders  mit  seiner 
neigung  zum  griechischen  wesen  und  mit  seiner  Unterstützung  grie- 
chischer verbannter  nicht  recht  zufrieden  war.  bei  den  folgenden 
ereignissen  trat  die  Unzufriedenheit  persischer  adelicher  und  krieger 
über  den  griechischen  feldzug  mehrfach  hervor. 

VII.  DIE  EINNAHME  ATHENS. 

Als  Xerxes  nach  der  erstürmung  der  Thermopylen  zwei  tage 
bei  diesem  passe  lagerte,  kamen  zu  ihm  wahrscheinlich  mehrere 
gesandtschaften  und  Überläufer  aus  den  griechischen  gebieten,  die 
spätere  Überlieferung  der  Griechen  geht  hierüber  begreiflicher  weise 
mit  Stillschweigen  hinweg,  nur  einiger  Überläufer  aus  Arkadien  wird 
erwähnung  gethan  und  zwar  deshalb,  weil  sie  zu  einem  für  die  Grie- 
chen rühmlichen  gespräch  anlasz  gegeben  haben  sollen  (Her.  VIII 26). 
Herodotos  spricht  zwar  verächtlich  von  jenen  Arkadem  als  von  berab- 
gekommenen  manschen , es  ist  jedoch  die  möglichkeit  nicht  ausge- 
schlossen, dasz  einige  arkadische  städte  eine  förmliche  gesandtschaft 
schickten  mit  der  bitte  um  frieden  oder  mit  dem  anerbieten  ihrer 
Unterwerfung;  Arkadien  batte  zwar  1120  mann  zur  Verteidigung 
der  Thermopylen  entsandt  (Her.  VII  202) , suchte  sich  aber  jetzt, 
wie  es  scheint,  von  dem  bisher  unglücklich  geführten  kriege  zurück- 
zuziehen. 

Die  arkadischen  Überläufer  durften  vor  dem  könig  erscheinen, 
und  auf  die  frage , was  die  Hellenen  machen , antworteten  sie , dasz 
diese  die  Olympien  feiern  und  sich  zum  wettkampfe  und  Pferde- 
rennen versammeln,  auf  die  weitere  frage,  um  welchen  preis  sie 
kämpften , nannten  sie  den  Ölkranz,  da  rief  der  persische  feldherr 
Tritantaicbmes  aus:  'wehe,  Mardonios,  gegen  welche  männer  führtest 
du  uns  zum  kämpfe,  die  nicht  um  schätze  wetteifern,  sondern  um 
tüchtigkeit!’  dieser  ausruf  zog  dem  feldherrn  seitens  des  königs 
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den  vorwurf  der  feigheit  zu,  gefiel  aber  um  so  mehr  den  spätem 
Griechen. 

Wir  können  natürlich  nicht  wissen,  ob  diese  worte  der  Arkader 
und  des  Persers  wirklich  gesprochen  wurden,  doch  müssen  wir  sie, 
falls  wir  sie  als  wahr  annehmen , etwas  anders  auslegen,  als  sie  von 
den  Griechen  aufgefaszt  wurden,  es  ist  richtig,  dasz  damals  gerade 
die  Olympien  gefeiert  wurden,  der  Perserkrieg  gab  keine  Veranlas- 
sung diese  feier  ausfallen  zu  lassen  oder  aufzuschieben,  denn  der 
Perserzug  richtete  sich,  wie  sich  immer  deutlicher  herausstellt, 
wesentlich  gegen  Athen,  und  die  Peloponnesier  nahmen  blosz  als 
bundesgenossen  der  Athener  an  dem  kriege  teil,  wegen  des  letztem 
umstandes  war  das  peloponnesische  hilfscorps,  das  zu  den  Thermo- 
pylen  zog,  so  klein,  und  der  rückzug  von  den  Thermopylen  bedeutete 
nichts  anderes  als  dasz  man  sich  von  dem  bündnisse  mit  Athen  los- 
sagen und  mit  Persien  nicht  weiter  kriegen  wollte,  die  zurück- 
kehrenden truppen  zerstreuten  sich  in  ihre  Städte,  und  es  schien 
kein  krieg  zu  bestehen  zwischen  der  Peloponnesos  und  einer  aus- 
wärtigen macht,  allerdings  waren  einzelne  Staaten  der  Peloponnesos 
schon  so  stark  in  den  krieg  ihrer  verbündeten  hineingezogen  worden, 
dasz  man  einen  rachezug  der  Perser  befürchten  konnte,  aber  der 
sorglose  leichtsinn , den  die  Griechen  oft  genug  bei  den  wichtigsten 
politischen  begebenheiten  bewiesen,  half  ihnen  zunächst  über  solche 
befürchtungen  hinweg  und  liesz  sie  die  Olympien  auf  die  gewöhn- 
liche art  feiern,  kurz  nachher  freilich  folgte  der  gleichgültigkeit 
eine  desto  gröszere  furcht  vor  einem  persischen  einfall,  und  man 
eilte  von  allen  seiten  zum  Isthmos,  um  möglichst  rasch  eine  ver- 
teidigungsmauer aufzurichten.6 * * 9  was  die  Verwunderung  der  Perser 
über  den  preis  des  olympischen  Wettkampfes  anlangt,  so  ist  diese 
allerdings  begreiflich,  da  bei  den  persischen  Wettspielen  kostbare 
preise  ausgesetzt  waren,  wie  auch  bei  den  Griechen  der  Homerischen 
zeit,  doch  wetteiferten  die  Perser  nicht  minder  als  die  damaligen 
Griechen  vor  allem  um  den  rühm  des  sieges , 'um  die  tüchtigkeit’. 
Tritantaichmes  wollte  schwerlich  den  Griechen  gröszere  tüchtigkeit 
oder  tapferkeit  zuerkennen  als  den  Persera,  vielmehr  gab  er  seiner 
ansicht  ausdruck,  dasz  durch  den  krieg  gegen  das  arme  Griechen- 
land für  Persien  nicht  viel  zu  gewinnen  sei.  er  schlosz  sich  der 
meinung  seines  vaters  Artabanos  an , der  früher  vom  zuge  gegen 
Griechenland  abgeraten  hatte  (Her.  VII  10.  82). 

Am  dritten  tage  nach  dem  Thermopylenkampfe  rückte  Xerxes 
gegen  Süden  zum  gebiet  der  Phoker.  zunächst  durchzog  er  einen 
schmalen  streifen  der  dorischen  landschaft,  der  nach  der  beschrei- 
bung  Herodots  (VIII  31)  in  einer  länge  von  etwa  dreiszig  Stadien 
das  malische  gebiet  von  Phokis  trennte.  Diodoros  (XI  14)  ist  im 

6 nicht  ganz  genau  läszt  Hcrodotos  VIII  71  ff.  die  befestigung  des 

Isthmos  unmittelbar  anf  die  künde  vom  tode  des  Leonidas  folgen,  er 

berichtigt  sich  selbst,  indem  er  bemerkt,  dasz  'die  Olympien  und  Karneien 

schon  vorüber  waren’. 
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irrtum , wenn  er  die  Perser  zuerst  in  das  phokiscbe , dann  in  das 
dorische  gebiet  ziehen  läszt.  auch  neuere  forscher  verwerfen  ohne 
stichhaltigen  grund  die  angabe  Herodots,  der  hier  offenbar,  wie  die 
geographische  darlegung  zeigt,  seiner  sache  sicher  ist.  in  das  eigent- 
liche Doris  zu  rücken  hatte  Xerxes  keinen  anlasz,  da  ja  die  Dorer, 
wie  Herodotos  und  Diodoros  übereinstimmend  berichten,  persisch 
gesinnt  waren,  schon  wegen  der  vorgerückten  jahreszeit  lag  dem 
könig  daran,  den  feldzug  in  Mittelgriechenland  oder  vielmehr  die 
bestrafung  seiner  feinde  möglichst  rasch  auszuführen. 

Doris  erlitt  also  keine  feindliche  behandlung,  dagegen  erfuhr 
Phokis  die  rache  der  Perser,  die  Phoker  waren  in  dortiger  gegend 
das  einzige  volk,  das  gegen  die  Perser  Stellung  nahm  — 'aber  nach 
meinem  dafürhalten’  sagt  Her.  'aus  keinem  andern  gründe  als  in- 
folge ihrer  feindschaft  mit  den  Thessalem ; und  wenn  die  Thessaler 
sich  auf  seite  der  Griechen  gestellt  hätten,  so  wären  nach  meiner 
meinung  die  Phoker  medisch  geworden.’  diese  worte Herodots  werfen 
ein  helles  licht  auf  die  häszlichen  Zwistigkeiten  und  kämpfe  der  da- 
maligen Griechenstaaten,  die  feindschaft  gegen  stammverwandte 
war  häufig  gröszer  als  die  gegen  Persien,  manche  warfen  sieb  den 
Persern  nur  deshalb  in  die  arme,  um  sich  an  ihren  feindlichen  nach- 
barn  rächen  zu  können,  eine  solche  rache  übten  die  Thessaler  an 
den  Phokern , von  denen  sie  einige  jahre  früher  eine  empfindliche 
niederlage  erlitten  hatten,  zunächst  sandten  sie  einen  herold  nach 
Phokis  und  verlangten  fünfzig  silbertalente,  wogegen  sie  verspra- 
chen sich  beim  könig  für  die  landschaft  zu  verwenden,  die  Phoker 
jedoch  verweigerten  die  summe  und  flüchteten  teils  zu  den  ozoli- 
schen  Lokrern  nach  Amphissa,  teils  auf  die  höhe  des  Parnass,  auf 
welcher  das  Städtchen  Neon  lag.  unter  führung  der  Thessaler  bra- 
chen nun  die  Perser  in  Phokis  ein,  verwüsteten  die  ganze  landschaft, 
verbrannten  die  städte  und  beiligtümer.  Herodotos  nennt  zwölf 
Städte,  welche  die  Perser,  am  Kepbisos  hinziehend,  in  asebe  legten, 
darunter  die  phokische  hauptstadt  Elateia;  von  den  zerstörten  heilig- 
tümern  erwähnt  er  den  Apollontempel  von  Ahai,  der  reich  an 
schätzen  und  weihgeschenken  war  und  auch  als  Orakel  einigen  ruf 
hatte. 

Bei  der  phokischen  grenzstadt  Panopeus  rückte  das  heer  des 
Xerxes  in  Boiotien  ein  zum  marsche  gegen  Athen,  mit  der  Zer- 
störung von  Panopeus  wollte  sich  der  könig  nicht  aufbalten,  er  liesz 
daher  einen  heerhaufen  zurück,  dem  er  diese  aufgabe  übertrug. 
Herodotos  spricht  geradezu  von  einer  Zweiteilung  des  heeres,  ge- 
steht aber,  dasz  die  bauptmneht  gegen  Athen  zog.  die  zurück- 
gelassene schar  war  vermutlich  klein , wurde  aber  durch  die  del- 
phische Überlieferung  als  ein  starkes  heer  dargestellt:  denn  diese 
schar  soll  einen  angriff  aufDelphoi  gemacht  haben  und  unter  wunder- 
baren umständen  zurückgeschlagen  worden  sein. 

Es  besteht  unter  den  forschem  kein  zweifei,  dasz  in  der  erzäh- 
lung  Herodots  über  die  wunderbare  errettung  des  berühmten  Orakels 
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eine  delphische  tempellegende  zu  erblicken  ist.  aber  sehr  verschie- 
den sind  die  ansichten  über  den  Wahrheitsgehalt  dieser  legende.  * ich 
glaube  dasz  man  ohne  bedenken  fast  die  ganze  sage  in  das  reich  der 
fabel  verweisen  darf,  die  sage  lautet  in  kürze  folgendermaszen. 10 
nachdem  jene  von  Xerxes  zurückgelassene  schar  die  städte  Panopeus, 
Daulis . und  Aiolideus  in  asche  gelegt  hatte , zog  sie  gegen  Delphoi, 
um  das  heiligtum  zu  plündern  und  die  schütze  dem  könig  zu  bringen, 
die  erschreckten  Delpher  beabsichtigten  ihre  schätze  zu  vergraben 
oder  fortzuschaffen,  aber  der  gott  verkündete  ihnen,  er  werde  selbst 
das  seine  schützen,  sie  dachten  daher  blosz  auf  ihre  eigne  rettung, 
brachten  franen  und  kinder  nach  Achafa  und  begaben  sich  selbst 
auf  den  gipfel  des  Parnass  und  in  die  korykische  höhle,  der  kleinere 
teil  flüchtete  in  das  lokrische  Ampbissa.  ganz  Delphoi  war  ver- 
lassen, nur  sechzig  männer  und  der  prophet  blieben  zurück,  als  nun 
die  barbaren  sich  näherten , da  erblickte  der  prophet  die  heiligen 
waffen,  die  sonst  im  tempel  lagen  und  die  niemand  berühren  durfte, 
vor  dem  tempel  liegen,  er  gieng  hinein,  um  den  sechzig  männern 
das  wunderzeichen  zu  verkünden,  es  folgten  sogleich  noch  grössere 
wunder,  sobald  die  barbaren  zum  heiligtum  der  Athens  Pronaia 
heranrückten,  fielen  blitzschläge  unter  sie,  vom  Parnass  stürzten 
zwei  riesenblöcke  herab  und  zermalmten  viele,  gleichzeitig  erscholl 
aus  dem  Athenatempel  Schlachtgeschrei,  voll  schrecken  flüchteten 
die  barbaren  hinweg,  die  Delpher  eilten  nach  und  töteten  viele, 
unter  den  fliehenden  sollen  noch  zwei  kriegsmänner  von  über- 
menschlicher grösze  ein  arges  blutbad  angerichtet  haben,  nach  der 
behauptung  der  Delpher  waren  es  die  landesheroen  Phylakos  und 
Autonoos. 

Aus  dieser  erzählung  Herodots  geht  als  thatsache  hervor,  dasz 
die  Delpher  in  befürchtung  eines  persischen  Überfalles  und  rache- 
actes  sich  mit  den  übrigen  Phokem  geflüchtet  batten,  die  zurück- 
gebliebenen sechzig  männer  waren  wohl  kranke  und  greise,  es  ver- 
steht sich  nun  von  selbst,  dasz  man  bei  der  flucht  nicht  vergasz  die 
tempelschätze  in  Sicherheit  zu  bringen,  die  delphische  priesterschaft 
hat  in  keiner  zeitlage  ihr  interesse  aus  dem  äuge  verloren  und  unter 
diesen  kritischen  umständen  sicherlich  Vorsorge  für  ihre  reichtümer 
getroffen,  die  delphischen  kostbarkeiten  waren  ja  leicht  zu  trans- 
portieren und  wurden  vermutlich  ebenfalls  auf  die  Parnasshöhe  in 
die  korykiscbe  höhle  und  nach  Amphissa  geschafft,  der  transport 
geschah  natürlich  im  geheimen,  und  ebenso  erfolgte  nach  beseiti- 
gung  der  kriegsgefahr  die  zurückschaffung  in  aller  stille,  dieser 
transport  der  heiligen  schätze  war  nicht  rühmlich,  und  deshalb 

• eine  Zusammenstellung  der  verschiedenen  ansichten  gibt  Busolt 
griech.  gesch.  II  161.  10  Her.  VIII  34.  Diod.  XI  14.  Jnstinns  II  12,  8. 

Diodoros  oder  Ephoros  hat  den  bericht  Herodots  nicht  rationalisiert, 
sondern  ebenfalls  ein  wunderbares  eingreifen  der  gütter  angenommen, 
die  augaben  bei  Ktesias  Fers.  25  und  Plut.  Numa  9 verdienen  keine 
beachtnng. 
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wurde  von  der  priesterscbaft  das  märchen  verbreitet,  der  gott  habe 
die  entfernung  der  schütze  verboten. 

Es  ist  kanm  glaublich,  dasz  Xerxes  die  plllnderung  von  Delphoi 
befohlen  habe.  Herodotos  fuhrt  zur  bekräftigung  seiner  erzäblung 
an , der  könig  habe  eine  sehr  genaue  künde  von  allen  delphischen 
schätzen  gehabt,  besonders  von  den  weihgeschenken  des  Kroisos. 
dies  ist  sehr  wahrscheinlich , erklärt  sich  aber  auf  einfache  weise. 
Einmal  hörte  er,  wie  Herodot  selbst  bemerkt,  in  seiner  Umgebung 
oft  von  diesen  schätzen  reden : er  hatte  ja  mehrere  Griechen  bei  sich, 
die  natürlich  nicht  unterlieszen  auf  das  berühmte  Delphoi  aufmerk- 
sam zu  machen,  dann  zeigte  er  überhaupt  für  alles  bedeutende  in 
Griechenland  ein  nngewöhnliches  interesse,  was  sich  auf  seinem 
ganzen  zuge  mehrmals  offenbarte:  er  erkundigte  sich  daher  von  freien 
stücken  nach  den  berühmten  kleinodien  des  delphischen  heiligtums. 
schwerlich  aber  beabsichtigte  er  diese  schätze  in  seinen  besitz  zu 
bringen ; er  besasz  ja  so  unermeszliche  reich tümer,  dasz  ihn  der  ge- 
winn der  delphischen  schätze  nur  um  ein  geringes  bereichert  hätte, 
überdies  ist  der  nationale  Charakter  des  delphischen  heiligtums  zu 
berücksichtigen,  es  ist  wahr,  dasz  der  kampf  der  Perser  sich  auch 
gegen  die  griechischen  tempel  richtete , was  übrigens , wie  der  ehr- 
liche Herodotos  ausdrücklich  bemerkt,  lediglich  darin  seinen  grund 
batte,  dasz  im  ionischen  kriege,  als  die  Griechen  Sardeis  in  brand 
steckten , der  grosze  tempel  der  landesgöttin  Kybebe  ein  opfer  der 
flammen  wurde  (Her.  V 102).  doch  die  heiligtümer,  welche  für  das 
ganze  Griechenvolk  bedeutung  batten,  wurden  von  den  Persern 
schon  deshalb  geschont,  weil  ein  ansehnlicher  teil  des  griechischen 
Volkes  dem  persischen  reiche  einverleibt  war.  Xerxes  konnte  in 
dieser  beziehung  keine  andere  politik  verfolgen  als  sein  vater  Da- 
reios.  als  im  j.  490  vor  Ch.  Datis  mit  flotte  und  beer  über  das 
ägäische  meer  nach  Euboia  fuhr,  da  liesz  er  den  Deliern,  die  sich 
nach  Tenos  geflüchtet  hatten , durch  einen  herold  verkünden , dasz 
ihm  der  könig  Dareios  die  Schonung  der  heiligen  insei  anbefohlen 
habe,  und  er  brachte  selbst  auf  Delos  den  Griechengöttern  ein  opfer 
dar  (Her.  VI  97).  denn  Delos  war  ein  griechisches  nationalheilig- 
tum  wie  Delphoi.  aus  diesem  gründe  wurde  auch  das  letztere  von 
Xerxes  geschont,  die  Delpher  hofften  allerdings  ebenso  wenig  wie 
die  Delier  auf  die  groszmut  des  königs  und  flüchteten  sämtlich  mit 
ihren  schätzen,  nach  der  beendigung  des  Perserkrieges  beanspruchten 
sie  natürlich  ebenfalls  einen  anteil  an  dem  glücklich  vollführten  be- 
freiangskampfe  und  prahlten  mit  ihrer  Verteidigung  von  Delphoi. 
dabei  musten  sie  selbstverständlich  das  hauptverdienet  an  der  rettung 
des  heiligtums  dem  wunderbaren  eingreifen  des  gottes  zuschreiben: 
je  gröszer  die  wunderthaten  des  gottes  waren , um  so  mehr  wuchs 
das  ansehen  und  der  reichtum  von  Delphoi.  dasz  das  persische  baupt- 
heer  unter  Xerxes  keinen  angriff  auf  Delphoi  machte,  wird  von  der 
griechischen  Überlieferung  zugegeben,  aber  auch  jene  schar,  die  vom 
könig  zu  Panopeus  zurückgelassen  wurde,  scheint  gar  nicht  nach 
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Delpboi  gekommen  zn  sein,  die  aufgabe  dieser  schar  war  die  städte 
Fanopeus,  Daulis  und  Aiolideus  zu  zerstören,  dies  geschah,  wäre 
ihr  auch  die  Zerstörung  von  Delphoi  aufgetragen  worden , so  hätte 
sie  diesen  befehl  offenbar  leicht  ausfllhren  können,  man  wird  nicht 
feblgehen,  wenn  man  vermutet,  dasz  ihr  ein  angriff  auf  Delphoi  vom 
könig  ausdrücklich  untersagt  war.  es  mögen  einige  plünderer  und 
marodeure  des  persischen  beeres  in  der  nähe  von  Delphoi  aufgotaucht 
sein",  doch  läszt  sich  für  diese  annabme  kein  beweis  erbringen,  ein 
wirklicher  angriff  auf  Delphoi  wurde  auch  von  plünderern  nicht  ge- 
macht: denn  die  unausbleibliche  folge  des  angriffs  wäre  die  Über- 
wältigung und  Zerstörung  der  heiligen  stätte  gewesen,  die  wunder- 
zeichen  sind  natürlich  priesterliche  erdichtungen.  Herodotos  VIII  39 
nennt  selbst  die  Delpher  als  gewährsmänner  des  berichtes."  frei- 
lich erlaubt  er  sich  keinen  zweifei  an  der  wahrbeit  der  erzäblung, 
ja  er  gibt  den  platz  der  vom  Parnass  gefallenen  felsblöcke  genau 
an.  diese  felsblöcke  waren  das  bauptmoment  der  priesterlichen  or- 
zäblung;  mag  der  erdrutscb,  der  sie  in  bewegung  gesetzt  hatte,  auch 
viel  früher  stattgefunden  haben , so  konnten  sie  doch  leicht  in  der 
sage  mit  dem  Perserkriege  verknüpft  werden. 

Wir  haben  zum  glück  bei  Herodotos  noch  eine  zweite  Über- 
lieferung über  das  verhalten  der  Perser  gegenüber  Delphoi.  sie 
wird  IX  42  bei  der  Schilderung  der  zur  schiacht  von  Plataiai  führen- 
den begebenheiten  berichtet,  der  feldherr  Mardonios  befragte  nem- 
lich  die  hauptleute  seiner  truppen  und  der  verbündeten  Griechen, 
ob  sie  eine  Weissagung  wüsten,  wonach  die  Perser  in  Hellas  zu 
gründe  gehen  sollten,  als  alle  schwiegen,  sprach  er:  'da  ihr  ent- 
weder keine  wisset  oder  nicht  zu  sprechen  wagt,  so  will  ich  es  sagen, 
der  ich  es  wohl  weisz.  es  gibt  eine  Weissagung,  dasz  die  Perser, 
wenn  sie  nach  Hellas  kommen,  das  heiligtum  von  Delphoi  plündern, 
nach  der  plünderung  aber  sämtlich  umkommen  müsten.  doch  wir, 
da  wir  eben  dies  wissen,  ziehen  nicht  gegen  dieses  heiligtum  noch 
versuchen  wir  es  zu  plündern  und  werden  aus  diesem  gründe  nicht 
umkommen.’  aus  dieser  Überlieferung  gebt  klar  hervor,  dasz  auf 
Delphoi  niemals  ein  angriff  gemacht  worden  war.  man  kann  zwar 
bezweifeln,  ob  Mardonios  jene  worte  wirklich  gesprochen  hat, 
und  noch  zweifelhafter  ist  es,  ob  Xerxes  und  sein  feldherr  gerade 
durch  jene  angebliche  Weissagung  sich  haben  bestimmen  lassen; 
aber  gewis  ist,  dasz  griechische  Chronisten  dem  Mardonios  nicht 
jene  worte  in  den  mund  legen  konnten,  wenn  bereits  ein  persi- 
scher angriff  auf  Delphoi  stattgefunden  hätte. 19  in  den  Zeiten  un- 
mittelbar nach  der  schiacht  von  Plataiai  wüste  man  in  Griechen- 
land noch  nichts  von  jenem  angriff.  erst  später  gelang  den  priestem 

11  dies  vermutet  Pomtow  in  diesen  jahrb.  1884  s.  227  ff.  11  auf 
dem  siegesdenkmal  beim  tempel  der  Atbena  Pronaia  ist  die  rettung  von 
Delpboi  in  sehr  allgemeiner  weise  geschildert  (Diod.  XI  14).  19  vgl. 

Wecklein  tradilion  der  Perserkriege  s.  25  ff.  unbegründet  ist  die  ent- 
gegnnng  von  Duncker  ao.  VIIS  s.  277. 

Jahrbflcher  für  cU**.  philol.  1892  hfl.  11.  48 
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die  Verbreitung  der  legende,  die  dann  auch  Herodotos  in  sein  werk 
aufnahm. 

Das  persische  heer  unter  Xerxes  war  unterdessen  durch  das  ge- 
biet von  Orcbomenos  in  Boiotien  eingerückt,  da  die  Boioter  auf  die 
Seite  des  Persers  getreten  waren,  so  widerfuhr  ihnen  kein  leid,  in 
ihre  städte  hatte  der  Makedonerkönig  Alexandros  schon  vorher  leute 
gesandt,  welche  dem  Xerxes  kundthaten,  dasz  die  Boioter  von  guter 
gesinnung  seien,  und  dadurch  deren  rettung  bewirkten,  so  berichtet 
Herodotos  VIII  34.  da  aber  die  gute  gesinnung  der  Boioter  dem 
Perserkönig  ohne  zweifei  längst  bekannt  war,  so  dürfen  wir  ver- 
muten, dasz  die  vorzeitige  ankunft  der  Makedoner  lediglich  den 
zweck  hatte,  die  durch  die  furchtbare  bestrafung  der  Phoker  natür- 
lich ebenfalls  erschreckte  bevölkerung  jener  städte  zu  beruhigen  und 
ihr  zugleich  eine  Sicherheit  zu  geben,  dasz  ihr  nichts  schlimmes  wider- 
fahre. in  der  that  hören  wir  nichts  von  ausscbreitungen  der  persi- 
schen truppen  im  boiotischen  lande,  diese  truppen  waren  offenbar 
gut  discipliniert,  und  ihre  zahl  war  nicht  so  enorm,  dasz  sie  nicht 
im  zäum  gehalten  werden  konnten,  die  städte  und  ländereien  der 
Boioter  blieben  also  von  brand  und  Verwüstung  verschont,  nur  die 
feindlichen  städte  Thcspiai  und  Plataiai,  deren  bewobner  sich  bereits 
geflüchtet  hatten,  wurden  in  asche  gelegt  (Her.  Vni  50).  Herodotos 
fügt  bei,  Xerxes  habe  von  den  Thebanern  erfahren,  dasz  diese  städte 
nicht  persisch  gesinnt  seien,  dies  wird  wohl  dahin  aufzufassen  sein, 
dasz  die  Thebaner  selbst  den  Untergang  von  Thespiai  und  Plataiai 
wünschten  und  betrieben,  ein  so  schändliches  verhalten  von  Grie- 
chen gegen  Griechen  steht  in  der  zeit  der  Perserkriege  nicht  ver- 
einzelt da. 

Mit  dem  Übertritt  in  das  attische  gebiet  zeigte  sich  das  per- 
sische heer  als  erbarmungsloser  feind,  der  athenische  Staat  sollte 
für  seine  perserfeindliche  politik  bestraft  werden,  keine  athenische 
schar  noch  eine  andere  Griechenscbar  wagte  sich  dem  einbrecbenden 
feinde  entgegenzustellen,  die  Athener  hatten  gehofft,  der  ganze 
heerbann  der  Peloponnesier  werde  noch  in  Boiotien  dem  feinde  ent- 
gegentreten, aber  die  Spartaner  und  die  übrigen  verbündeten  aus 
der  Peloponnesos  wagten  nicht  den  Isthmos  zu  verlassen,  dessen 
befestigung  sie  eifrig  betrieben  (Her.  VIII  40.  Plut.  Them.  9.  Thuk. 
I 74).  ganz  Attika  wurde  von  den  persischen  truppen  verwüstet, 
mit  Schnelligkeit  näherte  sich  Xerxes  der  stadt  Athen. 

Die  Athener,  durch  den  raschen  gang  der  ereignisse  völlig  über 
rascht,  waren  in  verzweiflungsvoller  läge,  zu  ihrer  erbitterung  über 
das  verhalten  der  bundesgenossen  gesellte  sich  die  höchste  Blutlosig- 
keit. nicht  einmal  auf  die  flotte  setzte  man  hoffnung.  nach  dem  un- 
günstigen ausgang  der  kämpfe  bei  Artemision  hatte  dio  ganze  flotte 
einen  fluchtähnlichen  rückzug  durch  den  Euripos  eingeschlagen, 
und  nur  mit  mühe  brachten  es  die  Athener  durch  bitten  dahin,  dasz 
der  Oberbefehlshaber  Eurybiades  die  flotte  nach  der  insei  Salamis 
dirigierte,  die  verbündeten  hätten  ihre  flucht  lieber  zur  küste  der 

V. 
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Peloponnesos  fortgesetzt,  dadurch  dasz  die  flotte  nach  Salamis  fuhr, 
war  die  ganze  küste  von  Attika  den  persischen  schiffen  preisgegeben, 
und  diese  erschienen  alsbald  und  verwüsteten  die  ufer,  während  das 
landheer  das  innere  verheerte  (Diod.  XI  14).  den  verzweifelnden 
Athenern  aber  brachte  die  ankunft  der  verbündeten  flotte  bei  Sa- 
lamis insofern  nutzen,  als  diese  ihnen  zunächst  zur  fortschaffung  von 
menschen  und  gütern  förderlich  war:  denn  man  hatte  die  vollstän- 
dige räumung  von  Athen  beschlossen. 

Unter  den  berichten,  welche  wir  über  diesen  beschlusz  der 
Athener  besitzen,  ist  der  des  Plutarch  der  beste,  dieser  zeigt  in 
vielen  teilen  seiner  schön  geschriebenen  biograpbien  eine  umfassende 
und  gründliche  litteraturkenntnis,  wenn  er  auch  oft  genug  aus  liebe 
zu  seinen  beiden  den  umlaufenden  sagen  und  anekdoten  raum  ge- 
währt. das  verhalten  des  Themistokles  in  jenen  kritischen  Zeit- 
läuften erschien  ihm  mit  recht  so  denkwürdig,  dasz  er  nicht  öinen, 
sondern  mehrere  Schriftsteller  hierüber  zu  rate  zog.  er  schildert  mit 
groszer  anschaulichkeit  die  Verzweiflung  der  Athener  und  auch  des 
Themistokles.  dieser  benutzte  schlieszlicb,  da  man  auf  seine  dar- 
legungen  nicht  mehr  hören  wollte,  den  aberglauben  des  Volkes  zur 
ausführung  seines  planes , der  auf  fortsetzung  des  kampfes  abzielte, 
dem  delphischen  Orakelspruch , der  nur  rettung  durch  die  hölzerne 
bürg  oder  die  hölzernen  mauern  in  aussicht  stellte,  gab  er  in  öffent- 
licher rede  die  auslegung,  dasz  darunter  die  schiffe  gemeint  seien 
und  dasz  bei  der  'göttlichen  Salamis’  den  feinden  niederlage  und 
verderben  drohe.  Herodotos  gibt  schon  in  seinem  siebenten  buche 
c.  140  ff.  ausführlichen  bericht  über  die  von  den  Athenern  einge- 
holten orakel.  es  dürfte  richtig  sein,  dasz  diese  orakel  schon  einigo 
zeit  vor  den  kämpfen  von  Thermopylai  und  Artemision  eingeholt 
wurden,  aber  die  auslegung,  welche  Themistokles  bezüglich  der 
hölzernen  bürg  und  besonders  bezüglich  der  insei  Salamis  gab , er- 
folgte gewis  erst  unmittelbar  vor  der  räumung  von  Attika.  Hero- 
dotos hat  diese  auslegung  des  Themistokles  in  eine  zu  frühe  zeit 
verlegt,  wie  er  überhaupt  häufig  die  reihenfolge  der  begebenheiten 
auszer  acht  läszt.  er  berichtigt  sich  übrigens  bei  der  erzählung  der 
räumung  von  Attika,  indem  er  auf  den  einflusz  hin  weist,  den  damals 
jene  orakelsprüche  auf  den  entschlusz  des  Volkes  übten:  die  orakel- 
deuter  widerrieten  nemlich  die  fortsetzung  des  seekampfes  und 
mahnten,  man  solle  die  attische  heimat  ganz  verlassen  und  sich 
anderswo  ansiedeln,  hier  wies  Themistokles,  wie  Plutarch  richtig 
angibt,  auf  die  vom  ornkel  angedeutete  rettung  durch  die  schiffe 
und  die  insei  Salamis  hin.  noch  ein  zweiter  Vorfall,  den  Herodot 
und  Plutarch  übereinstimmend  berichten,  diente  ihm  zur  ausführung 
seines  planes:  die  heilige  schlänge  im  tempel  der  Athena  hatte  den 
ihr  vorgelegten  honigkuchen  unberührt  gelassen,  man  schlosz  daraus, 
dasz  die  göttin  ihre  bürg  verlassen  habe,  und  besonders  Themistokles 
erklärte,  sie  habe  den  Athenern  den  weg  zum  meere  gewiesen,  er 
drang  mit  seinem  plane  durch  und  erwirkte  den  beschlusz  die  stadt 
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der  färsorge  der  Atbena  zu  übergeben,  alle  mUnner  die  schiffe  be- 
steigen zu  lassen,  weiber,  kinder  und  Sklaven  in  Sicherheit  zu 
bringen.'*  Athen  wurde  von  seinen  bewobnern  verlassen : dies  ist 
das  traurigste  ereignis  in  der  bewegten  geschichte  der  berühmten 
stadt.  die  meisten  Athener  brachten  ihre  angehörigen  nach  Troizen, 
andere  nach  Aigina  und  Salamis,  in  Troizen  wurde  ihnen  eine  freund- 
liche aufnahme  zu  teil,  auf  antrag  des  Nikagoras  beschlosz  die  volks- 
versamlung  der  Troizener  sie  auf  Staatskosten  zu  ernähren , jedem 
zwei  obolen  zu  verabreichen,  die  kinder  durften  überall  obst  holen, 
und  ihre  lehrer  wurden  besoldet. 15 

Während  so  die  gröste  aufregung  und  Verwirrung  in  Athen 
herschte,  erlangte  der  Areopag  durch  entschlossenes  und  zweck- 
mäsziges  eingreifen  wiederum  einiges  anseben,  wir  erfahren  diese 
bemerkenswerte  thatsache  aus  der  politik  des  Aristoteles  (V  3,  5 
vgl.  Cic.  de  off.  I 22,  75),  dessen  Sympathien  den  conservativen  ver- 
fassungsorganen  besonders  zugeneigt  sind,  genaueres  wissen  wir 
aus  Plutarcb,  der  unter  berufung  auf  das  Zeugnis  des  Aristoteles  be- 
richtet, dasz  bei  der  erschöpfung  des  Staatsschatzes  der  Areopag 
jedem  manne  acht  drachmen  gereicht  und  dadurch  die  bemannung 
der  schiffe  vervollständigt  habe,  woher  der  Areopag  das  geld  ent- 
nahm, erfahren  wir  nicht;  vielleicht  wurden  die  tempelscbätze  hierzu 
verwendet " die  austeilung  des  geldes  erfolgte  offenbar  nur  wegen 
der  unlust  der  bürger  zum  kämpfe,  es  ist  daher  nicht  unmöglich, 
dasz  Themistokles , wie  ebenfalls  Plutarcb  unter  berufung  auf  Klei- 
demos berichtet,  an. der  herbeischaffung  des  geldes  einigen  anteil 
batte,  in  der  jüngst  aufgefundenen  Schrift  über  den  Staat  der  Athener, 
die  man  dem  Aristoteles  zuschreibt,  wird  Uber  die  thätigkeit  des 
Areopags  in  ähnlicher  weise  berichtet. 1T 

Plutarch  war  zu  genauen  und  umfassenden  nachforschungen 
schon  dadurch  veranlaszt,  dasz  er  nicht  blosz  den  Themistokles,  son- 
dern auch  die  nicht  minder  hervorragenden  Athener  Aristeides  und 
Kimon  in  seinen  biographien  behandelte,  in  der  lebensbeschreibung 
des  Kimon  c.  5 hebt  er  abermals  die  bemühungen  des  Themistokles 
hervor,  das  athenische  volk  zum  verlassen  der  stadt  zu  bestimmen 
und  zum  seekampfe  zu  ermutigen , und  rühmt  hierbei  das  verhalten 
des  Kimon,  der  mit  seinen  freunden  aus  der  volksversamlung  auf 
die  akropolis  zog,  einen  pferdezaum  der  göttin  Athena  weihte  — um 


14  Plutarch  belichtet  diesen  beschlusz  genauer  als  Hcrodot,  der 
blosz  angibt,  der  herold  habe  ausrnfeu  müssen,  jeder  Athener  solle  seine 
kinder  und  hausgenossen  retten , wohin  er  könne.  18  diese  angaben 
bei  Plutarch  siud  durchaus  glaubwürdig,  den  Vermutungen  von  Aliauer 
Themistokles  s.  130  ff.  kann  ich  nicht  beislimmen.  16  dies  vermutet 
Duncker  VIls  s.  264.  ,T  gleichwohl  scheint  die  angabe  bei  Plutarch 
genauer  zu  sein,  in  der  erwähnten  Schrift  (c.  23)  ist  jedenfalls  un- 
richtig, dasz  der  Areopag  die  schiacht  von  .Salamis  veranlaszte,  ferner 
dasz  damals  die  athenische  politik  gut  geleitet  war.  eine  zielbewnste 
und  erfolgreiche  politik  Athens  beginnt  erst  nach  der  schlackt  von 
•Salamis. 
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anzudeuten  dasz  der  staat  jetzt  nicht  der  reiter,  sondern  der  See- 
leute bedürfe  — und  hierauf  mit  einem  aus  dem  heiligtum  genom- 
menen Schilde  zum  meere  hinabstieg,  in  diesem  Vorgang  sollte  das 
einträchtige  Zusammenwirken  des  adels  mit  dem  volke  zum  ausdruck 
kommen. 

Noch  bemerkenswerter  ist  Plutarchs  bericht  über  das  Verhältnis 
des  Themistokles  zu  Aristeides.  dieser  mann  war  zwei  jabre  vor 
ausbruch  des  krieges  auf  betreiben  des  ehrgeizigen  und  ränkesüch- 
tigen Themistokles  durch  den  ostrakismos  verbannt  worden,  in  der 
äuszersten  not  des  Staates  nun  machte  sich  das  bedürfnis  geltend, 
alle  parteikämpfe  auszusetzen  und  zur  Versöhnung  der  parteien  alle 
zeitlichen  verbannungsstrafen  aufzuheben,  so  erfolgte  der  volks- 
beschlusz,  dasz  die  vertriebenen  zurückkehren  und  zum  heile  des 
Vaterlandes  wirken  durften. 19  wir  erfahren  zugleich,  dasz  dieser 
wohlthätige  beschlusz  bei  Themistokles  lebhafte  Zustimmung  und 
Unterstützung  fand,  es  ist  nicht  daran  zu  denken,  dasz  Themistokles 
sich  mit  seinem  gegner,  dessen  sittliche  grösze  ihn  mit  nt  id  erfüllte, 
wirklich  aussöbnen  wollte,  vielmehr  trieben  ihn  nur  klugheitsgründe 
zu  jenem  schritte.  Plutarch  bemerkt,  dasz  die  Athener  damals  die 
Vertreibung  des  wackern  Aristeides  bereuten  und  sogar  befürchteten, 
dieser  möchte  6ich  auf  die  Seite  des  Perserkönigs  schlagen  und  viele 
nach  sich  ziehen,  wie  früher,  so  gab  es  auch  jetzt  noch  in  Athen 
eine  persisch  gesinnte  partei,  deren  niederhaltung  Themistokles 
stets  im  äuge  behalten  muste.  von  dem  verhalten  des  Aristeides 
hieng  zu  einem  beträchtlichen  teile  die  durchfllbrung  der  pläne  des 
Themistokles  ab,  und  deshalb  fand  sich  dieser  veranlaszt  das  seinem 
Widersacher  zugefügte  unrecht  gut  zu  machen. 

Die  räumung  der  stadt  Athen  und  ihre  darauffolgende  Zerstö- 
rung haben  leider  keinen  geschichtschreiber  gefunden.  Herodotos 
berichtet  wie  ein  Chronist  die  trockenen  thatsachen.  Plutarch  ist 
zwar  ausführlicher  und  schildert  unter  anderm  das  wehklagen  aller 
leute , den  jammer  über  die  notgedrungene  Zurücklassung  der  hoch- 
bejahrten, das  gebeul  der  den  schiffen  nachblickenden  hunde,  doch 
kann  er  sich  mit  einer  genauem  beschreibung  der  wichtigem  Vor- 
gänge nicht  aufhalten,  weil  er  den  lebensgang  einzelner  männer  zum 
gegenständ  seiner  darstellung  erwählt  hat. 

Gegen  mitte  des  monats  September  des  j.  480  vor  Ch.  — kaum 
vier  monate  nach  der  Überschreitung  des  Hellespontes  (Her.  VIII  51) 
— erschien  Xerxes  vor  Athen,  nicht  mit  einem  beere  von  millionen, 
wie  man  früher  fabelte,  sondern  mit  einer  kleinen,  aber  erlesenen 
armee.  die  sechzig  Wegstunden  von  Thermopylai  nach  Athen  waren 
in  wenigen  tagen  zurückgelegt,  wie  überhaupt  der  ganze  zug  des 
Xeries  von  Kappadokien  bis  Attika  in  grosser  Ordnung  und  schnellig- 


18  Plut.  Them.  11.  Arist.  8.  Nepos  Arut.  1.  Demosth.  v.  d.  trugges. 
s.  438.  die  thatsache  dieses  Volksbeschlusses  kann  bei  unbefangener 
betrachtung  der  quellen  und  der  Verhältnisse  nicht  bezweifelt  werden. 
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keit  erfolgte  — ein  umstand  der  allein  schon  die  mäszige  zahl  der 
vom  könig  mitgeführten  truppen  beweist,  als  die  Perser  in  Athen 
einrückten,  war  die  stadt  fast  völlig  menschenleer,  nur  auf  der 
akropolis  befanden  sieb  einige  menschen  — Wächter  des  Athena- 
tempels  und  arme  leute.  diese  batten,  vertrauend  auf  die  verbeiszung 
des  Orakels,  dasz  die  'hölzerne  mauer’  uneinnehmbar  sein  werde,  die 
Zugänge  der  bürg  mit  holzpalissaden  verrammelt,  sie  hatten  in  ihrer 
abergläubischen  Verblendung  die  absicht  die  bürg  zu  verteidigen, 
der  widerstand  dieser  alten  und  kranken  leute  war  nur  geeignet 
spott  und  mitleid  bei  den  Persern  zu  erregen. 

Gleichwohl  weisz  die  griechische  Überlieferung  einen  mutigen 
und  standhaften  widerstand  der  gebrechlichen  Verteidiger  zu  be- 
richten. eine  längere  belagerung  soll  stattgefunden  haben : die  Perser 
schossen  brennende  pfeile  auf  das  holz  werk,  aber  die  belagerten 
wehrten  sich  tapfer,  wiesen  die  Vergleichsanträge  der  Peisistratiden 
zurück,  rollten  blöcke  auf  die  anstürmenden  feinde  herab,  bis  end- 
lich auf  der  dem  aufgang  entgegengesetzten  Seite  beim  heiligtum  der 
Aglauros  mehrere  Perser  eindrangen;  von  den  Athenern  stürzten 
sieb  die  einen  von  der  mauer  herab,  die  andern  flohen  ins  innere  des 
tempela ; die  Perser  öffneten  zuerst  die  burgthore,  dann  machten  sie 
dort  alle  schutzflehenden  nieder,  plünderten  den  tempel  und  legten 
feuer  an  die  bürg  (Her.  VIII  52  ff.). 

Diese  erzählung  bildet  offenbar  ein  seitenstück  zur  legende  von 
der  bestürmung  und  rettung  des  delphischen  tempels.  zwar  konnte 
die  einnahme  der  akropolis  von  Athen  und  die  Zerstörung  des  Athena- 
tempels  nicht  geleugnet  werden,  aber  es  liesz  sich  wenigstens  ein 
mannhafter  widerstand  und  heldenhafter  Untergang  der  belagerten 
erdichten,  die  erzählung  ist  erfunden:  denn  keiner  von  denen,  die 
auf  der  bürg  waren,  entgieng  dem  tode,  keiner  konnte  über  den  ver- 
lauf der  erstürmung  einen  bericht  erstatten,  die  möglichkeit  einer 
förmlichen  oder  längern  belagerung  ist  selbstverständlich  ganz  aus- 
geschlossen. die  eingeschlossenen  waren  gar  nicht  im  stände  irgend 
einen  widerstand  zu  leisten,  in  der  erzählung  wird  zugestanden,  dasz 
ihnen  das  hölzerne  schanzwerk  keinen  schütz  gewährte,  das  hinab- 
wälzen von  steinen  konnte  den  feinden  wohl  keinen  schaden  zu- 
fügen.  wie  es  sich  mit  dem  antrag  der  Peisistratiden  verhält,  können 
wir  nicht  beurteilen,  vielleicht  suchten  diese  beim  könig  ein  Scho- 
nung der  bürg  und  der  dort  befindlichen  zu  erwirken,  die  thörichte 
Verrammelung  der  Zugänge  muste  aber  zur  erbarmungslosen  nieder- 
metzelung  der  eingeschlossenen  führen. 

Wie  sehr  der  könig  zur  Schonung  geneigt  war,  geht  daraus  her- 
vor, dasz  er  am  tage  nach  der  besetzung  der  bürg  die  in  seinem  ge- 
folge  befindlichen  Athener  — er  war  ja  im  ganzen  ein  freund  der 
Griechen  — auf  die  bürg  gehen  hiesz,  um  dort  opfer  auf  athenische 
art  zu  verrichten,  die  Griechen  und  auch  der  erzähler  Herodotos 
konnten  sich  dies  nicht  anders  erklären  als  so  dasz  sie  annahmen,  der 
könig  sei  durch  einen  träum  oder  durch  reue  hierzu  bestimmt  worden. 
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in  Wahrheit  wollte  der  Perser  wiederum  zeigen,  dasz  er  die  Griechen 
und  ihre  religion  achte  und  dasz  er  nicht  das  Griechenvolk  bekämpfe, 
sondern  nur  diejenigen  Griechen,  die  ihm  beleidigungen  zugefügt 
und  genugthuung  versagt  batten,  so  liesz  er  denn  der  athenischen 
göttin  auf  athenische  art  opfern,  während  des  Opfers  soll  aus  einem 
verbrannten  Ölbaum  plötzlich  ein  ellenlanger  sprosz  hervorgewachsen 
sein,  mit  diesem  wunder  schlieszt  die  athenische  sage  von  der  ein- 
nahme  der  akropolis. 

Mit  der  eroberung  Athens  hatte  Xerxes  das  ziel  seines  zuges 
erreicht,  nach  der  besetzung  der  akropolis  sandte  er  sogleich  einen 
schnellreiter  nach  Susa,  um  seinem  oheim  Artabanos,  der  die  reichs- 
verwesung  während  des  königs  abwesenheit  hatte,  botscbaft  von  der 
glücklichen  durcbfübrung  des  feldzuges  zu  Uberbringen. 

Freibubg  im  Breisoau.  Heinrich  Welzhofer. 


»9. 

ZU  PLUTARCHOS. 

Bei  Plutarchos  de  def.  orac.  cap.  17  (mitte)  liest  man:  toüt’ 
ÖKOÜcavxac,  ö 'GmGe'pcric  £<pr|,  navrac  dKirXcrnvai,  Kal  bibövTac 
lauxoic  Xöyov,  eixe  noirjcai  (k’Xxiov  ein  tö  TrpocxexaYpövov , ehe 
pf)  noXuTTpaYpoveiv , dXX’  iäv  oüxiu  Yvwvai  xöv  Gapoüv,  4äv 
pfcv  f)  Trveöpa,  napanXetv  fjcuxiav  £x°vxa,  vnvepiac  bl  Kai  taXi)- 
vnc  Trepl  xöv  xöttov  Yevoptvnc,  dvemeiv  5 fpcoucev.  dasz  hier  etwas 
nicht  in  Ordnung  ist,  springt  jedem  aufmerksamen  leser  sofort  in 
die  äugen,  wohin  gehört,  fragt  man,  Kai  bibövxac?  soll  es  etwa 
concessiv  an  iKTtXaffjvai  sich  anscblieszen  ? das  gäbe  aber  einen 
schiefen  gedanken,  der  zudem  matt  nachhinken  würde,  selbst  wenn 
man  Kai  bibövai  (inf.  imperfecti)  läse,  wäre  es  nicht  viel  besser, 
denn  wie  erklärte  sich  die  asjndetische  fortfübrung  der  erzäb- 
lung:  oüxui  fvüjvai  xöv  Gapoüv  ( Tlmmum  autem  statuisse )?  man 
wäre  daher  versucht  Kai  bibövxuiv  (sc.  aüxiüv)  zu  schreiben,  wenn 
sich  nicht  ein  viel  einfacherer  weg  darböte  das  richtige  berzustellen. 
man  berichtige  nur  die  interpunction  und  nehme  xöv  Gapoüv 
nicht  als  subject  zu  YVÜivai  — nicht  Thamus,  sondern  die  schiffs- 
gesellschaft,  die  bibövxec  lauxoic  Xöyov  kommen  zu  diesem  urteil 
und  bescblusz  — sondern  zu  den  folgenden  infinitiven  irapairXciv 
und  ävemciv  ('Thamus  solle’  usw.).  also  musz  es  heiszen:  Kal 
bibövxac  lauxoTc  Xöyov,  eixe  . . 4äv,  oüxui  Yvuivat  • xöv  Gapoüv 
. . äveirreiv  ö #)kouccv. 

Fui.da.  Eduard  Goebel. 
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100. 

ZUM  ROMAN  DER  ALEXANDRINERZEIT. 


Die  beiden  parallalstellen,  aus  denen  GThiele  ‘zum  griechischen 
roman*  (aus  der  Anomia,  Berlin  1890,  s.  124 — 133)  unter  dem  bei- 
fall  von  mir  gr.-alex.  LG.  II  s.  574  ff.  und  KBtlrger  'der  antike  roman 
vor  Petronius’  (Hermes  XXVII , 1892 , s.  345 — 358)  auf  das  Vor- 
handensein einer  wirklichen  und  eigentlichen  romanlitteratur  schon 
in  der  spätem  Alexandrinerzeit  geschlossen  haben,  lauten  folgender- 


maszen : 

Cic.  de  inv.  I 19,  27 
tertium  genus  (nemlich  narra- 
tionis)  est  remotum  a civilibus 
causis  . . eius  partes  sunt  duae, 
quarum  altera  in  negotiis,  aUera 
in  pcrsonis  maxin te  versatur.  ea, 
quae  in  negotiorum  exposüione 
posita  est,  tris  habet  partis:  fabu- 
tarn,  historiam,  argumentum,  fa- 
bula  est,  in  qua  nec  verae  nec 
veri  similes  res  continentur , cuius 
modi  est: 

angues  ingentes  alites,  iuncti 
iugo  — 

historia  est  gesta  res  ab  aetatis 
nostrae  memoria  remota:  quod 
genus: 

Appius  indixit  Karthaginiensi- 
bus  beUum. 

argumentum  est  ficta  res,  quae 
tarnen  fieri  potuit:  huius  modi 
apud  Terentium: 

nam  is  postquam  excessit  ex 
ephebis  — 

iUa  aut  cm  narratio,  quae  versatur 
i»  pcrsonis,  eius  modi  est,  ut  in 
ea  simul  mm  rebus  ipsis  persona- 
rum  sermones  ä animi  perspici 
possint,  hoc  modo: 
venil  ad  me  saepc  clamans:  'quid 
agis,  Micio? 

cur  per  dis  adulrscentem  nobis?  cur 
amat? 

cur  potat ? cur  tu  his  rebus  sum- 
ptum  suggeris? 


Auctor  ad  Her.  18,  12  f. 
tertium  genus  est  id,  quod  a causa 
civili  remotum  est  . . eius  nar- 
rationis  duo  genera  sunt:  unum, 
quod  in  negotiis,  alterum,  quod  in 
pcrsonis  positum  est.  id,  quod  in 
negotiorum  expositione  positum  est, 
tris  habet  partis;  fabulam,  histo- 
riam, argumentum,  fabxda  est, 
quae  neque  veras  neque  veri  similis 
continet  res,  ut  eae  sunt,  quae  tra- 
goediis  tradita  sunt. 


historia  est  gesta  res,  sed  ab  aetatis 
nostrae  memoria  remota. 


argumentum  est  ficta  res,  quae 
tarnen  fieri  potuit,  velut  argumenta 
comoediarum. 


idud  genus  narrationis,  quod  in 
pcrsonis  positum  est,  debet  habere 
sermonis  festivitatem,  animorum 
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vestitu  nimio  indutges,  nimium 
ineptus  es.’ 

nimium  ipse  est  durus  praeter 
aequumque  et  bonum. 

hoc  in  genere  narrationis  multa  dissimilitudinem,  gravitatem,  levi- 
debä  inesse  festivitas  confeäa  ex  tatem , spem , metum,  suspitionem, 
rer  um  varietate,  animorum  dis-  desiderium,  dissimulationem , mi- 
similitudine,  gravi  täte,  levitate,  spe,  sericordiam,  rcrutn  varietates,  for- 
metu,  stispitione,  desiderio,  dis ■ tunae  commutationcs , insperatum 
simulationc , errore , misericordia,  incommodum,  subitam  laetitiam, 
fortunae  commutatione , insperato  iucundum  exitum  rerum. 
incommodo,  subita  laetitia,  iucundo 
exitu  rerum. 

Wenn  nun  Posnansky  in  der  WS.  f.  dass,  philol.  VIII  (1891) 
sp.  457  meint,  es  sei  hier  nicht,  wie  Thiele  wolle,  von  vier,  sondern 
nur  von  drei  genera  der  narratio  die  rede,  und  das  dritte  werde  nach 
zwei  gesichtspunkten  eingeteilt : altera  in  negotiis,  altera  in  personis 
maxime  versatur , so  hat  er  Thiele  merkwürdig  misverstanden.  denn 
dieser  spricht  nicht  von  vier  arten  der  narratio  überhaupt,  sondern 
nur  eben  dieses  dritten genus  dersel ben,derauszergerichtlicben 
narratio,  und  dies  sind  nun  genau  jene  vier  welche  auch  Posnansky 
angibt , indem  die  letztere  zunächst  in  die  bezeichneten  zwei  arten 
und  dann  wiederum  die  erste  von  ihnen  in  die  drei  Unterarten  fabula , 
historia , argumentum  zerlegt  wird , welche  zusammen  mit  der  nicht 
weiter  zerlegten  zweiten  art  ganz  richtig  die  von  Thiele  behauptete 
vierzahl  ergeben,  trotzdem  ist  ein  sehr  beachtenswerter  einwurf 
darin  enthalten,  wenn  Posnansky  fortfährt:  'das  eine  mal  inter- 
essiert also  mehr  der  Sachverhalt,  der  unwahr,  wahr  oder  möglich 
sein  kann , das  andere  mal  der  Charakter  der  handelnden  personen.’ 
ähnlich  meint  Bürger  (ao.  s.  348  ff.)  in  ausdrücklichem  anschlusz 
an  ihn,  alles  sei  hier  in  der  schönsten  Ordnung,  die  auszergericht- 
licbe  erzäblung  werde  eingeteilt  in  die  einfache  von  tbatsacben,  die 
wieder  in  die  von  absolut  unwahren  (fabula),  von  absolut  wahren 
(historia)  und  von  relativ  wahren,  aber  fingierten  ( argumentum ) zer- 
fällt, und  in  die  compliciertere , wo  nicht  blosz  thatsachen  erzählt, 
sondern  auch  personen  redend  eingeführt  werden,  ich  selbst  war 
nicht  ganz  frei  von  derartigen  bedenken,  bevor  ich  mich  der  beweis- 
führung  Thieles  anscblosz;  aber  ich  habe  denselben  kein  gehör  ge- 
geben , und  ich  glaube  aus  folgenden  gründen , dasz  ich  recht  daran 
gethan  habe. 

Es  fällt  in  die  äugen,  dasz  Bürger,  ohne  es  zu  merken,  doch 
etwas  wesentlich  anderes  sagt  als  Posnansky.  nach  Posnansky  ist 
der  sinn  der  Unterscheidung,  wie  bemerkt,  nur,  dasz  das  eine  mal 
die  thatsachen,  das  andere  mal  die  personen  mehr  interessieren, 
woraus  er  denn  an  sich  mit  vollem  recht  gegen  Thiele  folgert,  es 
hindere  nichts,  dasz  in  der  nemlichcn  litteraturgattung  bei  den  feinen 
ihrer  erzeugnisse  das  feine  und  bei  den  andern  das  andere  möglich 
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sei ; und  so  steht  es  ja  auch  zunächst  da,  und  dabei  wäre  es  ja  auch 
nicht  geradezu  unlogisch,  wenn  die  dreigliedrige  Unterabteilung  nach 
der  bescbaffenheit  der  tbatsachen  nur  auf  die  erste  hauptart  ange- 
wandt wird,  nur  eine  weitere  folge  dieses  einteilungsgrundes  ist 
es,  dasz  allerdings  für  die  zweite  die  'compliciertere*  erzählungsform 
die  einzig  geeignete  ist,  aber  nicht  der  einteilungsgrund  selbst,  wie 
Bürger,  geteuscht  durch  das  nur  bei  Cicero  zu  den  animi  personarum 
hinzugefügte  sermones',  glaubt,  wodurch  diese  form  von  der  ersten 
ganz  ausgeschlossen  sein  würde,  wäre  letzteres,  so  verkehrt  es  auch 
ist,  dennoch  die  meinung  des  Urhebers  der  einteiiung  gewesen,  so 
würden  doch  wohl  schwerlich  gerade  die  fabeln  der  komödie  und 
der  tragödie  als  beispiele  für  argumentum  und  fabula  gebraucht 
sein.'  jedenfalls  aber  ist  doch  nur  zweierlei  denkbar:  entweder  der- 
selbe hielt  seine  beschreibung  der  zweiten  classe  für  passend  zu  Ilias 
und  Odyssee,  und  dann  freilich  würde  aus  dieser  beschreibung  nichts 
für  die  existenz  des  romans  folgen,  oder  aber  er  rechnete  jene  beiden 
epen  trotz  der  in  so  starkem  masze  in  ihnen  vorhandenen  einführung 
der  personen  mit  directen  reden  dennoch  zur  ersten  classe.  schon 
hiermit  fällt  nun  aber  auch  die  behauptung  von  Bürger  (s.  350) 
über  den  häufen,  auch  das  für  diese  art  von  erzäblung  angeführte 
beispiel,  Ter.  Ad.  60  flf. , eine  erzäblung  des  Micio,  in  der  dieser 
Worte  des  Demea  berichtet,  das  Thiele  infolge  seiner  annahme  für 
ganz  unpassend  erklären  musz,  passe  so  auf  einmal  ganz  vorzüglich, 
sollte  aber  überdem  dies  kleine  stück  aus  einer  komödie  wirklich 
ein  passendes  beispiel  für  die  zweite  hauptclasse  sein,  so  müste  es 
doch  auch  mit  der  nachfolgenden  beschreibung  derselben,  also  mit 
allen  in  dieser  verlangten  varietates  rerum  usw.  stimmen , und  dasz 
es  dies  tbue,  wird  doch  hoffentlich  auch  Bürger  nicht  behaupten 
wollen. 

Kurz,  Bürgers  stundpunkt  ist  unhaltbar,  aber  der  Posnanskys 
ist  es  auch,  sobald  man  nicht  annimt,  dasz  diese  nur  bei  Cicero  be- 
findlichen Widersprüche  erst  nachträglich  in  die  einteiiung,  vielleicht 
erst  von  Cicero  selbst  hineingebracht  sind,  das  ist  nun  freilich 
auch  höchst  wahrscheinlich,  allein  auch  von  dem  altera  in  negotiis, 
altera  in  personis  niaxime  versatur  steht  das  maxime  wieder  nur  bei 
Cicero  und  sieht  ganz  wie  eine  correctur  des  vom  Auctor  ad  Her. 
dargebotenen  ursprünglichen  unum  quod  in  negotiis,  alterum  quod  in 
personis  positum  cst  aus,  und  dasz  bei  dem  letztem  alle  logik  auf- 
hört, liegt  doch  auf  der  flachen  band,  aber  gesetzt  auch,  Cicero  habe 
hier  das  ursprüngliche  bewahrt,  so  ist  doch  jede  erzäblung  eben 
eine  erzäblung  von  begebenheiten,  die  entweder  wirklich  geschehen 

1 denn  der  Auctor  ad  Her.  spricht  nur  von  termonit  festivitas , und 
gerade  die  feilivilat  bezeichnet  wieder  Cicero  als  confecta  ex  reruni 
varielate.  * in  meinem  angeführten  buche  XI  s.  676  anm.  4 z.  10  f.  ist 
statt  'in  dramatischer’  und  'in  erzählender’  besser  'für  erzählende’  und 
'für  dramatische’  zu  lesen  und  s.  676  in  derselben  anm.  z.  12  'in  fabeln 
der  drei  undercn  arten’  statt  'in  den  drei  anderen  arten’. 
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sind  oder  aber  rein  der  sage  oder  endlich  der  erdicbtung  des  er- 
zählers  angehören , gleichviel  ob  das  hauptinteresse  dabei  in  ihnen 
selbst  liegt  oder  in  den  Charakteren  der  betreffenden  personen , und 
es  bleibt  daher  immer  auffallend  und  der  erklärung  bedürftig,  dasz 
gerade  dieser  letztere  unterschied  so  in  den  Vordergrund  gedrängt 
wurde  und  nicht  der  wichtigere  nach  der  einfachen  und  der  com- 
pliciertern  form  der  erzählung,  welcher  sich  mit  jenem  eben  nur 
teilweise  berührt,  und  dasz  die  drei  Unterabteilungen  nur  bei  der 
ersten  classe  gemacht  wurden,  lag  es  denn  nicht  wahrlich  weit 
näher  vielmehr  jene  zu  hauptarten  zu  machen  und,  wenn  denn  doch 
einmal  auch  die  andere  Unterscheidung  angebracht  werden  sollte, 
jeder  dieser  hauptarten  die  beiden  ihr  entsprechenden  Unterarten  zu 
geben?  und  wenn  der  Urheber  der  einteilung  wirklich  nichts  weiter 
wollte  als  was  Posnansky  glaubt,  so  war  ja  die  zweite  classe  ebenso 
klar  wie  die  erste  und  bedurfte  kaum  dieser  ausführlichen  beschreib 
bung,  und  wenn  ja,  so  ist  wenigstens  nicht  abzusehen,  warum  das 
hauptinteresse  an  den  Charakteren  sich  nicht  ebenso  gut  mit  einem 
unglücklichen  wie  mit  einem  glücklichen  ausgang  vertragen  soll, 
nicht  die  natur  der  Sache,  sondern  der  roh  empirische  hinblick  auf 
eine  bestimmt  geartete  Schöpfung  in  poesie  oder  prosa  hat  folglich 
bei  dieser  beschreibung  geleitet,  und  es  musz  also  doch  bei  dem  ur- 
teil Thieles  bleiben,  dasz  die  Unterscheidung  nach  personen  und 
Sachen  hier  nicht  besonders  gut  angebracht  war  und  die  auf  ihr  be- 
ruhende zweite  hauptclasse  unorganisch  angeklebt  ist,  um  dem  in- 
zwischen neu  entstandenen  und  beliebt  gewordenen  roman  eine 
dieser  seiner  beliebtheit  entsprechende  ausgezeichnete  stelle  zu 
geben,  denn  gesetzt  etwa , der  rhetor,  welcher  dies  that,  hätte  viel- 
mehr die  Odyssee  damit  auszeichnen  wollen,  so  ist  nicht  allein  kein 
beweggrund  hierfür  abzusehen,  sondern  er  würde  dann  doch  wohl 
die  Odyssee  auch  ausdrücklich  als  beispiel  angeführt  und  sich  dafür 
die  ebendamit  überflüssig  und  unnütz  gewordene  beschreibung  er- 
spart haben,  ich  wenigstens  weisz  also  keine  wahrscheinlichere  er- 
klürung,  und  nur  die  einzige  modification  musz  ich  hinzufügen : ich 
hätte  auf  grund  jener  Unterscheidung  allerdings  hervorheben  sollen, 
dasz  in  diesen  ältesten  griechischen  romanen  mehr  gewicht  auf  die 
Charakterzeichnung  als  auf  die  handlung  gelegt  war.  und  da  wir 
ferner  bei  dem  anon.  Seguer.  Eb.  Gr.  I s.  435,  12  ff.  Sp.  nicht  die 
in  andern  griechischen  quellen  uns  entgegentrotende  den  fabulae, 
historiae  und  argumenta  entsprechende  einteilung  des  bnyiTpa  in 
puSiKÖv,  IcTopiKÖv  und  bpapaTiKÖv  oder  nXacpariKÖv,  sondern  viel- 
mehr die  der  biriTtlccic  in  ßtcuTtKCU,  puöiKai,  kiopiKCU  und  tfepi- 
TTetiKai  Anden , bleibt  es  für  mich  so  lange  das  wahrscheinlichste, 
dasz  wiederum  Thiele  mit  recht  in  den  ßiumKCU  den  roman  und  in 
den  TtepiTTCTiKCti  eine  durch  ihre  hinzufügung  veranlaszte  modifica- 
tion des  bpapaTiKÖv  oder  irXacpaTiKÖv  erblickt,  als  nicht  eine  an- 
dere und  bessere  erklärung  dieser  abweichenden  vierteilung  auf- 
gestellt ist.  dasz  jene  in  der  that  völlig  erschöpfende  dreiteilung 
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die  ältere  war,  können  doch  ohnehin,  wie  ich  glaube,  auch  Posnansky 
und  Bürger  nicht  bestreiten  wollen,  im  übrigen  kann  ich  ja  irren, 
so  viel  aber  denke  ich  bewiesen  zu  haben,  dasz  die  sache  so  einfach 
nicht  liegt,  wie  diese  beiden  gelehrten  meinen,  und  dasz  die  beweis- 
führung  Thieles  wenigstens  so  'unglücklich’  und  seine  behauptungen 
so  'schwer  begreiflich’  nicht  sind,  wie  sie  Bürger  erscheinen,  wenn 
Bürger  diese  Beweisführung , die  er  verwirft,  zugleich  auch  für  ent- 
behrlich hält,  weil  die  beschreibung  der  zweiten  hauptart  ohne 
weiteres  nur  auf  psychologisch-realistische  romane  passe,  so  scheint 
mir  dagegen,  dasz  an  sich  genommen  die  Odyssee,  die  ja  schon 
Aristoteles  poetik  24,  1259  b 15  f.  als  TreirXcoievov  Kal  tjOiKrj  be- 
zeichnet, zug  für  zug  sich  ihr  vollständig  fügen  und  es  Bürger 
schwer  werden  würde  das  gegenteil  zu  beweisen,  so  dasz  also  nur 
mit  hilfe  anderer  erwägungen  das  wabrscbeinlichkeitsergebnis  ge- 
wonnen werden  kann,  in  welchem  er  mit  Thiele  und  mir  überein- 
kommt. 

Dagegen  ist  es  ihm  meines  erachtens  vortrefflich  gelungen  neue 
stützen  desselben  zu  finden  und  dadurch  Thieles  entdeckung  über- 
haupt erst  fruchtbar  zu  machen,  er  hat  es  zu  groszer  Wahrschein- 
lichkeit erhoben , dasz  die  MiXrjCiaKti  des  Aristeides  nicht , wie  man 
bisher  allgemein  glaubte , eine  novellensamlung,  sondern  ein  roman 
dieses  titels  und  vermutlich  der  älteste  eigentliche  roman  der  Griechen 
waren,  und  dasz  auch  die  historia  des  Eubios  und  die  Sybaritis  oder 
vielmehr  wohl  Sybaritica*  in  diese  classe  gehörten.4  auch  darin  mag 
er  wohl  nicht  ganz  unrecht  haben,  dasz  diese  neue  gattung  von  unter- 
haltungslitteratur  aus  den  novellen  erwachsen  sei.  dafür  spricht  ja  in 
der  that  in  den  spätem  erzeugnissen  auf  dem  gebiete  dieses  'psycho- 
logisch realistischen’  romans  bis  in  seine  letzten  ausläufer  die  einflech- 
tung  von  novellen  bei  Petronius  (85 — 87.  111  f.)  und  der  geradezu 
novellistische  Charakter  bei  Apulejus  und  anderes,  was  Bürger  geltend 
macht,  ja  es  ist  sehr  wahrscheinlich,  dasz  Aristeides,  weil  die  meisten 
novellen  von  einer  gewissen  classe,  wie  es  scheint,  in  Ionien  spielten9, 
auch  den  Schauplatz  oder  wenigstens  den  localen  Ausgangspunkt 
seines  romans,  wie  dessen  titel  'milesische  geschichten’  beweist,  nach 
Milet  verlegte.4  auf  der  andern  Seite  werden  wir  jedoch  nunmehr 


5 Ov.  trist.  II  415  ff.  s.  anm.  8.  4 er  hätte  hypothetisch  wohl 

auch  noch  die  BotumKÖ  des  Faxamos  hinzufügen  können,  s.  Müller 
FHG.  IV  s.  472.  Oder  bei  Snsemihl  ao.  I s.  843  anm.  49.  die  zeit  des 
Paxamos  würde  gut  dazu  stimmen,  denn  er  lebte  im  ersten  jh.  vor  Cb., 
s.  Oder  ao.  s.  842  anm.  45.  46.  vgl.  unten  anm.  11.  4 s.  Bürger 

s.  356  anm.  2.  6 überdies  vgl.  Knaack  bei  Susemihl  ao.  II  s.  700, 

wo  ich  hätte  hinzusetzen  sollen:  es  folgt  bei  Ovidius  ao.  417  noch  ein 
anderes  werk  desselben  Schlages,  8ybaritis  oder  Sybaritica,  aber  ohne 
namen  des  nrhebers  und  wohl  erst  aus  der  ältesten  kaiserzeit:  nec  gui 
composuit  nuper  Sybaritidn  oder  Sybaritica.  [letztere  lesart  scheint  die 
besser  beglaubigte  zu  sein  und  steht  zb.  bei  Merkel,  liiese  und  in  der 
neuesten  ausgabe  der  Tristia  von  SOOwen  (Oxford  1889)  im  texte,  dies 
würde  den  MtXr)CtaKd  besser  entsprechen.] 
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gerade  durch  Bürger  hinsichtlich  der  novelle  in  dasselbe  dunkel  ge- 
worfen, in  welchem  wir  zuvor  in  bezug  auf  die  ältesten  romane 
schwebten,  wir  wissen  nemlich  nunmehr  zwar  wohl  noch,  dasz  zahl- 
reiche noveilen  vor  der  entstehung  der  letztem  erzählt  wurden,  aber 
nicht,  ob  sie  zuvor  als  eine  eigne  und  selbständige  litteraturgattung 
bereits  schriftlich  fixiert  waren,  und  günstigstenfalls  könnte  doch  wohl 
nur  dann,  wenn  dies  geschehen  war,  so  einfach  gesagt  werden,  der 
roman  sei  'ohne  Zweifel’  von  ihnen  ausgegangen,  aber  selbst  dann 
wäre  dies  noch  viel  zu  viel  behauptet,  bekanntlich  ist  man  zunächst 
noch  gar  nicht  darüber  einig,  was  man  denn  eigentlich  unter  einer 
novelle  zu  verstehen  hat,  und  worin  abgesehen  von  kürze  und  länge 
lediglich  als  solchen7  ihr  unterschied  vom  roman  zu  suchen  ist.  so 
setzt  Rohde9  die  aufgabe  des  dichters  im  roman  'als  einem  wesentlich 
psychologischen  kunstwerke’  darein  'die  ent  Wicklung  feines  oder 
mehrerer  interessanter  individuen  an  einer  reihe  bedeutsamer  erleb- 
nisse  darzustellen,  in  der  novelle  dagegen’  darein  'in  drastischen  bil- 
dern merkwürdige  sittliche  Verhältnisse  von  menschen  unter  einander 
uns  vorzuführen,  mehr  auf  diese  Verhältnisse  als  auf  die  individuen, 
welche  uns  nicht  an  und  für  sich,  sondern  nur  in  diesen  besondern 
Stellungen  und  Verhältnissen  interessieren  sollen,  den  blick  richtend’, 
hat  er  nun  hiermit  das  richtige  getroffen,  so  wäre  die  novelle  gerade 
in  dfem  punkte  vom  roman  verschieden,  welcher  nach  dem  obigen 
wenigstens  von  dem  ältesten  griechischen  roman  in  der  that  das 
eigentliche  wesen  ausmachte,  indessen  von  anderer  Seite*  wird  das 
kennzeichen  der  novelle  vielmehr  in  der  'psychologischen  pointe’ 
gefunden,  und  dasz  sie  eine  der  Vorläuferinnen  dieses  ältesten  grie- 
chischen romans  war,  bezweifle  ich  nicht  im  mindesten,  aber  warum 
sie  gerade  die  einzige  gewesen  sein  und  nicht  nach  einer  andern 
richtung  die  Menippische  Satire10  und  nach  einer  dritten  und  vierten 
die  reisefabulistik  und  die  poetische  liebeserzählung  der  ältem 
Alexandrinerzeit  ihm  vorgearheitet  haben  sollten,  vermag  ich  nicht 
ahzusehcn.  vor  allen  dingen  aber  ist,  wie  ich  schon  in  meinem  an- 
geführten buche  II  s.  28.  574  ff.  hervorhob,  nicht  zu  vergessen,  dasz 
nicht  lange  vor  Aristeides  bereits  Hegesianax  in  seinen  Tpcuixd  einen 
sagcngeschichtlichen  roman  geschaffen  hatte,  an  welchen  sich  dann, 
aber  freilich  vielleicht  erst  nach  Aristeides",  die  ähnlichen  producte 


7 nicht  jede  kurze  erzählung,  auch  wenn  man  von  märchen,  schwank, 
anekdote,  legende,  fabel  absieht,  ist  ja  eine  novelle.  * 'über  grie- 
chische novellendichtung  und  ihren  Zusammenhang  mit  dem  Orient’, 
verb.  der  80n  (Rostocker)  philologenvcrs.,  Leipzig  1870,  s.  58.  (ich 
habe  infolge  einer  argen  Vergesslichkeit  versäumt  diesen  vortrag  ao. 
II  s.  574  anznführen  und  zu  benutzen,  vgl.  aber  auch  die  beachtens- 
werten bemerkungen  von  vLeutsch  ebd.  s.  70  f.  9 Erdmannsdörffcr 
'das  Zeitalter  der  novelle  in  Griechenland’  (prensz.  jahrb.  XXV,  1870, 
8.  121 — 141.  283—308).  19  warnm  ich  glaube,  dasz  dies  durch  die  an 

sich  richtigen  bemerkungen  von  Bürger  s.  346  f.  keineswegs  ausge- 
schlossen ist,  kann  und  will  ich  hier  nicht  ausführen.  11  leider  ist 
mir  ao.  II  s.  574  die  fernere  mir  selbst  unbegreifliche  vergeszlichkeit 
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des  Dionysios  Skytobracbion  anschlossen,  hier  war  die  form  bereits 
gegeben,  man  brauchte  nur  noch  an  die  stelle  erfundener  mytho- 
logischer Stoffe  solche  aus  dem  wirklichen  leben  zu  setzen,  und 
die  neue  classe  von  unterhaltungsbOcbern  war  im  verein  mit  jenen 
andern  einflüssen  ins  leben  gerufen. 

begegnet,  dasz  ich  unterlassen  habe  die  lateinische  Übersetzung  des 
Sisenna  zu  erwähnen  und  zur  Zeitbestimmung  des  Aristeides  zu  ver- 
wenden. Sisenna  ward  um  119  geboren  und  starb  67  vor  Cb.  Aristeides 
kann  schon  vor  Sisennus  gebürt  geschrieben  haben,  aber  möglicher- 
weise auch  erst  während  seiner  lebenszeit.  ersteres  ist,  wenn  anders 
dessen  MtXtictaitd  doch  wohl  der  älteste  roman  waren,  ungleich  wahr- 
scheinlicher, da  das  griechische  or-original,  aus  dem  die  oben  besprochene 
einteilung  der  erzühlungen  bei  dem  Auctor  ad  Her.  und  bei  Cicero  stammt, 
kaum  nach  100  entstanden  sein  kann,  s.  Susemihl  ao.  II  s.  177  anm.  93. 
betrachtet  man  anderseits,  was  mir  das  natürlichste  scheint,  die  troischen 
geschichten  des  Hegesianax  als  eine  frühere  entwicklungsphase,  so  kann 
man,  da  letzterer  dem  ende  des  dritten  und  anfang  des  zweiten  jh.  an- 
gehört (s.  Susemihl  ao.  U s.  31),  die  entstehung  der  milesiseben  nicht 
füglich  viel  eher  als  um  150  ansetzen,  man  kann  aber  auch  bis  etwa 
120  hinabgehen,  thut  man  letzteres,  so  bleibt  die  möglichkeit,  dasz 
auch  die  romanartigen  Schriften  des  am  ende  des  zweiten  und  anfang 
des  ersten  jh.  (s.  Susemihl  ao.  II  s.  45  flf. ) lebenden  Dionysios  Skyto- 
brachion  wenigstens  zum  teil  schon  vor  den  MiXriciatcd  erschienen  seien. 

Greifswald.  Franz  Susemihl. 


101. 

QPA  — STÜNDE. 

Die  frage,  bei  wem  zuerst,  ilipa  in  dem  sinne  von  'stunde’  vor- 
komme, batte  Ideler  mit  dem  namen  des  Hipparchos  (c.  140 
vor  Cb.)  beantwortet,  dagegen  batte  Bilfinger  auf  grund  eines 
citats  bei  Geminos  den  Pytheas  (c.  330)  genannt,  gegen  diese 
auffassung  des  citates  glaubten  wir  in  diesen  jahrbtichern  uns  wen- 
den zu  müssen  (1889  s.  826  ff.),  es  gelang  Bilfinger,  durch  eine 
entgegnung  (ebd.  1890  s.  665  ff.)  unsere  erklärung  der  worte  des 
Geminos  zu  erschüttern,  doch  nicht  ganz  zu  widerlegen,  wie  wir  es 
in  unserm  bericht  über  die  naturwissenschaften  der  alten  (Bursian- 
Müllers  jahresber.  1892)  ausgefübrt  haben,  jetzt  ist  klar  geworden, 
dasz  Bilfinger,  wie  man  auch  jenes  citat  auslegt,  in  der  bauptsacbo 
recht  hat:  schon  vor  Hipparchos  ist  u>pa  = stunde  gebräuchlich 
gewesen,  der  Ulteste  autor,  den  wir  dafür  naebweisen  können,  ist 
Aristoteles  in  seiner  iroXixda  ’AOrivaiwv  c.  30,  wo  es  heiszt:  töv 
bfe  pr)  iövxa  de  tö  ßouXeuxnpiov  twv  ßouXeuövruiv  Tf|v  aipav  Tf]v 
rrpoppriöeicav  öipdXtiv  bpaxpfiv  Ttic  fip^pac  ^Kacxric,  läv  jurj  eüpö- 
pevoc  öipeciv  Trjc  ßouXfjc  ärtrj.  damit  ist  eine  winzige,  aber  doch 
wichtige  frage  wohl  erledigt. 

Berlin.  Max  C.  P.  Schmidt. 
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102. 

DIE  PRIESTERSCHAFTEN  IN  KARIEN  UND  LYDIEN. 


Im  suppl.bd.  XVIII  dieser  Jahrbücher  schreibt  EHeller  in  seiner 
abh.  'de  Cariae  Lydiaeque  sacerdotibus’  s.  260  über  den  cultus  der 
Artemis  za  Tbyateira  folgendes:  'haad  parva  auctoritate  usa  est 
Diana,  cuius  duo  exstant  cognomina  'ApTtpic  Bopermvfj  (CIO.  II 
n.  3477)  et  TTeTtXectOa  (Bull,  de  corr.  hell.  1887  p.  286  n.  60).’  ab- 
gesehen von  dem  unrichtigen  citat  — es  musz  Bull,  de  corr.  hell. 
1877  heiszen  — und  der  ungenauen  Schreibung  des  namens  (TTete- 
XfciGa  statt  TTtieXeciba)  ist  dem  vf.  noch  ein  anderer  irrtum  unter- 
gelaufen. die  betreffende  inschrift  lautet  6 bäpoc  ^rtipacev  Wptiav 
bid  f^vouc  TTmXfidba  ’AyXaoipdvouc  «piXavbpov  dpexäc  ?V£Ka  • es 
ergibt  sich  ohne  weiteres,  dasz  wir  in  TTereXeciba  nicht  ein  epitheton 
der  Artemis,  sondern  den  namen  der  priesterin,  der  tochter  des 
Aglaopbanes  zu  sehen  haben. 

Dasz  dem  vf.  überhaupt  manches  entgangen  ist,  mögen  folgende 
nachtrüge  zeigen:  zu  s.  239  (Milet)  sind  nachzutragen  CIG.  II  2885 
add.  s.  1121  xfjv  übpo<pöpov  Ttjc  rTuGiqc  ’ApTdpiboc  CtotiX. 
’louXiav  f|  ßouXf)  Kai  ö br)poc  übpoqjoprjcacav  und  Bull,  de  corr. 
hell.  I (1877)  s.  288  n.  64  ’louXiav  ’AvTurdTpou  Gufar^pa  ‘Apxepäi 
if)v  übpoipöpov  tt)c  TTuGirjc  ’ApT^piboc  Kai  i^peiav  bia 
ßiou  Ttjc  BouXaiac  ’ApTepiboc  Kal  XouTpoipöpov  Meyd- 
Xujv  0 € ui  v Kaßeipuiv  usw.  — s.  241  fehlen  in  dem  Verzeichnis 
der  priester  von  Mylasa  die  Bull,  de  corr.  hell.  V (1881)  s.  39  er- 
wähnte priesterin  der  Nemesis  und  der  priester  der  Peitho 
(’ApT€p€icia  TTapipiXou,  i^pqa  Nep^ceiuc,  ptxd  Kupiou  toö 
dvbpöc  Mevimrou  toO  MAavoc,  Up^uic  TTtiGoGc,  dW0r]K£V 
tö  T€  ßrjpa  Kai  tö  dyaXpa  Kai  Ta  cöv  aöxuii  Neptei  Kai  tüii 
brjpun.  — s.  241  ff.  musten  bei  behandlung  der  priester  von  Stra- 
tonikeia  auch  die  des  benachbarten  L a g i n a herbeigezogen  wer- 
den; auszer  der  jungfräulichen  priesterin  der  Hekate,  der  baupt- 
gottheit  von  Lagina  (vgl.  Steuding  in  Roschers  myth.  lex.  sp.  1885), 
lernen  wir  einen  dpxiepcöc  und  CT£<pevrj<pöpoc  des  Apollon, 
eine  xXciboipöpoc  (wohl  auch  des  Apollon)  und  endlich  priester 
des  Iakchos  kennen:  vgl.  g£Td  dpxiepuicuvr)v  Kai  Ipyouxaia- 
CK€uf|v  pefaXotrpeTroöc,  peia  cT£<pavn<popiav  Gcoö  ’AnöX- 
Xuivoc  4v  iräctv  cuvcuctßoövTOC  dniKOcpouvroc  nucTayuiToOv- 
toc  toö  dbeXqpoö  Aripqipiou  iw  Ttavri  Kaipui  und  gleich  darauf 
KXetboipöpou  GirfOTpdc  KX.  ’Apicr^ou  ’Acidpxou  KX.  Aeovriboc 
(Benndorf  - Niemann  reisen  in  Lykien  und  Karien  s.  156  n.  134 a) 
und  ptTd  ’laKxiacTÜiv  uuiv  AaguXou  xal  AnpTyrpiou  dv  pep« 
HucTaic  . . Tdc  biavopac  4bwKapev  £v  Tg  Upuicuvg  (ebd. 
n.  134 b).  — Von  den  ly  dis  eben  Städten  fehlen  bei  Heller  voll- 
ständig Attaleia;  vgl.  Bull,  de  corr.  hell.  XI  (1887)  s.  400  . . ö 
bqpoc  6 ’ArraXeaTtliv  Bdccov,  GüapecTou  4>uiKä,  npeua,  töv  Kai 
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aiitöv  cöv  Tip  TTOtipt  Teipnödvia  lepwcuvq  tou  irarpiou  ripüiv 
0eoö  Aide  bia  te  tö  fjOoc  Kai  Tf|v  toö  naxpöc  rrpoaipectv 
ferner  das  im  Kaystrosthaie  gelegene  Thira  (Teira):  vgl.  mitt.  des 
deutschen  arch.  Inst,  in  Athen  III  (1878)  s.  57  n.  2 M.  Aüp.  ’ApTE- 
pibwpou  b'  ©uaipiou,  qnXoceß.,  ßouXäpxou,  üpvwboö  Tf|C  ötiu>- 
tött|C  ’ApTdpiboc  Artemis  führte  hier  den  beinamen  CtÖTEipa, 
vgl.  ao.  s.  58  n.  3,  wo  ein  kpöv  Cumipac  erwähnt  wird.  — 8.  250  ff. 
zu  den  priesterinschriften  von  Ephesos  kommt  vor  allen  dingen 
die  von  Newton-Hicks  ranc.  Greek  inscr.  in  the  brit.  Mus.’  III  n.  600 
8.  221  f.  publicierte  inschrift,  aus  der  wir  eine  grosze  anzahl  von 
priestern  der  verschiedensten  gottheiten  kennen  lernen,  die  ich 
aber  wegen  ihrer  länge  hier  nicht  anführe;  ferner  wird  Ti.  Julias 
Reginus  auf  ephesischen  inscbriften  bald  ’Acidpxric  ß'vaiiv  tu)  v 
dv  '€<pdcip,  bald  dpxi€pEi»c  ß'  vadiv  tuiv  dv  ’6<pdcip  ge- 
nannt (Wood  great  theatre  n.  8.  9.  18  vgl.  Benndorf-Niemann  ao. 
s.  157);  zu  den  s.  258  angeführten  coüegia  mystarum  Cereris  d 
mystarum  Bacchi  kommt  Bull,  de  corr.  hell.  I (1877)  s.  289  n.  72. 
Dittenberger  sylloge  s.  579  n.  390  pucTfjpia  Kal  Guciai  xaG’ 
?koctov  dviauröv  dniieXoGviai  dv  ’€q>dau  A q p q t p i Kaprrocpöpuj 
Kai 0€cpo«pöpip  Kai  0eoTc  CeßacToic  und  pucxuiv  pcia  noXXrjc 
dfveiac  Kai  vopipwv  40il»v  cuv  xaic  \6pe(()ac  änö  TrXeicTiuv  dxüiv 
CUVT€Tqpqpdva  usw.  — s.  268  (Erythrai)  durfte  Heller  anm.  4 
nicht  schreiben  idpeiav  A[qpq]tpoc  0€cpocpop[oö]cqc  kpacapdvqv 
usw.  es  ist  vielmehr  nach  0ecpo<pop,  das  nur  zu  0€cpo<pöpou  er- 
gänzt werden  darf  (vgl.  Bull,  de  corr.  hell.  IV  [1880]  8.  161),  eine 
gröszere  lücke  anzunehmen,  in  welche  der  name  noch  einer  andern 
göttin , höchst  wahrscheinlich  der  Kore,  einzusetzen  ist,  wie  der 
schlusz  der  inschrift,  eücEßeiac  dvEKtv  Tqc  Tipoc  Tac  0€ac,  be- 
weist. — s.  260  zu  den  priestern  in  Thyateira  kommen  noch  die 
auf  folgender  inschrift  erwähnten  hinzu:  f|  . . rfjc  . . lepctc  tou  xrpo- 
ndxopoc  0€ou  ‘HXiou  TTuOiou  Tuptpvaiou  ’AttöXXwvoc  0uaT€ipq- 
vwv  ttöXewc  ßouXf)  dxipqcEV  Tiß.  KX.  Mqvoydvqv  KamiXiavöv  töv 
dn  naTdpujv  bia  ßiouUpda  toö  KaöqyEpövoc  Aiovucou 
Kai  dpxitpda  Tt]c  ’Aclac  Kal  Tf)c  xraTpiboc  koto  tö  auxö, 
Kai  dyujvoOdTriv,  uiöv  KX.  CiuKpdxouc  CaKepbumavoö  dTtuvo0dxou 
ko!  cxEqiavqipöpou  Kai  bk  rcpuTdveujc  Kai  äpxtEpduic  Kai 
iepdtjuc  toö  Aiovöcou  (Bull,  de  corr.  hell.  XI  [1887]  3.  102). 

Merkwürdig  ist  es  auch,  dasz  Heller  s.  235  die  bestimmung 
TToieköuu  bd  f)idp£ia  Ka0’  dKdcTr) v voupq viav  dmKoupiav  öridp 
ttöXeujc  (Dittenberger  sylloge  8.  543  n.  371)  folgenderm&szen  latei- 
nisch wiedergibt  'quotienscumque  autem  luna  defecit,  supplicatio 
sacerdoti  erat  facienda’  — zwischen  neumond  und  mondfinsternis  ist 
doch  ein  kleiner  unterschied  1 

Dresden.  Otto  Höfer. 
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103. 

EINIGES  ÜBER  TYXH. 


I.  In  Delphoi  wurde  bei  befragung  des  Orakels  an  erster  stelle, 
vor  Apollon,  Tyche  genannt,  nach  Simplikios  zu  Aristot.  pbys.  II  4 
(I  s.  333  Diels):  Iv  AcXtpoTc  bi  TrpOKarfjpxev  dv  xaic  dpwrr|CEciv  • 
« Tuxn  Kat  AoHia,  Ttübö  Ttvt'  0£piCT£ÜEic;»  das  orakel  war  dem 
Apollon  von  Phoibe  übergeben  worden,  nach  Aischylos  Eum.  4 ff. 
dv  be  Tut  Tptitu  | Xdxet,  GeXoöoic,  oübe  trpöc  ßtav  tivöc,  | Tuavic 
äXXr;  träte  Xöovöc  koG&eto,  <t>oiß»i  • btbwci  b’  1)  yevdGXtov  böctv  | 
0otßiu.  Phoibe  ist  nach  Hesiodos  theog.  404  ff.  die  mutter  der  Leto 
und  der  Asteria;  tochter  der  Asteria  aber  ist  Hekate,  deren  macht 
der  bymnos  theog.  411  —452  preist,  diese  Hekate  wird  bei  jeg- 
lichem opfer  angerufen,  v.  416  ff.  TOiyäp  vuv  öte  ttoü  tic  drri- 
xGoviujv  dvGpumujv  | dpbcuv  ispä  xaXä  kotci  vöpov  iXäcKryrat,  | 
kikXvjckei  'GkÖttiv.  sie  wild  von  den  fischern  zusammen  mit 
Poseidon  angebetet , v.  440  f.  Kat  Tote  o‘i  Y^auKf|V  buctrdptpeXov 
dpTaZoviat,  | töxovTat  b’  'Gkoit^  Kai  dptKTurwn  'Gwocrraitu.  sie 
mehrt  das  vieh,  zusammen  mit  Hermes,  v.  444  ff.  dcGXr]  b’  dv 
ctaGpoict  cüv  ‘Gpprj  Xrpb’  ä&etv*  i ßouKoXiac  t‘  dydXac  te  Kat 
aitröXta  tiXote’  aixtuv,  | Trotpvac  t’  eipoirÖKUtv  öiuuv,  Gupur  y’  d0d- 
Xouca,  | d£  öXtfuiv  ßptdEt,  k<Sk  ttoXXwv  pEiova  Ghkev.  Hermes  aber 
heiszt  auch  Tychon,  vgl.  Hesychios:  Tüxutv  dvtot  TÖV  ‘Gpprjv 
dXXot  bi  töv  7rept  ’AtppobiTriv.  der  daimon  Tychon  ist  'ein  mlinn- 
licher  pendant  zur  weiblichen  Tyche’  (Preller  griech.  myth.  P 444 
anm.  3;  vgl.  608  anm.  4). 

Nun  bezeichnet  <t> o C ß rj  die  strahlende  natur  des  lichtes 
(vgl.  Preller  ao.  I‘ 231  und  47),  'Gkötti,  das  femininum  zu  ÜKaTOC, 
dem  beinamen  des  Apollon  (Preller  ao.  I'  290),  bedeutet  die  aus 
der  ferne  sicher  treffende,  indem  die  strahlen  als  pfeile  ge- 
dacht werden,  ich  nehme  Tuxn  *n  demselben  sinne,  da  ja  TirfxdvEiv 
bei  Homeros  häufig  vom  treffen  mit  geschossen  gesagt  wird.’  Tyche 
wurde  dann  zunächst  die  göttin  des  wohlgelingens  im  allgemeinen 
(wie  Hekate  bei  Hesiodos5)  und  erst  später  die  Vertreterin  des 
wandelbaren  glückes  oder  gar  des  Zufalls,  ebenso  bezeichnet  das 

1 'peripatetiscb;  der  grammatiker,  den  Simplikios  ausschreibt,  hatte 
gewis  tü)  betvi  geschrieben.’  bemerkung  von  HDiels.  s aut' einer  alten 
vase  (Gerhard  griech.  vasenb.  III  85  tf.  CXC),  wo  die  riistung  der  Troer 
dargestellt  ist,  heiszt  einer  der  geführten  des  Paris  Tuxic  oder  Tux'oc. 
Gerhard  deutet  diesen  namen  als  'glücksmann'  und  bezieht  ihn  auf  Pan- 
duros;  aber  richtiger  scheint  mir  die  Übersetzung  'treffschütz’,  zumal 
ein  anderer  KXutÖtoEoc  heiszt.  — I)cr  kiinstler  Tychios  II.  H 220  (ö  oi 
Tüxioc  Kd pe  Ttuxutv)  hat  seinen  namen  offenbar  von  TCUXCtv.  1 theog. 
439  EcOXf)  ö“  itnrfiecci  napecTdyev  olc  k’  46^ Xtjci  weist  nach  Koscher 
'Selene  und  veruandtes’  g,  42  auf  ihre  eigne  geltung  als  reiterin  hin. 
aber  nach  v.  430 — 438  erstreckt  sich  ja  ihr  walten  auch  auf  volksversam- 
lung,  krieg,  gericht  und  Wettkampf. 

Jahrbücher  für  dass,  philol.  1892  hft.  11.  49 
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appellativum  TUXfl  ursprünglich  nur  das  glück  (vgl.  GCurtius 
griech.  etym.'  s.  219). 

Für  die  gleicbung  Tüxn  = '€K(iTn  spricht  derOrphische  bynmos 
71,  1 — 5 Aeöpo  Tuxn.  koX6ju  c’  dta0f|v  icpdvTeipav  4tt’  eüxatc,  | 
peiXixiav,  4vobmv,  In’  euöXßotc  KTectTecciv,  | “Ap-rcp iv  fiTcpö- 
vnv,  peTaXwvupov,  €üßouXrioc  | aiparoc  4KT£Taü>cav,  drtpöcpaxov 
euxoc  £x°ucav,  | Tupßibtav,  TroXuTrXafKTOV  dotbipov  ävOpwTtoiav. 
hier  wird  also  Ty che  geradezu  mit  Artemis  identificiert:  dvobia 
heiszt  Hekate  Soph.  Ant.  1184.  Eur.  Hel.  670,  Platon  Ges.  XI  914  b; 
ebenso  heiszt  Artemis  bei  Antipbilo3  (Anth.  VI  199). 

Beachtenswert  ist  ferner  die  Zusammenstellung  der  Tyche  mit 
Artemis  in  dem  messenischen  Asklepios-beiligtume,  nach  Pausanias 
IV  31,  8 TtXctcra  be  cqpxci  Kat  0^ac  paXicra  dtaXpaxa  fiEta  toö 
’AcKXriTnoO  rtap^x€Tai  tö  lepöv.  xwpic  ydp  toö  0eoö  Kai  töiv 
Tratbiuv  dcTtv  d'fdXpaxa,  xwpic  be  'AttöXXuuvoc  Kai  Moucüiv  Kai 
'HpaKXeouc,  ttöXic  t€  f)  Grißatujv  Kai  ’Gtrapeivuivbac  6 TToXöpviboc, 
Tüxn  te  *ai  ’ApTeptc  <pwc<pöpoc. 

Ich  setze  die  in  Delphoi  genannte  Tyche  gleich  mit  Phoibe, 
der  frühem  herrin  des  Orakels,  die  dasselbe  freiwillig  abgegeben  hat 
und  nun  ehrenhalber  noch  immer  mitgenannt  wird,  bezeichnend  ist 
der  singulär  des  verbums:  OepiCTeueic.  eine  bestätigung  bietet 
ERohde  'Psyche*  s.  130  anm.  1 : 'mehrfach  wird  erwähnt,  dasz  einem 
heros  bei  gewissen  festen  vor  einem  gotte  geopfert  wurde  (vgl. 
Wassner  de  heroum  ap.  Gr.  cultu  s.  48  ff.),  vielleicht  hat  das  überall 
seinen  grund  darin,  dasz  der  cult  des  «heros»  (oder  heroisierten 
gottes)  an  jener  stelle  älter  war  als  der  des  erst  später  ebendort 
in  den  cult  anfgenommenen  gottes.  so  wurde  zu  Plataiai  an  den 
Daidalen  der  Leto  vor  der  Hera  geopfert  (trpo0uec0ai) : Plut.  bei 
Euseb.  praep.  ev.  IH  84 c : ganz  ersichtlich  ist  dort  Hera  die  später  in 
den  cult  aufgenommene.’  — Die  von  Hesiodos  verherlichte  Hekate 
ist  nicht  die  gewöhnliche,  sondern  offenbar  eine  alte,  hochangesehene 
göttin,  die  zur  zeit  des  dichters,  wohl  in  einem  boiotischen  cultus, 
viel  verehrt  wurde,  auch  diese  Hekate  ist  ihrem  wesen  nach  eins 
mit  Phoibe,  der  alten  göttin  von  Delphoi,  als  deren  enkelin  sie 
bei  Hesiodos,  also  wohl  nach  boiotischer  Überlieferung,  erscheint. 

II.  Ein  amulet,  welches  Bull.  arch.  1847  s.  89  beschrieben  wor- 
den ist,  zeigt  die  Moipai,  von  denen  die  eine  spinnt,  die  zweite 
den  faden  durch  die  finger  gleiten  läszt,  die  dritte  eine  art  von  stab 
in  der  hand  hält,  während  in  der  mitte  ein  knabe  mit  einem  füll- 
horn  am  boden  sitzt. 

Der  knabe  ist  zweifellos  Plutos.  die  dritte  frauengestalt  halte 
ich  für  Tyche,  welche  nach  Pausanias  IX  16,  2 zu  Theben  in 
einer  ums  j.  365  gefertigten  darstellung  den  knaben  Plutos  auf  dem 
arme  trug  (vgl.  auch  Cavedoni  'due  medaglie  di  Melos  illustrate’ 
im  Bull.  arch.  1866  s.  93).  Tyche  war  eine  der  Moipai,  und  zwar 
die  mächtigste,  nach  Pindaros,  vgl.  Paus.  VII  26, 8.  Klo tho  nennt 
Pindaros  Istb.  5,  17,  Lachesis  01.  7,  64:  also  heiszen  nach  ihm 
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die  Moipai  Klotho,  Lachesis,  Tyche. 6 die  namen  wurden  verschie- 
den angenommen,  auch  die  zahl  schwankte,  zu  Delphoi  waren  zwei 
dargestellt.,  nach  Pausanias  X 24,  4 IcxtiKE  bl  Kai  ärfaXpaxa  Moipüiv 
büo  ■ ävxi  bl  aüxwv  xr)c  xptxric  Zeüc  xc  Moipafliric  Kal  ’AitöXXuuv 
cqp(ct  rtap€CTr|K€  Moipaylnic.  ebenso  glaubte  man  bisher  zwei  er- 
wähnt in  einem  hymnos  (Stobaios  ekl.  I 5,  12  = fr.  adesp.  140 
Bgk.) : KXuuödL»  Adxecic  x*  cütuXevoi  | KOöpai  Nuktöc,  | eüxoplvuiv 
InaKOtkax’,  oüpdviai  xödviai  xe  | baipovec  ili  rtavbeipavxoi , | 
wlpnexe  b’  äppiv  ßobÖKoXrcov  | Güvopiav  XmapoGpövouc  t’  dbeX- 
<pac,  Akav  | Kal  cictpavippdpov  €ipavav  | rrdXtv  bl  xävbe  ßapu- 
tppövujv  | XeXdGoixc  cuviuxidv.  jetzt  stellt  ANauck  trag.  Gr.  fragm.* 
s.  XX,  nach  dem  vorgange  von  vWilamowitz  (Isyllos  v.  Epidauros 
s.  16)  dieses  Moirenlied6  durch  Verbindung  von  Stob.  ekl.  I 5, 10—12 
folgendermaszen  her : KXüxe  Moipai,  Aide  aixe  Ttapa  Opdvov  dyxo- 
xdxcu  Geuiv  l£6pevai  | nepiutci’  äcpuKxd  t£  pf|bea  navTobanäv  ßou- 
Xäv  | dbapavxivaic  ücpaiv£X£  KtpKiciv,  | ATca  <Kal>  KXiuGw 
AoxecIct’,  EÜwXevoi  Nuktöc  KÖpai,  | EÜxopevwv <b’> InaKoücax', 
oüpdviai  XGÖviai  t€  | baipovEC  ixavbEipaxot  usw.  der  hymnos 
erinnert  an  die  verse  des  Alk  man  auf  Tyche  (fr.  62  Bergk):  (Tüxa), 
Güvoptacxe  Kal  FleiGoüc  dbtXtpa  | Kal  TTpopaGciac  OuTdxrip.  zu 
Athen  galt  Aphrodite  Urania  als  die  älteste  der  Moipai,  nach 
Paus.  I 19,  2 — auch  sie,  wie  nach  obiger  Vermutung  ursprünglich 
Tyche,  eine  mondgöttin:  vgl.  Roscher  lexikon  I sp.  396  f. 

Die  Pindariscbe  anschauung  von  Tyche,  der  göttin  des  wobl- 
gelingens,  als  der  mächtigsten  Moipa  finde  ich  schon  in  der  Ilias 
r 182  0»  pdKap  Wrpeibti,  potpnttvlc,  öXßiöbaipov.  der  vers 
hat  ein  seitenstttck  in  den  Worten  des  Oidipus  Soph.  OT.  1080  lydi 
b’  IpauTÖv  iraibaTficTux»lc  vlpiuv  | Tfjc  eö  bibodctic  ouk  dxi- 
pacGfjcopai.  sonst  erscheint  ja  die  Moipa  nichts  weniger  als  freund- 
lich. zu  beachten  ist  noch  der  namenlos  überlieferte,  von  Liebei 
dem  Archilochos  zugewiesene  vers  (fr.  16  Bgk.):  ndvia  Tuxn 
ko!  Moipa,  TTepiKXeec,  dvbpl  bibuictv,  wo  ich  nicht  xüxn  und  poipa 
schreibe,  dasz  es  sich  um  gutes  handelt,  ergibt  fr.  15  wdvxa  növoc 
xeüxei  Gvrjxoic  pEXlxp  T£  ßpoxcirj , auf  welches  nach  Schneidewins 
bemerkung  jener  vers  eine  parodie  zu  sein  scheint,  allerdings  sähe 
es  dem  Arcbilocbos  nicht  unähnlich  sich  selbst  zu  parodieren.  — In 
ganz  anderm  sinne  ruft  Agamemnon  bei  Euripides  Ipb.  Aul.  1136 
aus:  w iröxvia  Moipa  Kal  fuxo  batpwv  x’  Ipöc. 

III.  In  dem  fragment  des  Pindaros  223  (244):  Kal  tplpovxai 
tiiuc  uttö  bouXfiiov  xuxav  | aixpdXiuxoi,  Kai  xpwcluiv  ßeXlujv  | 
Ivxl . . xpaupaxiai  . .,  wo  von  den  geizigen  die  rede  ist,  wird  xüxn 
gewöhnlich  als  ’unglück’  oder  allgemeiner  als  'loos,  läge’  gefaszt. 

* diese  Tyche  ist  nicht,  wie  Rippart  'Pindars  leben,  Weltanschau- 
ung und  kunst’  s.  66  anm.  meint,  eins  mit  der  von  Himern,  welche  01. 
12,  1 — 12  erwähnt  wird.  5 nach  Diels  'sibyllinische  blätter’  s.  6t) 
anm.  1 mit  dem  sibyllinischen  wesen  eng  verwandt  und  anscheinend 
bei  cxdcic  verfasst. 

49* 
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dann  wäre  dies  aber  die  einzige  Pindarische  stelle,  wo  das  wort 
nicht  'glück,  erfolg’  bedeutete:  denn  dtpaveia  Tuxac  Isth.  3,  49 
heiszt  nur:  'das  glück  tritt  nicht  in  die  crscheinung,  ist  nicht  er- 
kennbar.’ ich  nehme  auch  in  dem  fragmente  TUXT1  in  der  bedeutung 
'glück’,  alsdann  ergibt  sich  im  ersten  gliede  ein  ansprechendes 
oxymoron  — zu  beachten  ist  (p^povTai  11100  — und  eine  schöne 
entsprechung : 'sklavenglück , goldener  pfeile  verwundete.’ 

IV.  Bei  Aischylos  Perser  598  ff.  sagt  Atossa:  91X01,  KOtKthv 
pev  öctic  Ipneipoc  Kupei,  | ^mcTcrrcn  ßpoTOiciv  ubc,  ötöv  kXüöujv  | 
KaKtbv  4ttA9i3,  Ttavia  beipaivctv  qpiXei1  | 6tov  b’  6 baipwv  tüporj, 
7t€Troi0evat  | töv  aüxöv  del  baipov’  oupieiv  tux>1  c.  häufig  ist 
baipovoc  Tuxtl  'das  von  dem  daimon  bewirkte  geschick’;  aber  bai- 
pwv  TUXftC  dürfte  sich  nirgends  finden,  die  worte  töv  outöv  bai- 
pova  lassen  an  mehrere  wesen  dieser  art  denken;  dazu  passt  aber 
nicht  wohl  das  vorhergehende  örav  6 baipwv  eupoq.  ich  ändere 
daher  b’  6 in  b£  (AO  in  A€):  'wenn  ein  daimon’.  statt  TUXHC  aber 
schreibe  ich  tuxüc  (A  statt  H)  als  acc.  plur. , da  oüpiZeiv  auch 
transitiv  gebraucht  wird,  wie  Soph.  OT.  695. 

V.  Der  tragiker  Xenokles  (um  412)  sagt  (fr.  1 Nauck):  d) 
cicXripfe  baipov,  ui  Tuxai  XpucapiruKec.  eine  nachahmung  dieser 
stelle  findet  sich  beiAristophanes  Wolken  1264  1I1  CKXripö  batpov, 
10  Tüxai  6paucavTUT£C  | utttwv  4pwv  1I1  TTaXXac,  wc  p’ dir- 
wXecac.  dazu  scbol.  RV:  €ütppövioc  wapd  Zevotdei  qjrjctv  elvai 
tö  xpocdpTTUKec  (xpucdpiruxec  V),  dl  ou  irapaTT€iTOii\c0ai  tö  0pau- 
cdvTuyec  toöto.  allerdings  heiszt  zb.  Lachesis  xpucapituE  bei  Pin- 
daros  Ol.  7,  64;  auch  trägt  Tyche  auf  jüngem  darstellungen  öfters 
ein  diadem;  auch  glaubte  man  später,  dasz  jeder  seine  Tyche  habe, 
aber  mehrere  Tychen  mit  goldenen  diademen,  und  zwar  neben  einem 
CKXripöc  baipwv  — das  scheint  unmöglich,  unbefriedigend  ist  auch 
Hermanns  Vermutung  xpucdvTirfCC  'auf  goldenem  wagen’,  obscbon 
diese  änderung  der  zweiten  worthälfte  sich  im  hinblick  auf  Aristo- 
phanes  wie  auf  die  Schreibung  von  V empfiehlt,  das  überlieferte 
wort  kann  auch  aus  ddm  gründe  nicht  richtig  sein,  weil  sonst 
der  komiker  bei  seiner  nachahmung  das  absonderliche  gerade  ver- 
wischt hätte,  was  ihm  doch  niemand  Zutrauen  wird,  ich  ändere 
X P Y C AMTTYK6C  in  KPOYCAMTTYK6C,  im  gedanken  an  die  worte 
des  Demos  bei  Aristophanes  Ritter  858  f.  oipoi  rdXac  • £x°uci  ydp 
iröpTraKac;  cu  irovriP^ , | Scov  pe  naptKÖirrou  xpovov  xoiaöxa 
Kpoucibnpuiv.  da  dpiruE  bei  Sophokles  Phil.  678  das  rad  bedeutet, 
so  ist  KpoucdpnuE  = 'an  das  rad  stoszend,  um  dadurch  zu  schädigen’, 
vgl.  Kpoucipeip^to  'an  das  masz  stoszen,  so  dasz  das  aufgeschüttete 
wieder  herunterfällt,  und  dadurch  betrügen’,  dieses  KpoucdpituE 
des  Xenokles  hat  nun  Aristophanes  zu  OpaucdvtuE  'den  wagensitz 
zerbrechend’  gesteigert,  vielleicht  nicht  ohne  beziehung  auf  die 
CKXripÖTtic  des  daimon. 

VI.  Höchst  eigentümlich  klingt  das  fragment  aus  dem  Hypo- 
bolimaios  des  Menandros  (3*b  IV  212  M.): 
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TTaücac0e  voöv  4xovtec  • oöbfcv  y<*p  ttXcov 
dvOpibmvoc  voöc  4ctiv  dXXo  ttjc  TdxGG 
6it’  4cti  toöto  Trveöpa  0eTov  eite  voöc. 
toöt’  4cti  tö  Kußepvwv  äiravTa  Kai  cxpE<pov 
Kai  cuiZov,  fi  irpövoia  b’  f)  0vtitt]  kottvöc 
Kat  <pXf|vaqpoc.  rcdcGriTe  koü  pepcpecGe  pe  • 
ttövÖ*  öca  vooöpEv  fj  X4xopev  fj  Trpörropev 
tuxG  ’cxiv,  fipeic  b‘  4cp4v  4nrf£TPapp4voi. 

Tuxn  Koßepvä  TtavTa.  Taüxnv  Kat  <pp4vac 
bet  Kat  Tipövoiav  Tf)v  Geöv  KaXetv  pövriv, 
ti  pf|  Tic  dXXtuc  övöpactv  xaipet  kevoic. 
also  in  dem  menscben  denkt,  redet,  bandelt  die  Tyche,  welche  alles 
lenkt  und  wendet  und  erhält.  es  bleibt  zweifelhaft,  was  unter  Tyche 
zu  verstehen  sei : am  endo  wird  sie  schlechthin  göttin  genannt,  von 
Ungerechtigkeit  und  Unbeständigkeit  in  ihrem  walten  keine  spur; 
alles  so  ganz  abweichend  von  den  anschauungen  in  der  neuen  komödie. 
das  rätsel  löst  sich,  wenn  man  annimt,  dasz  die  verse  von  einem  an- 
hänger  der  Stoa  gesprochen  werden,  den  stoikern  erschien  die  gott- 
heit  bald  als  ein  alle  dinge  durchdringendes  irvcOpa , bald  als  voöc 
der  weit,  bald  als  TTpovoia,  bald  als  £ipapp4vr].  Epiktetos  (diss. 
IV  4,  39)  beiszt  in  allen  sttlcken  folgen  tu»  Aatpoviw,  iq  Tuxr). 
völentem  fala  ducunt , nolentem  trahunt. 

VII.  E p i k u ros  spricht  in  dem  briefe  an  Menoikeus  (La.  Diog. 
X 133  f.)  auch  Uber  die  Tyche:  direi  Ttva  vopiEeic  efvai  Kpeirrova 
toö  Kai  irepi  0ewv  öcia  boEöEovToc  . . Trjv  b4  öttö  tivwv  becnÖTiv 
eica-fop£VTiv  navtcuv  biaxEXüivTOC  <eipappev»iv  Kai  päXXov  d p4v 
Kar’  dvaYKriv  xiTV£c0ai  Xe'yovtoc>,  ä b4  dnö  Tuxnc,  ä be  rrap’  f|päc 
bld  TÖ  TT|V  p4v  dva^KTlV  dvUlT£U0UVOV  elvat,  Tf|V  bk  TUXnV  ÖC TO- 
TO v öpäv,  tö  be  nap’  fipäc  abearoTov,  iL  Kai  tö  pepnTÖv  Kai  tö 
övavTtov  rrapaKoXouGeiv  neqjuKEv  (4iT£i  Kpeirrov  f|V  tw  n£pi  Geuiv 
pu0tp  KaTaKoXou0£tv  f|  Trj  twv  (puciKWV  cipapp^vij  bouXeueiv  6 
pev  t“P  4X7iiba  7Taparrf|cewc  CnroYpdqtct  Geuiv  btd  Tipfjc,  fl  be 
dirapatTTiTOV  £x£‘  t#|v  övötktiv),  tt)v  b4  tuxtiv  oute  0£Öv,  öjc  oi 
noXXoi  vopKouctv,  ÜTtoXapßdvovToc  (oöb4v  xdp  ötöktijuc  Gew 
npÖTTExai)  oöte  dßeßaiov  alTtav  «oük>  oietüi  p4v  xäp 
dfaGov  f|  küköv  4k  toöttic  rrpöc  tö  paKapiwc  Etjv  dvGpwiroic 
bibocGat,  dpxdc  p£VTOi  pexdXwv  äxaGwv  i)  kokwv  örrö  Tauxnc 
XOpriTticÖaO  > Kptirrov  efvai  voptCovTOc  eüXoitctujc  ötuxeTv  f| 
dXo-ficTujc  £ÖTuxtiv.  ß4XTtcTov  tdp  4v  Täte  7rpöEeci  tö  koXuic 
KptOfev  öp0uj0fivai  bia  TaÖTr)v.‘  danach  hielte  Epikuros  die  Tyche 
ebenso  wenig  für  eine  dßcßatoc  aWa  wie  für  eine  gottheit.  aber 
dße'ßatoc  ist  ja  gleichbedeutend  mit  äctotoc,  wie  er  unmittelbar 
vorher  sie  bezeichnet  (vgl.  auch  Plut.  plac.  phil.  I 29  = Stob.  ekl. 
I 7,  9).  der  Zusammenhang  fordert  gebieterisch  OÖTE  ß4ßatOV 
amav  sc.  toö  paKapiwc  Erjv. 


6 den  text  habe  ich  im  anschlusz  an  Useners  Epicurea  gegeben. 
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VIII.  Iosephos  dpxaioX.  XVI  11,  8 sagt  in  einer  erörterung 
der  Ursachen  von  Herodes  bosheit:  f|  xai  Tf|V  xOxqv  rcavxöc 
eötvwpovoc  Xoficpou  peiEw  Tf)v  buvaptv  kxtixuiav,  ö8ev  Kai 
nei6öp£0a  xäc  ävOpwmvac  npäEeic  ütt’  ^xeivqc  TtpoKa0ujciu)C0ai 
Tr)  toö  feve'cBai  ttovtojc  ävÖTicq  Kai  xaXoüpev  aÜTfjv  elpap- 
pevqv,  die  oöbevöc  övroc , 8 pr|  bi’  aöxf|v  T*v£Tai.  toutov  p4v 
ouv  töv  Xötov,  ibe  peiZw  rrpöc  4kcTvov  äpx4cei  Kiveiv  fipiv  T€ 
aÜTotc  dxrobibövTac  ti  Kai  xac  bia<p0opac  tuiv  dnnrribeupdTtuv  ouk 
dvuTtcu0uvouc  noioOviac,  & Trpö  f)pdiv  f^brj  7Te<piXocö<pqxai  xai 
tui  vöpw.  offenbar  ist  hier  tuxh  gleichbedeutend  mit  eipapplvq. 
Langen  (theol.  quartalschr.  1865  s.  30  ff.,  Judentum  in  Palästina 
s.  225)  bestreitet  nun,  dasz  bei  dieser  äuszerung  ruxn  wie  sonst  die 
göttliche  Vorsehung  bezeichnen  könne,  da  Iosephos  in  diesem  falle 
klar  und  bestimmt  gott  zum  Urheber  des  bösen  machen  würde,  ein 
gedanke  der  sich  bei  ihm  sonst  nie  finde.  Iosephos  denke  sich  bei 
dieser  äuszerung  etwas  anderes  als  die  göttliche  Vorsehung,  nemlich 
das  fatum,  welches  die  bosbeit  in  unerhörtem  masze  bei  dem  könige 
zur  erscheinung  brachte.  Lewinsky  (beitr.  zur  kenntnis  der  religions- 
philos. anschauungen  des  Fl.  Iosephos  s.  45)  entgegnet,  Iosephos 
habe  in  dem  bemühen , den  ebarakter  des  mit  den  Römern  befreun- 
deten königs  möglichst  günstig  erscheinen  zu  lassen,  bereitwillig  die 
ihm  bekannte  heidnische  theorie  zur  entschuldigung  benutzt,  obwohl 
sie  mit  seiner  sonstigen  Überzeugung  nicht  im  einklang  stehe,  aber 
es  ist  doch  ganz  zweifellos,  dasz  jene  worte  des  Iosephos  sich  auf 
eine  damals  in  jüdischen,  und  zwar  in  gesetzestreuen  kreisen 
herschende  anschauung  beziehen,  vgl.  dazu  jüd.  krieg  II  8,  14 
d>apicaioi  p4v  o\  boxoüvxEC  peTÖ  ducpißeiac  4EriTeic0ai  Ta 
vöpipa  xat  tt|v  Ttpuurriv  ^TräyovTec  atptciv,  eipapp4vq  Tt  xai 
0eip  irpocaiTTouci  ixavTa,  Kai  tö  pfcv  nparretv  xd  bkaia  xai  pf| 
kotö  xö  rrXeicTov  4 Tri  toic  ävGpwrroic  Ktic0ai,  ßoqBtlv  b4  eic 
üxacTOV  xai  Trjv  elpapp^vqv.  wie  viel  gewicht  man  im  ein- 
zelnen falle  diesem  letzten»  factor  zuerkannte,  hieng  gewis  nur  von 
dem  gröszern  oder  geringem  Wohlwollen  des  urteilenden  ab. 

IX.  Otto  Jahn  in  seinem  berühmten  aufsatz  'Uber  den  aber- 
glauben  des  bösen  blicks  bei  den  alten’  (bcr.  d.  sächs.  ges.  d.  wiss. 
phil.-hist.  cl.  1855)  s.  94  f.  erwähnt  die  leiter,  welche  auf  den 
lucanischen  und  apulischen  vasen  ungemein  häufig  vorkommt  — so- 
wohl bei  liebes-  bIs  bei  begräbnisscenen  in  den  händen  von  frauen 
und  jünglingen  — ohne  dasz  je  ihre  bedeutung  mit  Sicherheit  erkannt 
werden  könne,  sie  komme  auch  wiederholt  unter  gegenständen  vor, 
die  als  amulete  gelten  müssen.  Jabn  vermutet,  dasz  sie  vielleicht 
das  Symbol  der  Aphrodite  sein  solle,  erklärt  aber  selbst  den  be- 
weis nicht  führen  zu  können.  FWieseler  'de  scala  symbolo  apud 
Graecos  aliosque  populos  veteres’  (ind.  lect.  Gott.  aest.  1863)  s.  8 
verweist  mit  recht  auf  Ailianos  ttoik.  Ict.  II  29  TTiTTOKOC  4v 
MiTuXrivij  KaT€CK€uac€  xotc  kpoic  KXipaKa  eic  oübepiav  piv 
Xptjciv  4mTf|b£iov,  aüxö  bl  toOto  dvö0qpa  eivar  aivtXTÖpevoc 
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tt|v  €k  Tr|c  TOxnc  5vuj  Kai  KaTui  peiäTmuctv  rpoTrov  nvä  twv 

piv  EUTUXOÜVTUJV  dviÖVTOIV , KOTIÖVTUJV  TUIV  bUCTUXOÜVTUJV. 
Wieseler  erklärt  g.  14:  'constat  nobis  scalara  fuisse  symbolum 
fortan  ae,  etiam  in  cultu  Fortunae  ultricis,  quam  Graeci  Nemesim 
appellabant,  usurpatam,  atque  illo  respectu  saepius  tributam  reperiri 
Veneri,  Amori  aliisque  amoris  deae  comitibus  divinis,  atque  a dea 
forsan  translatam  esse  ad  feminas  festa  ipsius  celebrantes.’  schliesz- 
lich  ist  HHeydemann  'de  scalae  in  vasorum  picturis  signißcatu’ 
(Ann.  dell’  Inst.  XLI,  1869)  zu  dem  ergebnis  gelangt  (s.  315) : 'esse 
enim  plectrum  et  scalam  nostram  apparet,  ut  quod  per  saeculum 
tot  vexavit  arcbaeologos  iam  instrumentum  acneum  esse  constet  et 
ad  ea  instrumenta  pertinere  quae  Pollux  IV  58  öpyava  Kpouöpeva 
Kai  TTXrjTTÖpeva  vocat.’  er  schlägt  für  das  instrument  den  namen 
sistrum  Apülum  vor.  indessen  gesteht  auch  er  mit  bezug  auf  einige 
denkmäler  zu  (s.  318  f.),  dasz  die  leiter  als  am  ul  et  verwendet  wor- 
den sei  und  dasz  sie  als  Symbol  der  Fortuna  gegolten  habe,  letz- 
teres erbellt  auch  aus  einer  beachtenswerten  stelle  im  Midrasch 
(samlung  rabbiniscber  Schrifterklärungen),  der  um  die  mitte  des 
zweiten  jh.  nach  Ch.  lebende  Jose  bar  Chalaphta  erwiderte  einer 
'matrone7,  also  einer  römischen  oder  griechischen  frau  von  stände, 
aqf  die  frage,  was  gott  seit  den  schöpfungstagen  thue:  'er  sitzt  da 
und  macht  leitern,  den  einen  erhebt  er  und  den  andern  läszt  er 
sinken.’  dazu  wird  Psalm  75,  8 citiert:  'denn  gott  richtet,  den  einen 
läszt  er  sinken,  den  andern  erhebt  er.’7  es  ist  mir  sehr  wahrschein- 
lich, dasz  Jose  bar  Chalaphta  mit  dieser  antwort  auf  eine  grie- 
chisch-römische anschauung  anspielt.  T y c h e war  damals  weit 
und  breit  die  meistverehrte  goltheit,  vgl.  Plinius  n.  h.  II  § 22  toto 
quippe  mundo  et  Omnibus  locis  omnibusque  lioris  omnium  vocibus  For- 
tuna sota  invocalur  ac  nominatur,  una  accusatur,  una  agitur  rea, 
una  cogitatur,  sola  laudatur , sola  arguitur.  et  cum  conviciis  colitur, 
volubilis,  a plerisque  vero  et  caeca  existimata , vaga , inconstans,  in- 
certa,  varia  indignorumque  fautrix.  huic  omnia  expensa,  huic  omnia 
feruntur  accepta,  et  in  tota  ratione  mortalium  sola  utramque  paginain 
facit.  wenn  nun  aber  feststeht,  dasz  zur  andeutung  der  bald  auf- 
wärts, bald  abwärts  sich  bewegenden  menschengeschicke  das  bild 
der  leiter  gebraucht  worden  ist,  so  erklärt  sich  auch  das  Vorkommen 
der  leiter  unter  amuleten:  der  gedanke  an  das  hinabsteigen  von 
der  höhe  des  glückes  sollte  wohl  ebenso  die  Nemesis  versöhnen,  wie 
wenn  man  bei  hervorhebung  seines  eignen  glUckes  in  seinen  busen 
spuckte  (vgl.  Jahn  ao.  s.  83  f.).  ’ 

7 Genesis  rabba  § 68.  Pesikta  des  R.  Kahana  2.  Leviticus  rabba 
§ 8.  Numeri  rabba  § 3 und  § 22.  8 einige  uachträge  zu  der  Jahn- 

seben abh.  gebe  ich  in  einer  demnächst  erscheinenden  arbeit  'morgen- 
läudiscber  aherglaube  in  der  römischen  kaiserzeit’  (zs.  d.  Vereins  f. 
volksk.  hg.  von  KWeinhold  bd.  111). 

Mülhausen  im  Elsasz.  Beinuicb  Lewy. 
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(50.) 

ZU  HORATIUS. 

Der  oben  s.  335  nbgedruckte  aufsatz  von  PBartb,  der  zu  den 
zahlreichen  conjecturen,  die  bei  Horatius  ca.  I 2,  21  zu  den  Worten 
acuisse  ferrum  bereits  gemacht  worden  sind,  eine  neue  hinzufügt, 
veranlasst  mich  eine  erklärung  der  betreffenden  Strophe,  die  ich 
meinem  hochverehrten,  leider  zu  früh  verstorbenen  lehrer  August 
Reifferscheid  verdanke,  und  die  meines  wissens  noch  nicht  ge- 
druckt worden  ist,  der  Öffentlichkeit  zu  übergeben. 

In  einer  seiner  Vorlesungen  über  Horatius  öden , die  ich  zu  an- 
fang  der  70er  jahre  in  Breslau  hörte,  bezeichnete  Reifferscheid,  nach 
meiner  meinung  mit  vollem  rechte,  die  mit  den  Worten  audict  cives 
acuisse  ferrum  anfangende,  von  verschiedenen  erklärern,  auch  Haupt, 
für  unecht  gehaltene  Strophe  für  den  eigentlichen  mittelpunkt  des  ge- 
dieht», des  ersten  das  die  verherlichung  des  Octavianus  zum  zwecke 
hat.  dieser,  der  als  r Sicher  Caesars  seine  politische  laufbahn  begonnen 
hatte  und  stets  behauptete,  dasz  er  nur  durch  das  verlangen  seinen 
adopti water  zu  rächen  zum  bürgerkriege  getrieben  worden  sei,  wird 
in  v.  44  mit  den  Worten  Caesaris  ultor  bezeichnet,  und  darin  erblickte 
Reifferscheid  einen  nicht  miszuverstehenden  fingerzeig  für  die  auf- 
fassung  der  worte  cives  acuisse  ferrum.  diese  letztem  seien  nemlich 
nicht,  wie  gewöhnlich  angenommen  wird , mit  ergünzung  von  ad- 
versus  cives  oder  in  semet  ipsos  auf  die  bürgerkriege  zu  beziehen, 
wie  das  folgende  pugnas , was  eine  lästige  Weitschweifigkeit  sein 
würde;  vielmehr  werde  in  denselben  mit  absichtlicher  dunkel- 
beit  auf  die  ermordung  Caesars  hingewiesen,  die  Ursache  der  in  den 
vorhergehenden  Strophen  geschilderten  Vorzeichen:  acuisse  ferrum 
beziehe  sich  auf  die  Schwerter  der  mörder  Caesars,  diese 
hin  Weisung  sei  absichtlich  und  mit  gutem  gründe  dunkel  gehalten, 
weil  Horatius  sich  selbst  nicht  freisprechen  konnte  von  dem  vor- 
wurf  ein  freund  und  anhänger  derer  gewesen  zu  sein,  die  besser 
den  landesfeind  bekämpft  hätten , anstatt  gegen  Roms  grösten  sohn 
ihre  Schwerter  zu  schärfen,  demnach  beziehe  sich  nur  pugnas  auf  die 
der  ermordung  Caesars  folgenden  bürgerkriege,  und  zugleich  ver- 
schwinde die  Weitschweifigkeit,  die  unleugbar  vorliege,  wenn  das 
acuere  ferrum,  die  Vorbereitungen  zum  kämpfe,  und  der  kampf 
selbst  {pugnas ) von  einander  getrennt  werden. 

Ich  glaube  in  der  that,  dasz  bei  dieser  auffassung  jeder  fernere- 
versuch  zu  änderungen  an  der  betreffenden  stelle  überflüssig  ist. 

Gumbinnen.  Paul  Preibisch. 
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104. 

DAS  DRUIDENTUM. 


Unter  den  über  das  Druidentum  berichtenden  Schriftstellern 
der  alten  ist  es  Caesar,  der  vor  allen  berücksichtigung  verdient, 
weil  sein  bericht  am  meisten  authentisch  ist.  zwar  gibt  er  uns  nur 
so  viel  aufschlusz  über  die  Sache  der  Druiden,  als  es  zum  Verständnis 
des  keltisch  - nationalen  lebens  nötig  erschien  auch  über  sie  zu  be- 
richten; indessen  wenn  das  gegebene  auch  nicht  allzuviel  ist,  so 
sind  es  doch  lauter  charakteristische  zöge,  die  er  meldet,  auch 
darum  dürfen  wir  mit  seinen  angaben  beginnen,  diese  angaben 
selbst  bilden  einen  teil  von  der  Schilderung,  welche  er  über  die 
sitten  der  Gallier  und  Germanen  im  sechsten  buche  seiner  commen- 
tarien  über  den  gallischen  krieg  (c.  11 — 29)  gibt. 

Er  stellt  aber  die  Druiden  als  einen  von  den  beiden  ständen 
hin,  bei  denen  in  ganz  Gallien  alle  macht  und  alle  ehre  war.  diese 
beiden  stände  sind  die  Corporation  des  keltischen  priestertums,  die 
Druiden , und  die  der  keltischen  ritterscbaft,  der  adel.  die  masse 
der  Volksangehörigen , die  plebs,  hatte  weder  eine  politische  noch 
eine  weitere  staatswirtschaftliche  bedcutung  als  dasz  sie  als  hörige 
die  macht  der  adlichen  stützten,  denen  sie  sich,  meist  von  schulden 
und  abgaben  erdrückt,  zu  eigen  gaben,  um  als  dienten  schütz  zu 
finden  gegen  unbill,  die  ihnen  von  seiten  der  mächtigen  und  reichen 
drohte , wenn  sie  nicht  in  die  clientel  eines  derselben  traten  (b.  G. 
VI  13,  1.  2). 

Nun  war  ja  dieser  adel  freilich  auch  eine  art  von  Vertretung 
der  nation , aber  dies  doch  nur  gegenüber  den  dringenden  angriffen 
der  auswärtigen  feinde,  wo  er  auch  oft  eine  politische  einheit  bildete; 
im  übrigen  aber  beherschte  der  hader  die  unter  einander  rivalisieren- 
den adelsgeschlechter , und  das  'feudalistische  gezönk’  der  auf  ihre 
ritterschaftliche  Selbständigkeit  pochenden  adelsgeschlechter  gehörte 
zu  ihrer  existenz  (Mommsen  RG.  III9  s.  223).  es  war  darum  nur 
natürlich , dasz  die  gedrückten  und  zur  ohnmacbt  herabgesunkenen 
gaue  in  diesem  hohen  adel , obschon  man  ihm  oft  sogar  mit  groszer 
leidenschaftlichkeit  gegen  die  fremdherschaft  folgte,  doch  keine 
wahre  Vertretung  der  nationalen  einheit  sahen,  und  eben  so  natür- 
lich war  es  anderseits , dasz  der  zweite  mächtige  stand  der  nation, 
die  Corporation  der  Druiden,  für  die  gesamtheit  der  keltischen  gaue 
viel  mehr  als  ausdruck  des  nationalbewustseins , für  die  meisten 
als  einziger  ausdruck  desselben  galt,  in  dem  Druidentum  hatte  die 
keltische  nation  bei  der  grösten  politischen  Zersplitterung  ihr  cen- 
trum  und  bewahrte  sich  das  starke  nationale  bewustsein,  wie  es  uns 
in  den  kriegen  gegen  Rom  entgegentritt. 

Dieses  Druidentum  nun  umfaszte  mit  seinem  religiös -natio- 
nalen bande  nicht  blosz  das  eigentliche  Gallien  im  engem  sinne, 
das  land  zwischen  der  Garonne  und  Seine  und  bis  zum  einflusz  der 
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Mosel  in  den  Rbein,  sondern  auch  das  nördliche  Gallien,  so  wie  wahr- 
scheinlich auch  die  andern  teile  des  grossen  keltischen  Stammes,  wie 
er  sich  ttber  die  fluszthäler  von  Mitteleuropa  breit  hingelagert  und 
durch  die  einwanderung  der  belgischen  Kelten  bis  nach  Britannien 
ausgedehnt  hatte,  ja  gerade  hier  in  Britannien,  das  nach  Mommsen 
(ao.  s.  215)  von  dem  an  der  Somme  ansässigen  Keltengau  der  Bri- 
tonen  selbst  seinen  namen  erhalten  hat,  hatte  sich  das  Druidentum 
seinen  unverfälschtesten  ausdruck  bewahrt,  so  dasz  Britannien  mit 
Irland , wo  noch  bis  auf  den  heutigen  tag  sich  im  Charakter  der 
bigotten,  von  ihrem  geistlichen  commandierten  Iren  die  alte,  von 
Druiden  befehligte  keltische  plebs  scharf  markiert  erkennen  läszt, 
zu  Caesars  zeit  der  bauptsitz  des  Druidentums  gewesen  zu  sein 
scheint,  wenigstens  holten  die  continentalcn  Kelten  vielfach  ihre 
theologische  ausbildung  aus  Britannien , was  nicht  hätte  stattfinden 
können,  wenn  nicht  das  Druidentum  in  seiner  ganzen  gestaltung, 
sowohl  was  lehre  als  was  lebensform  ( disciplina ) betrifft,  sich  hier 
am  reinsten  erhalten  hätte,  auch  ist  das  begreiflich  genug,  denn  so 
lebhaft  das  ge  fühl  der  Zusammengehörigkeit  alle  keltischen  Völker- 
schaften durchdrang  und  so  verschieden  sie  sich  fühlten  von  den  im 
friedlichen  oder  kriegerischen  verkehr  mit  ihnen  stehenden  Körnern 
und  Germanen,  so  natürlich  war  es  doch,  dasz  dieser  verkehr  selbst, 
besonders  der  mit  den  Römern,  seine  ein  Wirkung  auf  die  geistige 
entwicklung  der  continentnlen  Kelten  mehr  ausüben  muste  als  auf 
die  brittischen.  was  den  einfiusz  der  Römer  anbetrifft,  so  passt  die 
bemerkung  Caesars,  die  er  über  die  belgischen  Kelten  macht,  dasz 
nemlich  diese  darum  die  tapfersten  der  Gallier  wären , weil  sie  von 
der  verfeinerten  lebensweise  und  der  geistigen  bildung  der  provinz 
am  weitesten  ablägen  und  weil  sie  am  wenigsten  verkehr  und  handel 
mit  den  (römisch  - massilischen)  kaufleuten  hätten  — diese  be- 
merkung passt  noch  viel  mehr  auf  die  brittischen  Kelten , für  die 
ja  dieser  verkehr  ein  wenn  nicht  ganz  fehlender,  so  doch  kaum 
nennenswerter  und  sich  auf  die  küste  beschränkender  war  (5.  G. 
IV  20,  3).  begreiflich  genug  also,  dasz  sich  hier,  in  Britannien, 
die  ursprüngliche  färbe  des  Druidentums  reiner  erhalten  hatte  als 
irgendwo  sonst  in  den  keltischen  wohnstätten  des  mittlern  Europa, 
und  dasz  diejenigen  der  continentalen  Kelten,  welche  die  reine  lehre 
und  die  echteste  lebensform  genau  kennen  lernen  wollten,  qui  dili- 
gentins  tarn  rem  cognosccre  volunt  (6.  G.  YI  13,  12),  meistens  ihrer 
ausbildung  halber  dorthin  giengen  als  zu  dem  sitze  rein  bewahrter 
alter  Druidenlehre,  aber  nur  so  viel  werden  wir  von  der  aussage 
Caesars,  dasz  die  Druidenlebre  in  Britannien  aufgekommen  ( reperta ) 
und  von  da  nach  Gallien  gebracht  worden  sei  (ao.  13, 12),  als  wirk- 
lich annehmen  dürfen,  dasz  die  Druidische  disciplin  in  dem  vom 
römischen  einfiusz  abgeschlossenen  Britannien  reiner  bewahrt  wor- 
den sei. 

Wenn  nun  auch  eine  anzahl  solcher,  die  die  orthodoxe  Druiden- 
lehre kennen  zu  lernen  begierig  waren,  sich  nach  Britannien  wandten, 
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so  werden  doch  unter  den  'vielen’  ( mulii ),  die  nach  Caesar  (ao.  14,  2) 
sich  zur  Druidischen  lehr-  und  lebensform  wandten,  nicht  solche  zu 
verstehen  sein , die  ihre  Studien  in  Britannien  machten , sondern  in 
der  continentalen  keltischen  heimat.  die  bemerkung  von  der  reise 
mancher  studienbefiissenen  nach  Britannien  hatte  ja  Caesar  nur 
nebenbei  gemacht;  mit  14,  1 wendet  er  sich  wieder  zur  Schilderung 
der  bei  den  gallischen  Kelten  gültigen,  die  Druiden  betreffenden 
Sitten  und  gebräuche.  er  sagt,  dasz  die  Druiden  nicht  activ  beim 
kriege  beteiligt  waren,  keine  steuern  zahlten,  Überhaupt  befrei- 
ung  wie  vom  kriegswesen  so  von  allen  öffentlichen  lasten  halten, 
wenn  er  jetzt  § 2 fortfährt : 'durch  so  grosze  vorteile  angeregt 
strömen  einesteils  viele  freiwillig  zur  aneignung  dieser  lehre  (bei 
den  Druiden)  zusammen,  in  disciplinam  conveniunt,  andernteils 
werden  sie  von  ihren  eitern  und  verwandten  (dorthin)  geschickt’, 
so  bezieht  sich  dies  und  die  folgende  Schilderung,  wie  sie  ihre  Studien 
daselbst  ( ibi ) treiben , auf  localitäten , die  eben  in  Gallien  Druiden- 
sitze waren,  auf  solche  in  abgesonderter  läge,  wie  wir  gleich  sehen 
werden,  fttr  sich  liegende  Druidensitze  weist  mit  notwendigkeit 
das  mittuntur,  was  ja  nicht  ein  einfaches  Iraduntur  sein  kann,  der 
junge  nachwuchs  der  priesterschaft  hatte  vielmehr  eine  Wanderung 
zu  machen,  um  sich  in  die  lehre  zu  begeben,  in  diesen  abge- 
schlossenen Druidenlehrstätten,  die  zugleich  ihre  Wohnstätten  waren, 
machten  die  schaler  ihre  Studien,  ibi  ediscunt  § 3. 

Wo  diese  Stätten  gewesen  sind,  das  sagt  Caesar  nicht.  Mone 
(gesch.  des  heident.  im  nördl.  Europa  II  s.  376  ff.)  führt  auf  grund 
keltischer  denkmäler  eino  reihe  heiliger  Örter  an,  die  ursprünglich 
niederlassungen  der  Druiden  gewesen  sein  sollen,  viele  auf  den 
bretoniscben  insein  an  der  nordwestkUste  und  in  den  strömen  des 
mittlern  Frankreich,  so  soll  Ile-barbe  ( insula  barbara)  in  der  Saöne 
ein  vorzüglicher  Druidensitz  der  Aeduer  gewesen  sein,  dasz  aber 
auch  hochgelegene  waldestriften  in  vom  weltlichen  verkehr  ent- 
fernten heiligen  hainen  ihnen  zu  einer  mehr  oder  weniger  klöster- 
lichen wohnstätte  gedient  haben , ersieht  man  aus  Lucanus  Phars. 
I 453,  wo  es  von  den  Druiden  heiszt:  nemora  alta  remotis  incoiitis 
lucis.  auch  die  stelle  III  446,  welche  später  noch  zu  besprechen  sein 
wird,  beweist  dies.  Pomponius  Mela,  der  unter  Caligula  oder  Clau- 
dius schrieb,  also  den  Verhältnissen,  wie  sie  zu  Caesars  Zeiten  waren, 
noch  ziemlich  nahe  stand,  redet  von  einem  aufenthalt  und  unter- 
richt in  höhlen  und  abgelegenen  waldesscbluchten  (III 3, 19  Parthey), 
docent  mulla  nobilissimos  geniis  dam  et  diu,  vicenis  annis , aut  in 
specu  aut  in  abditis  saltibus.  und  dasz  sie  in  diesen  abgelegenen 
wohn-  und  lehrstätten  zu  einem  engen  gemeinschaftsieben  verbunden 
waren,  sehen  wir  aus  Ammianus  Marc.  XV  9,  8,  wo  er  die  Druiden, 
ut  auctoritas  Pythagorae  decrevit , soddliciis  adstricti  consortiis  sein 
läszt.  wenn  Ammian  auch  als  Zeitgenosse  Julians  den  Zeiten  Caesars, 
wo  die  Druiden  der  wichtigste  stand  des  gallischen  wesens  waren, 
sehr  entfernt  ist,  so  ist  doch  seine  angabe  nicht  unpassend  zu  Caesars 
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conveniunt,  mittuntur , ibi  ediscunt.  und  dasz  zu  diesem  gemeinsamen 
klosterleben  auch  die  schüler  herangezogen  wurden , ergab  sich 
von  selbst. 

Dorthin  wanderte  also  die  gallische  jugend,  die  nach  den  citierten 
Worten  Melas  dem  adel  angehörte,  in  die  priesterliche  lehre,  und 
was  trieben  nun  diese  schaler  daselbst  während  der  oft  recht  langen 
zeit,  die  sie  ihrer  disciplin  zu  widmen  hatten?  manche  der  adepten 
brachten  ja  ihre  zwanzig  jahre  in  der  aneignung  derselben  zu,  wie 
auch  Caesar  bezeugt  (ao.  4,  3).  es  ist  nur  wenig , aber  doch , wie 
schon  gesagt,  charakteristisches,  was  wir  hierüber  von  Caesar  zu 
wissen  bekommen,  die  ganze  disciplin  wurde  als  geheimlebre  be- 
handelt, und  so  ist  es  erklärlich , dasz  auch  den  forschenden  fragen 
Caesars  nur  wenig  aufschlusz  geworden  sein  mag.  'man  sagt’  so 
erzählt  uns  Caesar  ao.  'dasz  sie  eine  grosze  anzahl  verse  daselbst 
auswendig  zu  lernen  hatten.’  den  inhalt  aber  kann  er  uns  bis  auf 
das  gleich  unten  weiter  zu  besprechende  nicht  näher  berichten,  fügt 
vielmehr  ausdrücklich  bei,  es  sei  den  Zöglingen  verboten  den  inhalt 
derselben  niederzuschreiben,  während  doch  sonst  die  Druiden  in 
weltlichen  dingen  recht  häufigen  gebrauch  von  der  schrift  gemacht 
hätten , zb.  für  die  rechnungen  sowohl  des  gemeinwesens  als  auch 
der  privaten,  und  zwar  hätten  sie  da  in  der  regel  das  griechische 
alphabet  angewendet,  was  ihnen  von  Massiiia  her  zugekommen  sein 
wird  (ao.  14,  3). 

Was  nun  die  verse  betrifft,  die  sich  die  Zöglinge  anzueignen 
hatten , so  werden  sie  wohl  zu  einem  grossen  teil  in  form  von  sinn- 
sprüehen  und  allegorien  jene  geheimlehre  enthalten  haben , auf  die 
sich  ihre  religiösen  und  vielfach  auch  ihre  politischen  institutionen 
gründeten  (Mommsen  ao.  s.  220).  vor  allen  dingen  aber  wird  es 
eine  geistliche  poesie  gewesen  sein,  die  gewisse  naturwissenschaft- 
liche und  philosophische  probleme  in  theologischen  formein  aus- 
geprägt enthielt,  so  müssen  wir  nach  den  wenigen  angaben  urteilen, 
die  wir  bei  Caesar  über  die  Sache  finden,  'hauptsächlich’  sagt  er 
ao.  14,  5 'wollen  sie  diese  Überzeugung  (ihren  Zöglingen)  beibringen, 
dasz  die  seele  nicht  untergehe,  sondern  dasz  sie  nach  dem  tode  in 
immer  neue  leiber  übergeho,  ab  aliis  ad  alios  (ransire , und  durch 
den  glauben  an  diese  Unsterblichkeit  (hoc)  meinen  sie,  da  so  alle 
todesfurcht  benommen  sei,  werde  der  hauptsächlichste  antrieb  zu 
einem  tugendhaften  leben  gegeben’,  ad  virtulem  excitari  putant.  es 
ist  keine  frage,  dasz  wohl  gerade  dies  dogma  der  seelen Wanderung 
nach  den  verschiedensten  seiten  hin  als  lehr-  und  mahnstoff  in  alle- 
gorien und  gnomen  behandelt  worden  sein  wird,  ähnlich  wie  dies 
bei  den  Pythagoreern  der  fall  war,  die  ja  dies  ihr  hauptdogma  mit 
ihren  ethischen  Vorschriften  durch  den  hinweis  auf  eine  mit  der 
Seelenwanderung  verknüpfte  Vergeltung  nach  dem  tode  in  Verbin- 
dung brachten. 

Wegen  dieser  äbnlichkeit  des  hauptdogmas  von  der  seelen- 
wanderung  haben  verschiedene  Schriftsteller  seit  Diodoros  aus 
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Sikelien  (V  28,  6)  die  disciplin  der  Druiden  auf  die  lehre  der  Py  tha- 
goreer  zurückfübren  wollen,  ein  aufenthalt  des  Pythagoras  bei  den 
Druiden  ist  natürlich  ebenso  fabelhaft  wie  die  erzählungen  von  seinen 
reisen  zu  den  Phönikern,  Ägyptern,  Chaldäern  (Zeller  philosophie 
der  Gr.  I*  s.  218  f.).  die  lehre  der  Seelenwanderung  mit  einer  be- 
stimmten, wenn  auch  bei  den  verschiedenen  ganz  verschiedenen 
lebensweise  in  ihrem  gefolge  ist  nicht  blosz  Pythagoreisch;  sie  geht 
vielmehr,  wie  das  auftreten  derselben  auch  schon  vor  Pythagoras, 
bei  den  Ägyptern  oder  in  den  Orphischen  mysterien  zeigt,  aus  einer 
mystischen  Stimmung  des  gemtlts  zu  allen  Zeiten  und  unter  allen 
zonen  ohne  alle  wissenschaftliche  Vermittlung  hervor,  was  Zuller 
ao.  s.  52  sagt,  dasz  gegenüber  der  annahme  eines  orientalischen 
Ursprungs  dieser  bei  Ägyptern  und  Indern  sich  frühzeitig  findenden 
lehre  die  möglicbkeit  nicht  bestritten  werden  könne,  dasz  sich  ähn- 
liche meinungen  über  den  zustand  nach  dem  tode  bei  den  verschie- 
densten Völkern  ohne  allen  geschichtlichen  Zusammenhang  gebildet 
haben,  das  scheint  mir  auch  in  betreff  der  lehre  bei  den  Druiden  zuzu- 
treffen. der  natürliche  wünsch  nicht  zu  sterben,  der  zuerst  den  un- 
sterblichkeitsglauben erzeugt,  nimt  unter  den  verschiedenen  in  der 
geschichte  aufgetretenen  glaubensformen  auch  die  gestalt  an,  die 
einen  Übergang  der  seelen  in  andere  körper  statuiert,  je  nach  der 
stärkern  oder  schwäcbern  phantasie  einer  Völkerschaft  und  je  nach 
der  ethisch  feinem  oder  gröbera  gemütsbeschaffenbeit  wird  sich 
dieser  glaube  verschieden  ausprägen,  eine  dieser  ausprägungen  ist 
eben  die  keltische,  die  rückkehr  in  dieses  leben,  aber  in  einen  andern 
leib  erhofft,  eine  andere  mit  ihr  verwandte  ist  die  ägyptische,  wie 
sie  Herodotos  II  123  schildert  als  einen  Übergang  der  seelen  in  alle 
möglichen  tierformen  und  zuletzt  wieder  nach  3000  jahren  in  einen 
menschlichen  körper.  feiner  und  eine  edlere  natur  verratend  ist  die 
Pythagoreisch -Platonische  lehre,  welche  aufs  engste  mit  der  ver- 
geltungslehre verknüpft  und  dadurch  auf  den  begriff  einer  sittlichen 
gerechtigkeit  gestellt  ist.  in  dieser  edlen  auffassung  der  vergeltungs- 
lehre , der  das  selige  leben  nach  dem  tode  jedenfalls  ganz  durch  die 
erfüllung  der  menschlichen  pflichten  bedingt  ist,  haben  die  Kelten 
nichts  gemein  mit  den  Pythagoreera.  es  ist  wohl  gesagt,  die  Druiden 
hätten  angenommen,  dasz  im  glauben  an  die  Unsterblichkeit  ein 
groszer  anreiz  zur  tugend  liege , weil  mit  ihm  olle  todesfurcht  ge- 
nommen werde , aber  unter  der  tugend , die  in  den  Worten  ad  vir- 
tutem  excitari  gemeint  ist,  ist  doch,  wie  sich  da3  auch  weiter  unten 
noch  aus  stellen  von  Diodoros  und  Pomponius  Mela  ergeben  wird, 
ganz  allein  die  kriegerische  tapferkeit  zu  verstehen,  und  weiter,  da 
diese  Unsterblichkeit  darin  gesehen  wird , dasz  die  seelen  von  dem 
einen  in  den  andern,  ab  aliis  ad  alios,  übergehen,  so  scheint  doch 
bei  dem  masculinum  alios  nur  an  eine  andere  menschliche  person 
gedacht  werden  zu  können,  nicht  aber,  wie  das  bei  der  Pythago- 
reischen lehre  der  fall  war,  an  eine  Seelenwanderung  in  wesen  von 
auf-  und  absteigender  linie.  gerade  diese  Pythagoreische  bestim- 
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mung  aber  lfiszt  sieh  erst  ethisch  verwerten , indem  die  aussicht  auf 
eine  höhere  daseinsform  und  noch  mehr  das  hinabsteigen  in  eine 
niedere,  etwa  in  die  des  gemishandelten  hundes  in  den  versen  des 
Xenophanes  (La.  Diog.  VIII  36),  einerseits  todesverachtenden  mut, 
anderseits  vom  bösen  abschreckende  furcht  im  gernüte  des  gläu- 
bigen erzeugt,  die  ein  sporn  zu  rechtschaffenem,  gottwoblgefälligom 
leben  wird. 

Auch  die  früher  schon  angedeutete  stelle  Diodors,  die  für  die 
spätem  eine  fundgrube  geworden  zu  sein  scheint  für  ihre  behauptung 
von  der  zurückführung  der  Druidenlehre  auf  Pythagoras , braucht 
durchaus  nicht  in  diesem  sinne  gedeutet  zu  werden.  Diodoros 
sagt  V 28,  6,  es  komme  bei  den  Galliern  häufig  vor,  dasz  sie  beim 
mahle  aus  der  ersten  besten  Veranlassung  in  heftigen  wortstreit  ge- 
rieten und  dann  sich  zum  zweikampf  herausforderten,  wobei  sie  den 
tod  für  nichts  achteten,  irap’  oubfcv  TiO^ievoi  ttiv  toö  ßiou  TeXeu- 
ti)v.  er  fährt  dann  fort:  dvicxüei  ifäp  Trap’  aÜToic  ö TTuGcrföpou 
Xöyoc,  ÖTt  Tote  ipuxäc  tuiv  ävÖpumwv  äOavdrrouc  tlvai  cupße'ßtiKe 
Kai  bi’  duLv  djpicpevwv  rraXiv  ßiouv,  eic  ?T€pov  cüipa  tt)c  ipuxnc 
eicbuop^vr|c.  in  diesem  'es  gilt  bei  ihnen  die  lehre  des  Pythagoras’ 
braucht  weiter  nichts  zu  liegen  als  der  ausdruck  für  die  ähnlicbkeit, 
die  zwischen  beiden  lehrweisen  sich  fand,  und  das  ist  hier  das  wahr- 
scheinliche. denn  im  inhalt  der  ganzen  stelle  tritt  eher  der  unter- 
schied zwischen  der  Pythagoreischen  und  der  Druidenlehre  als  ihre 
einheit  hervor,  die  unmittelbar  an  das  obige  anschlieszenden  worte 
des  Diodor:  'daher  kommt  es  auch,  dasz  einige  den  gestorbenen  un- 
gehörige bei  begräbnissen  Schreibebriefe  mit  in  den  Scheiterhaufen 
werfen , im  glauben  dasz  die  gestorbenen  diese  lesen  würden’,  diese 
Worte  geben  eine  sitte  kund,  die  auf  eine  rein  keltische  anschauung 
schlieszen  und  den  glauben  an  eine  sonderexistenz  der  Seelen  nach 
dem  tode  während  der  zeit,  die  in  dem  bl’  dTÜiv  ibpicp^vuiv  liegt, 
bei  den  Kelten  voraussetzen  läszt.  etwas  anderes  als  die  allgemeine 
Zeitbestimmung  für  die  dauer  einer  solchen  sonderexistenz  in  dem 
ausdruck  bl’  4tü>v  dbpicpevuiv  zu  finden,  nach  deren  ablauf  die  seele 
wieder  in  einen  menschlichen  leib  treten  soll,  irdXiv  ßiouv,  elc 
ÜT€pov  cüipa  ticbuecBai,  ist  in  den  Worten  nicht  angezeigt,  und  Mone, 
der  (gesch.  des  heident.  II  s.  409)  'dieses  wiederleben  erst  nach  ge- 
schehener seelenwanderung’  Pythagoreisch  verstehen  und  eintreten 
lassen  will , hätte  dies  um  so  weniger  in  den  Worten  Diodors  finden 
sollen,  als  er  selbst  oino  angabe  des  Pomponius  Mela  aufnimt,  wo- 
nach dieser  die  Seelen  der  gestorbenen  nach  der  Druidenlehre  ad 
manes  gehen  läszt,  wo  sie  vitam  allcram  führten,  dorthin,  in  die 
unterweit,  läszt  Mela  auch  geschäftliche  recbnungsablegung  und  die 
beitreibung  von  geldern  verweisen,  dies  passt  zu  Diodors  angabe, 
der  sie  dort  briefe  lesen  läszt.  die  stelle  bei  Mela  lautet  III  3,  19: 
utnim  ex  his  quae  praecipiunt  ( Druidae ) in  vuigus  cffluxil,  videlicei 
ut  forent  ad  bella  meliorcs , aciernas  esse  animas  vitamque  alieram 
ad  inanes,  ifaque  cum  morluis  cremant  ac  defodiunt  (es  gab  also 
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beide  begrübnisarten)  apta  viveniibus.  olim  negotiorum  ratio  etiam 
et  exactio  crediti  dcferebalur  (wurde  verwiesen)  ad  inferos,  erantque 
qtii  se  in  rogos  suorum  velut  una  viäuri  inmitterent.  dieser  aufent- 
balt  nun  bei  den  manen  füllt  in  die  zeit,  die  durch  die  bestimmung 
bi’  tTuiv  ibpicpdvuiv  angedeutet  wird,  nur  dürfen  wir  uns  diesen 
aufentbalt  ad  manes  nicht  als  ein  schattenreich  vorstellen , wozu 
uns  der  ausdruck  leicht  verleiten  könnte,  dasz  nicht  die  tacitae  Erebi 
sedes  und  nicht  die  pallida  regna  Biiis  profundi,  wohin  bei  den 
Griechen  und  Römern  die  schatten  gehen , hier  zu  verstehen  sind, 
werden  wir  noch  sehen,  aber  schon  jetzt  können  wir  nach  Diodor 
und  Mela,  die  Caesar  hierin  ergänzen,  sagen,  dasz  die  Druidenlehre 
in  der  andern  weit  ein  dasein  erwartet,  das  den  gestorbenen  den 
vollen  gebrauch  des  geistes  liesz. 

Dasselbe  resultiert  aus  Valerius  Maximus  II  6,  10  horum 
(Massiliensium)  moenia  egressis  vetus  itte  mos  Qallorum  occurrit, 
quos  memoria  proditum  est  pecunias  mutuas,  quae  his  apud  inferos 
redderentur,  dare , quia  persuasum  kabuerint  animas  inmortales  esse, 
dicerem  stultos,  nisi  idem  bracati  sensissent , quod  palliatus  Pythagoras 
credidit.  dasz  aber  Valerius  Maximus  mit  der  unsterblichkeitslehre 
den  behosten  barbaren  nicht  auch  die  edle  moral  des  griechisch  ge- 
kleideten Pythagoras  zuschreiben  will,  sagt  er  im  folgenden  Para- 
graphen selbst,  wenn  er  ihre  philosophie,  die  ihnen  geld  auf  rück- 
zablung  in  der  unterweit  auszugleichen  riet,  eine  avara  et  feneratoria 
philosophia  nennt. 

Diese  in  allen  den  angeführten  stellen  immer  menschlich  ge- 
dachte sonderexistenz  nach  dem  tode  ad  manes,  apud  inferos  ist 
nicht  Pythagoreisch,  das  eigentümliche  der  Pythagoreischen  seelen- 
wanderungslehre  ist  die  metempsychose , die  Wanderung  der  seele 
durch  verschiedene  körper.  nach  dem  Zeugnis  Herodots  II  123 
stimmten  die  Pythagoreer  hierin  ganz  mit  den  Ägyptern  überein, 
die  da  lehrten,  die  dvGpifmou  ipux#l  ötGävatöc  den,  toö  ewpawe 
bk  KorraipGivovTOc  de  ä\\o  Zwov  atei  fivöpevov  dcbüeiai,  dnedv 
bk  ncpieXGij  itävTa  t<x  xtpcaia  Kal  t&  GaXäccia  Kai  t<x  nexeivä, 
auitc  ic  dvGpumou  culpa  tivöpevov  dcbuvciv , xf|v  TTtpifjXuctv  bk 
airrr)  tivecGat  dv  TpicxiXioict  dTeci.  hier  ist  mit  dem  aiei  jede  Unter- 
brechung der  metempsychose  ausgeschlossen,  wenn  nun  Herodot 
fortfährt:  'es  gibt  Hellenen,  die  diese  lehre  sich  angeeignet  haben, 
die  einen  früher,  die  andern  später,  mit  dem  vorgeben,  als  ob  sie 
ihnen  eigentümlich  wäre’,  so  mag  er  den  Pythagoras  unter  die 
frühem  oder  unter  die  spätem  bekenner  dieser  lehre  rechnen,  sicher 
bat  er  ihn  mit  unter  die  bekenner  gezählt,  wie  es  denn  auch  zu  den 
stehenden  Überlieferungen  der  Pythagoreer  gehört,  diese  lehre  des 
stetigen  Übergangs  der  seelen  4c  fiXXo  Züiov,  bzw.  eic  dXXa  y£VT) 
friiuiv,  soweit  sie  nicht  wegen  ihrer  reinheit  sofort  nach  dem  tode 
des  vollkommenen  zustandes  der  seligen  gewürdigt  und  selbst  gött- 
lich werden,  zu  betonen,  wenn  dies  nun  nach  der  Druidenlebre 
anders  war  und  wir  da  die  gestorbenen  in  einer  fortwährenden 
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existenz  ihrer  persönlichen  Wesenheit  fort  und  fort  finden,  die  ihnen 
verstattet  auch  die  briefe  ihrer  angehörigen  noch  zu  lesen  und  ge- 
liehene gelder  einzucassieren,  so  werden  wir  feststellen  müssen,  dasz 
im  keltischen  glauben  einerseits  eine  gewisse  fortdauer  der  jetzigen 
lebens Verhältnisse  in  jener  weit  bei  den  manen  angenommen  wurde, 
anderseits  aber,  dasz  Diodor  mit  seiner  angabe,  nach  einem  be- 
stimmten zeitverlauf  komme  die  seele  wieder  in  dieses  leben  und 
gehe  in  einen  andern  körper  ein,  etc  ^Ttpov  culpa,  mit  diesem 
'andern  körper’  einen  menschlichen  leib  gemeint  hat,  ganz 
wie  Caesar  mit  seinem  alios.  auch  das  4r€pov  verlangt  diese  aus- 
legung,  insofern  es  das  anderssein  in  der  Identität  bezeichnet,  wäh- 
rend <5XXo  das  generelle  anderssein  gibt,  vgl.  das  obige  4c  dXXo 
Zuiov. 

Auch  sonst  haben  wir  bei  Diodor  dieselbe  gedankenverbindung 
wie  bei  Caesar,  wenn  jener  das  tolle  eintreten  in  den  zweikampf  und 
die  Verachtung  des  lebens  bei  den  Galliern  verknüpft  mit  der  lehre 
vom  Wiederaufleben  der  seele  in  einem  andern  leibe,  während  Caesar 
die  Gallier  zur  mannestugend  entflammt  werden  läszt,  weil  sie  bei 
ihrer  lehre  vom  Übergang  der  seele  aus  dem  einen  in  den  andern  leib 
keine  todeafurcht  kannten,  hier  zeigt  sich  nun,  wie  recht  wir  thun 
das  ad  virtutem  excitari  bei  Caesar  auf  die  tapferkeit  im  engsten 
sinne  zu  beschränken , die  ihren  exaltiertesten  ausdruck  in  dem  4k 
TrpOKXf|C€WC  povopaxtiv  Diodors  findet,  auch  Melas  ausdruck  ge- 
hört hierher,  wenn  er  sagt,  die  lehre  werde  dem  volko  gegeben,  ut 
forent  ad  beUa  meliores.  in  allen  diesen  aussagen  liegt  nichts , was 
an  Pythagoreische  vergeltungslehre  erinnerte. 

Um  die  sacbe  von  dem  vermeintlichen  zusammenhange  der 
Druidiscben  und  Pythagoreischen  unsterblichkeitslehre  zu  erschöpfen, 
müssen  wir  hier  noch  auf  eine  stelle  bei  Strabon  IV  4 bin  weisen,  wo 
es  heiszt : dupfidpTOuc  bk  Xeyouci  Kai  ouroi  Kal  dXXoi  tclc  ipuxäc 
Kai  TÖV  KÖcpov.  das  oötoi  geht  auf  die  kurz  vorher  erwähnten 
Apuföai.  wer  aber  sind  die  dXXoi?  da  unmittelbar  vor  Aputbai 
die  zu  diesen  gehörenden  Bäpboi  und  Oücrreic  (nicht  etwa  das 
lateinische  vates,  sondern  die  Vaten  als  eigenname)  erwähnt  werden, 
so  haben  Ko  rat  s und  Meineke  unter  dXXoi  diese  Barden  und  Vaten 
verstehen  wollen,  das  aber  geht  schon  grammatisch  nicht,  da  es 
dann  als  auf  bestimmte  personen  hinweisend  oi  dXXoi  heiszen  müste. 
sachlich  aber  die  worte  betrachtet  siebt  man  nicht  ein,  warum  die 
mitteilung  gemacht  werden  solle,  dasz  auszer  den  Druiden  auch  die 
Barden  und  Vaten  den  unsterblichkeitsglauben  geteilt  hätten ; die 
hgg.  der  Didolschen  ausgabe  des  Strabon  (CMülier  und  FDübner) 
sagen  da  ganz  richtig:  'Bardos  et  Vates  non  diversa  credidisse  vix 
monere  attinebat.’  es  wird  wohl  das  richtige  sein  unter  dem  SXXoi 
den  Pythagoras  und  dessen  schüler  zu  verstehen,  auf  welche  hier 
Strabon  hingewiesen  hat.  mit  dem  X4youci  t>4  Kai  outoi  Kal  fiXXoi 
sagt  Strabon  dasselbe,  was  Diodor  mit  seinem  4vicxuei  yap  trap’ 
avrroic  ö TTuOayöpou  Xöyoc,  weiter  nichts. 
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Von  einer  abscbattierung,  die  diese  ihre  lehre  erfährt  nach  der 
Seite  bin,  wo  sie  eine  rückkehr  der  seelen  in  irdische  menschliche 
leiber  aufstellt,  werden  wir  noch  später  reden  müssen,  zunächst 
wenden  wir  uns  zur  darstellung  des  weitern  inhalts  der  Druidiscben 
geheimlehre,  wobei  wir  wiederum  von  Caesar  auszugehen  haben. 

In  ihrem  unterrichte  soll  nemlich  ein  hauptgegenstand  zahl- 
reicher erörterungen  und  wissenschaftlicher  Überlieferungen  an  ihre 
schüler  ( mutta  disputant  et  iuventuti  tradunt ) die  lehre  gewesen  sein, 
welche  sie  ihnen  mitteilten  de  sideribus  atque  eorum  motu,,  de  mundi 
ac  terrarum  magnitudine , de  rerutn  natura , de  deorum  inmortalium 
vi  ac  potestate  (über  die  durch  ihre  natur  den  göttern  verliehene 
kraft,  vi,  und  Uber  die  durch  ihre  amtsbefugnisse  ihnen  gewährte 
macht,  potestate : b.  G.  VI  14,6).  wir  finden  also  hiernach  bei  ihnen 
eine  astronomische  theorie,  die,  da  sie  sich  mit  der  bewegung  der 
gestirne  beschäftigte,  auf  irgend  welche  berechnungen  und  zahlen- 
verhältnisse  gegründet  gewesen  sein  musz,  also  mathematische 
kenntnisse  voraussetzte;  wir  finden  weiter,  dasz  sie  den  begriff 
eines  weltgebäudes , eines  kosmos,  aufgestellt  haben  müssen,  wenn 
ihre  berechnungen  sich  auf  die  grösze  der  weit  und  des  erdkreises 
bezogen  haben,  wir  finden  ferner,  dasz  sie  eine  philosophische  be- 
trachtung  über  die  weit  des  sichtbaren  und  des  unsichtbaren,  über 
die  entstehung  und  das  wesen  der  dinge  und  Uber  das  sein  und 
walten  der  götter,  also  eine  kosmogonie  und  mythologische  theologie 
gehabt  haben,  in  der  die  götter  nach  ihrer  bedeutung  und  macht, 
vis  et  potestas,  also  auch  nach  ihrer  beziehung  zur  weit  und  zu  den 
menschen  gegenständ  dieser  betrachtung  gewesen  sein  müssen. 

Was  nun  insonderheit  die  astronomische  theorie  der  Druiden 
betrifft,  so  scheint  die  bauptaufgabe  derselben  der  bestimmung  der 
verschiedenen  Zeiten  gegolten  zu  haben,  was  wir  aber  davon  er- 
fahren, das  zeigt,  dasz  hierbei  nicht  eine  einfache  Anwendung  der 
zahlenlehre  auf  die  gegebenen  erscheinungen  in  der  natur  statt  fand, 
sondern  dasz  diese  zahlenlehre  mit  allerhand  mystischen  zuthaten 
durchsetzt  war,  durch  welche  auch  die  zeitliche  anordnung  des 
bürgerlichen  lebens  auf  religiösen  grund  gestellt  wurde;  Caesar 
sagt  (b.  G.  VI  18, 1)  — und  Plinius  n.  h.  XVI  250  bestätigt  das  — 
die  Gallier  hätten  alle  Zeiträume,  geburtstage,  monats-  und  Jahres- 
anfänge nach  der  zahl  der  nächte  bestimmt,  nicht  nach  tagen,  darin 
würde  ja  nun  nichts  absonderliches  zu  sehen  sein,  da  fast  bei  allen 
alten  Völkern  dies  gebräuchlich  war  und  bei  den  Juden  und  Muha- 
medanern  noch  jetzt  der  tag  vom  Untergang  der  sonne  an  gerechnet 
wird,  und  zwar  deshalb,  weil  man  die  zeit  nach  dem  mond Wechsel 
einteilte,  so  wurde  zb.  auch  bei  den  Kelten  die  wocbe  ufgth-ijos, 
acht  nächte,  genannt,  darin  würde  also  nichts  auffälliges  liegen; 
aber  Caesar  bemerkt  dabei:  es  sei  das  nach  einer  Druidentradition 
deshalb  geschehen,  weil  die  Gallier  ab  Dite  palre,  dh.  vom  gott  der 
unterweit  abzustammen  sich  rühmten,  vielleicht  ist  auch  die  Ver- 
ehrung des  unterirdischen  gottes  selbst  nur  sache  der  eingoweihten 


778 


LPaul:  das  Druidentum. 


gewesen;  wenigstens  erscheint  es  nur  so  erklärt  werden  zu  können, 
das?,  bei  der  aufzäblung  der  vom  keltischen  volke  verehrten  götter 
(6.  G.  VI  17,  1 ff.)  in  der  reihe  derselben,  wie  wir  bald  sehen  wer- 
den, die  unterirdische  gottheit  des  Pluto  fehlt,  wie  sehr  aber  die 
religiöse  scheu  vor  dem  gott  und  seinem  herschergebiet  dem  ge- 
müte  des  volks  eingeprägt  war,  das  geht  nicht  blosz  aus  den  über- 
aus prächtigen  leichenbegfingnissen  hervor  (6.  G.  VI  19,4),  sondern 
noch  mehr  aus  dem  nimbus,  der  den  Zeitbestimmungen,  die  vom 
gotte  gegeben  sein  sollten,  als  heiligen  zahlen  anhängt. 

So  ziemlich  mit  den  von  Caesar  in  dem  besprochenen  text  von 
VI  14,  6 niedergelegten  angaben  übereinstimmend  ist  das  was 
Mela  ao.  weiter  gibt:  hi  ( Druidae ) terrae  mundique  tnagnitudinem 
et  formam , motus  caeli  ac  siderum  et  quid  di  vdint  scire  profitentur. 

Nach  dem  gesagten  können  wir  Mone  zustimmen,  wenn  er 
meint  (ao.  s.  408  ff.)  dasz  sich  die  Druidenlebve  in  drei  grosze 
Wissenschaften  teile,  in  die  erkenntnis  der  seele,  der  weit  und  der 
gottheit.  ob  aber  diese  studia  laudabilium  doctrinarum,  wie  sie  als 
laudator  temporis  adi  der  so  späte  Ammianus  Marcellinus  nennt, 
auch  wirklich  so  'bedeutende  kenntnisse’  erzielt  haben,  wie  dies 
Mone  behauptet , das  ist  aus  den  nachrichten  der  alten  nicht  zu  er- 
sehen. wenn  er  in  der  Druidischen  dogmatik  überall  triaden  sieht, 
die  er  als  tiefsinniges  mysterium  betrachtet,  so  musz  er,  um  eine 
solche  ansicht  sich  zurecht  zu  machen,  die  nachrichten  der  alten 
recht  künstlich  verwerten,  so  sieht  er  zb.  in  Caesars  oben  citierter 
stelle  (VI  14,  6)  eine  triade  der  wultlehre,  und  diese  soll  bestehen 
in  der  lehre  1)  von  der  bewegung  der  planeten,  2)  von  der  grösze  ^ 

der  erde  und  der  weit,  3)  von  der  natur  der  dinge.  Caesar  setzt  nun 
hier  aber  (§  6)  ausdrücklich  die  reihenfolge  fort  mit  de  deorum 
inmortalium  vi  ac  potestate.  aus  diesem  vierten  gliede  macht  Mone 
flugs  wieder  eine  triade,  die  der  gotteslehre,  und  findet  darin  die  lehre 

1)  von  der  götter  Unsterblichkeit,  2)  von  ihrer  kraft,  3)  von  ihrer 
gewalt.  aber  mit  welchem  rechte  darf  ein  interpret  die  angaben 
Caesars  so  willkürlich  teilen , um  dann  weiter  aus  einem  stehenden 
attribut  ( inmortalium ) selbst  wieder  das  besondere  glied  einer  triade 
künstlich  zu  construieren?  auch  wenn  sich  ja  einmal  in  einer  schrift- 
stellerischen angabe  eine  dreifache  aussage  findet,  selbst  dann  hat 
man  noch  kein  recht  daraus  ein  System  der  triadenlehre  aufzubauen. 

Mone  citiert  (ao.  s.  411)  Laertios  Diogenes,  der  prooem.  V 4 als 
triadenlehre  der  Druiden  folgende  aufstelle:  1)  die  götter  zu  ehren, 

2)  nichts  böses  zu  tbun,  3)  tapfer  zu  sein,  die  worte  lauten:  (cpad) 

ApuTbac  alviTpamibihc  dno<p0€TTop^vouc  qnXoco<pncai . c(ßeiv 
Geode  Kai  pTjbfcv  koköv  bpäv  Kai  dvbpeiav  dcKtiv.  Diogenes  steht 
nun  den  geschichtlichen  Verhältnissen  schon  fern  genug,  um  an  die 
von  spätem  immer  so  gern  bei  den  Druiden  gefundene  Weisheit 
des  Pythagoras  ebenfalls  zu  glauben;  aber  ob  er  nun  gerade  mit 
der  dreifachen  Vorschrift  der  praktischen  Druidentheologie  hat  eine 
triade  aufstellen  wollen,  das  ist  auch  nicht  zu  sagen,  man  musz  sich 
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überhaupt  hüten  zu  viel  an  Weisheit  in  den  bruchstücken  der  alten 
Uber  die  Druiden  zu  suchen,  wie  man  immer  tbut,  sobald  man  sie 
mit  den  Pythagoreern  zusammenstellt,  wenn  JGrimm  (deutsche 
mythol.  I s.  XXVI)  sagt:  'alles,  was  uns  von  keltischer  religion 
übrig  blieb,  zeugt  selbst  in  seinen  bruchstücken  von  feinerer  geistes- 
bildung,  als  uns  deutsche  und  nordische  mythen  kund  geben;  es 
dringt  darin  mehr  von  priesterlicber  lehre  durch’,  aber  gleich  hin- 
zufügen musz:  'an  gemüt  und  epischem  gehalt  stehen  unsere  (ger- 
manischen) denkmale  unvergleichlich  höher’,  so  müssen  wir  auch  in 
bezug  auf  die  in  ihrer  lehre  niedergelegte  Weisheit  sagen:  an  huma- 
nem geist  und  echter  cultur  steht  die  lehre  der  Pythagoreer  unend- 
lich viel  höher  als  die  der  Druiden. 

Auch  was  wir  sonst  noch  Uber  ihre  götterlehre  erfahren , geht 
nicht  Uber  die  engen  grenzen  einer  officiellen  landestheologie  hinaus. 
Mercurius  soll  bei  ihnen  im  höchsten  anseben  gestanden  und  zahl- 
reiche bildseulen  gehabt  haben;  sie  verehrten  ihn  als  erfinder  aller 
künste,  als  Wegweiser  und  reisegeleiter,  als  Vorsteher  für  erwerb 
und  handel.  nächst  ihm  zollten  sie  hohe  ehren  dem  Apollo,  Mars, 
Juppiter  und  der  Minerva.  'Uber  diese  haben  sie  ungefähr  denselben 
glauben  wie  die  übrigen  Völker,  also  dasz  Apollo  die  krankheiten 
beseitige,  Minerva  die  anfänge  in  handwerk  und  kunst  gelehrt  habe, 
Juppiter  über  die  himmlischen  regiere  und  Mars  dem  kriege  vor- 
stebe’  ( b . G.  VI  17,  2).  im  allgemeinen  mag  Caesar  hier  die  galli- 
schen gotthciten,  obschon  er  sie  mit  römischen  namen,  wie  das  dem 
Römer  am  angemessensten  für  das  Verständnis  erschien,  bezeicb- 
nete,  nach  ihren  functionen  richtig  beschrieben  haben,  am  höchsten 
scheint  allerdings  Mercurius,  der  dem  keltischen  Teutates  entspricht, 
bei  den  Galliern  gestanden  zu  haben  (Mone  ao.  s.  412).  und  zwar 
könnte  dies  nicht  geschehen  sein,  wenn  nicht  eine  verhältnismäszig 
bedeutende  entwicklung  des  Verkehrslebens  zu  wasser  und  zu  lande  / 
bei  ihnen  stattgefunden  hätte,  sowohl  unter  sich  als  mit  den  nach- 
barvölkern,  insbesondere  den  überseeischen  Britannen  (Mommsen 
ao.  s.  218  f.).  die  hohe  Verehrung,  die  dem  Mercurius  nach  Caesar 
zu  teil  ward,  ist  um  so  erklärlicher,  wenn  man  bedenkt,  dasz  nach 
Diodor  V 27  den  Kelten,  die  er  qpiXdp'ftipoi  Kaö’  üir€pßoXt)v  nennt, 
grosze  geldgier  als  charakterzug  eigen  war. 

Dasz  daneben  dem  Mars,  dem  keltischen  Esus  (Glück  'die  bei 
Caesar  vorkommenden  kelt.  namen’  s.  97.  Orelli  inscr.  lat.  n.  1993) 
die  höchsten  ehren  erwiesen  wurden,  versteht  sich  bei  einem  Volke 
von  selbst,  welches  von  so  feuriger  tapferkeit  war  wie  die  Gallier, 
und  welches  in  immerwährenden  kämpfen  teils  unter  sich,  teils  mit 
den  nachbarstaaten  stand,  dem  kriegsgott  gelobten  sie,  wenn  sie 
zum  kämpfe  auszogen,  die  beute,  und  wenn  sie  gesiegt  hatten, 
opferten  sie  ihm  die  erbeuteten  tiere  und  trugen  alle  übrige  beute 
auf  feinen  ort  zusammen;  nur  selten  kam  es  vor,  dasz  einer  die  reli- 
giöse scheu  so  weit  ablegte,  dasz  er  irgend  etwas  hiervon  sich  an- 
zueignen gewagt  hätte  (6.  G.  VI  17,  3 ff.),  man  sah  in  vielen  Staaten 
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ganze  häufen  von  solchen  beutestücken  aufgerichtet  an  heiligen 
orten,  locis  consecratis,  wie  Caesar  ao.  sagt,  in  terapeln  und  hainen, 

4v  toTc  iepoic  Kal  Tep^veciv,  wie  Diodor  V 27,4  berichtet,  wer  etwas 
v von  solchen  geweiheten  häufen  genommen  hatte,  dem  stand  der 
martervollste  tod  mit  kreuzigung  bevor,  neben  dem  gallischen 
hauptnamen  Esus , nach  dem  sich  auch  verschiedene  Völkerschaften 
benannten  ( Esurii , wahrscheinlich  auch  die  Aedui,  auf  münzen 
Edui  =>  ignei , vgl.  al0oc,  Glück  ao.  s.  9 ff.),  trug  der  kriegerische 
gott  auch  verschiedene  andere  beinamen,  so  auf  der  bei  Orelli  n.  1977 
gegebenen  inschrift  Marti  Camulo  sacrum  pro  salute  Tiberi  Claudi 
Caesaris. 

Weiter  wird  von  den  genannten  hauptgottheiten  Juppiter  be- 
stimmt als  der,  welchem  die  herschaft  des  himmels  zukam;  sein 
keltischer  name  war  Taranis  ==  Juppiter  tonans,  von  dem  keltischen 
taran  = tonarc  (Glück  ao.  s.  87),  in  inscbriften  auch  Taranucus 
und  Taranucnus  genannt,  Orelli  n.  2055  deo  Taranucno,  2056 
Iovi  0.  M.  Taranuco. 

Ferner  zählt  zu  den  hauptgottheiten  Apollo  als  heilgott,  keltisch 
Belin  oder  Belen,  und  Minerva  als  beschützerin  besonders  weiblicher 
hand-  und  kunstarbeit,  die  grosze  ähnlichkeit  mit  der  Athene  als 
’CpYnvT]  hat.  als  Apollo  Belenus  wurde  der  gott  zb.  in  Aquileja 
hochverehrt,  wie  wir  aus  Herodian  VIII  3,  8 sehen:  TÖV  dTtiXWplOV 
0edv  (o\  Tf|v  ’A*aj\r|iav  KaToucoöviec)  BeXiv  koXoOci  , ceßouci  tc 
üüepcpuäic , ’AnöXXiuva  clvai  40tXoviec.  auch  die  keltisch  - lat.  in- 
schriften  bei  Orelli  n.  1967/68  zeigen  ihn  unter  diesem  namen.  für 
die  Minerva  tragen  dagegen  die  von  Orelli  gesammelten,  unter  Gallica  i 

aufgenommenen  inscbriften  keinen  specifisch  keltischen  namen. 

Merkwürdig  ist,  worauf  wir  schon  früher  hinzuweisen  gelegen- 
beit  hatten,  dasz  wir  nun  bei  Caesar  getrennt  von  den  übrigen  göttern 
den  namen  des  Dis  pater  finden  (6.  O.  VI  18, 1).  da  die  Gallier  aus 
ihrer  herkunft  von  diesem  gott  die  bestimmung  der  zeit  nach  nächten 
berleiteten,  so  deutet  dies  auf  die  unterweit,  als  deren  beherscher 
der  Dis  pater  angesehen  worden  sein  musz.  zu  der  gesonderten  auf- 
stellung  des  Dis  pater  mag  Caesar  aber  wohl  deshalb  bewogen  worden 
sein , weil  das , was  er  Uber  diesen  gott  zu  geben  hatte , nach  seiner 
ausdrücklichen  bemerkung  ao.  aus  der  Druidischen  geheimlehre  her- 
stammte, während  die  übrigen  götter  dem  allgemeinen  Volksglauben 
angehörten. 

Auszer  den  genannten  gottheiten  mag  es  noch  viele  andere  ge- 
geben haben , die  den  einzelnen  landesteilen  angehörten  (Mone  ao. 
s.  416  ff.),  wir  haben  aber  hierauf  nicht  weiter  zu  reflectieren,  weil  j 

die  alten  Schriftsteller  hierüber  nichts  berichten. 

Dieser  ganze  götterglaube  beruhte  nun  ohne  zweifei  auf  dogmen 
und  Satzungen  der  keltischen  landestheologie,  die  ganz  in  den  händen 
der  Druiden  lag  und  willig  von  der  gläubigen  gemeindo  respectiert 
wurde,  denn  im  ganzen  altertum  finden  wir  keine  gläubigere  nation 
als  die  keltische,  genies  ( Gaüiae ) superbae  super stitiosae  sagt  Mela 
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(111  3,  18)  und  bat  dabei  wohl  Caesars  urteil  vor  äugen,  das  dieser 
b.  G.  VI  16,  1 gibt:  'die  ganze  gallische  nation  ist  den  religiösen 
Satzungen  in  hohem  grade  ergeben.’  es  ist  nun  selbstverständlich, 
dasz  diese  religiösen  Satzungen  und  ceremonien  nicht  ohne  beihilfe 
der  priester  ausgetlbt  werden  konnten,  sie  verwalten  und  leiten 
den  ganzen  gottesdienst : iUi  ( Druides ) rebus  divinis  int  er  sunt,  sacri- 
ficia  publica  ac  privata  procurant;  sie  entscheiden  alles,  was  auf 
Sachen  des  glaubens  sich  bezieht:  interpretantur  religiones  (b.  G. 
VI  13,  4);  das  ganze  opferwesen,  das  so  vielfältig  und  stark  sowohl 
mit  den  privaten  als  auch  mit  den  öffentlichen  angelegenheiten  ver- 
flochten war,  stand  unter  ihnen  (ao.  16,  2).  und  hier  sehen  wir, 
wie  doch  auch  ihre  geheimlehre  zum  Volksglauben  eine  brücke  zu 
schlagen  verstand , und  wie  dann  gerade  dieser  einflusz  der  einen 
auf  den  andern  von  tödlicher  Wirkung  sein  kann,  denn  es  ist  wohl 
keine  frage,  dasz  der  keltische  glaube,  es  könne  die  gottheit  nur 
damit  besänftigt  werden,  dasz  menschenleben  eingesetzt  werde  fUr 
menschenleben , auf  irgend  welche  betrachtung  ihrer  geheimlehre 
zurückzuftlbren  ist.  es  handelt  sich  hier  nicht  um  den  bei  semiti- 
schen und  in  den  Urzeiten  wohl  bei  allen  Völkern  vorkommenden 
wahn  des  den  göttern  wohlgefälligen  menschenopfers  als  des  vor- 
nehmsten Opfers  überhaupt,  wie  wir  es  zb.  im  alten  testamente  finden 
(Num.  25,  3 f.  2 Sam.  21,  6 ff.  lud.  11,  30.  2 Reg.  3,  27.  Ezech. 
16,  20  ff.) , sondern  es  handelt  sich  darum , dasz  der  eine  mensch 
für  den  andern  sühnen  und  sterben  soll,  diese  Vorstellung  ist,  wie 
gesagt,  bei  den  alten  Völkern  sonst  nicht  zu  finden,  auch  nicht  bei 
den  Hebräern , sondern  sie  ist  erst  in  der  jüdischen  synagogenlebre 
vom  Messias  aufgekommen  und  von  da  in  die  Paulinische  dogmatik 
mit  bescbränkung  auf  das  feine  Opfer  Christi  übergegangen,  aber 
bei  den  Kelten  ist  dieser  glaube  des  stellvertretenden  Opfers  allge- 
mein, wie  das  ganz  zuverlässig  aus  Caesars  Worten  hervorgeht, 
b.  G.  VI  16,  1 ff.  not  io  est  omnis  Gallorum  admodum  dedita  religio- 
nibus,  atquc  ob  eam  causam  gut  sunt  adfedi  gravioribus  morbis  quique 
in  procliis  periculisque  versantur , aut  pro  vidimis  homincs  immolant 
aut  se  immölaturos  vovent  administrisque  ad  ca  sacrificia  Druidibus 
utuntur,  quod,  pro  vita  hominis  nisi  hominis  vita  reddatur,  non posse 
deorum  inmortalium  numen  placari  arbitrantur,  publiceque  (für  das 
heil  des  ganzen  Volkes  von  seiten  des  staats)  eiusdcm  generis  habent 
instituta  sacrificia.  hier  zeigt  sich  nun  der  tödliche  einflusz  solcher 
priesterlehre,  zumal  wenn  die  priesterschaft  mit  dem  ansehen  unfehl- 
barer gottesmänner  dasteht,  wie  die  üruidische.  was  uns  Caesar 
schreckliches  über  die  massenbaftigkeit  dieser  Opfer  berichtet,  hat 
eine  geschichtliche  analogie  nur  im  Wahnsinn  derketzerhinrichtungen 
und  des  hexenglaubens.  neben  den  einzelopfern  gab  es  massenopfer, 
bei  denen  man  in  colossalen  gebilden,  die  aus  ruten  geflochten  waren 
und  die  menschliche  form  nachahmten,  die  einzelnen  teile  dieser 
körper  mit  lebenden  menschen  vollfüllte;  dann  wurden  die  geflechte 
angezündet,  und  alles  was  darin  war  starb  den  flammentod.  hatte 
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man  Verbrecher,  die  bei  diebstahl  oder  raub  oder  sonst  einer  schuld 
ergriffen  worden  waren,  so  nahm  man  diese  zum  opfer;  das  galt 
dann  für  ganz  besonders  angenehm,  fehlte  es  aber  an  solchen  ver- 
urteilten, so  wurden  ganz  unschuldige  zum  opfer  bestimmt  (b.  G. 
VI  15,  4 ff.),  es  liegt  nabe  anzunehmen,  dasz  die  Verbrecher  den 
gemeindeopfern  anheimfielen,  während  man  zu  den  privat-  und  haus- 
opfern  knechte  und  Schützlinge  genommen  haben  wird,  wie  denn 
diese  beiden,  servi  et  dientes , bei  den  totenopfern  mit  auf  den  Scheiter- 
haufen gelegt  wurden  (ebd.  20,  1). 

Was  Mela  ao.  über  die  menschenopfer  gibt,  zeigt  bereits  den 
einflusz  der  römischen  gesetzgebung  auf  dem  gebiete  des  gallischen 
lebens.  er  sagt  da:  'früher  (aliquando)  waren  die  gallischen  Völker 
so  roh , dasz  man  ein  menschenopfer  für  das  beste  und  den  göttern 
angenehmste  hielt,  spuren  von  dieser  nunmehr  abgethanen  Wildheit 
sind  noch  vorhanden,  und  wenn  man  auch  von  den  gräszlichsten 
Schlächtereien  absteht , so  macht  man  sich  nichts  desto  weniger  das 
vergnügen  noch  davon  zu  kosten , sobald  man  zum  opfer  bestimmte 
einmal  an  den  altar  herangebracht  hat.’  das  aliquando  trifft  mit 
Caesars  paulo  supra  hanc  memoriam  VI 20, 1 zusammen,  die  römische 
gesetzgebung  reichte  nach  der  Unterjochung  Galliens  auch  bis  an  die 
opferstätten. 

Von  der  bescbaffenheit  solcher  opferstätten,  die  oft  in  heiligen 
hainen  gewesen  zu  sein  scheinen,  haben  wir  eine  Schilderung  bei 
Lncanns  Phars.  III,  wo  er  von  v.  399  an  einen  solchen  hain  in 
dichterischer  weise,  aber  durchaus  nicht  als  bloszes  spiel  der  ein- 
bildungskraft  beschreibt,  den  Caesar  zum  zweck  eines  dammbaus 
habe  Umschlägen  lassen,  'es  war  ein  hain,  seit  unvordenklichen 
Zeiten  nimmer  verletzt  usw.  nicht  flurbewohnende  feldgötter,  nicht 
in  heiligen  hainen  hausende  waldgötter  und  nymphen  nehmen  ihn 
ein,  sondern  dienste  der  götter  nach  barbarischem  brauch,  opfer- 
stätten mit  grausigen  altären  errichtet,  und  alle  die  bäume  sind  be- 
sprengt mit  dem  blut  geopferter  menseben.’  nach  des  Volkes  glauben 
durchdrang  ein  geheimnisvoller  schauer  das  dunkel  des  waldes,  kein 
lüftchen  bewegte  das  laub,  aus  heiligen  quellen  rieselte  tiefdunkles 
wasser,  finstere  götterbilder,  kunstlos,  in  ungeheuren  gestalten,  aus 
bloszen  baumstümpfen  gearbeitet,  standen  da.  zu  Zeiten  sollte  der 
ganze  wald,  ohne  zu  brennen,  im  feuerschein  stehen  und  schlangen 
sieb  um  die  eichen  winden,  das  volk  gieng  nicht  hinein,  selbst  der 
priester  betrat  ihn  nur  zitternd,  weil  er  sich  fürchtete  dem  göttlichen 
iierm  zu  begegnen,  wenn  der  dichter  uns  dann  erzählt,  wie  die 
scharen  der  Gallier  beim  anblick  des  frevels  der  gefällten  bäume 
aufgeseufzt  hätten  (gemuere  videntes  GaUorum  popttli  v.  445  f. , wo 
eine  ansprechende  conjectur  CFWebers  statt populi  die  lesart  Druidae 
vorschlägt),  wie  aber  die  in  mauern  eingeschlossene  jugend  ( rnuris 
clausa  iuventus ) frohlockt  habe,  weil  sie  geglaubt,  dasz  die  götter 
den  an  ihnen  verübten  frevel  an  Caesar  rächen  würden,  so  haben 
wir  wohl  unter  dieser  eingeschlossenen  jugend  die  jüngerschaft  der 
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Druiden  zu  verstehen,  die  hier  klösterlich  zusammenwobnend  in  ge- 
bäuden  hausen,  die  in  der  nähe  des  heiligen  haines  aufgeführt  waren, 
die  stelle  bestätigt  was  wir  früher  Uber  das  gesellschaftliche  zu- 
sammenwohnen der  Druiden  gesagt  haben. 

Die  gesamte  priesterschaft  war  monarchisch  geordnet : sie  stand 
unter  einem  oberpriester,  der  das  höchste  ansehen  und  die  letzte 
entscheidung  hatte  (b.  G.  VI  13,  8).  derselbe  wurdo  von  seinen 
standesgenossen  gewählt,  konnte  man  zu  keiner  wähl  kommen, 
weil  mehrere  an  ansehen  gleiche  vorhanden  waren , so  wurde  die 
entscheidung  anstatt  durch  abstimmung  bisweilen  auch  durch  eine 
art  gottesurteil , durch  einen  gottesgerichtlichen  zweikampf  berbei- 
geführt  (ebd.  § 9).  jährlich  hielten  sie  zu  bestimmter  zeit  an  einem 
geweihten  orte,  der  für  das  centrum  der  gallischen  erde  galt  und 
der  im  gebiete  der  Carnuter  bei  der  heutigen  stadt  Dreux  gelegen 
haben  soll , ein  concil  ab , wobei  sie  auch  zu  gericht  über  Streitig- 
keiten saszen,  die  vor  sie  gebracht  wurden,  diesen  Druidenent- 
scheidungen und  urteilen  wurde  unbedingter  gehorsam  geleistet 
(ebd.  § 11.  12).  aber  auch  sonst  übten  sie  sowohl  in  civil-  als  in 
criminalfällen  die  höchste  entscheidung  aus.  erbschaftsprocesse  und 
grenzstreitigkeiten  waren  in  ihren  händen;  die  aber  eines  mordes 
oder  eines  andern  Verbrechens  angeklagt  waren,  verfielen  schon 
darum  dem  priesterlichen  gerichte,  weil  sie  zu  den  üblichen  menschen- 
opfern  von  den  Druiden  verlangt  wurden  (ebd.  § 5 f.).  man  kann 
sich  denken,  in  welcher  weise  solch  ein  geistliches  gericht  das  recht 
sprach,  dem  der  Vorrat  ( copia ) an  Verbrechern  für  ihre  priester- 
lichen und  gottesdienstlichen  zwecke  erwünscht  genug  sein  muste 
(6.  G.  VI  16,  5).  da  wird  das  peinliche  verfahren  ungefähr  so  ge- 
wesen sein  wie  in  den  hexenprocessen , wo  als  beweisgrund  einen 
angeklagten  zur  folter  und  zum  feuertod  zu  verdammen  die  aussage 
des  zeugen  genügte , dasz  ein  schwarzer  rabe  in  das  gehöft  des  an- 
geschuldigten  fliegend  gesehen  worden  sei.  gegen  die  pricsterliche 
entscheidung  gab  es  keine  weitere  berufung;  wer,  mochte  es  nun 
eine  Privatperson  oder  ein  ganzer  clan  sein,  dem  richterlichen  er- 
kenntnis  der  Druiden  sich  nicht  fügte,  der  war  von  der  religiösen 
gemeinschaft  ausgeschlossen  ( sacrificiis  interdicunt,  b.  G.  VI  13,  6). 
aber  dieser  bann  hatte  auch,  wie  es  immer  und  überall  mit  dem 
kirchlichen  banne  der  fall  sein  wird,  den  ausschlusz  aus  der  bürger- 
lichen gemeinschaft  zur  folge,  er  war  die  schwerste  strafe  ( haec 
poena  apud  eos  esl  gravissima , ebd.).  die  gebannten  galten  für  gott- 
lose frevler,  denen  jedermann  aus  dem  wege  gieng,  mit  denen  jede 
begrüszung  und  jeder  verkehr  aufs  peinlichste  vermieden  wurde ; es 
gab  für  sie  weder  ein  recht  noch  eine  ehre  (ebd.  § 7). 

Es  ist  natürlich , dasz  ein  priesterstand  von  solchem  ansehen 
auch  das  weltliche  regiment  stark  beeinfluszte,  sogar  vielfach  selbst 
ahsübte.  auch  Uber  den  stand  der  edlen,  die  doch  sonst  das  Volk 
vollständig  in  ihrer  hand  haben , ragt  der  stand  der  Druiden  an  be- 
deutung  hinaus,  und  so  faszt  Mommsen  ao.  s.  225  die  bedeutung 
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und  Stellung  des  Druidentums  für  die  gesamte  keltische  nation  in 
die  worte  zusammen : 'man  war  nicht  fern  von  einem  kirchenstaat 
mit  papst  und  concilien,  mit  Immunitäten,  interdicten  und  geist- 
lichen gericbten ; nur  dasz  dieser  kirchenstaat  nicht  wie  der  der 
neuzeit  von  den  nationen  abstrahierte,  sondern  vielmehr  vor  allen 
dingen  national  war.’ 

In  einigen  punkten  ausführlicher  als  Caesar  und  ihn  ergänzend, 
in  den  bauptsachen  aber  ihn  bestätigend  sind  die  angaben  bei  Strabon 
und  Diodoros,  die  beide  auf  Poseidonios  als  ihren  gewährsmann 
zurückgehen.  Poseidonios  aber  gibt,  worauf  Strabon  IV  4 ausdrück- 
lich hin  weist,  seine  berichte  als  augenzeuge.  Strabon  nun,  um  mit 
ihm  anzufangen,  berichtet  ao.  § 4:  'im  allgemeinen  finden  sich  bei 
allen  Galliern  drei  abteilungen,  die  ganz  besondere  ehre  genieszen, 
Barden , Vaten  und  Druiden’,  Tiapä  Ttäci  b’  ibc  ^nmav  Tpia  <pöXa 
rinv  Tipuipcvwv  biacpepövTcuc  4ct(,  Bapboi  xe  Kai  OuäTtic  Kai 
Aputbai.  schon  das  wort  cpGXa,  da  es  diejenigen  bezeichnet,  die 
derselben  gattung  angehören,  scheint  darauf  binzudeuten,  dasz  wir 
hier  nicht  drei  verschiedene  stände,  sondern  nur  drei  abteilungen 
feines  Standes  anzunehmen  haben,  des  priesterstandes,  der  sich  nach 
verschiedenen  functionen  gliedert,  auch  weist  das  die  ^Trircav  darauf 
hin,  dasz  diese  dreiteilung  nicht  durchgreifend,  also  nicht  gesell- 
schaftliche unterschiede  streng  constituierend,  sondern  einem  ge- 
brauche entsprechend  ist,  der  sich  wohl  bei  den  meisten  Völker- 
schaften gefunden  haben  wird , der  aber  doch  auch  abweiebungen 
hatte,  da  so  die  drei  im  gründe  doch  nur  fein  ganzes  bilden,  so  ist 
wohl  darin  der  grund  zu  suchen , dasz  Caesar  nur  die  Druiden  als 
priestersebaft  nennt,  die  bezeiefanung  Dniidae  scheint  also  eine 
engere  und  eine  weitere  bedeutung  zu  haben,  auch  Mela  kennt  nur 
die  Druiden,  wenn  er  III  3, 18  von  den  Galliern  sagt:  habent  tarnen 
(obgleich  sie  superstitiosi  und  inmanes  sind)  et  facundiam  suam  magi- 
strosque  sapientiac  Druidas.  dies  und  was  er  in  den  von  uns  schon 
früher  citierten  Worten  (hi  terrae  mundique  magnitudinem  usw.) 
sagt,  spricht  wohl  deutlich  dafür,  dasz  Mela  hierbei  Caesar  als  quelle 
vor  sich  gehabt  hat.  Caesars  schweigen  beweist  aber  nichts  gegen 
die  dreiteilung  Strabons.  wie  wenig  streng  und  keineswegs  nach 
einer  peinlich  zunftmäszigen  berufsthätigkeit  bestimmt  diese  gliede- 
rung  in  drei  abteilungen  gehalten  worden  ist,  das  geht  aus  dem 
weitern  berichte  Strabons  selbst  hervor,  wenn  er  sagt:  Bapboi  pfev 
üpvr|Tai  Kai  7toir|Tai,  OuäTtic  bk  iepoTtoioi  Kai  cpucioXöfoi,  Aputbai 
b£  ttpöc  tt)  (puctoXofuii  Kai  xf|V  i)0iKf|v  tpiXocotpiav  äcKOÖct.  also 
die  Barden  sind  kirchendichter  (upvqxai)  und  weltliche  Sänger 
(noiriTai),  die  Vaten  besorgen  die  opfer  und  geben  sich  der  betrach- 
tung  der  natur  hin,  die  Druiden  pflegen  dasselbe  Studium 
und  üben  auszerdem  die  ethische  philosophie  aus,  dh.  sie  machten 
einen  praktischen  gebrauch  von  ihr,  indem  sie  sie  in  ihren  lebens- 
einrichtungen  ausprägten,  denn  die  äcKrjCic  ist  nicht  eine  blosze 
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disputatio,  wie  die  Übersetzung  der  stellen  in  der  Didotschen  ausgabe 
die  Sache  faszt:  'praeter  hanc  philosophiam  naturalem  etiam  de 
moribus  disputant’,  sondern  es  ist  die  disdplina,  zu  deren  betrieb 
und  pflege  sich  nach  Caesar  die  keltische  jugend  bei  den  Druiden 
versammelte,  gerade  diese  bestimmte  lebens weise,  die  mit  zur  an- 
eignung  bestimmter  priesterlicher  functionen  gehörte,  war  das  letzte 
ziel,  das  die  Druiden  ihren  adepten  vermittelten,  die  Druiden  waren 
damit  und  mit  den  functionen,  die  sie  selbst  ausübten,  der  eigentlich 
führende  geistliche  orden,  der,  soweit  er  das  zu  seinen  geschäften 
notwendig  hatte,  auch  in  die  functionen  der  beiden  andern  beige* 
ordneten  glieder  Übergriff,  dies  geht  deutlich  daraus  hervor,  dasz  er 
auch  die  (puctoXot ia , die  doch  von  Strabon  den  Vaten  zugeteilt 
wurde,  mit  betrieb,  dasz  er  ebenso  die  opfer  mit  besorgte,  sagt 
Strabon  gleich  weiter  unten  (§  5) : £0uov  bl  oük  äveu  Apuibduv. 

Was  nun  von  Strabon  in  § 4 weiter  über  die  Druiden  berichtet 
wird,  dasz  sie  für  diejenigen  angesehen  worden  wären,  in  deren 
bänden  das  recht  am  sichersten  gelegen  hätte,  dasz  sie  deshalb  be- 
traut worden  wären  mit  der  pflege  des  privaten  und  öffentlichen 
Vechta,  dasz  sie  die  criminalgerichtsbarkeit  zum  grösten  teile  gehabt, 
das  alles  entspricht  den  angaben  Caesars,  und  wenn  hinzugefügt 
wird , dasz  ein  reichlicher  Vorrat  von  zum  tode  verurteilten  (cpopd 
cpoviKUJV  biKujv  gleich  der  copia  comprehensorum  bei  Caesar  VI 1 5, 5) 
ihnen  freude  gemacht  und  aussicht  auf  ein  gutes  jahr  bedeutet  habe, 
so  widersprechen  auch  hierin  Caesars  angaben  nicht,  in  den  gang 
der  öffentlichen  dinge  batten  die  Druiden  ehedem  (rrpÖTepov,  vor 
Strabons  zeit,  das  heiszt  hier  vor  der  eroberung  Galliens  durch 
Caesar)  so  mächtig  eingegriffen,  dasz  sie  auch  oft  die  frage  Uber 
krieg  und  frieden  entschieden  (rroX^fiouc  birjTiuv)  und  wiederholt 
die  heere,  die  schon  zum  schlagen  bereit  standen,  vom  kämpfe 
zurückhielten,  natürlich  bezieht  sich  dies  nicht  auf  die  kämpfe  mit 
den  Römern,  sondern  auf  solche  einheimischer  Stämme. 

Weiter  berichtet  auch  Strabon  über  ihre  lehre  von  der  Unsterb- 
lichkeit der  seele,  mit  der  sie  die  von  der  unvergängliehkeit  der 
weit  verbunden  hätten,  die  worte  der  schon  früher  einmal  berührten 
stelle  heiszen : ötcpOdprouc  bfe  X^touci  Kal  ouroi  Kal  öXXoi  xäc  ipuxäc 
Kal  töv  KÖCgov.  wenn  hier  die  bemerkung  hinzugefügt  wird:  4m- 
Kparf|ceiv  bi  irote  Kal  wöp  Kal  öbujp,  so  erhalten  wir  damit  die 
ihrer  naturphilosophischen  speculation  entstammende  lehre,  dasz 
am  ende  der  dinge  sich  die  zwei  elemente  feuer  und  wasser  be- 
haupten werden,  daraus  können  wir  entnehmen , dasz  ihnen  wohl 
auch  alle  dinge  aus  diesen  beiden  entstanden  sein  werden,  ohne  dasz 
wir  über  den  weitern  inhalt  ihrer  naturbetrachtung  unterrichtet 
würden,  auch  ihre  unsterblichkeitslehre  ist  ohne  alle  weitere  be- 
stimmung  hingestellt. 

Was  uns  Strabon  sodann  Uber  die  menschenopfer  beibringt, 
bestätigt  ebenfalls  ergänzend  Caesars  bericht,  er  erzählt  § 5 , dasz 
die  Kelten  die  köpfe  der  in  der  Schlacht  getöteten  feinde  an  die 
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pferdehälse  und , wenn  sie  zu  hause  angekommen , als  Schaustück 
an  die  hausthüren  hängten  (KOpicavxac  bfe  7tpocitarraXeueiv  rr)V 
6eav,  wo  wohl  Ttpöc  tt|v  0eav  zu  lesen  sein  wird,  welches  npöc  nach 
dem  vorausgegangenen  itpocnarr,  vom  abschreiber  übersehen  wor- 
den sein  wird),  dies , sagt  Poseidonios  bei  Strabon , habe  er  selbst 
gesehen  und  sich  anfangs  darüber  entsetzt,  später  Bei  er  durch 
häufigen  anblick  daran  gewöhnt  worden,  die  köpfe  der  berühmten 
feinde  balsamierten  sie  ein.  auch  Strabon  erzählt  uns  nun,  dasz  die 
Römer  sowohl  diesen  grausigen  gebräueben  als  auch  ihren  opfern 
und  orakeln  ein  ende  gemacht  hätten  als  dingen , die  ihren  eignen 
(menschlicheren)  gebräuchen  widersprechend  gewesen  wären,  der 
schriftsteiler  fügt  gleich  ein  beispiel  von  dieser  unmenschlichen  art 
ihrer  opfer  und  orakel  ein : 'sie  stieszen  nemlich  dem  zum  opfer  er- 
korenen menschen  ein  messer  in  den  rücken  und  gaben  ihre  orakel 
aus  den  krankhaften  Zuckungen  der  glieder.  ohne  den  beistand  der 
Druiden  aber  opferten  sie  nicht , £0uov  bfe  oük  5v€u  Apui'buiv,  um 
die  worte  nochmals  zu  citieren.  sie  können  nach  dem  Zusammen- 
hang hier  nur  die  bedeutung  haben,  dasz  die  Druiden  als  pdvieic 
zu  jedem  opfer  hinzugezogen  wurden,  daraus  sehen  wir,  dasz  sie  in 
die  function  eingriffen , die  Strabon  früher  mit  dem  prädicat  kpo- 
Ttoioi  den  Vaten  erteilt  hatte,  möglich  dasz  die  Taten  wie  die  zehn 
kpOTTOioi  in  Athen  sich  darauf  beschränkten  zu  beobachten , dasz 
die  opfertiere  ohne  fehl  waren  und  die  vorschriftsmöszige  beschalfen- 
heit  hatten,  zu  solcher  beobachtung  gehörte  eine  kenntnis  der  be- 
schafienheit  der  tiere,  die  sie  aus  einem  gewissen  Studium  der  natur 
holten,  als  dessen  beflissene  sie  qjucioXöfOi  genannt  werden  konnten, 
wenn  sich  dieses  naturstudium  der  Vaten  auf  die  beurteilnng  der 
natürlichen  beschaffenbeit  der  tiere  gerichtet  hat,  so  würden  wir 
dann  auch  begreifen  können,  wie  das  gleiche  Studium  der  natur  in 
einer  andern  richtung,  etwa  nach  der  kosmischen  Seite  hin,  von  den 
Druiden  betrieben  werden  konnte  und  auch  diese  darum  als  «pucio- 
Xöfoi  galten,  auf  jeden  fall  war  die  grenze  zwischen  beiden  priester- 
lieben  abteilungen,  Druiden  und  Vaten,  eine  flieszende.  und  ähnlich 
wird  es  auch  gewesen  sein  zwischen  den  Barden  und  Druiden,  da 
die  letzteren  nicht  selten  wenigstens  als  ujuvrjTai  aufzutreten  veran- 
laszt  gewesen  sein  werden,  weil  die  hymnen  ja  einen  bestandteil  des 
gottesdienstes  bildeten,  der  wesentlich  opferdienst  war  und  nicht 
ohne  die  Druiden  vor  sich  gehen  konnte. 

Um  nochmals  die  menschenopfer  zu  erwähnen,  so  kennt  Strabon 
ausser  der  6inen  angeführten  art  noch  verschiedene  andere,  <SXXa 
äv0pu>7TO0uciüiV  etbrj,  man  erschosz  das  opfer  mit  pfeilen  im  heilig- 
tum , andere  bängte  man  an  pfählen  den  göttern  auf,  ebenso  errich- 
tete man  Scheiterhaufen  aus  heu  und  holz  und  warf  auf  dieselben 
tiere  und  menschen.  wenn  die  letztgenannten  opfer  dieselben  sind, 
die  Caesar  in  weidengeflechten  veranstaltet  werden  läszt,  so  kann 
da  jeder  von  beiden  Schriftstellern  recht  haben,  insofern  in  ver- 
schiedenen gegenden  die  sitte  verschieden  gewesen  sein  mag. 
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Früher  noch  als  Strabon  und  in  vielen  punkten  sich  mit  ihm 
berührend  ist  Diodors  bericht  (um  das  j.  40  vor  Cb.),  die  ähnlich- 
keit  beider  berichte  ist  natürlich , da  beide  vielfach  von  demselben 
gewährsmann  Poseidonios  ausgehen,  so  finden  wir  denn  auch  bei 
Diod.  V Bl  zunächst  die  dreifache  gliederung  des  priesterstandes, 
nur  dasz  er  den  namen  der  Oüäreic  nicht  hat.  die  stelle  lautet: 
eici  bi  nap’  aüxok  Kal  troir)Tal  peXiuv,  oöc  Bäpbouc  övopöuüouciv. 
outoi  be  p£t'  öpfctvaiv  rate  Xupaic  öpoiwv  <)bovuc  oöc  p4v  up- 
vouctv,  oöc  bi  ßXac<pnpoöct.  «piXöcocpot  t 4 xivec  eici  Kai  0eo- 
Xötoi  wepiTTüic  Tipuipevoi,  oöc  Apouibac  övopäCouct.  xpwvrai 
b4  Kai  pävTCciv,  diroboxnc  ptYÖXric  öHiouvtcc  outouc-  outoi  b4 
btä  tc  Trjc  olwvocKomac  Kai  bid  xfic  tüiv  icpeiiuv  öuciac  tö  p4X- 
Xovto  rrpoXetouci  Kai  Ttäv  tö  rrXfiöoc  ?x°uc>v  imfjKOov.  wir  haben 
hier  die  Barden  als  liederdichter,  aber  wie  es  scheint  nur  als  dichter 
weltlicher  lieder,  teils  lob-,  teils  spottlieder,  die  sie  auf  einem  der 
leier  ähnlichen  instrument,  welches  chrotta,  cruit  genannt  wurde, 
sangen  (Obermüller  deutsch -keltisches  Wörterbuch  unter  Barde), 
danach  würde  sich  also  unsere  Vermutung  bestätigen,  dasz  die 
dichter  heiliger  gesänge  auch  zu  den  Druiden  gezählt  werden 
konnten  und  dasz  bei  dem  unterschiede  von  kirchlichen  und  welt- 
lichen Barden  man  berechtigt  war,  wenn  von  den  priestem  geredet 
wurde,  die  kirchenbarden  zu  diesen  zu  zählen;  die  weltlichen  Barden, 
die  als  ständige  begleiter  im  gefolge  der  grossen  waren,  konnten 
ebenso  gut  zu  diesen  grossen  gerechnet  werden  wie  zu  den  priestern. 
wenigstens  können  wir  das  aus  einer  nachricht  des  Poseidonios  bei 
Athenaios  VI  49  entnehmen,  wo  es  heiszt,  dasz  die  Kelten  auch  im 
kriege  ständige  begleiter  (cupßiurräc , kriegskameraden)  mit  sich 
geführt,  die  den  namen  'tischgenossen’  (Trapacixouc  in  gutem  sinne) 
gehabt  und  loblieder  auf  die  edelherren  gesungen  hätten  teils  vor 
gröszern  Versandungen,  teils  vor  den  berren  als  einzelnen  zuhörern, 
tö  bi  ÖKOucpaxa  (sänger)  aÜTwv  eiclv  ol  KaXoupevoi  Böpbot  • 
noiTyrai  bi  outoi  xufxövouctv  pct’  thbfjc  dnatvouc  X4yovt€c.  der 
name  dieser  sänger,  der  in  allen  keltischen  sprachen  vorkommt, 
lautete  im  altirischen  bhaird  (Obermüller  ao ).  diese  art  Barden 
waren  nicht  die  TtapacTncxai  Diodors,  von  denen  er  V 29  redet,  und 
nicht  die  atnbadi  Caesars  ao.  15,  2,  sebild-  und  Waffenträger,  die 
die  edelherrn  sich  aus  der  classe  der  armen  freien,  auserwählten 
(irrÖTOVTai  bi  ko!  0€pÖTtovxac  4X€u04pouc  4k  twv  Trevr)xujv  koto- 
X4yovt€c,  olc  f)viöxoic  Kal  TrapacTncrafc  xpüiVTai  kotö  töc  paxac, 
Diod.  ao.)  sondern  sie  scheinen  im  hofdienst  gestanden  zu  haben, 
ohne  dasz  sie  damit  ihre  Zugehörigkeit  zum  priesterstande  verloren, 
ähnlich  wie  im  mittelalter  die  hofgeistlichen  unter  die  ministerialen 
im  weitern  sinne  gehörten,  auch  als  begleiter  der  fürsten  mit  in  den 
krieg  zogen  und  zu  Staatsgeschäften  gebraucht  wurden , ohne  doch 
ihre  Zugehörigkeit  zum  geistlichen  stände  zu  verlieren,  dasz  diesen 
weltlichen  Barden,  um  diesen  ausdruck  zu  gebrauchen,  höfische 
Schmeichelei  und  kriecherei  nicht  immer  fern  lag,  ersehen  wir  aus 
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einer  anekdote,  die  uns  Poseidonios  bei  Athen&ios  IV  37  gibt,  wo 
ein  solcher  dichter  und  sänger  (tivü  tuiv  ßapßapuiv  rtoir]Tr)v)  bei 
einem  gastmahl  zu  spät  kommt,  die  reiche  herlichkeit  des  gastgebers 
(Luernius)  aber  noch  besingt  und  sich  selbst  bedauert,  dasz  er  zu 
spät  gekommen  sei.  der  gastgeber  ergötzt  sich  darob  und  wirft  ihm 
ein  täscbcben  mit  gold  zu,  das  jener  schnell  heranlaufend  erfaszt. 
dann  gibt  er  wiederum  seinen  preisgesang  zum  besten,  des  inhalts, 
dasz  die  spuren  der  erde,  auf  der  er,  der  reiche  herr,  einherfährt, 
den  manschen  goldene  wohlthaten  bringen,  TÖt  Ixvrl  tfjc  tijc  icp'  fjc 
äppaitiXaTei  xpucöv  Kal  cüepfeciac  dvOpumoic  cpe'pti.  nebenbei 
bemerkt,  diese  weltlichen  Barden  haben  sich  dann  in  den  Trouba- 
dours fortgesetzt,  während  die  geistlichen  bis  in  die  späten  Zeiten 
, des  mittelalters  als  zauberer  und  Wahrsager  eine  rolle  im  aber- 
glaubcn  des  Volkes  gespielt  haben,  wie  man  zb.  aus  Shakespeares 
Bichard  III  ersieht,  wo  IV  2 der  irische  Barde  als  bekannte  fignr 
erwähnt  wird: 

weil  mir  ein  Bard’  ans  Irland  einst  gesagt, 

nicht  lange  lebt'  ich,  wenn  ich  Richmond  sähe. 

Die  Druiden  selbst  werden  in  der  obigen  Diodorstelle  als  Philo- 
sophen und  in  höchsten  ehren  stehende  tbeologen  aufgeführt ;,  eine 
aussage  gegenüber  der  die  Strabons  genauer,  die  sache  treffender 
erscheint,  wonach  sie  j)0ikt]V  tptXococpiav  äcKOÜci.  dasz  sie  aber 
auch  nach  Diodor  nicht  contemplative  philosophen  und  theologen 
allein  waren,  das  geht  aus  seiner  gleich  weiter  unten  gegebenen  be- 
merkung  hervor,  dasz  die  Gallier  nie  ein  opfer  veranstaltet  hätten 
ohne  Zuziehung  eines  Druiden,  dv€u  qnXocöqjou,  wie  Diodor  an 
stelle  des  fiveu  Apuibuiv  Strabons  sagt,  wertvoll  ist  der  zusatz  bei 
Diodor,  sie  hätten  das  gethan,  weil  sie  des  glaubens  gewesen  wären, 
dasz  man  den  göttern  gaben  durch  solche  darbringen  müsse,  die 
des  göttlichen  wesens  kund  wären,  gleichsam  wie  solche,  die  eine 
und  dieselbe  spräche  mit  den  göttern  sprächen,  also  mit  ihnen 
stammverwandt  wären,  dicTiepei  Ttvtnv  öpotpmvuuv.  durch  solcher 
Vermittlung  müsse  man  das  gute  von  den  göttern  erflehen,  dorsatz 
zeigt  uns  die  bigotte  keltische  frömmigkeit,  für  die  der  priesterstand 
der  mittler  zwischen  göttern  und  menschen  ist.  wir  dürfen  uns 
darum  nicht  über  dinge  wundern , die  den  Schriftstellern  der  alten, 
denen  solche  Auffassung  des  göttlichen  fern  lag,  als  wunderlich  vor- 
karaen ; so  wenn  Diodor  als  tbiöv  Ti  Kal  napäboEov  von  den  obern 
Kelten  (napd  toIc  övuj  KeXtoic,  dh.  den  Tolosanern  nach  Strabon 
IV  s.  287)  jene  erzählungen  berichtet,  die  wir  schon  kennen,  dasz 
in  ihren  tempeln  und  heiligen  hainen  grosze  häufen  goldes  für  die 
götter  geweiht  gewesen  wären,  an  die  aber  trotz  der  keltischen 
überaus  groszen  geldliebe  keiner  aus  religiöser  scheu  zu  rühren  ge- 
wagt habe  (Diod.  V 27),  oder  dasz  bereits  schlagfertige  heere  von 
Druiden  besänftigt  werden,  wie  die  wilden  tiere  durch  zauberlieder. 

Alle  diese  berichte  stimmen  mit  Strabon  überein,  nur  daszdieser 
im  tempus  der  Vergangenheit  erzählt,  auch  ausdrücklich  ao.  § 5 die 
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bemerkung  bat,  dasz  alle  diese  unmenschlichen  sitten  zu  seiner  zeit 
(also  der  des  Augustus)  bereits  ein  ende  durch  die  Börner  gefunden 
batten,  toutujv  4rraucav  airroüc  ‘PuunaToi,  während  Diodor  die 
dinge  mit  dem  präsens  schildert  und  damit  als  noch  bestehend  be- 
zeichnet, was  sie  zu  seiner  zeit  (40  vor  Cb.)  vielleicht  auch  teilweise 
noch  waren,  auf  diese  Zeitbestimmung  werden  wir  gleich  unten 
weiter  zurückkommen. 

Als  drittes  prieaterliches  glied  gibt  auch  Diodor  die  Vaten  an, 
allerdings  ohne  den  namen.  sie  sind  ihm  seher,  pdvieic , die  in 
hohem  ansehen  stehen,  und  sie  weissagen  aus  vogelflug  und  opfer- 
schau. dabei  erzählt  er  uns  von  derselben  scheuszlichen  art  des 
menschenschl achtens,  um  aus  den  Zuckungen  der  glieder  zu  weis- 
sagen, wie  wir  das  aus  Strabon  kennen,  er  sagt  V 31:  ävOpuirrov 
Yäp  KdTactreicavTec  tütttouci  paxaipa  Kcrrä  töv  uirfcp  tö  biä- 
<ppafpa  töttov,  Kai  Ttecövroc  toO  ttXtiy4vtoc  4k  Tf\c  Tmüceuuc  *al 
tou  citapafpoö  twv  peXüiv,  4ti  b4  -nie  toö  ai'paToc  ^üceuuc  tö 
p4XXov  vooüci,  TtaXaiqt  tivi  Kal  noXuxpoviuj  uapairipfica  nepl 
toutuiv  nemcTeuKÖTec.  beide,  Strabon  und  Diodor,  haben  ihren 
bericht  aus  Poseidonios ; wenn  der  eine  aber  den  stosz  in  den  rücken, 
der  andere  in  die  herzgrube  thun  läszt,  so  ist  mit  Wesseling  zu  der 
stelle  Diodors  zu  sagen:  ’uter  rectius,  equidem  ignoro.’  und  hier 
kommen  wir  noch  einmal  auf  die  Zeitbestimmung.  Strabon  nem- 
lich  schlioszt  an  die  erwähnung  dieses  menschenopfers  die  Worte 
an,  die  wir  schon  kennen:  40uov  bi  ouk  ÖV€U  Apuibwv:  mit  oük 
und  dem  imperfectum  gibt  er  den  bericht  objectiv  als  einen  auf 
einer  geschichtlichen  thatsache  der  Vergangenheit  beruhenden,  wäh- 
rend Diodor  bei  erwähnung  desselben  Opfers  die  bemerkung  an- 
schlieszt:  40oc  bi  aörotc  4ct1  jaqbeva  0uciav  rtoteiv  dveu  (ptXo- 
cöqjou.  mit  pr]b4va  und  dem  präsens  4cti  gibt  er  aber  diese 
bemerkung  als  eine  Vorstellung,  die  im  geiste  der  opfernden  vor 
sich  gehe , und  stellt  damit  die  sache  in  die  gegenwart.  das  auf- 
hören dieser  unmenschlichen  opfer  musz  also  in  den  circa  fünfzig 
jahren,  die  zwischen  Diodor  und  Strabon  liegen,  stattgefunden 
haben. 

Ein  roher  zug,  der  auf  den  grausamen  sinn  der  Kelten  schlieszen 
läszt,  geht  durch  das  ganze  keltische  opferwesen,  neben  ihrer  bigot- 
terie  ist  er  es,  der  den  Hellenen  immer  als  fbiöv  Tl,  als  trapäboEov 
und  fimCTOV,  als  ein  ganz  unverständliches  freveln  in  heiligen 
dingen,  ein  4ktöttujc  öceßeiv  erscheint,  als  etwas  das  den  eignen 
sitten  vollständig  entgegen  ist,  tircevövTtov  toTc  Trap’  f|piv  vopi- 
(ioic,  wie  Strabon  sagt,  was  dagegen  ganz  und  gar  dem  wilden 
sinne  der  Kelten  entspreche,  'angemessen  ihrer  Wildheit  'sagt  Diod. 
V 32  'freveln  sie  auf  eine  uns  unverständliche  weise  bei  ihren  opfern.’ 
den  bericht  Caesars  ergänzend  erzählt  er,  dasz  sie  ihre  Verbrecher 
fünf  jahre  lang  im  gefängnis  gehalten,  dann  den  göttem  aufgehängt 
und  mit  vielen  andern  opfern  auf  ungeheuer  groszen  Scheiterhaufen 
geweihet  haben,  auch  die  im  kriege  gefangenen  gebrauchten  sie  zu 
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opfern,  manche  von  ihnen  töteten  auch  mitsamt  den  menschen  die 
im  kriege  erbeuteten  tiere  oder  verbrannten  sie  oder  lieszen  sie  durch 
irgend  welche  andere  todesart,  vernichten,  diese  letztere  angabe  legt 
wiederum  die  vermntung  nahe,  dasz  bei  den  verschiedenen  Stämmen 
i verschiedene  opferbrfiuche  geberscht  haben  mögen,  worauf  ja  Melas 
uns  schon  bekannte  angabe  weist,  wenn  er  die  opfer,  die  dem  toten 
gebracht  werden,  nicht  blosz  verbrannt,  sondern  auch  begraben  wer- 
den löszt,  cum  mortuis  cremant  ac  defodiunt  apta  vivcntibus.  in  diesem 
apta  vivcntibus  ist  wohl  dasselbe  zu  suchen,  was  Caesar  VI  19,  4 
mit  den  Worten  gibt:  omniaque  quae  vivis  cordi  fuisse  arbilrantur. 

Wenn  auch  nicht  von  dem  zuverlässigen  werte  wie  die  er- 
wähnten geschichtschreiher,  aber  zu  deren  angaben  passend  und 
darum  diese  unterstützend  ist  das,  was  wir  in  Lucanus  Pharsalia 
lesen,  dieser  hatte  von  I 419  an  die  verschiedenen  gallischen  Völker- 
schaften aufgeführt,  die  durch  den  zug  Caesars  gegen  Rom  mit  in 
bewegung  kamen,  und  fährt  v.  444  fort: 

et  quibus  inmitis  placatur  sanguine  diro 
Teutatcs  horrensque  feris  altaribus  Esus 
et  Taranis  Scythicae  non  milior  ara  Dianae. 
zum  Verständnis  dieser  verse  musz  man  aus  dem  v.  422  voraus- 
gehenden signa  movet  gaudetque  das  verbum  gaudent  supplieren  und 
übersetzen : 'auch  die  freuen  sich , von  denen  der  grimme  Teutales 
mit  gräszlichem  blutvergieszen  versöhnt  wird  und  Esus,  der  von 
grausigen  opferaltären  starrt,  und  (die  freuen  sieb,  von  denen)  der 
altar  des  Taranis  verehrt  wird  (zu  ara  ist  aus  placatur  ein  verwandtes 
verbum,  etwa  colitur  zu  entnehmen),  der  nicht  milder  ist  als  der  der 
skythischen  Diana.’  natürlich  geht  das  sanguine  diro,  feris  altaribus, 
ara  non  mitior  usw.  auf  die  menschenopfer,  welche  von  denen  ge- 
bracht werden,  die  der  dichter  hier  bezeichnet  wissen  will,  aber 
t^er  sind  die?  einzelne  gallische  Völkerschaften,  wie  sie  allerdings 
bisher  aufgeführt  worden  sind , können  es  nicht  sein : denn  die  ge- 
nannten drei  götter  Teutates,  Esus,  Taranis,  sind  allen  Kelten  ge- 
meinsam , und  gemeinsam  ist  auch  deren  Verehrung  mit  menschen- 
opfern.  erwägt  man  nun,  dasz  in  den  unmittelbar  folgenden  versen 
die  Barden  und  Druiden  genannt  werden,  so  wird  man  wohl  CFWeber 
recht  geben  müssen,  der  unter  den  opfernden  in  den  citierten  versen 
priester,  und  zwar  die  classe  der  Vaten  bezeichnet  sieht,  dieselben 
die  Strabon  Wponoiot  nennt,  warum  der  dichter  sie  hier  nicht  auch 
ausdrücklich  mit  ihrem  namen  Vates  einführt,  wird  sich  gleich  zeigen, 
wenn  er  sie  aber  hier  nur  als  (menschen-)  opferer,  nicht  auch , was 
sie  doch  auch  waren,  als  seher  und  Wahrsager  aufführt,  so  war  diese 
letztere  eigenschaft  hinzuzufügen  für  den  dichter  hier  um  so  weniger 
geboten,  als  die  Schilderung  der  ungeheuren  kriegsbewegung  nur 
solche  züge  an  ihnen  hervorzuheben  erforderte,  die  zum  schreck- 
lichen kriegsspiel  zu  passen  schienen,  solche  züge  geben  nun  auch 
die  folgenden  verse  von  447  an: 
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vos  quoque,  qui  fortes  animas  beUoque  peremptas 
laudibus  in  longum  vates  dimittitis  aevum , 
pluritna  securi  fudistis  carmina , Bardi. 
bedenkt  man , dasz  der  dichter  hier  die  Bardi  in  ihrer  baupteigen- 
schaft  als  vates,  als  siinger,  zu  bezeichnen  für  gut  fand,  so  kann  man 
hierin  wohl  den  grund  finden,  warum  er  in  den  frllhern  vcrsen  den 
orden  der  Oddietc  nicht  mit  dem  lateinischen  Vates  als  eigennamen 
wiedergegeben,  sondern  dasselbe  durch  benennung  ihrer  functionen 
umschrieben  hat.  was  aber  die  Barden  anbetrifft,  so  ist  ihr  amt 
hier  dasselbe  was  wir  bereits  kennen,  sie  sind  üpvr|Tai  und  TTOiryrai, 
deren  gesang  von  Lucanus  auch  hier  mit  berücksichtigung  der  Schil- 
derung, die  auf  den  krieg  bezug  hat,  näher  als  lobgesang  auf  die  im 
kriege  gefallenen  helden  bezeichnet  wird , als  dfKwpta , wie  sie  von 
Poseidonios  in  der  citierten  stelle  des  Athcnaios  genannt  werden, 
die  Barden  entsenden  also  nach  Lucanus  die  Seelen  der  helden  in 
longum  aevum,  für  einen  langen  aufenthalt  in  die  andere  weit,  das 
ad  manes  des  Mela.  und  zwar  führen  diese  Barden  ihr  amt  als 
securi.  ich  möchte  dieses  securi  nicht  auf  ihre  Privilegien  beziehen, 
wenn  auch  unter  diesen  sich  nach  Caesar  das  abesse  a bctto  mit  be- 
findet, ein  fernbleiben  das  sich  auch  noch  mit  der  eigenschaft  als 
kriegskameraden  der  edelleute  vertragen  würde,  sie  sind  ja  als 
solche  nur  tischgenossen,  napdciTOi,  nicht  kampfgenossen , trapa- 
craTOU.  als  solche  tischgenossen  könnten  sie  nun  eben  von  Lucanus 
mit  dem  attribut  securi  bezeichnet  worden  sein,  aber  mir  scheint 
doch  diese  deutung  ein  wenig  gekünstelt;  viel  näher  liegt  es  anzu- 
nehmen, dasz  mit  dem  werte  ein  Seitenblick  auf  die  schreckenszeit 
unter  Nero  geworfen  werden  soll,  dies  um  so  mehr,  als  Lucanus 
seine  Pharsalia  aus  erbitterung  und  als  eine  art  rache  schrieb,  die 
er  an  Nero  deshalb  nehmen  wollte,  weil  dieser  ihm,  eifersüchtig 
auf  sein  talent,  alle  tbätigkeit  für  das  forum  wie  für  das  theater 
und  für  die  litteratur  untersagt  hatte  (Webers  ausg.  s.  4 anm.). 
unter  dem  druck  einer  solchen  t.yrannei,  wie  sie  der  römische  sänger 
zu  fühlen  hatte,  standen  die  Barden  nicht;  sie  walteten  ihres  amtes 
ungestört  und  unbehelligt,  securi. 

Zu  den  beiden  genannten  priesterlichen  orden,  wie  wir  die 
(pGXa  Strabons  übersetzen  können,  wird  nun  von  Lucanus  noch  der 
dritte  und  wichtigste  genannt,  v.  450  f. : 

et  vos  barbaricos  ritus  moremque  sinistrum 
sacrorum , Druidae , positis  repetistis  ab  armis. 

'auch  ihr,  Druiden , habt  den  barbarenbrauch , die  unheilvolle  sitte 
eurer  gottesdienste  wieder  aufgenommen  positis  ab  armis.’  was 
heiszt  dies?  der  ausdruck  ist  hier  gesucht;  er  kann  aber  nur  den 
sinn  haben,  dasz  die  Druiden,  nachdem  sie  von  der  zeit  der  nieder- 
legung  der  (keltischen)  Waffen  an  (jwsitis  ab  armis ) auch  die 
menschenopfer  und  die  barbarischen  bräuebe  ihrer  gottesdienste 
abgelegt  hatten,  jetzt  diese  bräuebe  von  jener  zeit  her  wieder  auf- 
nehmen. im  übrigen  ist  auch  hier  wieder  ausgesagt,  was  wir  aus 
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den  besprochenen  stellen  bereits  wissen,  dasz  kein  menschenopfer 
ohne  den  beistand  der  Druiden  vor  sich  gieng. 

So  haben  wir  denn  auch  bei  Lucanus  die  dreifache  gliederung 
des  keltischen  priesterstandes.  wie  sehr  aber  auch  von  ihm  die 
Druiden  vor  den  beiden  andern  hervorgehoben  werden,  das  ersehen 
wir  aus  den  folgenden  versen,  in  denen  der  dichter  ganz  besonders 
ihnen,  den  bewohnern  der  heiligen  haine,  allein  das  wissen  oder 
nichtwissen  um  die  götter  und  himmlischen  wesen  gegeben  sein 
läszt,  v.  452  f.: 

solis  nasse  dcos  et  caeli  numina  voibis 
aut  solis  nescire  datum. 

diese  worte  können  nur  auf  die  Druidische  geheimtheologie  gehen ; 
ist  sie  wahr,  dann  kennen  sie,  die  Druiden,  allein  die  götter;  ist 
sie  nicht  wahr,  dann  kennen  sie  allein  gegenüber  den  andern  Völkern 
des  Römerreichs  die  götter  nicht,  dieses  aut  (in  prosa  würde  es  ein 
aut  — aut  gewesen  sein)  folgt  notwendig  aus  ihrer  von  dem  glauben 
der  übrigen  Völker  abweichenden  geheimlehre,  zu  dieser  rechnet 
nun  der  dichter  vor  allem  die  lehre  von  der  Unsterblichkeit,  v.  4 54  ff. : 
vobis  audorilms  umbrae 
non  tacitas  Erebi  sedes  DUisqtte  profundi 
paüida  regna  pctunt;  regit  idem  spirüus  artus 
orbe  alio;  longae,  canitis  si  cognita,  vitae 
mors  media  est. 

dies  sind  die  worte,  an  die  wir  oben  bereits  dachten,  als  wir  sagten, 
dasz  in  der  Druidischen  theologie  der  aufenthalt  bei  den  manen  nicht 
zu  fassen  sei  nach  der  griechisch-römischen  Vorstellung  von  diesen 
als  tacitae  Erebi  sedes  und  Bitis  pallida  regna , sondern  als  an  einem 
orte,  wo  die  gestorbenen  ihr  bewust-persönliches  leben  fortsetzen: 
'ebenderselbe  geist  beseelt  die  gliedcr  in  einer  andern  weit’,  orbe 
alio.  dasz  dies  nicht  heiszen  kann  'auf  einem  andern  teile  der  erde’, 
sondern  zu  übersetzen  ist  'auf  einer  andern  erde’,  geht  daraus  her- 
vor, dasz  nach  v.  448  die  gestorbenen  helden  durch  die  lobgesänge 
der  Barden  für  ein  langes  leben , in  longum  actum , von  der  erde 
fortgesendet  werden  (dimi/titis).  der  orbis  alias,  wohin  sie  gesandt 
werden,  musz  also  eine  andere  erde,  ein  anderer  weltkreis  sein,  und 
die  worte  können  beweisen  dasz,  wenn  Caesar  die  Druiden  erörte- 
rungen  anstellen  ltlszt  de  mundi  et  terrarum  magnitudine,  der  ausdruck 
terrarum  von  mehreren  erden  verstanden  sein  will , nicht  vom  orbis 
terrarum.  dasz  die  seelen  nach  verlauf  des  longum  aevum  in  dieses 
erdenleben  zurückkehren,  kann  immerhin  auch  noch  mit  den  Worten 
Lucans  sich  reimen:  denn  auch  dann  würde  gesagt  werden  können, 
was  der  dichter  sagt,  dasz,  wenn  die  Druiden  wahres  in  ihren  liedern 
offenbarten,  si  canitis  cognita,  der  tod  dann  nur  Übergang  wäre  von 
dem  einen  leben  zum  andern,  longae  vitae  mors  media.  die  worte 
können  also  immer  noch  die  möglichkeit  offen  lassen,  dasz  zu  diesem 
langen  leben  auch  die  Wiederkehr  in  das  irdische  leben  gehöre,  eine 
annahme  die  vielleicht  auch  der  gleich  näher  zu  besprechende  v.  462 
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nahe  legt,  wir  sagen  aber  nur  'sie  können’,  nicht  'sie  müssen’  so 
aufgefaszt  werden,  es  gibt  auch  eine  andere  auffassung.  wir  sind 
hier  bei  jener  abschattierung  der  unsterblichkeitslehre  angekommen, 
die  bezüglich  der  Wiederkehr  in  dieses  irdische  leben  möglicherweise 
stattgefunden  hat.  es  scheint  in  diesem  punkte,  ob  Wiederkehr  in 
dieses  leben  oder  ob  Übergang  zu  einem  andern  leben  ohne  Wieder- 
kehr in  dieses , nicht  blosz  bei  der  aufnahme  der  Druidenlehre  im 
Verständnis  der  classischen  Schriftsteller,  sonderff  wahrscheinlich 
auch  bei  den  Druiden  selbst  abweichungen  gegeben  zu  haben,  was 
sollte  sonst  die  bemerkung  bei  Caesar  für  einen  sinn  haben,  dasz, 
wer  die  priesterliche  lehre  in  ihrer  reinheit  kennen  lernen  wolle, 
sich  nach  Britannien  wende?  es  musz  da  doch  die  Druidendisciplin 
verschiedene  lebrtropen  gehabt  haben,  und  wenn  (Jas,  so  wird  es 
gerade  auch  in  der  lehre  vom  sein  nach  dem  tode  du  fall  gewesen 
sein,  haben  doch  wir  selbst,  die  wir  an  die  Unsterblichkeit  glauben, 
der  feine  die,  der  andere  jene  auffassung,  insofern  der  feine  der 
orthodox  - christlichen  lehre  huldigt,  dasz  der  leib,  nachdem  er  bis 
zum  auferstehungstage  am  ende  der  weit  im  grabe  geruht,  wieder 
ins  dasein  gerufen  und  somit  eine  'auferstehung  des  fleisches’  sein 
werde,  der  andere  dagegen  annimt,  dasz  der  leib  für  immer  der  Ver- 
wesung anheimfalle  und  die  seele  nach  ihrer  trennung  vom  leibe 
sofort  zu  gott  eingehe,  ja,  es  kommt  vor  dasz  ein  und  derselbe 
prediger  in  seinen  geistlichen  reden , besonders  in  grabreden , .-ab- 
wechselt mit  seinen  anschauungen , je  nachdem  die  eine  odef  die 
andere  zu  geben. ihm  gerade  gut  und  passend  erscheint,  so  wird 
es  auch  mit  der  Druidenlehre  gegangen  sein,  für  die  die  Wieder- 
erscheinung in  einem  andern  leibe  auf  dieser  erde  nach  einem 
Zwischenaufenthalt  an  einem  andern  orte  ( orbe  alio)  orthodox  war  ; 
aber  aus  dem  mehr  oder  weniger  langen  Zwischenaufenthalte,  in 
dem  doch  die  gestorbenen  immer  noch  ein  selbstbe wüstes,  mit  per- 
sönlichem willen  begabtes  dasein  führten , ward  gar  leicht  die  au- 
nahme  von  einem  andern , ewigen  leben  ohne  Wiederkehr  in  dieses 
irdische,  das  war  zwar  heterodoxe  anschauung , aber  vielleicht  von 
yielen  als  die  tröstlichere  empfunden  verdrängte  sie,  ganz  wie  in 
unserer  heutigen  religiösen  anschauung , die  andere  ältere , die  nur 
eben  als  bestandteil  der  'reinen  lehre’  ihr  dasein  weiter  fristete, 
wie  tröstlich  diese  spätere,  allgemeiner  gefaszte  unsterblichkeitslehre 
der  Druiden  auch  dem  Lucanus  erschien,  das  ersehen  wir  aus  dem 
urteil,  welches  er  v.  458  ff.  abgibt: 

certe  populi,  quos  despicit  arctos, 
felices  errore  suo,  quos  die  timorum 
maximus  haud  urget,  leti  metus.  inde  mendi 
in  ferrum  mens  prona  viris  animaequc  capaccs 
mortis , et  ignavum  redilurac  parcere  vitae. 
gegenüber  der  trostlosigkeit  des  eignen  glaubens,  dereinst  im  be- 
zirk der  paUida  regna  Ditis  profundi  ein  Schattendasein  zu  führen, 
dessen  aussicht  als  unheimlicher  druck  schwer  auf  allen  lebens- 
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freuden  liegt  (urget  leti  melus) , preist  der  dichter  diese  gläubigen 
des  rauhern  nordens  glücklich , deren  seele  mit  freude  den  tod  er- 
fassen kann  (awimae  capaces  mortis ) , und  denen  es  als  feigheit  er- 
scheinen mnsz,  ein  leben  schonen  zu  wollen,  das  doch  wiederkehren 
wird  ( ignavum  rediturae  parcere  vüae).  in  diesem  redire  des  v.  462 
kann  das  ttöXiv  ßtoöv  Diodors  gegeben  sein,  so  dasz  es  auf  ein  der- 
einstiges  Wiederaufleben  auf  der  erde  geht,  eine  rückkehr  ins  irdische 
dasein.  wenn  wir  die  worte  für  sich  allein  hätten,  so  würden  wir 
ohne  frage  sie  so  auszulegen  haben;  aber  in  dem  zusammenhange, 
in  welchem  sie  stehen,  scheint  es  doch  das  richtige,  die  redüura  vita 
als  jene  zu  fassen,  wo  derselbe  geist  ( idem  Spiritus)  einen  neuen 
körper  in  einer  andern  weit  ( orbe  cdio)  lenken  und  beherschen  wird, 
auf  jeden  fall  wird  vom  dichter  die  furchtlosigkeit  jener  populi  fclices 
errore  suo,  die  bereit  ist  sich  jeden  augenblick  in  das  schwert  zu 
stürzen , als  eine  folge  des  Unsterblichkeitsglaubens  überhaupt  hin- 
gestellt, vor  dem  das  gröste  aller  Schrecknisse  (iWe  timorum  maxi- 
mus ),  der  tod  schwindet. 

Schon  etwas  vom  Schimmer  der  romantik,  wie  er  sich  über  eine 
untergegangene  weit  auszubreiten  liebt,  gibt  uns  AmmianusMai'- 
cellinus  XV  9,  8,  wenn  er  sagt:  per  haec  loca  ( Gaüiae ) . . viguere 
studia  laudabilium  dodrinarum,  incöhata  per  Bardos  et  Euhagis  et 
Druidas.  et  Bardi  quidem  fortia  iUustrium  facta  heroicis  composiia 
versibus  am  duldbus  lyrac  modulis  cantitarunt , Euhagis  vero  scru- 
tantes  serio  vim  et  sublimia  naturae  pandere  conabantur.  inter  eos 
Druidae  ingcniis  cdsiores,  ut  auctoritas  Pythagorae  dccrevit,  sodalicüs 
adstridi  consortiis,  quaestionibus  occuUarum  rerum  aitarumque  erecti 
sunt  et  despedantes  hutnana  pronuntiarunt  animas  inmortales.  an 
die  stelle  der  Vaten  sind  hier  die  Euhagen  getreten,  Güdfeic.  denn 
für  griechisch  möchten  wir  diesen  namen  halten,  obgleich  so  ge- 
wichtige stimmen,  wie  Zeuss  gramm.  celt.  s.  46  dagegen  sind,  der 
den  namen  für  eine  aus  OMteiC  verderbte  lesart  ansieht:  'in 
nomine  Euhages  adiuncto  Bardis  et  Druidis  apud  Ammianum  equi- 
dem  non  Video  h,  sed  nihil  nisi  falso  lectum  OYAT6IC  giaeci  fontis 
(Strabonis  IV  4)  i.  e.  Vates  (hibern.  vet.  fdith).’  eine  Verfälschung 
aber  hier  anznnehmen  scheint  kein  grund  vorzuliegen,  so  sehr  man 
sich  auch  gegen  das  einpfuscben  des  classischen  altertums  in  die 
keltische  weit  wehren  musz , so  lange  diese  eine  weit  für  sich  war, 
so  wenig  darf  man  diesen  Standpunkt  für  die  zeit  festhalten,  wo  die 
hellenisch- lateinische  bildung  mit  macht  in  den  keltischen  Völker- 
stamm  eindrang,  das  war  zu  Ammians  zeit,  Julians  Zeitgenossen, 
längst  geschehen,  selbst  die  namen  der  Druiden  und  Druidinnen 
wurden  häufig  romanisiert  und  gräcisiert,  wie  denn  zb.  die  namen 
Apollinaris , Ddphidius,  Phoebidius  priestergeschlechtern  angehörten, 
die  dem  Apollo -Belen  ergeben  waren  (Ausonius  prof.  IV  v.  7 ff. 
carm.  X 17  ff.),  dasz  auch  rein  griechische  namen  in  späterer  zeit 
von  den  priestem  und  priesterinnen  getragen  wurden,  ersehen  wir 
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aus  den  gallischen  inschriften,  die  Orelli  gesammelt  hat,  von  denen 
hier  n.  2200  citiert  werden  mag,  wo  eine  Druidin,  Vorsteherin  eines 
Orakels , den  namen  Aretc  trägt : Silvano  sacr(atum)  et  Nymphis  loci 
Arcte  Druis  antistita  somno  monila  d(edicavit). 

Wie  nun  das  griechische  wort  GücrfeTc,  mit  dem  jetzt  der 
keltische  namen  der  Vaten  wiedergegeben  wird,  auf  unbefleckte 
reinheit  hinweist,  die  dem  priester  eigen  sein  soll,  so  lässt  es  auch 
vermuten,  dasz  zur  zeit  Ammians  dieses  glied  des  priesterstandes  vor- 
zugsweise als  das  priesterlicbe  gegolten  hat,  obwohl  ihnen  Ammian 
den  beruf  ernster  forschung  über  das  wesen  und  die  höchste  be- 
stimmung  der  Schöpfung,  also  eine  ähnliche  beschäftigung  mit  der 
naturphilosophie  wie  Strabon  zuschreibt,  mit  dem  er  auch  darin 
übereinstimmt,  dasz  er  die  Druiden  als  moralphilosophen  hinstellt, 
die  sich  auf  eine  mystische  theologie  stützten  und  also  eine  mit  der 
der  Euhagen  verwandte  philosophische  thätigkeit  ausübten.  so  hoch 
Ammian  aber  auch  die  Euhagen  stellt,  höher  an  geistiger  bedeutung 
( ingeniis  celsiores)  stehen  ihm  doch  die  Druiden,  wenn  jene  in 
ernster  forschung  die  höben  der  natürlichen  dinge  durchmessen , so 
dringen  diese  in  die  verborgenen  tiefen  des  weltgeheimnisses;  wenn 
jene  den  namen  der  reinen,  der  fleckenlosen  verdienen  und  führen, 
so  sind  diese  hocbgericbteten  geistes,  der  alles  menschliche  tief 
unter  sich  läszt  und  die  Unsterblichkeit  der  Seele  als  lauten  ruf  in 
die  weit  hinausschickt,  die  Barden  dagegen  scheinen  hier  nur  als 
weltliche  Sänger  aufzutreten;  sie  singen  nur heldenlieder,  wieLucanus 
und  Poseidonios  sie  singen  läszt,  zu  den  weichen  tönen  ihrer  lyra. 
aber  alle  drei,  Barden,  Euhagen  und  Druiden,  gehören  eng  zusammen 
wie  früher,  und  doch  sind  sie  von  anderm  aussehen  als  früher, 
aus  Ammians  Worten  tritt  weniger  der  Charakter  eines  herschenden 
priestertums  als  der  einer  gelehrtenrepublik  hervor:  es  sind  studia 
laudabilium  dodrinarum , die  unter  ihnen  blühten,  dasz  Druiden 
und  Euhagen  noch  irgend  etwas  mit  dem  opfer,  geschweige  denn 
mit  dem  menschenopfer  zu  thun  gehabt  hätten , daran  ist  jetzt  auch 
nicht  im  entferntesten  mehr  zu  denken,  das  zeigt  uns,  dasz  zu 
Ammians  zeit  aus  dem  Druidentum  etwas  ganz  anderes  geworden 
war:  es  ist  eine  rbetoren-  und  dichterscbule , auf  die  Ammian,  man 
kann  kaum  sagen,  hinblickt  als  vielmehr  zurückblickt:  denn  die 
ganze  einrichtung  ist  für  ihn  schon  eine  vergangene,  wie  die  prae- 
terila  zeigen,  wenn  Mela  noch,  sagen  konnte:  habent  tarnen  (Gaüi) 
et  facundiam  Suam  (ihre  rhetorenschulen)  magistrosque  sapientiae, 
so  konnte  Ammian  nur  mit  einem  perfectum  viguere  von  diesen 
dingen  reden,  bereits  Mela  zeigt  uns  den  Übergang  des  priester- 
tums zu  gelehrtenvereinen;  Ammian  dagegen  kennt  die  Druiden 
überhaupt  nur  noch  als  solche  mit  rhetorik,  poesie  und  mystisch- 
theosophiseber  philosophie  beschäftigte  Professoren,  auch  Suidas 
(u.  Apuibat)  zeigt  uns  an  ihnen  nur  das  professorengesicht:  Aputbai 
Ttapä  l~aXäTaic  oi  qjiXöcocpoi  Kai  cepvöGeoi.  und  offenbar  hat  er 
sich  mit  dieser  benennung,  die  zwar  die  Philosophen  noch  als  heilige 
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gottesmänner  hinstellt,  aber  ihnen  doch  das  priesterkleid  ausgezogen 
hat,  an  Laertios  Diogenes  angelebnt,  der  auch  nichts  weiter  als  eine 
art  indischer  gymnosophisten  in  ihnen  sieht,  wenn  er  prooem.  s.  4 
schreibt:  Ttvevncöai . , Ttapä  tc  KeXioic  Kai  T aXarraic  touc  xaXou- 
pevouc  Aputbac  Kai  cepvoGe'ouc.  lehrer  sind  an  die  stelle  von 
priestern  getreten,  und  was  früher  nur  ein  teil  ihrer  beschäftigung 
gewesen  war,  der  unterricht,  das  war  nun  die  ganze,  sie  werden 
so  noch  so  lange  es  gieng  in  ihrer  klösterlichen  abgescbiedenheit 
weiter  gehaust  haben , woran  die  Römer  sie  nicht  hinderten ; aber 
ihre  bedeutung  hörte  mit  den  bedeutendsten  und  zugleich  schreck- 
lichsten ihrer  bröuche,  dem  menschenopfer,  auf.  da  das  römische 
gesetz  dieses  streng  verbot,  konnten  sie  solche  Opfer  nur  noch  ver- 
stohlener weise,  wie  diebe  und  mörder  bringen,  und  so  musten  sie 
verschwinden  ohne  eigentliche  gewalt.  vergessen  haben  die  nach- 
kommen  der  Druiden  aber  ihre  abstammung  auch  später  nicht,  sie 
waren  noch  zu  Ausonius  Zeiten  stolz  darauf  wie  auf  einen  echten 
und  alten  adel  {prof.  IV  7 £f.) : 

tu  Baiocassi  slirpe  Bruidarum  satus, 
si  fama  non  fallit  fidem, 

Beleni  sacratum  ducis  e templo  genus. 
die  verse  reden  einen  solchen  nachkommen  eines  alten  Druiden- 
geschlechts an,  das  einst  dem  gallischen  Apollo-Belen  gedient  hatte. 

Zugleich  sehen  wir  aus  dieser  stelle,  dasz  die  Druiden  wenig- 
stens zum  teil  verheiratet  waren,  ob  alle,  das  möchten  wir  be- 
zweifeln; die  leitenden  spitzen  wenigstens  pflegen  bei  einer  so  ab- 
geschlossenen, mächtigen  priesterschaft  meist  unverheiratet  zu  sein, 
wodurch  sie  sich  den  beschränkungen  des  häuslichen  und  bürger- 
lichen lebens  entziehen,  auch  kommt  die  Vorstellung  der  priester- 
lichen  reinbeit  sehr  bald  zu  der  forderung  der  unbeweibtheit;  es  ist 
gar  nicht  so  unwahrscheinlich,  dasz  die  6üaftic  ihren  rühm  und 
namen  aus  dem  caelibat  entlehnten,  und  dasz  bei  den  Kelten  die 
ehelosigkeit  als  besonderer  grad  der  heiligkeit  galt,  geht  daraus 
hervor,  dasz  sich  in  Britannien  priesterinnen  finden,  die  ewige  Jung- 
fräulichkeit zu  geloben  hatten,  von  ihnen  erzählt  uns  Pomponius 
Mela  ID  3,  48 : Sena  in  Britannico  mari  . . Gattici  numinis  oracxdo 
insignis  est,  cuius  antistites  perpetua  virginitate  sanctae  numero  novem 
esse  traduntur:  Gdllizenas  vocant  putantque  ingeniis  singularibus 
pracditas  maria  ac  ventos  concitare  cartninibus,  seque  in  quae  velint 
animalia  vertere,  sanare  quae  apud  alios  insanabilia  sunt,  scire  Ven- 
tura et  praedicare,  sed  non  nisi  deditas  navigantibus , et  in  tantum  ut 
se  consulerent  profectis.  demnach  waren  also  diese  GaUieenae  zwar 
jungfräulich  im  sinne  von  ehelos,  waren  aber  doch  den  Schiffern 
hold , die  zu  ihrem  Orakel  wallfahrteten.  es  mögen  das  wohl  die- 
selben Druidinnen  gewesen  sein,  die  nach  Flavius  Vopiscus  Aur. 
c.  44  noch  kaiser  Aurelianus  in  seiner  heidnischen  gewi»senhaftig- 
keit  zu  rate  gezogen  hat.  denn  in  den  worten  Aurelianum  Galli- 
canas  consuluisse  Druidas  glaube  ich  die  Gaüizenae  zu  sehen , wenn 
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nicht  geradezu  GaUizenas  anstatt  GaUicanas  zu  schreiben  ist.  wenn 
diese  jungfrauen  nun  von  besonderer  geisteskraft  gewesen  sein 
sollen , die  sich  darin  äuszerte , dasz  sie  meere  und  winde  erregten, 
sich  in  tiere  verwandelten,  die  schwersten  krankheiten  heilten,  die 
Zukunft  wüsten  und  voraussagten,  so  haben  wir  hier  eine  aufzählung 
magischer  künste , die  überall  mit  dem  naturdienst  sich  verbunden 
zeigen,  diese  magisch -orakelspendende  tkätigkeit  wird  sich  noch 
lange  erhalten  haben , wahrscheinlich  so  lange  das  heidentum  über- 
haupt sich  erhielt,  und  scheint  hauptsächlich  von  Druidinnen  gepflegt 
worden  zu  sein,  den  männern  des  Druidenstandes  scheint  dagegen 
der  tausch  mit  den  Professoren  der  rhetorenschulen  und  den  kathoder- 
inhabern  der  stoischen  und  neuplatonischen  Philosophie  erwünschter 
gewesen  zu  sein,  in  dieses  element  taucht  also  das  Druidentum  unter, 
ein  gedanke,  der  sich  am  abschlnsz  unserer  betrachtungen  nahe  legt, 
ist  der,  dasz  eine  macht,  die  einmal  auf  dem  actionsfeld  der  welt- 
entwicklung  eine  rolle  gespielt  hat,  auch  noch  im  Untergang  ihren 
platz  und  ihre  Verwertung  erhält. 

Dresden.  Ludwig  Paul. 


105. 

ZUR  ODYSSEE. 


Das  hauptresultat,  zu  dem  AKirchhoff  (die  Homerische 
Odyssee,  2e  umgearb.  aufl. , Berlin  1879)  in  seinem  ersten  excurs 
(s.  238 — 274)  gelangt,  dasz  das  zweite  buch  früher  als  das  erste  ab- 
gefaszt  und  der  dichter  von  a ein  mittelmäsziger  nachabmer  sei, 
kann  meines  erachtens  nicht  ernstlich  bestritten  werden,  die  be- 
weisführung  ist  so  zwingend , wie  sie  auf  philologisch-historischem 
gebiet  nicht  immer  sein  kann,  und  sie  ist  für  derartige  abhandlungen 
ein  nicht  oft  erreichtes  muster.  doch  bei  aller  freudigen  anerkennung 
des  hauptresultates  und  bei  aller  dankbarkeit  für  den  genusz,  den 
eine  wiederholte  lectüre  dieser  abbandlung  immer  wieder  gewährt, 
glaube  ich  doch  einige  bedenken  gegen  einen  teil  der  beweisfübrung 
nicht  verschweigen  zu  dürfen,  die  bedenken  betreffen  Kirchhoffs 
urteil  über  den  abschnitt  Ot  269  — 302.  der  inhalt  der  stelle  ist 
folgender. 

Nachdem  Athene-Mentes  den  wünsch  ausgesprochen  hat,  Odys- 
seus möchte  in  alter  kraft  zurückkehren,  richtet  sie  an  Telemachos 
die  allgemeine  aufforderung  zu  überlegen,  wie  er  die  freier  aus  seinem 
palaste  vertreiben  könne  (öimuic  t<e  pvr|cxr)pac  dirwcecti  4k  peTÖt- 
poio).  'rufe  morgen’  sagt  sie  'die  Achaier  zur  versamlung  und 
sprich  zu  allen  und  rufe  die  götter  zu  zeugen  an.  fordere  die  freier 
auf  sich  in  ihre  Wohnungen  zu  zerstreuen,  und  deine  mutter  for- 
dere auf,  falls  ihr  herz  sie  treibt  sich  wieder  zu  ver- 
mählen, dann  soll  sie  heimkehren  in  den  palast  ihres 
mächtigen  vaters.  und  die  (oi  b4)  werden  die  hochzeit 
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bereiten  and  die  mitgift*  zurüsten,  reichlich,  wie  sie 
der  lieben  tochter  zukommt,  dir  selbst  aber  will  ich  einen 
verständigen  rat  erteilen , falls  du  auf  mich  hören  willst,  bemanne 
dein  bestes  schiff  mit  20  ruderern  und  ziehe  aus  nach  Pylos  und 
Sparta,  um  künde  einzubolen  über  deinen  vater.  und  wenn  du  hörst 
dasz  er  noch  lebt  und  heimkehrt,  dann  könntest  du,  auch  wenn  es 
dir  schlecht  geht,  noch  ein  jabr  aushalten.  hörst  du  aber  dasz  er 
tot  ist,  dann  kehre  heim,  schütte  ihm  einen  grabhügel  auf  und 
opfere  ihm  totenspenden  reichlich  so  viel  ihm  gebühren,  und  gib 
deine  mutter  einem  manne,  aber  wenn  du  das  vollendet  hast, 
dann  überlege,  wie  du  in  deinem  palaste  die  freier  töten  kannst  ent- 
weder mit  list  oder  in  offenem  kämpfe,  denn  du  bist  kein  kind 
mehr,  denke  an  den  weltruhm,  den  Orestes  gewann,  der  den  mörder 
seines  vaters  tötete,  so  sei  auch  du,  freund,  tapfer  — denn  du  bist 
grosz  und  stark  — damit  die  spätgeborenen  dich  rühmen.’ 

Es  liegt  auf  der  hand , dasz  diese  rede  der  Athene  alle  die  Un- 
gereimtheiten wirklich  enthält,  die  Kircbhoff  an  ihr  nachgewiesen 
hat.  nehmen  wir  aber  mit  Kirchboff  an,  dasz  dies  alles  6in  und  der- 
selbe dichter  der  Athene  in  den  mund  legt,  so  machen  wir  uns, 
glaube  ich,  eines  innern  Widerspruchs  schuldig : ein  mensch,  der  das 
dichtete,  hatte  seine  gesunden  fünf  sinne  nicht  und  war  nicht  im 
stände  die  übrigen  teile  von  a zu  dichten : denn  so  mittelmäszig 
diese  auch  sein  mögen , sie  bieten  doch  nicht  so  grosze  logische  an- 
stösze  wie  diese  rede  der  Athene,  die  einzige  stelle,  die  K.  noch  an- 
fübrt,  um  seine  geringe  meinung  von  der  geistigen  fähigkeit  des 
dichters  von  a zu  erweisen,  ist  die  rede  des  Telemachos  an  die  freier 
v.  368  ff.  dort  sagt  er  ihnen:  ‘jetzt  wollen  wir  uns  am  mahle  freuen, 
und  es  soll  kein  lärm  sein,  aber  morgen  wollen  wir  uns  alle  auf 
dem  markte  versammeln,  damit  ich  euch  gründlich  bescheid  sage, 
dasz  ihr  meinen  palast  räumen  sollt,  bereitet  euch  andere  schmäuse, 
verzehrt  euer  eignes  besitztum,  indem  ihr  haus  um  haus  abwechselt, 
wenn  es  euch  .aber  vorteilhaft  und  besser  erscheint,  dasz  eines  mannes 
besitz  ohne  entgelt  zu  gründe  gehe,  nun  dann  praszt  nur  drauf  los. 
ich  aber  werde  die  ewigen  götter  anrufen,  ob  mir  vielleicht  Zeus 
Vergeltung  gewähre,  dann  möchtet  ihr  wohl  im  hause  hier  ohne 
sühne  umkommen.’ 

Dasz  hier  Telemachos  sich  selbst  vorgreift  und  den  freiem  un- 
kluger weise  bereits  jetzt  alles  sagt,  was  er  ihnen  morgen  in  der  Ver- 
sandung mit  denselben  werten  sagen  will,  und  sie  dadurch  in  den 
stand  setzt  sich  auf  solchen  angriff  vorzubereiten,  das  ist  zwar  recht 


* dasz  febva  abweichend  von  dem  sonstigen  gebrauche  des  Wortes 
bei  Homer  hier  und  ß 277  'mitgift’  bedeutet  und  unter  ol  64  die  eitern 
zu  verstehen  sind,  hat  Kirchboff  andern  erklärungen  gegenüber  mit 
recht  betont,  es  geht  besonders  aus  den  Worten  «ptXric  ttaiNJc  hervor, 
diese  auffassung  wird  noch  gestützt  durch  die  stelle  in  der  rede  des 
Telemachos  ß 62  f.  ot  irarpdc  p4v  4c  oIkov  dncpptyact  v4cc0at  | 'Ixaptou, 
die  k'  afiTöc  4e6vUicaiT0  eOfovpa, 
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geschmacklos  von  unserm  dichter , aber  unlogisch  ist  es  nicht,  viel 
besser  passen  die  zornigen  Worte  Telemachs  in  ß 139  ff.,  wo  Tele- 
machos  bereits  durch  die  freier  gereizt  ist  dort  sind  sie  entschieden 
original;  in  a haben  wir  es  mit  einem  nachdichter  zu  thun,  der  ver- 
gessen hat,  dasz  er  kurz  vorher  Athene  zu  Telemachos  sagen  läszt, 
er  solle  erst  morgen  in  der  versamlung  zu  den  freiem  sprechen. 

Also  das  ist  unbedingt  zuzugeben,  dasz  der  dichter  von  a ein 
ungeschickter  mensch  war.  sollen  wir  darum  aber  auch  zugeben, 
dasz  er  in  der  stelle  a 269  ff.  Athene  in  feinem  atem  zu  Telemachos 
sagen  läszt:  'fordere  deine  mutter  auf  heimzukehren  ins 
haus  ihres  vaters,  dasz  der  ihr  die  hochzeit  bereite,  zieh  du  aus, 
um  künde  von  deinem  vater  einzuholen,  und  wenn  du  hörst  dasz  er 
tot  ist,  dann  gib  deine  mutter  einem  manne’?  ich  glaube 
nicht.  Kirchhoff  meint  freilich  (s.  245  f.):  'der  dichter  scheint  sich 
das  Verhältnis  der  handlungen  von  anfang  an  in  der  that  nicht  an- 
ders gedacht  zu  haben  als  es  seine  eignen  Worte  besagen ; Telemachos 
soll  nach  ihm  einfach  die  freier  gehen  heiszen  und  die  mutter 
fortschicken,  unabhängig  davon  aber,  ohne  besondere  rQcksicht 
darauf,  ob  jenes  gebot  erfolg  bat  oder  nicht  . . die  zurüstungen  zu 
seiner  Seefahrt  machen,  dasz  dies  die  eigentliche  meinung  des  dich- 
tere sei,  beweisen  deutlich  die  worte,  die  Athene  an  die  versammelten 
götter  richtet  und  in  denen  sie  ihren  dem  Telemachos  zu  erteilenden 
rat  im  voraus  disponiert:  «mut  will  ich  in  die  brust  ihm  flöfezen, 
dasz  er  zur  versamlung  entbiete  die  Aphaier  und  allen  freiem  ab- 
sage;  nach  Sparta  und  Pylos  will  ich  ihn  schicken,  dasz  er  nach 
künde  forsche  von  seinem  vater  und  edlen  rühm  sich  erwerbe».’ 
Sehen  wir  uns  die  stelle  a 88  ff. 

aüiäp  fexoov  ’IGcttttivb’  feceXeücopai , 6<ppa  ol  ulöv 
päXXov  diroTpuviu  Kai  ol  pfevoc  4v  cppecl  9eiuj, 
eic  dtopfiv  KaXfecavta  Kapri  Kopöumac  ’Axaioüc 
Träci  pvricrripecciv  aTreinfepev,  o'i  re  ol  aiel 
pflX’  äbivä  ccpäZouci  Kal  eiXirtobac  eXixac  ßoüc. 

Tr^pipm  b’  4c  CiräpTTiv  usw. 

genauer  an,  so  steht  hier 'nichts  davon,  dasz  Athene  den  Telemachos 
auffordern  will  seine  mutter  fortzuschicken ; nur  den  freiem  soll  er 
absagen  und  nach  Sparta  und  Pylos  fahren  auf  künde  von  seinem 
vater.  gerade  der  vergleich  dieser  stelle  mit  a 275  ff.  musz  nach 
meiner  ansicht  im  verein  mit  der  betrachtung,  dasz  ein  mensch,  der 
hexameter  zu  bauen  vermochte,  nicht  so  thöricht  sein  konnte  Athene 
sagen  zu  lassen,  Telemachos  solle  seine  mutter  fortschicken,  wenn 
sie  wolle,  und  dann,  wenn  er  von  der  reise  zurückgekebrt  sei,  sie 
doch  wieder  selbst  einem  manne  geben,  zu  der  annabme  fahren,  dasz 
die  verse  a 275  ff. 

pr|Tepa  b’,  eT  ol  Oupbc  fecpoppäTai  -fap4ec0ai , 
äip  ituj  eic  pfeyapov  rcaTpdc  peya  buvapfevoio  • 
ol  bi  -fäpov  tcuEouci  Kal  äpiuvfeouci  4ebva 
TioXXä  päX’,  öcca  fowe  (piXrjc  4irl  naiböc  4nec0ai 
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aus  ß 195  ff.  in  ungeschickter  weise  interpoliert  sind,  noch  ein  an- 
derer grund  beweist  das.  stehen  die  Worte  so  neben  einander:  'for- 
dere die  freier  auf  eich  zu  zerstreuen  und  die  mutter,  dasz  sie  heim- 
kehrt’,  so  setzen  sie  voraus,  dasz  Penelope  auch  in  der  versamlung 
zugegen  ist.  abgesehen  aber  davon , dasz  das  der  griechischen  sitte 
nicht  entspricht,  sagt  uns  der  dichter  selbst  v.  272,  dasz  nur  die 
ijpujec  ’Axctioi  anwesend  sind,  ich  glaube,  man  wird  sich  diesen 
sachlichen  gründen  nicht  verschlieszen  können,  zudem  ist  die  Ver- 
bindung jivncxfipac  pev  oabvacöai  ävujxöi,  pryr^pa  bfe  . . 5ip  »toi 
eine  grammatische  härte,  für  die  es  kaum  beispiele  geben  wird, 
scheiden  wir  die  verse  275  — 278  aus,  so  ist  das  was  übrig  bleibt 
immer  noch  das  machwerk  eines  nachdichters,  aber  doch  nicht  eines 
idioten.  wir  bekommen  dann  folgenden  Zusammenhang: 
el  b’  frf€  vuv  Euviet  Kal  4pwv  4pmiZ60  püBeuv  * 
aüpiov  eic  äfOp#|v  xaXecac  ripwac  ’Axaioüc 
pCiBov  neppabe  tiäci,  Oeoi  b’  4nl  päptupoi  fcreuv 
pvricTripac  pev  in\  cperepa  cxihvacGai  övcuxBi  , 
col  b’  auxuj  TTUKiväic  üiro0f|copai , af  Ke  m0r]ai  usw. 
dies  entspricht  völlig  dem  oben  entwickelten  programm  der  Athene: 
Telemachos  soll  den  freiem  absagen  (äTToem^pev)  und  sieh  zur  fahrt 
rüsten,  es  ist  zuzugeben,  dasz  das  col  b’  oütuj  ttukivüic  uno0f|copai 
keinen  scharfen  gegensatz  bildet  zu  pvriCTfjpac  pfcv  4m  cp4tepa 
CKtbvacOai  övuixBi,  aber  immerhin  ist  die  stelle  so  zu  verstehen,  es 
ist  nicht  unmöglich,  dasz  gerade  diese  beobachtung  den  interpolator 
veranlaszt  hat  hier  aus  ß die  stelle  ptyr4pa  be  usw.  einzusetzen. 

Was  der  dichter  die  Athene  dann  noch  sagen  läszt,  v.  293 — 302, 
fällt  aus  dem  programm  heraus,  das  die  göttin  sich  v.  88  ff.  selbst 
gesteckt  hat.  sehen  wir  uns  die  verse  genauer  an.  Telemachos  soll, 
wenn  er  gehört  hat  dasz  sein  vater  tot  ist,  seine  mutter  einem  manne 
geben  (doch  wohl  einem  der-  freier?)  und  dann  überlegen,  wie  er 
die  freier  töte  in  seinem  palaste  mit  list  oder  offen.  Athene  weist 
ihn  dazu  auf  das  beispiel  des  Orestes  hin.  die  Ungereimtheit  dieser 
gedanken  ist  nicht  wegzuleugncn.  erstens  nimt  die  göttin  der  Weis- 
heit- ohne  jeden  grund  an,  dasz  die  freier  auch  nach  der  Verheiratung 
der  Penelope  noch  bleiben  werden,  wozu  sie  das  ganze  epos  hin- 
durch keine  Veranlassung  geben,  und  zweitens  ist  der  vergleich  mit 
Orestes  doch  recht  unpassend.  Orestes  hat  einen  einzigen  aus  blut- 
rache  erschlagen.  Telemachos  steht  einer  ganzen  reihe  von  jungen 
kräftigen  männern  gegenüber,  die  selbst  sein  vater  Odysseus  nur 
mit  mühe  bezwingt,  einer  solchen  aufgabe  gegenüber  ist  der  tadel 
der  göttin:  oüb4  ti  ci  XPÜ  vrpndac  öx&iv,  4tt€i  oük4ti  tt]X(koc 
4cci  doch  sehr  übertrieben,  auch  ANauck  hält  die  verse  293 — 302 
für  spurii.  für  durchschlagend  halte  ich  die  beweise  bei  diesen 
versen  nicht;  der  hauptgrund  gegen  ihre  echtbeit  scheint  mir  der, 
dasz  die  göttin  in  ihnen  Uber  ihr  ziel , das  sie  sich  selbst  gesteckt 
hat,  hinausgeht. 

Danzig.  Richard  Gaede. 
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106. 

DAS  ZWANZIGSTE  BÜCH  DEB  ODYSSEE. 


1.  Penelope  und  Odysseus  in  der  nacht  vor  dem  freier- 
mord e. 

Penelope,  durch  das  gespräch  mit  dem  bettler  in  t mächtig 
erregt,  suchte  ihr  lager  auf,  konnte  aber  nicht  eher  schlaf  finden, 
als  bis  Pallas  Athene  sie  ähnlich  wie  zb.  b 793  f.  in  einen  stlszen 
(flbuc  T 604)  schlaf  versenkte,  um  die  nnglückliche  ihre  leiden  eine 
zeitlang  vergessen  zu  lassen,  damit  steht  aber  im  Widerspruch,  dasz 
Penelope  infolge  eines  bösen  traumes  schon  frühzeitig  wieder  er- 
wachte und  den  rest  der  nacht  mit  weinen  und  beten  zubrachte 
(u  57  ff.),  denn  dasz  es  noch  nacht  und  nicht  etwa  schon  morgen 
war,  als  sie  aufwachte,  erhellt  daraus,  dasz  gleichzeitig  mit  ihrem 
erwachen  Odysseus  von  Athene  eingeschläfert  wurde  (u  54),  damit 
ihn  der  schlaf  bis  zum  erscheinen  der  morgenröte  (u  91)  zu  dem 
bevorstehenden  kämpfe  stärke,  mag  die  göttin  auch  die  macht  ge- 
habt haben,  selbst  durch  einen  auszerordentlich  kurzen  Schlummer 
dem  Odysseus  die  nötige  frische  zu  verleihen , immerhin  kann  der 
schlaf  der  erst  spät  zur  ruhe  gegangenen  Penelope,  wie  auch  Kammer 
(einheit  der  Od.  s.  654)  annimt,  nur  ein  sehr  kurzer  gewesen  sein, 
wenn  sie  schon  vor  tagesanbruch  erwachte  und  von  neuem  an  ihr 
elend  erinnert  wurde,  dem  Odysseus  konnte  ein  kurzer  schlaf  zu 
seiner  Stärkung  genügen,  der  Penelope  aber  nur  die  länge  der  ruhe 
linderung  gewähren,  noch  fragwürdiger  wird  aber  die  gütige  gäbe 
der  göttin  dadurch,  dasz  der  kurze  schlaf  durch  einen  so  bösen  träum 
abgebrochen  wurde,  denn  darin  hat  Kammer  völlig  recht,  dasz  er 
(ao.  anm.)  den  an  sich  so  beglückenden  träum  der  Penelope,  Odysseus 
habe  an  ihrer  seite  geruht  (u  68  ff.),  zu  den  KCtKa  öveipcrra  rechnet, 
von  denen  sie  in  87  spricht,  weil  nach  dem  erwachen  die  traurige 
Wirklichkeit  ihr  um  so  schmerzlicher  zum  bewustsein  kommen  muste. 

Jahrbücher  für  dass,  philol.  1892  hfl.  12.  52 
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dasz  die  gäbe  der  göttin  ihre  Wirkung  verfehlt  hat,  bezeugen  Pene- 
lopes eigne  worte.  denn  wenn  sie  durch  ihre  nachtruhe  auch  nur 
ein  wenig  linderung  verspürt  hätte,  so  würde  sie  nicht  darüber  klage 
führen,  dasz  nachts  sie  der  alles  vergessen  machende  Schlummer 
fliehe  (83  ff.) , sondern  die  wohltbat  auch  eines  nur  kurzen  Schlafes 
wie  c 201  oder  tp  16  ff.  dankbar  anerkannt  haben,  statt  dessen 
wünscht  sie  sich  bei  ihrem  erwachen  einen  vorzeitigen  tod.  wo 
bleibt  daher  an  unserer  stelle,  fragen  wir,  der  f|büc  Ü7TVOC,  in  wel- 
chem Athene  sie  versenkt  hatte? 

Ich  halte  daher  die  verse  u 56  — 58  für  eine  interpolation, 
ebenso  wie  das  sich  an  sie  anschlieszende  gebet  der  Penelope 
(u  61 — 90),  aus  welchem  Kirchhoff  66  — 82  streicht,  der  wünsch 
von  ihren  quälen  durch  den  tod  erlöst  zu  werden  ist  hier  unver- 
ständlich. kurz  vorher  allerdings  noch  in  C 202  f.  kann  ich  den- 
selben begreifen:  denn  nach  der  resultatlosen  reise  des  sohnes  er- 
kennt Penelope  die  notwendigkeit  dem  wünsche  des  scheidenden 
gatten  gemäsz  (c  259  ff.)  in  absehbarer  zeit  (to  t>r)  vöv  mma 
TeXeiTCti  c 271)  in  die  ihr  verhaszte  heirat  willigen  zu  müssen 
(c  272  f.).  unmittelbar  aber  nach  der  Zusammenkunft  mit  dem 
bettler,  welcher  ihr  notwendigerweise  doch  einiges  Zutrauen  zu 
seinen  mitteilungen  eingeflöszt  haben  muste,  wie  ich  jahrb.  1890 
s.  225 — 252  ausgeführt  habe,  durfte  Penelope  sich  nicht  jetzt  gerade 
den  tod  wünschen,  und  als  ob  der  interpolator  das  gefühlt  hätte, 
fügt  er  dem  aus  c 203  entlehnten  heroischen  aurtKa  vüv  das  kläg- 
lich abschwächende  r)  enerra  hinzu,  ohne  zu  merken,  dasz  infolge 
dieses  Zusatzes  die  Sehnsucht  Penelopes  nach  dem  tode  nicht  gerade 
als  eine  sehr  ernsthafte  dargestellt  wird. 

Im  übrigen  flöszt  der  schon  längst  als  auffällig  bemerkte  um- 
stand verdacht  gegen  das  gebet  ein,  dasz  Artemis  in  demselben 
zuerst  angeredet  (u  61)  und  weiter  unten  (80)  von  ihr  in  der  dritten 
person  gesprochen  wird,  schlimmer  ist  allerdings  noch  ein  anderes 
bedenken,  die  fürstin  wünscht  sich  den  tod,  um  nicht  einem  xt'pwv 
dvf)p  (82)  die  hand  reichen  zu  müssen,  hält  also  ihre  bevorstehende 
zweite  ehe  für  unerträglich,  dann  fährt  sie  aber  mit  dXXö  tö  pfev 
xat  övcktöv  ?x€1  xaxöv  fort,  wofern  nur  nicht  nachts  böse  träume 
sie  plagen  würden  (83  ff.),  auf  das  vorhergehende  kann  man  tö  pfev 
kuköv  nicht  beziehen:  denn  dann  wäre  nicht  die  Vermählung  das 
hauptübel,  sondern  die  träume,  am  tage  würde  Penelope  während 
ihrer  ehe  tiukivwc  KXateiv  (84),  nachts  aber  würde  sie  gut  zu  schlafen 
wünschen,  das  wäre  doch  zu  wunderlich,  es  bleibt  also  nur  übrig 
TÖ  p£v  koköv  auf  das  folgende,  also  auf  die  'wirklichen  Verhältnisse 
der  gegenwart’  (Ameis),  dh.  auf  das  bisherige  traurige  witwenleben 
der  Penelope  zu  beziehen , welches  unter  thränen  am  tage  weiter- 
zufübren  erträglich  wäre,  wofern  nur  nachts  erquickender  Schlummer 
sich  einstellte,  da  diesen  aber  böse  träume  verscheuchten,  so  war 
der  bisherige  zustand  factisch  für  Penelope  ein  koköv  oük  ctvtKTÖv. 

Wir  hätten  demnach  zwei  motive  für  die  Sehnsucht  nach  dem 
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tode,  die  furcht  vor  der  ihr  drohenden  Vermählung  und  die  Uner- 
träglichkeit der  fortführung  des  bisherigen  lebens.  nachdem  Pene- 
lope aber  einmal  den  abscheu  vor  dem  künftigen  gatten  ins  treffen 
geführt  hatte,  durfte  sie  nicht  mehr  auf  ihren  im  vergleich  zu  der 
neuen  ehe  noch  erträglichen  witwenstand  zurtlckkommen,  zumal  sie 
den  Verhältnissen  gemäsz  gar  nicht  in  der  läge  war  noch  weiterhin 
ledig  zu  bleiben,  wenigstens  durfte  sie  die  motive  nicht  in  dieser 
reihenfolge  anftthren.  wir  kommen  daher  mit  dieser  auffassung 
auch  nicht  weiter.  Kirchhoff  vermeidet  zwar  diese  unzuträglichkeit, 
indem  er  u 66 — 82  aus  dem  gebete  der  Penelope  streicht;  dann  wäre 
die  todessehnsncht  der  ftlrstin  lediglich  darauf  zurtlckzufUhren,  dasz 
sie,  wie  auch  eben  jetzt,  nicht  einmal  nachts  ruhig  schlafen  könne, 
gleichgültig,  ob  der  lebenaüberdrusz  in  diesem  falle  gerechtfertigt 
wäre  oder  nicht , jedenfalls  aber  hätte  der  'stlsze’  schlaf  der  Athene 
gerade  das  gegenteil  von  dem  bewirkt  was  er  bezweckte,  ich  halte 
daher  nicht  nur  den  für  die  Situation  der  Penelope  unpassenden  ver- 
gleich mit  den  töchtern  des  Pandareos  (66 — 79)  und  die  wieder  auf 
Artemis  zurückführenden  verse  80  — 82,  sondern  das  ganze  gebet 
ftir  unecht  und  streiche  56 — 90.  in  dieser  ansicht  werde  ich  durch 
die  auffälligen  anschlQsse  unterstützt,  durch  welche  diese  partie  in 
die  Übrige  darstellung  eingefügt  wird. 

Die  Verbindung  mit  dem  vorhergehenden  wird  hergestellt  durch 
den  auch  ip  62  stehenden  vers  eute  töv  ütrvoc  IgapTrre  Xüujv  peXe- 
bripaTa  Gujiou , welcher  den  Vordersatz  zu  dXoxoc  b’  dp’  ^Tteypeto 
bildet,  ist  denn  aber  hier  das  moment  der  gleichzeitigkeit  von  so 
groszer  bedeutung,  dasz  das  einschlummern  des  Odysseus,  von  wel- 
chem wir  so  eben  in  54  gelesen  haben,  unmittelbar  darauf  in  56  als 
Zeitbestimmung  für  das  erwachen  der  Penelope  nochmals  hervor- 
gehoben werden  darf?  mir  scheint  vielmehr  der  gegensatz  betont 
werden  zu  müssen;  als  Zeitangabe,  wenn  überhaupt  erforderlich, 
würde  eine  einfache  partikel  (airrüp  IneiTa  oder  dgl.)  genügen.  — 
Noch  auffälliger  ist  der  anschlusz  an  das  folgende : nach  dem  formel- 
haften verse  91  (==  o 56.  p 152.  k 451)  uic  fcpat’,  auinca  bk  xpu* 
cöBpovoc  f)Xu0ev  i)wc  lesen  wir  in  92  njc  b‘  dpa  icXaioucnc  öna 
cdvÖETO  bToc  'ObuccEuc.  die  möglichkeit  zugegeben , dasz  der  in 
dem  Trpöbopoc  liegende  Odysseus  (u  1)  bis  von  dem  obergemach 
her  (t  600)  die  stimme  der  gattin  vernehmen  konnte,  mag  er,  wie 
Ameis  erklärt,  'noch  halb  im  schlaf,  aufgeweckt  durch  die  klagetöne 
der  Penelope,  nicht  sicher,  ob  die  töne  aus  der  nähe  oder  aus  der 
ferne  zu  ihm  drangen,  einen  augenblick  geglaubt  haben,  dasz  Pene- 
lope ihn  bereits  erkennend  zu  seinen  häupten  stehe’,  da  er  aber 
dieses  wiedererkennen  vor  der  ausführung  seines  racheplanes  nicht 
wünschte,  so  wird  er  wohl  zuerst  erschreckt  aufgefahren  sein,  jedoch 
bald , von  seinem  irrtum  durch  den  augenschein  überzeugt,  sich  be- 
ruhigt haben,  was  soll  dann  das  zwischen  CÜV0ETO  und  bÖKi]C€ 
stehende  pEpprjptÜE  b’  £iretTa  (93) , welches  verbum  übrigens  nur 
hier  und  in  der  ebenfalls  unechten  stelle  e 354  absolut  gebraucht 
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wird?  auTix’  dvatEac  oder  dgl.  wäre  hier  viel  besser  an  seiner 
stelle,  wie  sollte  ferner  in  dieser  Situation  Odysseus,  nachdem  er 
seinen  irrtum  eingesehen  batte,  sich  veranlagt  fühlen  'eiligst’ 
(Ameis)  — wovon  übrigens  nichts  im  text  steht  — das  lager  zu 
verlassen?  das  wäre  nur  motiviert,  wenn  er,  wie  Faesi  zu  u 93 
meint,  'besorgte,  Penelope  möchte  herunterkommen  und  ihn 
dann  erkennen’,  diese  besorgnis  konnte  er  aber  nur  hegen,  wenn 
er  die  gattin  nicht  nur  weinen  gehört,  sondern  auch  ihre  klagen 
wort  für  wort  und  namentlich  den  schlusz  deutlich  verstanden  hätte, 
denn  nur  wenn  er  vernommen  batte,  dasz  Penelope,  wohl  durch 
seine  erscheinung  und  das  gespräch  am  abend  vorher  lebhaft  an  den 
verschollenen  erinnert,  von  ihrem  gatten  geträumt  hatte,  konnte 
er  auf  den  gedanken  verfallen,  dasz  sie  infolge  des  traumes  argwöhn 
gefasst  habe  und,  um  der  Sache  auf  den  grund  zu  kommen,  sich  zu 
ihm  begeben  könne,  dann  müste  ja  das  haus  des  Odysseus  ein 
akustisches  Wunderwerk  gewesen  sein!  auch  b 770  ff.  hören  die  im 
saale  lärmenden  freier  die  Penelope  im  obergemach  beten,  wie  diese 
stelle  aber  offenbarer  einschub  ist  (vgl.  progr.  Strasburg  1888  s.  30), 
so  verrät  sich  auch  hier  der  interpolator,  welcher  nur  durch  die  vor- 
spanndienste  einer  trefflichen  akustik  seine  Verbindung  berzustellen 
wüste,  aber  selbst  diese  fast  an  die  leistungsfähigkeit  eines  mikro- 
phons  beranreicbende  bauart  des  Homerischen  hauses  vorausgesetzt, 
welches  mittel  wandte  Odysseus  an,  um  der  ihm  unbequemen  vor- 
zeitigen erkennungsscene  vorzubeugen?  er  entfernte  sieb  schleunigst, 
wird  jeder  unbefangene  denken,  weit  gefehlt!  in  aller  ruhe  trug 
er  die  feile,  unter  welchen  er  geschlafen  hatte,  in  den  s&al,  die  rinds- 
haut auf  den  bof  und  blieb  im  gehöft  (u  95  ff.  vgl.  x 379).  als  ob 
er  da  von  Penelope  nicht  hätte  gefunden  werden  können! 

Aus  allen  diesen  gründen,  meine  ich,  müssen  wir  die  gesamte 
partie  u 56 — 94  ausscheiden.  aus  T 604  dürfen  wir  mit  recht 
scblieszen,  dasz  Penelope  in  einen  erquickenden,  nicht  durch  träume 
und  klagen  unterbrochenen  schlaf  verfiel,  eine  lücke  empfinden  wir 
infolge  der  ausscheidung  nicht:  denn  von  einem  solchen  schlafe  kann 
füglich  weiter  nichts  erzählt  werden,  und  das  erwachen  der  Penelope 
ausdrücklich  zu  erwähnen  lag  ebenfalls  kein  grund  vor.  das  gebet 
des  Odysseus  zu  Zeus  (u  98  ff.)  mag  Veranlassung  gegeben  buben 
in  entsprechender  weise  als  seitenstück  ein  solches  der  Penelope  an 
Artemis  einzudichten;  glücklicherweise  ist  aber  der  pferdefusz  des 
interpolators  noch  deutlich  genug  zu  erkennen. 

Gleichzeitig  mit  Penelope  begab  sich  Odysseus  spät  in  der 
nacht  in  dem  irpöbopoc  seines  hauses  zur  ruhe,  breitete  eine  rinds- 
haut unter  und  deckte  sich  mit  vielen  Schaffellen  zu  (u  1 — 3).  dies 
ist  sachgemäsz;  dasz  aber  Eurynome  dazu  noch  einen  mantel  über- 
warf (u  4),  ist  mehr  als  auffällig,  zunächst  war  der  mantel  über- 
flüssig, wenn  so  viele  Schaffelle  zu  geböte  standen;  ferner  fragt  man, 
woher  denn  Eurynome  so  plötzlich  wie  aus  einer  Versenkung  auf- 
tauchend herkam?  denn  es  ist  doch  wohl  anzunehmen,  dasz  die 
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Schaffnerin,  nachdem  sie  auf  Penelopes  befehl  für  den  fremden  einen 
sessel  bereit  gemacht  hatte  (t  100  f.),  sich  ebenso  entfernte  , wie 
Melantho  nach  der  Zurechtweisung  durch  die  fürstin  (x  91  ff.)  und 
die  Übrigen  mägde  nach  Verrichtung  ihrer  Obliegenheiten  (t  60  ff.) 
sich  zurückgezogen  hatten , wenn  dies  auch  nicht  ausdrücklich  er- 
wähnt wird  (vgl.  jahrb.  1890  ao.).  waren  also  die  übrigen  baus- 
genossen  (Eurykleia  ausgenommen)  zu  ruhe  gegangen,  so  war  kein 
ersichtlicher  grund  vorhanden  die  Eurynome  noch  so  lange  auf- 
bleiben zu  lassen , nur  um  den  fremden  bettler  mit  einem  mantel 
zu  bedecken.  Faesi  beruft  sich  freilich  auf  xXaivav  b’  4m4ccag£V 
f|peTc  in  u 143  und  erklärt : 'vermutlich  geschah  dies  im  auftrage 
der  Eurykleia’;  indes  ist  die  partie  124 — 146,  in  welcher  diese  an- 
gabe  stebt,  als  interpolation  zu  streichen,  wie  wir  weiter  unten 
sehen  werden,  und  abgesehen  davon  vermag  ich  nicht  einzusehen, 
warum  dann  Eurykleia  nicht  selbst  ihren  herrn  mit  dem  mantel 
bedeckte,  ich  schlage  daher  vor  u 4 wegzulassen;  der  Zusammen- 
hang leidet  unter  diesem  ausfall  nicht  im  geringsten,  allerdings  ist 
auch  in  u 95  von  einer  xXaTva  die  rede,  welche  Odysseus  nach 
seinem  erwachen  wegräumte,  aber  dieser  vers  steht  unmittelbar 
nach  dem,  wie  ich  eben  gezeigt  habe,  als  interpolation  zu  betrachten- 
den gebet  der  Penelope,  und  da  solche  einschübe  an  und  für  sich 
eine  änderung  des  textes  erforderlich  machten,  um  den  anschlusz 
herzustellen,  so  war  es  leicht  durch  ein  eingefügtes  x^Otvav  die 
Übereinstimmung  mit  u 4 herzustellen,  meiner  ansicht  nach  ist  die 
Schilderung  der  nacht  beendet,  sobald  Odysseus  in  u 54  f.  in  schlaf 
verfallen  ist.  unmittelbar  darauf  musz  die  darstellung  des  nächsten 
tages  damit  beginnen , dasz  Odysseus  erwachte  und  sein  lager  weg- 
räumte. ich  schlage  daher  vor  auf  u 55  statt  des  formelhaften 
verses  91  (==  k 541.  p 142.  o 56)  die  ftpax’,  aüxtKCt  bi  XPUC<^* 
Gpovoc  fjXuGev  j)wc  den  nicht  minder  formelhaften  rjpoc  b'  t)pt- 
fiv£ta  epavr)  (fobobätauXoc  r)euc  folgen  zu  lassen  und  mit  leichter 
änderung  95  — 97  anzuscblieszen : 

aiip“  ’Obuceuc  cuveXwv  p4v  Kiuea,  toTciv  iveübev, 

4c  pitapov  KaT€0r)K£v  4ttI  Gpövou  usw. 

Doch  wir  haben  vorgegriffen  und  wollen  zu  dem  ruhenden 
Odysseus  zurückkehren,  sorgen  über  die  nächste  zukunft  hielten 
ihn  wach , und  die  hilfreiche  göttin  trat  an  ihn  heran , um  ihn  nach 
seiner  bekümmernis  zu  fragen,  sobald  die  Schilderung  hierauf  be- 
schränkt bleibt,  gebe  ich  Kammer  recht,  welcher  (ao.  s.  653  f.)  den 
anfang  von  u und  darunter  diese  scene  zu  den  schönsten  partien 
des  gedichts  rechnet,  die  erzühlung  aber  von  dem  nächtlichen 
treiben  der  mägde  musz  ich  von  diesem  lobe  ausnehmen,  es  ist 
dies  ohne  zweifei  ein  späterer  zusatz.  die  Homerische  zeit  dachte 
nicht  so  zimperlich  über  den  geschlechtlichen  verkehr  mit  Sklavinnen, 
dasz  dem  Odysseus  das  herz  im  busen  'bellen’  (u  13),  und  er  auch 
nur  einen  augenblick  daran  denken  sollte  die  mägde  auf  frischer 
that  zu  strafen,  hätte  er  doch  durch  dies  vorzeitige  handeln  die 
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lSsung  seiner  hauptaufgabe  leicht  in  frage  stellen  können,  allerdings 
beruhigt  sich  Odysseus  bald  mit  dem  tröste,  dasz  er  einst  noch  ab- 
scheulicheres (KÜVTepov  18)  erduldet  habe,  damals  als  ihm  der 
Kyklop  seine  geführten  frasz.  also  die  leichtfertigkeit  der  mägde 
folgte  in  der  scala  der  Widerwärtigkeiten  unmittelbar  nach  dieser 
menschenfresserei ! sollte  Odysseus  auszer  dieser  nichts  traurigeres 
erlebt  haben  als  das  treiben  der  mägde?  und  nachdem  er  durch  die 
reminiscenz  an  den  Kyklopen  sich  selbst  bezwungen  (u  22  f.),  wälzte 
er  sieb  auf  seinem  lager  umher,  wie  ein  mann  einen  mit  blut  und 
fett  gefüllten  magen,  alias  blutwurst,  bei  prasselndem  feuer  bewegt 
(aiökXuj  nur  hier),  man  lese  nur,  was  Bekker  (Hom.  bl.  I s.  124) 
über  diesen  vergleich  mit  der  bratenden  blutwurst  sagt  (Ameis- 
Hentze  anh.  zu  u 27) ! dasselbe  motiv  von  den  buhlenden  mägden 
tritt  auch  später  noch  in  den  vorwürfen  auf,  welche  Odysseus  den 
freiem  machte  (x  35 — 41),  sowie  als  Veranlassung  des  über  die 
leichtfertigen  und  ungetreuen  mägde  verhängten  Strafgerichtes 
(X  458  — 473),  und  zwar  um  nichts  weniger  als  an  unserer  stelle 
'in  der  ungeschicktesten  weise  eingeschwärzt’  (vgl.  Kammer  ao. 
s.  709  ff.),  wir  werden  daher  die  buhlschaft  der  mägde  mit  den 
freiem  überhaupt  streichen  und  nach  dem  Vorgang  von  La  Boche 
(zs.  f.  d.  öst.  gymn.  1863  s.  199)  in  u die  verse  6 und  30  zu  tcerr’ 
lyprprop&DV  ‘ cxtböOev  be  ol  fjXGev  ’AGrjvti  verbinden,  wie  viel 
schöner  ist  nunmehr  diese  gekürzte  fassung,  nach  welcher  Athene, 
als  Odysseus  wegen  des  bevorstehenden  kampfes  keine  ruhe  fand, 
sofort  an  sein  lager  herantrat,  um  ihm  trost  und  erquickenden  schlaf 
einzuflöszen ! 

Der  sich  anschlieszende  vers  31  oupavöOev  KOtTaßäca , bepac 
b’  fjiKTO  yuvaita  ist  aber  zu  streichen,  wenn  es  schon  anstosz  erregt 
bat , dasz  Athene  hier  vom  himmel  herabkam  und  zum  Olympos  in 
u 55  zurückkehrte,  so  ist  noch  auffälliger  der  ausdruck  bepac  b’ 
rjiKTO  y uvaiKt.  denn  dies  kann  nicht  heiszen , dasz  Athene  in  ihrer 
göttlichen  frauengestalt  dem  Odysseus  sichtbar  wurde,  sondern  viel- 
mehr dasz  sie  die  gestalt  eines  irdischen  weibes  angenommen  hatte 
(vgl.  v 288.  Tt  157).  dann  würde  sie  aber  nicht  als  göttin  zu  er- 
kennen sein  und  könnte  in  u 37  von  Odysseus  nicht  mit  Oed  an- 
geredet werden , ohne  dasz  sie  sich  etwa  wie  v 298  ff.  vorher  zu  er- 
kennen gegeben  hätte,  fällt  der  vers  31  aber  weg,  so  erhalten  wir 
dadurch  die  möglichkeit  Athene  uns  in  unserer  pbantasie  in  einer 
ihre  göttliche  natur  offenbarenden  gestalt  vorzustellen , wio  es  die 
verse  u 37  ff.  durchaus  zur  Voraussetzung  haben. 

Inbetreff  des  Wegfalls  der  verse  u 41 — 43  schliesze  ich  mich 
Kircbhoff  an. 

Wir  hätten  demnach  im  unmittelbaren  anschlusz  an  das  ende 
von  T zu  lesen  ul  — 3.  5.  6 -f-  30  in  der  oben  angegebenen  form, 
32 — 40.  44 — 55  und  mit  den  oben  vorgeschlagenen  Veränderungen 
91.  95—97. 
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2.  Das  gebet  des  Odysseus. 

Dasz  Odysseus,  nachdem  er  sich  am  morgen  vom  lager  erhoben 
batte,  vor  dem  kämpfe  mit  den  freiem  den  Zeus  um  ein  gutes  omen 
bat,  ist  durchaus  erklärlich,  wollte  er  doch  gern  wissen,  ob  die 
götter,  welche  ihm  so  viel  Unglück  gesandt  hatten  (u  99),  ihn  nur 
deshalb  in  seine  heimat  hatten  gelangen  lassen,  um  ihn  jetzt  so  kurz 
vor  dem  ziele  eines  um  so  qualvollem  todes  durch  die  freier  sterben 
zu  lassen  (vgl.  e 299)  oder  ob  sie  ihm  in  gnädiger  absicht  (98  404- 
Xovxec , worauf  der  nachdruck  ruht)  dh.  mit  aussicht  auf  erfolg  in 
seinem  racheplane  heimgeführt  batten,  wenn  wir  aber  die  worte 
genauer  betrachten,  so  bat  Odysseus  nicht  um  fein,  sondern  um  zwei 
Zeichen,  welche  sich  neben  einander  einstellen  sollten,  aber  noch 
mehr:  er  machte  seinem  gotte  die  genauesten  Vorschriften,  wie  er 
ihm  die  verheiszungen  schicken  solle;  die  eine  sollte  auszerhalb 
(4ktoc0€V  101),  also  doch  wohl  am  himmel  von  Zeus  ausgehen,  die 
andere  innerhalb  des  gehöftes  (4vbo9ev)  von  seiten  der  erwachen- 
den menschen  (100).  ist  es  aber  wohl  möglich,  dasz  Odysseus  statt 
feines  zwei  Vorzeichen  verlangte  und  die  art  derselben  im  voraus 
bestimmte?  würde  er  es  für  eine  zu-  oder  für  eine  absage  gehalten 
haben , wenn  nur  feines  von  den  geforderten  — gewünschten  kann 
man  kaum  noch  sagen  — Zeichen  eingetroffen  wäre?  ich  bin  daher 
der  ansicht,  dasz  die  form  des  gebetes  entstellt  ist.  Odysseus  darf 
nur  um  eine  cpf|pn  (omen  ex  hominis  voce  ductum)  oder  um  ein 
göttliches  wunderzeichen  (T^pac)  bitten,  natürlich  blieb  es  Zeus 
überlassen,  in  welcher  weise  er  den  wünsch  des  flehenden  erfüllen 
wollte,  in  der  Überlieferung  finden  wir  der  bitte  entsprechend  eine 
doppelte  ge  Währung:  neben  dem  donner  des  Zeus  (103)  die  pro- 
phetischen worte  der  bis  zum  hellen  morgen  sich  plagenden  magd 
(112 — 119).  entsprach  jedoch  die  form  des  gebetes  meiner  auf- 
fassung,  so  war  ein  zwiefaches  Zeichen  unmotiviert;  ohne  zweifei 
werden  wir  aber,  wenn  wir  wählen  sollen,  dem  ersten  omen  den 
Vorzug  geben,  nicht  nur  um  des  Odysseus  willen,  sondern  weil  es 
überhaupt  dem  poetischen  gefühl  entspricht,  dasz  der  gott  sich  nicht 
mit  einer  q>f)pr|  begnügte,  auch  nicht  nur  einen  glück verheiszenden 
vogel  oder  dgl.  erscheinen  liesz,  sondern  dasz  er  sein  ptyiCTOV 
TCKjiUüp  (A  626)  für  die  menschen,  den  donner,  sandte,  um  das  ge- 
lingen des  kampfes  zu  verbeiszen.  demnach  müste  die  scene  der 
noch  nicht  zur  ruhe  gelangten  schwächlichen  magd  (105 — 121),  an 
welcher  Kammer  (ao.  s.  655)  die  unergründliche  herlichkeit  Homeri- 
scher poesie  bei  gröster  einfachheit  der  mittel  bewundert,  als  ein 
einscbub  betrachtet  werden,  die  Schönheit  dieser  kleinen  episode 
ist  allerdings  nicht  zu  leugnen,  indes  sind  genügende  spuren  vor- 
handen , welche  ihren  spätem  Ursprung  beweisen,  da  Odysseus  die 
rindshaut  auf  den  bof  getragen  hatte  (u  97  6üpa££:  vgl.  a 108,  wo 
die  freier  im  hofe  auf  stierhäuten  saszen)  und  dort  am  altare  des 
Zeus  (x  334.  379)  betete,  und  der  bau  (o?koc  105),  aus  welchem 
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ihm  die  worte  der  magd  entgegentönten,  ausdrücklich  in  106  nXrjciov 
genannt  wird,  so  wäre  es  ja  nicht  unmöglich,  dasz  Odysseus  die  rede 
der  magd  genau  verstanden  hätte,  so  dasz  er  sein  accipio  amen  dazu 
sprechen  konnte;  immerhin  aber  wird  man  mistrauiscb,  sobald  man 
sich  an  die  akustischen  kunststücke  in  b 770  ff.  und  u 92  ff.  erinnert, 
ebenso  wenig  zwingend  ist  der  widerspruch  zwischen  o üb4  Troöt 
veqpoc  4ctiv  (114;  vgl.  dagegen  Bekker  Hom.  bl.  I 126)  und  4k 
vetpewv  (104) , da  sich  letzteres  vielleicht  als  nähere  erklärung  des 
dabeistehenden  utpÖOev  metonymisch  für  cluftraum’  (Faesi)  erklären 
liesze.  schlimmer  aber  ist,  dasz  in  121  zu  xaipev  bk  KXerjbövi  bioc 
’Obucceuc  nochmals,  und  zwar  recht  nachbinkend,  Zrjvöc  te  ßpovrij 
hinzugefügt  wird , trotzdem  die  freude  Uber  den  donner  bereits  in 
104  (tf|0nc€  bioc  ’Obucceuc)  zum  ausdruck  gekommen  ist.  diese 
Wiederholung  könnte  allerdings  vermieden  werden , wenn  man  mit 
Nauck,  Kirchhoff  und  Bekker  v.  104  wegliesze.  auffällig  bliebe  aber 
immer  noch,  dasz  dann  Odysseus  nach  dem  donner,  dem  kräftigsten 
T4pac  das  er  sich  wünschen  konnte,  seine  freude  nicht  sofort 
äuszern  und  weiterhin  dieselbe  auch  erst  nach  derjenigen  Uber  die 
worte  der  magd  zum  ausdruck  bringen  würde,  daher  dürfte  mit 
obiger  athetese  wenig  gewonnen  sein,  streicht  man  aber  die  episode 
von  der  magd,  so  scblieszt  die  einfache  und  hoch  poetische  gebet- 
scene  mit  dem  ausdruck  der  freude  des  Odysseus  über  den  donner 
(ti)0i1C£  be  bioc  ’Obucceuc  104)  angemessen  ab,  auf  welchen  der 
Interpolator  in  121  geflissentlich  wieder  zurückkommt,  indem  er  an 
Xaipev  bk  KXenbövt  noch  Zrjvöc  T€  ßpovrrj  anhängt  und  den  vers 
durch  den  trivialen  schlusz  cp<rro  fetp  Ttcac0at  dXeiiac  ergänzt. 

Was  die  form  des  gebetes  anbetrifft,  so  ist  im  eingange  des- 
selben nach  der  anrede  Zeö  irötiep  (98)  der  unmittelbar  darauf  fol- 
gende pluralis  unerträglich.  Faesi  verweist  zwar  auf  ß 310  und 
H 284  und  Ameis  citiert  Krüger  gr.  dial.  45,  3,  7,  wo  zwei  beispiele 
aus  Sophokles  angeführt  werden,  an  allen  diesen  stellen  aber  ist 
von  anwesenden  menschen  die  rede,  und  da  unterliegt  es  keinem 
zweifei , dasz  man  6inen  als  Vertreter  der  gesamtheit  anreden  und 
doch  in  der  weitern  rede  sich  an  diese  gesamtheit  wenden  kann, 
hier  ist  aber  gar  nicht  angedeutet,  dasz  Odysseus  sein  gebet  auch 
an  die  andern  götter  richtete;  beabsichtigte  er  aber  letzteres,  so 
muste  er  dieselben  auch  anrufen,  durfte  aber  nicht  stillschweigend 
den  Zeus  als  ihren  repräsentanten  ansehen.  daher  halte  ich  die  Über- 
lieferung auch  hier  für  entstellt  und  schlage  vor  das  gebet  mit  dem 
auch  sonst  (0  306.  p 371  uö.)  vorkommenden  verse  Zeö  trarep  i^b’ 
äXXoi  pÖKdpec  0eo\  aiev  46vtec  beginnen  zu  lassen  und  dann  obigen 
ausfübrungun  gemäsz  mit  einigen  änderungen  des  textes  zu  schreiben: 

98  eöxopai,  ei  p’  404Xoviec  4iti  tpacpepriv  te  Kai  üypfiv 

99  fjteT’  epf|V  4c  taiav,  4nei  p’  4KaKmcaie  Xirjv, 

100+  101  cpfipti  xic  poi  £’  »)4  Atöc  i4pac  äXXo  <pavf|Tiu. 

Zeus  gewährte  die  bitte  (102),  indem  er  sich  für  dos  letztere  ent- 
schied : 
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103  auTiKa  6’  dßpövTTicev  än‘  aitXrievTOC  ’OXupnou, 

104  üipööev  4k  vtq>4iuv  • fr|0n«  64  6ioc  ‘ObucceOc. 
damit  schlieszt  die  scene  einfach  und  schön  ab. 


3.  Die  Vorbereitungen  zum  mahle. 

Dasz  nach  dem  gebet  des  Odysseus  das  erwachen  und  die  thätig- 
keit  der  dienerinnen  geschildert  wird,  welche  das  feuer  auf  dem  herde 
anfachten  (u  122  f.) , auf  geheisz  der  Eurykleia  den  saal  säuberten 
und  nach  wasser  giengen  (147  ff.),  finden  wir  durchaus  natürlich, 
da  ein  gelage  der  freier  bevorstand,  mitten  in  diese  Vorbereitungen 
aber  ist  eine  scene  (124 — 146)  eingeschoben,  in  welcher  erzählt 
wird,  wie  Telemachos,  nachdem  er  sich  vom  lager  erhoben,  in  voller 
rüstung  begleitet  von  zwei  treuen  bunden  auf  den  markt  gieng  — 
zu  welchem  zweck,  ist  nicht  ersichtlich  — , vorher  sich  aber  post 
festum  angelegentlich  bei  Eurykleia  erkundigte,  ob  man  dem  gaste 
auch  ein  entsprechendes  nachtlager  bereitet  und  ihn  gut  bewirtet 
habe,  hinsichtlich  der  unechtheit  dieser  ganz  albernen  scene  genügt 
es  auf  Bekker  (Hom.  bl.  I 123  ff.)  und  Kammer  (ao.  s.  655  ff.;  vgl. 
auch  Kirchboff  Od.*  s.  526)  zu  verweisen,  auch  die  fortsetzung  dieser 
partie  ist  nicht  frei  von  entstellungen.  Eurykleia  wird , als  ob  sie 
zum  ersten  male  aufträte,  uns  als  ’Qttoc  OufdiTriP  TTeicqvopiöao 
(148)  vorgestellt  und  erhält  das  sonst  nur  hochgestellten  frauen  zu- 
kommende prädicat  6Ta  TUvaiKÜtv  (147).  desgleichen  hat  der  an- 
fang  unserer  scene  mit  rücksicht  auf  die  vorangehende  interpolation 
von  der  schwächlichen,  bis  zum  hellen  morgen  arbeitenden  raagd, 
über  die  ich  so  eben  gesprochen  habe,  wohl  eine  Veränderung 
erlitten,  ich  schlage  vor  statt  ai  6’  aXXai  bpuiai  usw.  in  122  f. 
zu  lesen: 

KalTÖTepfcv  bpuial  KaTa  huipaia  k6X’  ’Obucqoc 

dypöpevai  äve'icaiov  4rr‘  4cxdpij  ätcdpaiov  Trüp 

und  dann  fortzufahren  mit: 

147  k4kX6to  64  hpwfjci  Trcpiqppcuv  GüpÜKXeicr 
149  dypeiG’  usw. 

im  übrigen  vermag  ich  aber  an  den  Unordnungen  der  Schaffnerin 
(149  ff.),  hurtig  das  gemach  wie  die  tafelgeräte  zu  säubern  und 
zu  dem  bevorstehenden  schmause  herzurichten,  auch  wasser  von 
der  quelle  berbeizuholen,  nichts  anstösziges  zu  finden.  Kammer 
(ao.  s.  657)  hält  allerdings  die  dienstbeflissenheit  der  mägde  um  der 
freier  willen  für  wenig  angemessen,  aber  mir  scheint  denn  doch 
das  sprengen  und  fegen  des  saales , das  scheuern  der  tische  und  das 
reinigen  der  trinkgefäsze  eine  der  täglich  erforderlichen  häuslichen 
Verrichtungen  zu  sein , welche  eine  gute  hausfrau  um  ihrer  selbst 
willen  auch  unliebsamen  gästen  gegenüber  nicht  unterlassen  darf, 
denn  durch  Ordnung  und  reinlichkeit  wird  der  Wohlstand  des  hauses 
erhalten  und  der  gute  ruf  der  herrin  bewahrt,  den  letzten  vers  aller- 
dings dXXd  paX’  fjpi  v4ovxai,  4nei  Kal  träciv  4opxrj  (156)  müssen 
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wir  streichen  und  die  anordnungen  mit  dem  durchaus  passenden 
verse  155  oü  yctp  bfjV  pvricriipec  dueccoVTai  peydpoio  abschlieszen. 
nach  der  Überlieferung  fand  die  ermordung  der  freier  am  tage  eines 
Apollonfestes  statt,  auf  welches  auszer  an  unserer  stelle  auch  276  ff. 
und  <p  258  ff  hingewiesen  wird ; mit  recht  spricht  sich  aber  Bekker 
(Hom.  bl.  123  ff)  gegen  eine  periodisch  wiederkehrende  feier  bei 
Homer  aus  und  hält  das  Apollonfest  für  ein  erst  später  hinzu- 
getretenes motiv.  er  wäre  auch  wunderbar  genug,  wenn  die  freier 
anfangs  anstandslos  den  bogen  zu  spannen  versuchten  und  es  dem 
Antmoos  erst  nachträglich  infolge  des  mislingens  hätte  einfallen 
sollen  dasz  gerade  Apollontag  war.  vorausgesetzt  natürlich,  dasz 
cs  eine  Sünde  wäre  am  feste  Apollons  mit  dem  bogen  zu  scbieszen. 
aber  gerade  im  gegenteil  sollte  man  doch  denken,  dasz  der  gott 
nicht  angemessener  gefeiert  werden  könnte  als  durch  einen  bogen- 
scbusz.  wie  erklärt  es  sich  ferner,  dasz  bei  einem  feste  für  die  ge- 
samte bevölkerung,  bei  welchem  eine  hekatombe  feierlich  durch  die 
stadt  geführt  wurde  (276  ff),  die  freier  sich  im  hause  des  Odysseus 
zu  einem  privatschmause  vereinigten?  schmausten  und  opferten 
(u  250  ff.)  sie  aber,  so  hat  am  Apollontage  das  opfer  sicherlich 
dem  ferntreffer  gegolten,  darum  durfte  Antinoos  das  mislingen 
des  bogenspannens  nimmermehr  auf  das  unterlassene  opfer 
zurückfübren  und  vorschlagen  das  versäumte  am  folgenden  tage 
nacbzuholen.  vgl.  auch  Kammer  ao.  s.  677  f.  ein  nicht  zu  unter- 
schätzender einwand  gegen  das  Apollonfest  ist  auch  der,  dasz  der 
bettler  in  seiner  Unterredung  mit  Penelope  (t  306  f.),  wie  ich  bereits 
jabrb.  1890  ao.  ausgeführt  habe,  die  rückkehr  auf  den  nächsten  tag 
in  sichere  aussicht  gestellt  hätte,  wenn  an  diesem  das  auf  den  neu- 
mond  fallende  Apollonfest  gefeiert  worden  wäre,  so  bestimmt, 
ohne  einen  Spielraum  zu  lassen , durfte  aber  der  bettler  seine  an- 
gabe  nicht  machen , wenn  er  sich  nicht  verraten  wollte,  demnach 
streiche  ich  u 156  wie  auch  u 276  — 278  und  9 258  f. 1 


1 Kammer  will  <p  258  — 262  gestrichen  wissen,  alter  ich  halte  die 
Anordnung,  die  heile  fUr  den  nächsten  tag  unberührt  steheu  zu  lassen, 
für  durchaus  angemessen,  da  der  wettkampf  ja  nicht  aufgehoben,  son- 
dern nur  aufgeschoben  wurde,  freilich  macht  diese  Anordnung  des 
Antinoos  Schwierigkeit,  sobald  man  von  der  ansicht  ausgeht,  dasz  Tele- 
machos  die  heile  im  saale  selbst  aufgestellt  habe,  in  diesem  falle 
wäre  es  allerdings  schwierig  sie  bis  zum  nächsten  tage  in  unversehrter 
Ordnung  zu  bewahren,  da  ich  aber  annehme,  dasz  Telemachos  die 
heile  nicht  im  saale,  sondern  vor  demselben  auf  dem  hofe  in  eine 
lange  reihe  gestellt  hat  (jahrb.  1887  s.  163  ff.),  so  sehe  icb  in  dieser 
maszregel  auch  keine  Schwierigkeit,  ich  schlage  daher  vor  mit  ausfall 
von  258  f.  zu  schreiben: 

(p  267  6öpupnx',  oöx  oöruue  fcTar  voitic  öt  aal  aöröc 

260  aördp  vOv  rreXliccac  piv  £xr|Xoi  ftiipev  äiravTac 

261  tcTdpev  usw., 

wodurch  gleichzeitig  die  zum  mindesten  doch  recht  merkwürdige  con- 
struction  der  Überlieferung  in  260  (vgl.  Kaesi)  in  Wegfall  kommt,  das 
dem  p£v  in  260  entsprechende  bt  folgt  in  265. 
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Nachdem  Eurykleia  ihren  auftrag  erteilt  hat,  folgt  sacbgemäsz 
der  vers  157  die  &pa0\  ai  b’  dpa  Tflc  päXa  pev  kXüov  hiGovto. 
ob  die  beiden  nächsten  verse  158.  159  echt  oder  unecht  sind,  mag 
dahingestellt  bleiben,  jedenfalls  können  sie  nach  157  entbehrt  wer- 
den , anderseits  aber  wirken  sie  auch  nicht  gerade  störend , und  es 
ist  im  gründe  völlig  gleichgültig,  ob  wir  dieselben  beibehalten 
oder  nicht. 

ln  der  weitem  darstellung  ist  die  beihilfe  der  bptlCTiipec  an- 
stöszig.  allerdings  hatten  die  freier  besondere  diener  (KtjpuKec, 
örpipoi  öepanovTec,  üirobpriCTfjpec) ; dieselben  erscheinen  aber 
sonst  nur  in  ihrem  gefolge,  während  sie  hier  den  auftrag  zu  haben 
scheinen  vor  der  ankunft  der  freier  selbst  der  vielfach  sonst  in  an- 
spruch  genommenen  dienerschaft  der  Penelope  hilfreich  zur  hand  zu 
gehen,  eine  überaus  zarte  rllcksichtnahme  auf  das  dienstpersonal, 
die  mit  der  sonstigen  Schamlosigkeit  der  freier  schlecht  tlberein- 
stimmt  und  ebenfalls  der  Vorstellung  von  dem  Apollonfeste  ihr 
dasein  zu  verdanken  scheint,  ich  streiche  daher  u 160  bis  rjXÖov 
duö  Kpryvrjc  in  162 : denn  dasz  die  zur  quelle  geschickten  mägde 
auch  wieder  zurückkehrten,  braucht  nicht  besonders  hervorgehoben 
zu  werden. 

In  der  weitem  darstellung  (162  ff.)  wird  berichtet,  dasz  drei 
hirten  Schlachtvieh  herbeitrieben,  und  es  könnte  die  frage  entstehen, 
ob  diese  menge  tiere  — drei  Schweine,  eine  unbestimmte  anzahl 
ziegen  und  schafe  und  ein  rind  werden  erwähnt  — nicht  vielleicht 
lediglich  auf  das  'Apollon-schützenfest’  zurückzuführen  ist,  oder  ob 
dieselbe  auch  einer  der  gewöhnlichen  Schmausereien  angemessen  er- 
scheint, wie  sie  die  freier  im  hause  des  Odysseus  alltäglich  veran- 
stalteten. mir  scheint  der  einwand,  dasz  für  einen  gewöhnlichen 
schmaus  des  fleisches  doch  etwas  zu  viel  gewesen  sein  dürfte,  ebenso 
pedantisch  wie  die  auf  derselben  erwägung  beruhende  Streichung 
der  gleichen  verse  in  p 180  f.  * bildet  doch  die  Verschwendung  der 

* man  hat  diese  verse  auch  deswegen  angegriffen,  weil  in  p 170  f. 
<SXX’  ÖT6  öf|  öeiitvricTOc  üryv  Kai  iur)Xu0€  pr^a  1 ndvTO0€v  4E  crfpüiv, 
ol  b”  iitaxov  di  tö  irdpoc  tiep  nur  schafe  und  Ziegen  erwähnt  werden, 
nach  dem  vorgange  von  Aristophanes  streicht  CWKayser  demgemäsz 
191  mit  der  bemerkung,  dasz  wohl  nur  tiere  geschlachtet  werden 
konnten,  deren  herbeischaffung  oben  mitgeteilt  worden  ist.  das  ist  ja 
vollkommen  richtig  und  sehr  viel  besser  als  wenn  Ameis  sich  sofort 
bereit  erklärt  'hier’  unter  pr^Xa  auch  gröszere  tiere  zu  verstehen,  aller- 
dings mit  der  einsefiränkung;  'wenn  181  echt  ist.’  ich  meine  aber, 
der  fehler  liegt  in  170  f.  das  herbeischaffen  der  tiere  zu  diesem  nicht 
ungewöhnlichen  schmause  besonders  zu  erwähnen  ist  zunächst  nicht 
nötig;  es  genügt,  wenn  ihre  Schlachtung  erzählt  wird,  sodann  werden 
die  tiere  doch  wohl  schon  am  morgen  lange  vor  dem  btinvricroc  zur 
stadt  gebracht  worden  sein,  ferner  ist  vers  171  anstöszig:  itavrdOev 
4E  dtpiiiv  wird  von  den  pf)Xa  etwas  stark  hyperbolisch  gesagt  und 
bildet  einen  erbärmlichen  lückcnbiiszer;  das  folgende  ol  6’  qTafOv  ol 
tö  itdpoc  rtep  ist  weder  Homerisch  noch  überhaupt  dichterisch,  mag 
Ameis  auch  diesen  nichtssagenden  und  geschmacklosen  Satz  als  eine 
'ausführliche  parenthese’  erklären,  durch  welche  der  dichter  'den 
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freier  (E  94  f.  uö.)  und  die  Vernichtung  des  Wohlstandes  des  Odysseus 
(E  91  f.  uö.)  das  fortwährend  wiederkehrende  leitmotiv,  und  ist  der 
appetit  der  männer  jener  zeit  im  essen  und  trinken  nach  unseren 
begriffen  doch  geradezu  ein  unheimlicher!  vgl.  E 14  und  414  ff. 
0 59  f.  B 402  ff.  (ein  fünfjähriges  rind  für  acht  personen !)  uö. 
Homerische  helden  thaten  ihrem  magen,  falls  nicht  not  sie  bedrängte, 
keinen  zwang  an,  auch  wenn  nicht  gerade  Apollonfest  war;  die  freier 
aber  sicherlich  am  allerwenigsten,  ich  habe  daher  gegen  die  menge 
der  tiere  an  sich  nichts  einzuwenden,  indes  fragt  es  sich,  ob  viel- 
leicht die  verse  162  — 240  überhaupt  entbehrlich  sind.  Kammer 
(ao.  s.  658  ff.)  verwirft  die  ganze  scene.  dasz  die  den  fortgang  der 
darstellung  übermäszig  verzögernden  gespräche,  welche  die  ein- 
treffenden hirten  nach  einander  mit  Odysseus  anknüpfen,  ohne  dasz 
gesagt  wird,  dasz  dieser  sich  auf  dem  hofe  befindet,  wegen  einer 
groszen  menge  von  Ungereimtheiten,  wie  Kammer  nacbgewiesen  bat, 
als  späterer  einschub  zu  betrachten  sind , erkenne  ich  bereitwillig 
an.  das  eintreffen  der  hirten  selbst  aber  möchte  ich  nicht  missen, 
ich  halte  es  für  durchaus  angemessen,  dasz  der  dichter,  welcher  bis- 
her mit  einer  solchen  ausfübrlicbkeit  die  Vorbereitungen  zu  einem 
schmause  der  freier  noch  nicht  geschildert  hat,  gerade  dies  mahl, 
welches  zu  ihrer  henkersmahlzeit  werden  sollte,  sowie  die  Vor- 
kehrungen zu  demselben  ausführlicher  darstellte  und  sieb  die  ge- 
legenheit  nicht  entgehen  liesz,  uns  zu  zeigen,  welch  umfangreichen 
apparat  die  eindringlinge  täglich  im  palaste  des  Odysseus  in  be- 
wegung  setzten,  um  sich  zu  ergötzen,  auszerdem  müssen  die  hirten, 
wie  ich  an  einer  andern  stelle  zeigen  werde,  im  palaste  während  des 
kampfes  anwesend  gedacht  werden,  wenn  sie  an  demselben  auch 
nicht  den  persönlichen  anteil  nahmen,  welchen  die  Überlieferung 
ihnen  zuweist,  daher  musz  ihre  ankunft  im  palaste  erwähnt  werden, 
auch  ist  es  leichter  erklärlich,  dasz  ein  nachdichter,  an  eine  bereits 
vorhandene  erzählung  vom  eintreffen  der  hirten  anknüpfend,  die 
Unterredungen  derselben  mit  Odysseus  hinzufügte  als  dasz  er  die 
gesamte  scene  eindichtete,  ich  habe  infolge  dessen  im  princip  nichts 
gegen  die  Schilderung  ihres  eintreffens  mit  dem  erforderlichen 
Schlachtvieh  einzuwenden,  dasz  im  einzelnen  manigfache  Verderbnis 
vorliegt,  ist  nicht  zu  leugnen. 

Um  mit  Melanthios  zu  beginnen , dessen  anwesenheit  in  der 
Stadt  auch  Kammer  (s.  677)  nicht  in  abrede  stellt,  so  wird  seine 

• 

stehenden  dienst  derselben  personen’  bezeichnet,  ich  schlage  daher 
vor  p 171  zn  streichen  und  in  170  statt  tnf|Xu9e  pr|Xa  mit  bezug  auf 
das  folgende  oö  wtv  ydp  Tt  xlpetov  iv  üipr)  btinvov  tXtcOai  (176)  zu 
schreiben  inf|Xu6ev  Cu  p r) . so  dasz  die  notiz  von  dem  herbeischaffen  der 
tiere,  welche,  wie  schon  oben  gesagt,  hier  entbehrlich  ist,  überhaupt 
fortfiele,  nunmehr  ist  an  dem  schlachten  der  sebafe,  Ziegen,  Schweine 
und  des  riudes  in  p 180  f.  kein  anstosz  zu  nehmen;  dieselben  sind 
vielmehr  als  ein  nicht  ungewöhnlicher  küchenbedarf  zu  erachten  (vgl. 
£ 94  f.  u.  10b).  zu  der  von  mir  vorgeschlagencn  lesart  vgl.  vOv  b'  ütpn 
böpiroio  E 407,  koItoio  üöprj  f 834  ua. ; für  die  Satzverbindung  auch  ß 107. 
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ankunft  in  den  versen  173 — 176  geschildert,  von  denen  jedoch  175 
gestrichen  werden  musz,  da  büui  b’  dp’  Kttovto  voprjec  unsinnig 
(vgl.  Kammer  s.  659  und  Bekker  Hom.  bl.  I s.  127)  und  beiirvov 
(tvr|CTr|pecci  überflüssig  ist.  über  seine  apostrophe  an  Odysseus  usw. 
(177 — 184)  s.  Kammer  ao. 

Mit  einer  kuh  und  einigen  ziegen  stellt  sich  der  rinderhirt 
Philoitios  ein  (185  ff.) , dessen  bekanntscbaft  wir  hier  zum  ersten 
male  machen.  Kammer  meint,  dasz  derselbe  in  der  ursprünglichen 
darstellung  niemals  in  die  handlung  eingegriffen  habe  und  hier  wie 
auch  aus  den  übrigen  stellen  in  cp,  x>  41  und  uj  ausgemerzt  werden 
müsse,  wenn  diese  annahme  auch  richtig  wäre,  so  will  ich  zu  gunsten 
unserer  stelle  doch  daran  erinnern,  dasz  es  im  Charakter  der  Homeri- 
schen poesie  liegt  eine  person , welche  der  dichter  braucht,  wie  hier 
zb.  den  rinderhirten,  durch  einen  ad  hoc  geschaffenen  namen  zu 
individualisieren,  das  auffallendste  beispiel  ist  ja  der  nur  zum 
schreien  geschaffene,  sonst  nie  mehr  vorkommende,  trotzdem  aber 
sprichwörtlich  gewordene  Stentor  (€  785)  im  beere  der  Griechen 
vor  Troja,  vgl.  ausserdem  MoüXioc  c 423,  Afrrovöri  c 182  uam. 
bei  Philoitios  liegt  die  Sache  aber  noch  anders,  da  seine  mitwirkung 
bei  dem  racheplan  des  Odysseus,  wie  er  uns  nun  einmal  überliefert 
wird , unbedingt  notwendig  ist.  ich  nehme  daher  an  seinem  auf- 
treten  keinen  anstosz,  wohl  aber  daran,  dasz  er  auszer  der  kuh  auch 
noch  ziegen  berantreibt.  führt  doch  schon  Melanthios  ziegen  (u  174) 
zur  stadt,  und  wenn  einmal  das  eintreffen  der  in  u 250  f.  genannten 
schlachttiere  erzählt  wird,  so  dürfen  die  schafe  nicht  unerwähnt 
bleiben,  während  die  ziegen  doppelt  genannt  werden,  ich  schlage 
daher  vor  in  186  triova  gr)Xa  statt  triovac  alyac  zu  schreiben, 
wie  man  denn  auch  neben  rindern  einem  hirten  naturgemäszer  schafe 
als  bergkletternde  ziegen  zur  hütung  übergeben  wird : vgl.  C 524. 
die  unechtheit  der  folgenden  verse  187  und  188  werde  ich  weiter 
unten  in  einem  besondern  abschnitte  zu  erweisen  suchen,  nach  aus- 
fall  derselben  passt  das  in  189  überlieferte  Td  besser  zu  dem  voran- 
gehenden triova  pfjXa,  als  wenn  die  beiden  feminina  ßoöv  und  alyac 
ständen. 

In  bezug  auf  das  gespräch  zwischen  Philoitios  und  Odysseus 
schliesze  ich  mich,  wie  schon  oben  gesagt,  durchaus  den  ausführungen 
Kämmers  an  und  halte  meinerseits  für  das  auffälligste,  dasz  der  hirt 
sich  bei  Eumaios  nach  dem  fremden  erkundigt,  dann  aber,  ohne  eine 
antwort  erhalten  zu  haben,  plötzlich  aus  eigner  erkenntnis  Uber  den 
Charakter  desselben  völlig  richtig  orientiert  ist.  man  möchte  sich  fast 
versucht  fühlen  hinter  193  eine  lücke  anzunehmen  und  194 — 196 
für  eine  verderbte  antwort  des  Eumaios  zu  halten,  wenn  nicht  die 
anknüpfung  mit  i)  Kal  beEn^pi]  btibicKETO  usw.  einen  Wechsel  des 
subjects  anzunehmen  verböte,  aufmerksam  machen  möchte  ich  auch 
auf  die  vielen  entlehnungen  in  diesem  stücke  von  etwa  40  versen: 
199.  200  = c 122.  123,  201  «=>  T 365,  207  «=  b 833  und  £ 44, 
208  = o 350,  225  = a 116,  230.  231  = £ 158.  159;  auszerdem 
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sind  206  und  o 276,  216  und  £ 376,  222  f.  und  v 205  f.,  227  und 
£ 187,  229  und  A 223  einander  fast  gleich,  demnach  erkenne  ich 
von  der  partie  u 185  — 239  nur  185.  186  und  189  an,  und  zwar 
mit  der  ilnderung  iriova  nt}Xa  in  186. 

Schlieszlich  haben  wir  noch  die  ankunft  des  Eumaios  mit  drei 
Schweinen  zu  betrachten,  welcher  zuerst  von  allen  drei  hirten  im 
palaste  eintraf.  Kammer  macht  gegen  sein  erscheinen  geltend,  dasz 
derselbe  sich  fUr  gewöhnlich  nicht  selbst  in  die  stadt  begab  (£  26. 
108.  372)  und  stets  nur  fein  schwein  täglich  den  freiem  schickte 
(£  27  und  108).  diesem  einwurf  kann  man  den  wünsch  des  Tele- 
machos  in  p 600  i)u)0ev  b*  i^vai  Kai  ÖY€iv  Upfjia  KaXä  entgegen- 
halten , mttste  aber  erst  die  echtbeit  dieses  Verses  nach  weisen , da 
Kammer  (ao.  s.  631  ff.)  die  scene  verwirft,  in  welcher  Penelope 
mit  Eumaios  eine  Zusammenkunft  mit  dem  fremden  verabredete 
(p  492 — 588),  und  gleichzeitig  den  schlusz  des  gesanges  Überhaupt 
streicht,  als  ob  dies  alles  6ine  scene  wäre,  die  Verabredung  der  Zu- 
sammenkunft halte  ich  zwar  für  echt  (jahrb.  1890  ao.),  aber  selbst 
wenn  sie  dies  nicht  wäre,  so  wllrde  man  doch  nicht  berechtigt  sein 
mit  ihr  zugleich  auch  den  abschied  des  Eumaios  von  Telemachos  zu 
beseitigen,  denn  beide  partien  haben  so  ganz  und  gar  keinen  Zu- 
sammenhang mit  einander,  dasz  die  gegen  551  — 588  geltend  ge- 
machten gründe  auf  die  frage  nach  der  echtheit  von  591  ff.  keinen 
einflusz  ausüben  dürfen,  es  kann  daher  für  letztere  partie  nur  der 
einwand  Kämmers  in  betracht  kommen,  dasz  es  ebenso  wenig  der  aus- 
drücklichen meldnng  der  beimkebr  des  Eumaios  bedurft  hätte  wie  der 
des  Melanthios,  der  doch  auch  an  diesem  tage  nach  hause  gegangen 
sein  müsse,  dieser  erwägung  kann  ich  mich  nicht  anschlieszen.  die 
beiden  hirten  hatten  sich  zu  ganz  verschiedenen  zwecken  in  die  stadt 
begeben;  Melanthios  hatte  nach  der  Überlieferung  Schlachtvieh  ge- 
bracht, und  seine  rückkehr  mag  nach  erledigung  seines  geschäftes 
unerwähnt  bleiben.  Eumaios  aber  hatte  den  fremden  nach  der  stadt 
geführt,  der  bisher  sein  gast  gewesen  war,  und  den  er  nunmehr 
unter  der  obhut  des  jugendlichen  Telemachos  lassen  wollte,  trotz- 
dem dieser  noch  am  tage  vorher  sich  nicht  kraft  genug  zugetraut 
hatte  denselben  in  seinem  eignen  hause  gegen  die  unbill  der  freier 
schützen  zu  können  (ir  70 — 72).  dasz  Telemachos  so  unrecht  nicht 
gehabt  hatte,  wenn  er  anfangs  den  bettler  im  gehöfte  des  Eumaios 
besser  als  bei  sich  selbst  aufgehoben  wähnte,  hatte  dieser  zur  genüge 
erfahren,  war  er  doch  so  eben  zeuge  von  der  roheit  des  Antinoos 
gewesen,  welcher  mit  einem  schemel  nach  dem  wehrlosen  bettler 
geworfen  hatte  (p  462  ff.),  ohne  dasz  es  Telemachos  hätte  bindern 
können,  sollte  da  nicht,  fragen  wir,  der  alte,  treue  diener  noch  vor 
seinem  scheiden  das  bedürfnis  fühlen  dem  jungen  berrn  recht  ein- 
dringlich seine  pflicht  als  wirt  gegen  den  gast  ans  herz  zu  legen, 
für  dessen  Sicherheit  er  selbst  sich  unmittelbar  noch  verpflichtet 
fühlte?  'ich  musz  nun  fort’  sagt  er  'in  meinem  und  in  deinem  inter- 
esse , dir  aber  liegt  es  ob  für  die  angelegenheiten  im  palaste  zu 


Digitized  by  Google 


AScotland:  das  zwanzigste  buch  der  Odyssee. 


815 


sorgen’  (594  f.).  natürlich  hatte  Eumaios  die  fllrsorge  für  die  Sicher- 
heit des  gastes  im  sinne,  äuszerte  dies  aber  respectvoll  nicht  mit 
dürren  Worten,  sondern  maskierte  seine  besorgnis  für  den  fremden 
vielmehr  mit  derjenigen  für  Telemachos  selbst,  indem  er  sagte: 
aöxöv  niv  ce  irpuiTa  cdin,  Kal  «ppaZeo  Gupüi  | pf|  ti  ndGijc  • TtoXXol 
bl  KOKa  cppovlouciv  ’Axaiüiv  (p  595  f.).  war  doch  ein  dem  gaste 
zugefügtes  unrecht  zugleich  eine  beleidigung  des  wirtes  selbst,  in 
seiner  entgegnung  599  ff.  erkannte  Telemachos  die  berechtigung  der 
warnung  des  Eumaios  an,  'aber  du  kannst  ruhig  Weggehen’  fuhr  er 
fort ; 'mit  hilfe  der  götter  wird  mir  alles  wohl  gelingen.’ 3 demnach  hat 
die  scene  nicht  etwa  den  äuszern  zweck  nur  die  rückkehr  des  Eumaios 
zu  berichten,  sondern  vielmehr  seine  gewissenhaftigkeit  zu  kenn- 
zeichnen, mit  der  er  für  den  ursprünglich  ihm  anvertrauten  gast  sorgte. 

Allerdings  läszt  sich  aus  der  berechtigung  dieser  scene  an  sich 
noch  kein  schlusz  auf  p 600  ziehen,  da  nicht  geleugnet  werden  kann, 
dasz  unter  dem  fortfall  desselben  der  Zusammenhang  nicht  leiden 
würde,  aber  ich  möchte  diese  an  Enmaios  gerichtete  auffordernng, 
am  nlichsten  tage  nach  der  stadt  zu  kommen  und  selbst  die  schlacht- 
tiere  heranzutreiben,  dennoch  nicht  vermissen,  sei  es  dasz  der  jttng- 
ling,  im  Vorgefühl  des  bevorstehenden  kampfes,  den  treuen  diener 
in  seiner  nähe  zu  haben  wünschte,  sei  es  dasz  er  in  ebenso  zarter 
weise  seine  Zuversichtlichkeit  wie  vorher  Eumaios  seine  besorgnis 
andeuten  wollte:  Eumaios  möge  nur  am  nächsten  tage  wieder- 
kommen, um  sich  persönlich  davon  zu  überzeugen,  dasz  der  fremde 
keiner  fürsorge  entbehre,  auch  kann  ich  nicht  zugeben,  dasz  Tele- 
machos im  interesse  der  freier  anordnete  diesmal  ausnahmsweise 
mehrere  schlachttiere  abzuliefem  (Kammer  s.  658).  log  es  doch 
vielmehr  in  des  Telemachos  und  des  Odysseus  interesse  durch  reich- 
liche bewirtung  die  freier  in  Sicherheit  zu  wiegen,  und  mochte  der 
jüngling  auch  nicht  genau  wissen,  wann  und  wie  die  katastropbe 
eintreten  werde:  dasz  ein  üppiges  mahl  verbunden  mit  reichlichem 
trunk  kein  zu  verachtender  bundesgenosse  für  den  ungleichen  kämpf 
sein  könnte,  lag  doch  zu  nahe. 

Schlieszlich  ist  noch  zu  beachten,  dasz  das  wort  Wpf|ia  von 
Bekker  (Hom.  bl.  I 127)  und  von  Kammer  ao.  bemängelt  worden 
ist,  da  dies  nicht  schlechthin  schlachttiere,  sondern  opfertiere  be- 
deute. Kammer  schlieszt  daraus,  dasz  so  die  spuren  des  anstöszigen 
Apollonfestes  bis  in  p zu  verfolgen  seien,  sind  aber  doch  schmaus 
und  opfer  ebenso  wie  trank  und  spende  (t  395.  v 54  f.  Z 260  uö.) 
bei  Homer  so  innig  verbunden,  dasz  eins  ohne  das  andere  gar  nicht 
gedacht  werden  kann.4  schlachten  heiszt  tepeuuj  (6  59.  £ 74.  p 180. 


3 mit  p 604  schlieszt  die  scene  und  gleichzeitig  der  gesang  ab. 
die  verse  606  f.  sind  ungeschickt  und  überflüssig;  dasz  dieselben  mit 
rücksicht  auf  c 304  ff.  angefügt  sind,  gebe  ich  Kammer  zu.  4 Friedreich 
realien  s.  441  sagt:  'das  ganze  tieropfer  war  eigentlich  ein  schmaus, 
wozu  man  die  götter  einlud  . . als  der  mensch  zur  fleischnahrung  über- 
gieng,  mochte  er  vielleicht  anfangs  in  der  Vernichtung  des  lebens  eine 
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u 250  uö.)  und  opfern  jk'Cuu  (tbun , vgl.  abthun  = töten),  ich  ver- 
mag daher  nicht  einzuseben,  warum  tiere,  für  deren  behandlung  das 
wort  Upeuu»  gebraucht  wird , in  p 600  ebenso  wie  in  E 94  und  250 
(vgl.  X 159)  nicht  leprjta  genannt  werden  sollten. 

Ist  also  an  p 600  nichts  auszusetzen , so  sind  wir  berechtigt 
das  eintreffen  des  sauhirten  und  das  herbeibringen  einer  unge- 
wöhnlichen anzahl  schlachttiere  auf  den  besondern  wünsch  des  Tele- 
machos  zurückzu führen,  bezüglich  der  Unterhaltung  des  Eumaios 
mit  Odysseus  bin  ich  Kämmers  ansicht.  wftre  der  beider  im  bofe 
gewesen,  so  hätte  Eumaios  ihn  zweifellos  begrüszt.  der  dichter 
wollte  aber  wohl  nicht  die  Schilderung  von  dem  eintreffen  der  birten 
unterbrechen  und  liesz  deshalb  den  Odysseus  nicht  anwesend  sein. 

Demnach  schlage  ich  vor  an  u 157  unsere  scene  mit  ändern ng 
des  eingangs  in  folgender  form  anzureihen : 

162  aÜTäp  fTretT’  Güpatoc  £tt1  ctpiciv  fjXOe  cußt»m)c 

163  Tpcic  ciaXouc  KonrctTurv,  o'i  fcav  petö  näctv  äpicroi. 

164  koI  touc  pfv  tiacE  ko0*  ¥pK€o  KaXä  v£p€c0ai, 

173  dyx'poXov  be  c<p’  fjX0e  MeXävGioc,  aliTÖXoc  aittltv, 

174  alyac  dyujv,  a‘i  Träci  peT^irpenov  aliroXtoictv, 

176  Kal  räc  pfcv  Kartbricev  Ott’  aiöoucij  4piboumu. 

185  Toici  b'  4ni  TptTOC  f|X0€  «tüXomoc,  öpxapoc  dvbpuiv, 

186  ßoöv  cxeipav  pvricriipciv  dyuuv  Kai  niova  pfjXa, 

189  Kai  toi  p£v  tu  Kaiebr)cev  ün‘  al0oucr|  ipiboüirut, 

schuld  zu  begeben  meinen,  zumal  die  tiere,  die  er  hielt,  um  ihre  milch 
zu  genieszen  oder  sie  zum  feldbau  zu  verwenden,  unter  dem  schütze 
der  gottheiten  standen,  welche  Viehzucht  und  feldbau  beschirmten,  und 
um  daher  den  gott  nicht  zu  erzürnen,  in  dessen  schütz  das  tier  stand, 
welches  er  schlachtete,  so  opferte  er  ihm  davon.’  vielleicht  könnte 
man  aber  vielmehr  umgekehrt  sagen:  der  mcnsch  wagte  die  Vernich- 
tung des  lebeus  nur  für  einen  gott;  er  weihte  daher  da«  tier  demselben 
durch  besondere  ceremonien  (dmipxecOcu) , und  wenn  der  gott  seinen 
anteil  erhalten  hatte,  so  lud  sich  der  mensch  bei  ihm  zu  tisch  (vgl.  0 76 
Oetjüv  iv  öaixi  OaXtitj).  am  deutlichsten  erhellt  dies  aus  344  f.  hier 
lieiszt  es:  dAA'  ö-ftx'  'HeAloio  ßotüv  ikdcavxec  dpiexae  | piiopev  dOava- 
XOlCtv  (vgl.  Z 626  ff.),  obwohl  Eurylochos  durch  das  schlachten  und 
verspeisen  der  kühe  des  Helios  lediglich  bezweckte  die  Schiffsmann- 
schaft vor  dem  hnngertode  zu  erretten,  jedenfalls  aber  folgte  dem 
opfer  stets  ein  schmaus  (nur  X 44  ff.  k 627  ff.  sowie  T 271  und  310 
scheinen  besondere  rituelle  bestimmungen  dies  verboten  zu  haben),  und 
jeder  mahlzeit  gieng  ein  opfer  voran,  als  B 399  die  Achaier  sich  an 
das  abendessen  machten,  heiszt  es  in  400;  dXXoc  b’  dXXip  fpcZe  0€Ü:v 
aUtyEVCxduiv,  Agamemnon  aber  opferte  dem  Zeus  ein  rind  (402),  dessen 
verBpeisung  durch  die  hanptfiihrer  in  428  ff.  erzählt  wird,  das  zum 
abendessen  bestimmte  rind  opfert  Alkinoos  v 26  dem  Zeus,  dem  abend- 
essen in  A 730  geht  ein  opfer  für  Zeus,  Alpheios,  Poseidon  und  Athene 
voraus,  in  £ 250  ff.  heiszt  cs:  aöxdp  ffdiv  tepfjia  noAAd  iraptixov  ] 
öeotclv  xt  pilt tv  aöxolci  xe  batxa  ufvecöai  vgl.  ausserdem  A 444  f. 
und  461  ff.  y 5 und  66.  M 314  ff.  r)  190  ff.  t 561  ff.  usw.  und  selbst 
wenn  gelegentlich  des  schlachten»  und  verspeisens  ein  opfer  nicht  aus- 
drücklich erwähnt  wird,  so  drückt  Upeuuj  doch  deutlich  genug  aus, 
dasz  die  götter  ihren  anteil  am  mahle  erhielten  (vgl,  £ 28  6<pp’  lep€Ü- 
cavxEC  xpctüiv  Kopecaiaxo  6up6v). 
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alles  Übrige  bis  240  aber  fortzulassen,  wir  haben  in  den  angeführten 
versen  eine  knappe,  ja  fast  trockene  ergänzung  der  im  vorhergehen- 
den (u  149  ff.)  geschilderten  Vorbereitungen,  aber  ich  möchte  diese 
verse  gerade  bei  dem  letzten  mahle  durchaus  nicht  entbehren,  da  sie 
uns  in  Verbindung  mit  149  — 157  durch  ihre  einfachbeit  so  recht 
nachdrücklich  das  gewissenlose  treiben  der  freier  vor  äugen  führen. 


4.  Die  henkersmahlzeit  der  freier. 

Nach  beendigung  der  Vorbereitungen  erwarten  wir  das  eintreffen 
der  freier,  werden  aber  in  dieser  Voraussetzung  geteuscht.  der  fort- 
schritt  der  handlung  wird  durch  die  erzählung  eines  gegen  das  leben 
des  Teleraachos  beabsichtigten  attentates  (u  241  ff.)  aufgehalten, 
dessen  ausführung  jedoch  durch  ein  ungünstiges  auspicium  vereitelt 
wird,  über  die  unechtbeit  dieser  partie  vgl.  progr.  Strasburg  1888 
s.  36.  scheidet;  wir  dieselbe  aus  und  schreiben  in  anlebnung  an  241 
und  248  f. 

pvricTripec  b’  4X0ÖVT6C  ÜTrepqnaXoi  itoti  bwpa 
xXaivac  p4v  Kaie0evxo  usw. , 
so  erhalten  wir  eine  angemessene  darstell ung. 

Auch  im  weitern  ist  der  ursprüngliche  teit  durch  viele  ein- 
schübe  arg  entstellt,  die  scene  248 — 320,  in  welcher  Ktesippos  den 
Odysseus  mit  einem  kuhfusz  wirft,  offenbar  eine  verblaszte  copie 
von  p 462  ff. , sodann  die  rede  des  hier  zum  ersten  male  auftreten- 
den Damnstoriden  Agelaos  nebst  der  entgegnung  des  Telemachos 
(321  — 344),  endlich  die  Warnung  und  Verspottung  des  Theokly- 
menos  (345  — 372)  — alle  diese  scenen  leiden  an  mangel  an  klar- 
beit, und  'ihre  vielfachen  widersprücbe  weisen  auf  spätere  eindich- 
tung  hin,  welche  aus  der  absiebt  hervorgegangen  ist  die  nahe 
katastrophe  noch  hinauszuschieben’,  wie  dies  bei  Kammer  des 
genauem  nacbzulesen  ist.  scheiden  wir  also  auch  diese  groszen 
partien  (284 — 372)  von  vorn  herein  aus,  so  bleiben  nur  noch  wenige 
verse  übrig,  auf  welche  sich  unsere  betrachtung  zu  erstrecken  hat. 
in  diesen  musz  notwendigerweise  nach  dem  eintreffen  der  freier  die 
bereitung  der  speisen  und  das  verzehren  des  mahles  zur  darstellung 
gelangen,  sodann  musz  noch  während  der  mablzeit  oder  sofort  nach 
derselben,  als  die  freier  noch  beim  becher  saszen,  Penelope  mit  dem 
bogen  im  saale  erscheinen,  und  zwar  musz,  da  dies  auftreten  nicht 
ein  product  ihrer  eignen  entscblicszung  (über  T 572  ff.  s.  jahrb.  1890 
ao.),  sondern  einer  eingebung  der  Athene  ist  (<p  1),  hinreichend 
motiviert  werden,  warum  die  göttin  gerade  jetzt  mit  ihrer  tbätig- 
keit  eingriff.  alles  übrige  aber  musz  fortfallen,  weil  die  Situation  zu 
einer  schnellen  und  kräftigen  entwicklung  hindrängt. 

Betrachten  wir  von  diesem  Standpunkte  zuerst  das  mahl,  nach- 
dem die  freier  ihre  mäntel  abgelegt  hatten  (249),  schlachteten  sie 
die  durch  die  birten  herbeigebrachten  tiere  (250  f.),  brieten,  wie  es 
sitte  war,  zuerst  die  CTTXätXva  und  verteilten  sie  (252).  sodann 

Jahrbücher  für  dass,  philol.  1892  hlt.  12.  53 
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aber  lesen  wir,  dasz  sie  während  des  genusses  der  cirXdtYXVCt  wein 
tranken  und  von  den  drei  hirten  bedient  wurden  (253  ff.)*  letzteres 
ist  recht  auffällig,  und  ersteres  war,  wie  Kammer  s.  662  nachgewiesen 
hat,  niemals  brauch,  auch  der  sich  anschlieszende  vers  256  ol  b’  4tt* 
öveiaO’  ^Toiga  npoxelgeva  xelpac  faXXov  steht  sonst  nie  nach  der 
bereitung  der  das  vormahl  bildenden  CTrXÖTXvai  sondern  immer  erst 
nach  fertigstellung  des  hauptganges,  und  es  folgt  sonst  auf  diesen 
vers  ausnahmlos  aöräp  4rre\  Tiöctoc  xat  dbiyrOoc  4E  fpov  £vto 
(I  91.  221.  Q 627.  a 149.  b 67.  0 71.  484.  I 453.  o 142.  n 54. 
p 98;  nur  e 208  etwas  variiert:  aüxäp  dnei  Tapmicav  dbfyruoc  i)bd 
TtOTt^TOC.  b 218  ist  unecht;  vgl.  progr.  Strasburg  1888  s.  7 f.). 
ich  schlage  daher  vor  253  — 256  zu  streichen  und  in  252  statt 
dvi&peuv,  dv  bd  xe  olvov  zu  schreiben  dvujpujv  dv  pefäpoiciv. 

Die  weitere  entwicklung  des  mahles  wird  uns  in  279  f.  sach- 
gemiisz  geschildert: 

ol  b’  direl  üuTiTTjcav  xpd’  ÜTrdprepa  xol  dpücavxo , 

goipac  baccdpevoi  baivuvr’  dpixubda  bavia. 
dazwischen  steht  nun  aber  eine  partie  (257 — 274),  welche  manig- 
fache  anfechtungen  erfahren  hat  und  von  Kammer  gänzlich  ausge- 
schieden wird,  allerdings  ist  es  anstöszig,  dasz  dem  bettler  auch 
von  der  vorkost  dargereicht  wird,  dasz  er  dazu  wein  trinkt  und  noch 
dazu  aus  einem  goldenen  becher  (260  f.).  desgleichen  passt  die  an- 
rede  des  Telemachos  an  den  gast  nicht  in  den  Zusammenhang:  für 
den  bettler  wäre  sie  nur  nötig  gewesen,  wenn  Telemachos  dessen 
wahre  Persönlichkeit  noch  nicht  gekannt  hätte;  sollte  sie  aber  für 
die  freier  berechnet  sein,  so  war  sie  ohne  grund  viel  zu  herausfor- 
dernd (vgl.  Kammer  s.  667).  den  einschub  bezeugt  auch  der  zwei- 
mal in  275  und  bald  darauf  in  384  wiederkehrende  gedanke  6 b“  oüx 
dpTTtxCeTO  |iü0uiv.  fallen  aber  die  worte  des  Telemachos  weg,  so 
wird  dadurch  zugleich  den  versen  268  f.,  in  welchen  der  eindruck 
dieser  ansprache  auf  die  freier  gekennzeichnet  wird,  sowie  der  in 
270 — 274  folgenden  bemerkung  des  Antinoos  der  boden  entzogen, 
den  anfang  unserer  partie  jedoch,  die  verse  257 — 259,  halte  ich  für 
echt,  die  mitteilung,  dasz  Telemachos  dem  bettler  einen  platz  an- 
wies, ist  notwendig,  um  uns  ein  richtiges  bild  von  der  gruppierung 
der  schmausenden  zu  geben,  durchaus  sacbgemäsz  ist  es,  dasz  der 
fremde  seinen  platz  zwar  Tiapä  Xaivov  oüböv,  aber  doch  dvxdc 
ducxa0doc  jiETapou  erhielt,  und  zwar  auf  einem  biqppoc  detxeXioc 
und  an  einer  öXrpi  xpoureCa,  ganz  so  wio  es  einem  bettler  zukam. 
auch  wird  diese  platzanweisung  sehr  geschickt  gerade  an  unserer 
stelle  erwähnt:  gewissermaszen  um  die  zeit  auszufüllcn,  während 
der  die  freier  das  vormahl  verzehrten , bevor  sie  sich  an  das  braten 
des  fleisches  machten,  unterbricht  der  dichter  die  Schilderung  des 
mahles  durch  diese  anordnung  seitens  des  Telemachos.  wenn  man 
an  dem  ausdruck  xepbect  vuiputv  anstosz  nimt,  so  kommt  dies  nur 
daher , weil  man  denselben  auf  den  bevorstehenden  freiermord  be- 
zogen hat.  liegt  es  aber  nicht  viel  näher  diese  Worte  mit  der  art  des 


Digitized  by  Google 


AScotland:  das  zwanzigste  buch  der  Odyssee.  819 

platzes  in  Verbindung  zu  bringen,  welchen  Telemachos  dem  gaste 
zu  wies?  er  wüste  ja,  dasz  dieser  sein  vater  war,  aber  dennoch  ver- 
riet er  sich  nicht  dadurch,  dasz  er  ihm  einen  andern  platz  bestimmte 
als  er  einem  bettler  zukam.  um  nicht  aus  der  rolle  zu  fallen,  setzte 
er  Ke'pbea  vuipüiv  ihn  auf  einen  einfachen  schemel  nahe  der  tkür.  da- 
gegen lässt  sich  wohl  nichts  einwenden,  daher  behalte  ich  257 — 259 
bei,  streiche  260 — 274  und  aus  oben  angeführten  gründen  253 — 256. 
275 — 278,  so  dasz  sich  dann  an  den  ersten  teil  der  bereitung  des 
mahles  in  250 — 252  nach  der  wohl  motivierten  Unterbrechung  257 
— 259  unmittelbar  der  zweite  teil  in  279  f.  gut  anschlieszt. 

Gehen  wir  nun  zu  dem  zweiten  punkt  über  und  fragen , wo- 
durch das  eingreifen  der  Penelope  bzw.  Athene  motiviert  wurde,  so 
werden  wir  nicht  fehlgehen,  wenn  wir  zunächst  die  verse  385  f. 
(TriXtpaxoc)  än^uiv  Trar^pa  Ttpoceb^pKtTO  b^rpevoc  aiei,  | öirnoTe 
t»f|  |ivr)crf}pciv  ävaiWci  X€‘Pac  ^<p>icei  ins  äuge  fassen,  der  sohn 
sah  voller  bangigkeit  schweigend  den  vater  an,  in  der  erwartung 
dasz  er  jetzt  endlich  das  Strafgericht  an  den  freiem  vollziehen  werde, 
nur  dieser  augenblick  kann  es  gewesen  sein,  in  welchem  Athene  die 
Penelope  erscheinen  liesz,  um  durch  das  dazwischentreten  derselben 
ihre  beiden  Schützlinge  aus  der  peinlichen  Verlegenheit  zu  reiszen. 
die  anmaszung  der  freier  musz  einen  unerträglichen  grad  erreicht 
haben,  wenn  Telemachos  den  vater  fragend  anblickte,  ob  er  nun 
nicht  endlich  dem  frechen  treiben  ein  ende  machen  werde;  aber  der 
wafiFen-  und  wehrlose  Odysseus,  von  demselben  wünsche  beseelt, 
konnte  auf  diesen  blick  leider  keine  antwort  durch  die  that  geben, 
die  nächste  Zukunft  muste  die  entscheidung  berbeiführen,  aber  noch 
sah  Odysseus  keinen  ausweg;  noch  hatte  er  kein  mittel  um  hand  an 
die  verhaszten  freier  legen  zu  können,  so  war  denn  die  Verlegenheit 
aufs  höchste  gestiegen,  als  plötzlich  auf  die  initiative  der  Athene 
Penelope  mit  dem  bogen  erschien  und  mit  Einern  schlage  die  Sach- 
lage änderte,  indem  sie  nicht  nur  der  augenblicklichen  peinlichen 
Situation  der  beiden  in  banger  sorge  sich  anblickenden  männer  ein 
ende  machte,  sondern  auch  durch  den  in  der  hand  getragenen  bogen 
dem  Odysseus  für  die  art  seiner  masznahmen  deutlich  genug  den 
weg  wies,  die  gattin  erschien  wie  ein  rettender  engel,  und  beim 
anblick  seiner  alten  furchtbaren  wafife  entstand  gewis  im  geiste  des 
Odysseus  sofort  der  kampfplan,  an  dessen  Verwirklichung  er  sich 
bereits  in  cp  190  ff. , wie  ich  an  einer  andern  stelle  zeigen  werde, 
heranmachte. 

Aber  so  steht  es  ja  gar  nicht  in  der  Überlieferung,  wird  man 
einwenden,  allerdings  nicht;  aber  nur  so  kann  der  ursprüngliche 
Zusammenhang  gewesen  sein,  wenn  anders  das  eingreifen  dergöttin 
genügend  motiviert  werden  und  von  durchschlagender  Wirkung  sein 
sollte,  ich  meine  daher,  dasz  auf  u 385  f.  zeitlich  unmittelbar  das 
auftreten  der  fürstin  folgen  musz,  wie  es  uns  in  <p  63  ff.  berichtet 
wird,  demnach  müssen  wir  uns  die  in  <p  1 — 62  vorgeführte  hand- 
luüg  schon  während  des  mahle3  der  freier  vorgegangen  denken: 

63* 


f 
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Athene  flSszte  der  Penelope  den  gedanken  ein,  die  freier  zum  Wett- 
kampf aufzufordern;  von  rnägden  begleitet  begab  die  fQrstin  sich, 
in  die  Vorratskammer,  langte  den  bogen  vom  nagel  herunter  und 
konnte  sich  beim  anblick  desselben  der  thränen  nicht  erwehren,  als 
sie  ihrer  rübrung  wieder  meister  geworden  war,  gieng  sie  mit  dem 
kampfgerät  in  den  männersaal  hinab  und  traf  gerade  in  dem  augen- 
blick  dort  ein , als  die  Verlegenheit  des  Odysseus  aufs  höchste  ge- 
stiegen war  und  er  nicht  aus  noch  ein  wüste,  die  mit  dem  mahl 
parallel  laufende  bandlung  q>  1 — 62  erzählt  der  dichter  nacbholend, 
gewissermaszen  um  die  zwischen  Odysseus  und  Telemachos  ent- 
standene Verlegenheitspause  auszufüllen  (GrjtcE  in  cp  1 ist  im  plus- 
quamperfectischen  sinne  aufzufassen),  dasz  wir  zu  dieser  annahme 
berechtigt  sind,  lehrt  uns  die  Ilias,  in  welcher  T damit  abschlieszt, 
dasz  Menelaos  den  von  Aphrodite  entrückten  Paris  suchte,  wobei  er, 
wie  erst  in  A 134  ff.  erzählt  wird,  von  Pandaros  verwundet  wurde, 
buch  A beginnt  nicht  unmittelbar  mit  dem  bogenschusz  selbst, 
sondern  es  wird  uns  in  1 — 133  die  ganze  Vorgeschichte  dieses 
schussea  (ebenso  wie  an  unserer  stelle  das  herbeischaffen  der  kampf- 
geräte)  ausführlich  erzählt,  während  Menelaos  sich  auf  der  suche 
nach  dem  entrückten  gegner  befindet,  die  parallele  zwischen  beiden 
stellen  ist  so  auffallend  und  in  die  äugen  springend,  dasz  an  eine 
andere  auffassung  von  q>  1 — 64  kaum  gedacht  werden  kann,  und 
aus  diesem  gründe  allein  schon  die  mitteilung,  dasz  Penelope  den 
Vorgängen  im  saale  lauschte  (u  387—394;  vgl.  Bekker  Horn.  b). 
I 131),  für  unecht  erklärt  werden  musz.  Penelope  belauschte  nicht 
die  reden  der  freier,  was  auch  wunderlich  genug  gewesen  wäre,  son- 
dern befand  sich  während  des  mahles  auf  Veranlassung  der  Athene 
in  ihrer  Vorratskammer. 

Nunmehr  fragt  es  sich , welches  Vorkommnis  den  Telemachos 
derartig  empört  haben  kann,  dasz  er  wünschte,  der  vater  möchte  jetzt 
nicht  länger  mit  der  Vergeltung  zögern,  es  können,  da  die  Ktesippos- 
scene  auszumerzen  ist,  dies  nur  die  höhnischen  worte  376  ff. 

Tr|XEpax‘,  oß  tic  ceio  KctKoEeivujTepoc  dXXoc, 

otov  p4v  Ttva  toötov  £x*tc  4mpacrov  aXfirqv, 

CITOU  KCt'l  OtVOU  K6XPÜIJ6VOV , OUb4  TI  fpfCUV 

£pnaiov  oübfe  ßiqc,  dXX*  aötiuc  dx0oc  dpoßpqc 
gewesen  sein,  welche  nach  der  Überlieferung  — wahrscheinlich  in- 
folge der  vielen  interpolationen  — zwar  einem  beliebigen  freier 
(375)  in  den  mund  gelegt  werden,  aber  mit  vollem  recht  einem  der 
führer  zukommen,  da  sie  ja  den  eigentlichen  anstosz  zum  eintritt 
der  katastropbe  bilden,  ich  schlage  daher  vor  diese  herzkränkende 
rede  durch  toTciv  b’  ’AvtIvooc  ptT&pri  ’£uitei9eoc  uiöc  (u  270)  ein* 
zuleiten  und  durch  tlic  4q>at’  ’Avtivooc  abzuscblieszen,  woran  sich 
gut  384  ff.  6 b’  dp*  ouk  4pnäC€TO  puSutv  (vgl.  u 275)  usw.  an- 
lebnt.  auf  diese  weise  erhalten  wir  einen  guten  und  sachgemäszen 
Zusammenhang,  die  auf  Theoklymenos  bezüglichen  verse  380 — 383 
müssen  natürlich  wegfallen. 
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Was  kann  nun  aber  wohl  den  Antinoos  zu  dieser  bissigen  be- 
merkung  veranlaszt  haben?  doch  wohl  nur  die  grosze  fllrsorge  für 
den  bettler  und  die  pünktliche  ausfQhrung  der  befehle  durch  die 
diener,  wie  wir  es  im  anscblusz  an  die  Schilderung  des  mahles 
(279  f.)  in  281  ff.  lesen: 

nup  b*  dp'  'Obuccrji  poipav  Oecav  o'i  ttov4ovto 
ict|V  , ibc  aOxoi  nep  4XaTX«vov  • u»c  yäp  ävü)T€i 
TnX4paxoc,  qnXoc  möc  ’Obucctioc  Seioio. 
der  nachdruck  liegt  offenbar  auf  dem  icr)V,  die  aüxoi  itfp  4XcrfXüvov, 
und  es  ist  erklärlich , dasz  Antinoos  darüber,  dasz  der  bettler  einen 
so  reichlichen  anteil  bekam,  ergrimmte  und  den  Telemacbos  zu 
kränken  suchte. 

So  erkennen  wir,  dasz  nach  entfernung  des  Ktesippos,  des 
Agelaos,  des  Theoklymenos  und  der  lauschenden  Penelope  aus 
unserer  scene  eine  zusammenhängende  und  saebgemäsz  sich  ent- 
wickelnde darstellung  übrig  bleibt,  die  Schilderung  des  mahles 
würde  demnach  aus  folgenden  versen  bestehen:  u 260  — 252  mit 
der  änderung  4v  peydpoici  am  schlusz  des  letzten,  257 — 259, 
279 — 283,  270,  37G — 379,  275,  385  und  386;  unmittelbar  hieran 
schlieszen  sich  cp  1 ff. 

Es  sind  zwar  nur  wenige  verse , welche  aus  dem  allgemeinen 
bankerott  gerettet  sind,  aber  diese  wenigen  möchte  ich  auf  keinen 
fall  missen,  da  sie  in  einer  höchst  einfachen  und  natürlichen  weise 
die  handlung  bis  auf  den  punkt  bringen,  in  welchem  die  göttin  ein- 
greift, um  die  katastrophe  eintreten  zu  lassen. 

Zum  Schlüsse  sei  noch  an  die  praktischen  Schulmänner  eine 
frage  gestattet,  welche  eigentlich  in  die  andere  abteilung  dieser  Zeit- 
schrift gehört:  hat  der  schüler  mehr  davon,  wenn  er  Od.  u in  der 
stark  interpolierten  form  der  Überlieferung  liest,  oder  wenn  ihm  die 
von  mir  vorgeschlagene  kürzung  in  80  verse  statt  394  vorgelegt 
wird? 


5.  Das  'reich’  des  Odysseus. 

Um  über  die  echtheit  der  verse  u 187  f.  zu  entscheiden,  in  denen, 
wenn  auch  nicht  von  einer  regelmäszig,  so  doch  nach  bedürfnis  bedien- 
ten fähre  die  rede  ist,  scheint  es  erforderlich  festzustellen,  ob  sich  das 
'reich’  des  Odysseus  über  die  insei  Ithake  hinaus  erstreckte  oder  nicht, 
der  dichter  stellt  sich  Ithake  zwar  nicht  durch  üppige  weidegründe 
ausgezeichnet  vor,  auf  denen  pferdezucht  hätte  gedeihen  können 
(v  242.  b 605  ff.  vgl.  b 635  ff.),  aber  auch  nicht  als  ein  unfrucht- 
bares felseneiland.  die  insei  trug  nach  der  Schilderung  des  dichters 
reichlich  getreide  und  wein  (v  244)  und  bot  an  ihrem  klippen- 
strande  zahlreichen  ziegen  (v  246.  £ 103.  b 606)  und  in  ihren 
eicbenwäldern  groszen  Schweineherden  nahrung  (£  13  ff.  uö.).  dasz 
auch  schafe  auf  der  insei  gelebt  haben,  können  wir  aus  dem  häufigen 
schlachten  dieser  tlere  (p  180.  535.  u 250,  vgl  auch  <p  18)  und  der 
öftern  erwähnung  der  Schaffelle  (a  443.  £ 519.  u 3)  schlieszen. 
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auszerdem  wird  Ithake  in  v 246  ßoußoTOC  genannt,  und  p 298  wer- 
den stalle  der  maultiere  und  rinder  erwähnt,  da  also  alle  tiere, 
deren  Schlachtung  bei  den  Schmausereien  erwäbnung  geschieht,  auf 
der  insei  lebten,  und  nirgends  sonst  erzählt  wird,  dasz  eines  oder  das 
andere  von  auswärts  importiert  wurde,  so  ist  es  unwahrscheinlich, 
dasz  Philoitios  in  u 187  f.  sein  rind  und  die  schafe  (oder,  wie  in  der 
Überlieferung  steht,  ziegen)  auf  einer  fahre  herbeibrachte,  wären  die 
verse  187  f.  aber  echt,  so  müste  Odysseus  auch  auszerhalb  Itbakes 
besitzungen  gehabt  haben,  und  in  der  that  nehmen  Ameis  und  Faesi 
ein  gröszeres  sogenanntes  Kepballenisches  reich  an.  indessen  geht 
dies  aus  der  hauptstelle,  auf  welche  sie  ihre  ansicbt  gründen, 
keineswegs  hervor,  dem  Alkinoos  erzählt  ncmlich  Odysseus  (i  21  ff. 
vgl.  505),  dasz  er  in  Ithake  wohne  und  fügt  dann  hinzu,  dasz 
ringsum  in  der  nähe  noch  die  insein  Dulichion,  Same  und  Zakynthos 
liegen,  mit  keinem  wort  aber  deutet  er  an,  dasz  diese  insein  ebenfalls 
unter  seiner  botmäszigkeit  stehen , was  er  andernfalls  dem  könige 
gegenüber  deutlich  hätte  hervorheben  müssen,  daher  scheinen  mir 
diese  insein  nur  zur  bessern  Orientierung  genannt  zu  sein  (vgl.  vrjcöc 
ne  Cupin  KiKXfjcK€Tai  . . ’OpTirrtnc  Ka0ÜTT€p0€v  o 403  f.) , damit 
sich  Alkinoos  eine  richtigere  Vorstellung  von  der  läge  Ithakes  machen 
könne,  dasz  die  erwäbnung  der  umliegenden  insein  lediglich  als 
geographische  notiz  aufzufassen  ist,  merkt  man  auch  daraus,  dasz 
Odysseus  nur  ihre  namen  nennt,  während  er  seines  Vaterlandes  Ithake 
mit  innigster  liebe  gedenkt  (i  27  f.).  ebenso  wenig  geht  aus  den 
andern  stellen,  an  denen  obige  insein  genannt  werden,  hervor,  dasz 
dieselben  zur  herschaft  des  Odysseus  gehörten,  erwähnt  wird  Same 
als  heimat  der  verheirateten  Schwester  des  Odysseus  o 367,  als 
Vaterland  des  Ktesippos  und  anderer  freier  u 288,  der  sund  zwischen 
Ithake  und  Samos  b 671.  845.  o 29;  nach  Dulichion  wollte  Odys- 
seus fahren,  wie  er  dem  Eumaios  gegenüber  fingierte  (E  335.  397. 
t 292) ; von  dort  stammte  auszer  andern  freiem  Amphinomos  (E  396), 
und  ausdrücklich  wird  E 336  als  könig  dieses  landes  Akastos  ge- 
nannt; Zakynthos  erscheint  als  heimat  der  freier  a 246.  n 123  (250). 
t 131.  wenn  aber  an  diesen  letzten  stellen  einerseits  die  freier  obiger 
drei  insein  zusammengefaszt  und  anderseits  diejenigen  aus  Ithake 
erwähnt  werden  (öccoi  — t)b’  öccoi) , so  deutet  diese  gruppierung 
wohl  kaum  auf  ein  gemeinsames  aus  allen  vier  insein  gebildetes 
reich  hin , vielmehr  scheinen  Same , Dulichion  und  Zakynthos  der 
insei  Ithake  gegenüber  das  'ausland’  zu  repräsentieren,  vgl.  auch 
E 97  f. 

Die  in  u 210  erwähnten  besitzungen  des  Odysseus  in  Kepbal- 
lenia  gehören,  wie  schon  oben  erwähnt  (vgl.  Kammer  s.  661),  einer 
interpolierten  partie  an,  und  den  stellen  iu  377  f.  355  und  429,  an 
denen  von  einem  geaamtvolk  der  Kepballenier  die  rede  ist , werden 
wir  ebenso  wenig  beweiskraft  zuerkennen  dürfen  wie  der  angabe 
des  schiffskatalogs  (B  631),  dasz  Odysseus  vor  Troja  die  Kepballenier 
führte,  welche  sich  zusammensetzten  aus  den  bewohnern  von  Ithake, 
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Neritos,  Krokyleia  (?),  Aigilips  (?),  Zakynthos,  Samos  und  der 
^TTtipoc  (Akarnanien  ?). 

Jedoch  erwähnt  Eumaios  besitzungen  des  Odysseus  auf  dem 
festlande  E 100,  wie  auch  ein  anderer  bewobner  Ithakes,  NoCmon, 
in  Elis  roszweiden  gehabt  haben  soll  (5  635  ff.),  dasz  diese  letztere 
stelle  einer  interpolierten  partie  angehört,  habe  ich  im  progr.  Stras- 
burg 1888  s.  21  ff.  besprochen';  aber  auch  E 100  ff.  tragen,  denke 

5 Bärwinkel  progr.  Sondershausen  1889  s.  17  ff.  will  beide  Noemon- 
scenen  erhalten  wissen,  jedoch  kann  ich  den  dafür  geltend  gemachten 
gründen  nicht  beipftichten.  in  betreff  der  ersten  (ß  385  ff.)  habe  ich 
folgendes  zu  bemerken:  1)  richtig  ist  es.  dasz  Hennings'  auffassung 
(Telemaehie)  der  formet  £v8'  aöx'  äXX’  tvönc£  zu  eng  begrenzt  sein 
mag,  aber  wunderbar  bleibt  es  doch,  wenn  wir  dieselbe  zwischen  der 
beschaffung  der  lebensmittel  durch  Eurykleia  (ß  379  f.)  und  der  Wer- 
bung der  Schiffsmannschaft  durch  Athene  (ß  382)  lesen;  ein  einfaches 
afiTdp  ’A0r;vairi  usw.  hätte  genügt.  2)  wenn  B.  ferner  behauptet,  dasz 
durch  meine  athetese  von  ß 382—392  die  Sache  nicht  besser  werde,  so 
meine  ich  doch,  dasz  das  einschläfern  der  freier,  welches  sich  nun  an 
obige  formet  anscblieszt,  wohl  eher  etwas  'anderes’  genannt  werden 
kann,  da  es  mit  der  fahrt  nicht  unmittelbar  Zusammenhang.  3)  die 
erklärung  von  fxdcTtp  <purri  traptCTapdvn  (ß  384),  dasz  'Athene  nicht  zu 
jedem  aufs  gcratewohl  herantrat,  sondern  sich  nur  an  die  wandte,  bei 
denen  sie  geneigtheit  voraussetzen  konnte’,  unterscheidet  sich  in  nichts 
von  der  bei  Ameis-Hentze,  dasz  sie  zu  jedem  herangetreten  sei,  'den 
sie  gewählt  hatte’  (vgl.  dagegen  6 10).  4)  nirgends  habe  ich  behauptet, 
dasz  Telemacbos  bei  der  ausrüstung  des  Schiffes  zugegen  war;  er  wurde 
vielmehr  von  Athene  in  Mentors  gestalt  erst  zuletzt  aus  dem  palastc 
herbeigeholt,  als  alles  fertig  war.  jetzt  erst  sah  er  seine  reisegenosseu 
zum  ersten  male,  so  dasz  er  den  weg  zum  schiffe  zweimal,  vom  schiffe 
zum  palaste  einmal  zurücklegte.  5)  die  annahme  li.s,  dasz  als  subject 
zu  elpuce,  ftieti,  cTrjce  Noemon,  nicht  aber  Athene  zu  denken  sei,  ist 
nicht  übel,  aber  für  die  frage  unserer  athetese  gleichgültig,  hat  aber 
Athene  das  schiff  ausgerüstet,  so  verstehe  ich  nicht  die  bemerkung 
'nur  musz  man,  wozu  doch  gar  keine  notwendigkeit  vorliegt,  nicht  an- 
nehmen, dasz  sie  es  in  Telemacbos  gestiflt  thut.’  lesen  wir  doch  in 
ß 388  ausdrücklich  Tt)Xepdx>p  £ucuta  (’Aönvr|) ! 6)  ich  musz  hei  meiner 
ansicht  bleiben,  dasz  die  maske  des  Telemachos,  welche  Athene  an- 
nahm, die  denkbar  ungünstigste  war:  deijn  so  konnte  doch  am  aller- 
wenigsten  verborgen  bleiben,  dasz  dieser  sich  auf  reisen  begeben 
wollte,  dasz  Athene  doch,  gleichviel  in  welcher  gestalt  sie  vor  Noemon 
und  den  jünglingen  erschien,  diesen  hätte  sagen  müssen,  für  wen  und 
zu  welchem  zweck  sie  ihre  hilfe  heische  — an  eine  solche  prosaische 
auffassung  habe  ich  allerdings  nicht  gedacht  und  mir  überhaupt  darüber 
nicht  den  köpf  zerbrochen , wie  die  göttin  es  wohl  angestellt  haben 
möge,  ich  glaube  gern,  dasz  es  der  Athene,  nachdem  sie  ß 291  ff. 
die  Zusicherung  gegeben,  ohne  weitere  Schwierigkeit  und  ohne  genaue 
angabe  des  Zweckes  gelungen  ist  schiff  und  inannschaft  zu  werben, 
auch  wenn  der  dichter  die  Werbung  nicht  ausdrücklich  berichtet,  ja 
ich  halte  es  für  viel  poetischer,  wenn  dies  ttatd  tö  cuutrdipevov  voraus- 
gesetzt wird,  als  wenn  wir  die  göttin  einem  Schiffseigner  gegenüber 
bitten  und  pactieren  sehen  (ß  387).  7)  nach  B.  ist  für  Athene  ein 

ganz  gewaltiger  verwandlungsapparat  erforderlich:  als  Telemachos  wirbt 
bie  die  reisegcfährten.  in  anderer  gestalt  rüstet  sie  das  schiff,  in  ihrer 
wahren  göttlichen  gestalt,  wenn  auch  unsichtbar,  schläfert  sie  die  freier 
ein,  und  als  Mentor  endlich  holt  sie  den  Telemachos  aus  dem  palaste, 
während  nach  meiner  auffassung  nur  dine  Verwandlung  in  die  gestalt 
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ich , deutliche  spuren  der  Verderbnis  an  sich.  Eumaios  zählt  nem- 
lich  seinem  gaste  die  reichtümer  seines  berrn  auf:  dv  pimpw  je 
zwölf  rinder-,  schaf-,  Schweine-  und  ziegenherden;  auf  Itbake  selbst 
(dvOabe)  elf  ziegenherden  und  schweine,  deren  zahl  er  nicht  angibt, 
das  letztere  ist  auffällig  genug,  zumal  er  selbst  die  schweine  unter 
sich  hat.  nicht  weniger  aber  fällt  es  auch  auf,  dasz  nach  erwähnung 
der  sch  weine-  und  ziegenherden  auf  dem  festlande  es  einfach  heiszt: 
dvGdbe  b’  aliröXta  itXaie’  aifüjv  . . ßöcKOVTai  ohne  ein  hinzugefügtes 
'auch  noch,  auszcrdem  noch’,  merkwürdig  ist  ferner,  dasz  Eumaios 
bei  seiner  aufzählung  nicht  mit  Itbake,  sondern  mit  dem  festlando 
anfängt,  auch  will  mir  die  gruppierung  der  herden  wenig  poetisch 

des  Mentor  erforderlich  ist.  — Was  nun  die  zweite  Noemon-scene 
(6  630  ff.)  anbetrifft,  so  komme  ich  Uber  die  frage  nicht  hinweg:  warum 
wandte  sich  Noemon  gerade  an  Antinoos,  welcher  naturgemäsz  von  der 
ganzen  angelegenheit  am  wenigsten  wissen  konnte?  diese  frage  beant- 
wortet auch  11.  nicht:  denn  wenn  er  die  Vermutung  auf  stellt , Noemon 
habe  den  Antiuoos  durch  seine  frage  vielleicht  höhnen  wollen,  so  meine 
Ich,  dasz  der  dichter  dies  hätte  kenntlich  machen  müssen,  und  dass  er 
dann  nicht  pöOotctv  dveipöpcvoc  irpoclstncv  (t>  631)  sagou  durfte,  über- 
dies wäre  durch  diese  auffassnng  wenig  gewonnen:  denn  wenn  Noemon 
mit  überlegener  miene  herantritt,  weniger  in  der  erwartung  eine  be- 
friedigend« antwort  zu  erhalten,  als  vielmehr  in  der  ahsicht  den  An- 
tinoos  zu  höhnen,  nnd  wenn  er  bei  dieser  geiegenheit,  ohne  cs  zu  be- 
absichtigen, das  rciseziel  des  Telemachos  verrät,  so  spielt  er  mindestens 
die  rolle  eines  thoren,  welcher  seinen  hohn  besser  für  sich  behalten 
hätte,  denn  factisch  wirkt  seine  mitteilung,  wenn  auch  unbeabsichtigt, 
als  verrat,  selbst  wenn  wir  es  B.  zugeben,  dasz  er  'keinen  grnnd'  hatte 
vorauszusetzen,  dasz  die  freier  mordpläue  gegen  den  heimkehreuden 
schmieden  könnten,  auch  darin  kann  ich  B.  nicht  beistiinmen , dasz 
die  freier  ohne  Noemons  mitteilung  nicht  sollten  erfahren  haben,  dasz 
Telemachos  nach  Pylos  gesegelt  war.  die  absicht  hatte  er  doch  offen 
ausgesprochen,  nnd  da  seine  Abwesenheit  ihnen  nicht  lange  verborgen 
bleiben  konnte,  so  sollten  $ie  nicht  nachgeforscht  haben,  ob  er  auf  der 
insei  sei,  oder  ob  cs  ihm  doch  vielleicht  gelungen  ohne  ihre  mitwir- 
kung  ein  schiff  zu  erhalten?  woste  doch  selbst  Eumaios  von  der  fahrt 
nach  Pylos  (ir  24).  hätte  Noemon  den  beiden  führern  eine  neuigkeit 
erzählt,  so  musten  sie  doch,  den  übrigen  freiem  dieselbe  mitteilen,  bzw. 
hinzufügen,  dasz  sie  dieselbe  so  eben  erfahren  hätten,  statt  dessen 
weisen  sie  aber  mit  öböc  r)t>c  wie  auf  etwas  bekanntes  bin.  der  nach- 
druck  ruht  anf  ixeXicÖti,  welches  im  gegensutz  steht  zu  tpdpev  bi  ol 
ou  TcXlecSai  (b  664).  wenn  auszerdem  besonders  hervorgebohen  wird, 
dasz  Antinoos  und  Eurymachos  sich  nicht  am  diskoswurf  beteiligten, 
so  musz  das  sicherlich  etwas  zn  bedenten  haben,  ich  mtisz  daher  hei 
meiner  ansicht  verbleiben,  dasz  die  freier  der  mitleilang  Noemons  nicht 
erst  bedurften,  nm  das  attentat  veranlassen  zu  könneu.  wie  durch  meine 
erklürung  'da  nnn  einmal  Telemachos  seine  bekannte  fahrt  nach  Pylos 
wirklich  zu  stände  gebracht  nnd  dadurch  auch  für  die  zukuntt  sich  als 
nicht  zu  unterschätzender  gegner  erwiesen  hat,  so  müssen  wir  ihn  vor 
seiner  rückkehr  auf  dem  meere  überfallen’  der  Interpretation  zwang 
angethau  werden  soll,  vermag  ich  nicht  ciuznaehen.  die  beiden  fülirer 
hatten  den  mordplan  beraten  und  teilten  ihn  nnn  den  übrigen  mit. 
diese  waren  nicht  im  mindesten  erstaunt,  wie  sic  cs  bei  der  mitteilung 
einer  nenigkeit  hätten  sein  müssen,  sondern  sie  erklärten  sich  lediglich 
(ndvT€C  frrijveov  6 673)  mit  der  aus  dem  factum  gezogenen  folgerung 
einverstanden. 
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erscheinen,  gieng  der  dichter  von  der  annahme  aus,  dasz  Itbake  nur 
Schweine  und  ziegen  ernähren  konnte,  so  mochte  er  dem  Odysseus 
rinderherden  und  Schäfereien  auf  dem  festlande  zuweisen,  er  durfte 
aber  nicht  noch  Schweine  und  ziegen  dorthin  verpflanzen,  in  einem 
gegebenen  falle  mag  ja  ein  gutsbesitzer,  um  mit  unsern  ausdrflcken 
zu  reden,  zb.  1200  schafe  auf  seinem  Vorwerk  und  1100  auf  seinem 
hauptgut  halten,  aber  der  dichter,  dessen  phantasie  nicht  durch  die 
schranken  der  Wirklichkeit  eingeengt  wird , darf  seine  berden  nicht 
in  solcher  weise  gruppieren,  schlieszlich  nehme  ich  an  ?vbEKCt  an- 
stosz.  die  dichterischen  zahlen  sind  2,  3,  5,  7 und  deren  producte, 
aber  nicht  11;  üvbEica  kommt  auszer  unserer  stelle  in  der  Odyssee 
Oberhaupt  nicht  vor“,  wohl  aber  die  Ordinalzahl  dvbEKCrroc  (b  588. 
T 391.  t 192.  <J>  156)  in  Verbindung  mit  Zeitbestimmungen  (r)uic, 
fipe'pu,  dvtauTÖc),  was  gerade  meine  ansicht  bestätigt,  denn  wer 
zb.  am  elften  tage  abfäbrt,  ist  eben  zehn  tage  geblieben  usw.  ich 
schlage  daher  vor  zu  schreiben : 

£ 100  bibbetc*  äp“eic\ßoujv  äf^Xai,  TÖca  mjuea  olwv 
101  TÖcca  cuuiv  cußöcur  töc“  aliröXia  nXcrrd*  arfwv 
104  dcxaTnj  ßöcKOvr“,  dir!  b‘  ävfpec  kGXol  öpovTat. 

107  aÜTäp  cöc  Tacbe  tpuXäccuj  te  (Juopat  te. 
dadurch  erhalten  wir  zu  d^Xat  den  zwar  nicht  notwendigen,  aber 
wegen  des  Ttutea  oiwv,  cutliv  cußöcia,  abröXta  alTwv  wünschens- 
werten zusatz  ßotüv  und  eine  bestimmte , in  der  Überlieferung  ver- 
miszte  angabe  der  anzahl  der  schweineherden , welche  mit  der  in 
£ 13  Ubereinstimmt.  anszerdem  verlieren  wir  durch  diese  lesart  aus 
102  die  £eivot  und  die  auTOÜ  ßüiTOpEC  ävbpec,  mit  denen  ich,  offen 
gestanden , nichts  rechtes  anzufangen  weisz. 

Demnach  würde  auch  in  den  angabendes  Enmaios  in  Übereinstim- 
mung mit  i 2 1 ff.  der  ursprüngliche  besitz  des  Odysseus  sich  nicht  über 
Itbake  hinaus  erstrecken,  wie  denn  überhaupt  seine  machtfülle  niemals 
so  gewaltig  erscheint  wie  etwa  die  des  Agamemnon  oder  Menelaos  ua. 
die  mit  dieser  auffassung  im  Widerspruch  stehenden  verse  u 187  f. 
schlage  ich  daher  vor  zu  streichen,  während  der  kleinasiatische  dichter 
den  Odysseus  auf  Itbake  allein  hat  angesessen  sein  lassen,  blieb  es 
spätem  interpolatoren,  scheint  es,  welche  die  verhältnismäszige  Win- 
zigkeit der  insei  und  ihre  felsige  beschaffenheit  genauer  kannten,  Vor- 
behalten das  be8itztum  des  Odysseus  auf  die  insein  und  selbst  auf  das 
festland  auszudehnen,  in  dem  bestreben  das  reich  des  kühnen  seehelden 
mächtiger  erscheinen  zu  lassen,  um  für  die  zahlreichen  vom  dichter 
mit  echt  poetischer  phantasie  geschaffenen  herden  recht  realistisch 
auf  dem  festlande  ausgibige  weidegründe  zu  werben,  welche  die  felsige 
und  rauhe  insei  factisch  nicht  durbieten  konnte. 

* in  der  Ilias  im  schiffskatalog  B 713  und  in  einer  nicht  über  allen 
zweifei  erhabenen  partie  6 193;  I 329  ist  gvbeica  nöXcic  gerechtfertigt: 
Achilleus  hat  alle  zwölfstädte  der  landschaft  Troas  zerstört  .bi»  auf 
Troja  selbst,  welche  als  die  mächtigste  noch  immer  bekämpft  wurde. 

Strasbubo  in  Westpreuszen,  Alfred  Scotland. 
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(105.) 

ZUR  ODYSSEE. 


dXXa  paX“  iLb’  IpEar  boK^eic  poi  oük  dmvucceiv.  e 342 
dXXa  paX“  oü  ntu  rmcop*,  ^nei  4köc  6<p8aXpotciv  358 
fctiav  4-fdiv  ibögriv , Ö0i  poi  cpaTO  cpuEipov  eTvat. 
dXXä  paX*  iLb’  £piuu  • bomi  t>ä  poi  elvai  fipierov.  360 

in  Faesis  ausgabe  findet  sich  noch  in  der  8n  auflage  folgende  er- 
klärung zu  342:  «dXXa  pdXa,  wohlwollend  ermunternd  oder  trau- 
lich versichernd  wie  358.  360.»  dagegen  habe  ich  im  Prenzlauer 
Programm  von  1861  s.  6 eingewandt  und  wiederhole  meine  worte: 
diese  erklärung  gestehe  ich  offen  nicht  zu  verstehen,  wenn  F.  die- 
selbe nicht  durch  andere  beweise  schützt  als  durch  die  beiden  an- 
geführten verse,  deren  zweiter  die  wenig  veränderte  Wiederholung 
von  v.  342  ist  und  deren  erster  gerade  auf  eine  weit  näher  liegende 
erklärung  fast  zwingend  führt,  wird  man  sicherer  dXXd  in  seiner  ge- 
wöhnlichen bedeutung  zu  fassen  und  pdXa  mit  thbe  zu  verbinden 
haben  — 'gerade  (ganz)  so,  eben  dies  (was  ich  dir  sagen  werde)  tbu\ 
vgl.  21  258,  woraus  sich  dann  für  v.  358.  360  der  ähnliche  sinn  er- 
gibt: 'ich  werde  noch  gar  nicht  gehorchen,  sondern  gerade  (ganz)  so 
(wie  es  mir  am  besten  erscheint)  werde  ich  handeln’,  offenbar  ge- 
hört nemlich  v.  358  pdXa  zu  oü  ttüu  als  die  bekannte  Verstärkung 
der  negation , welche  bei  Attikern  freilich  gewöhnlich  der  negation 
folgt  (Krüger  gr.  spr.  § 67,  1,3),  bei  Homer  ihr  aber  auch  vorauf- 
geht wie  B 241  dXXd  paX’  oük  ’AxiXrp  xöXoc  qjpeciv  (vgl.  Nägels- 
bach  zdst.).  6 407  ötti  |idX‘  oü  brivaiöc  Sc  döavaTOici  pdxniai. 
€ 103  dXXä  pdX*  oü  nuic  £cti  — gerade  so  wie  sich  findet  (um  bei 
Homer  und  Herodot  stehen  zu  bleiben)  jidX’  aüma  k 111.  o 424 
und  öfter  neben  aÜTtKa  pdXa  Herod.  VII  103,  1 und  paX’  (Lkci  ß 8. 
T 157.  E 352  neben  uikoi  pdXa  l 304.  P 190.  auch  p 17  heiszt  dXXd 
pdX’  tZiKa  f)X0'  dvTuvap^vri  nicht  wie  F.  übersetzt:  sondern  viel- 
mehr, da  aus  den  so  eben  gerade  mit  rücksicbt  auf  diese  stelle  an- 
geführten belegen  erhellt,  dasz  pdXa  zu  tÜKa  gehört,  auch  diese 
ganz  falsche  Übersetzung  ist  noch  in  der  8n  auflage  der  Faesiscben 
ausgabe  beibebalten.  dasselbe  gilt  von  M 108  dXXd  pdXa  CküXX^c 
ckoit^Xu)  TrenXrip^voc  dma  vf)a  irapeEeXdav,  welche  stelle  F.  zu 
M 17  zur  rechtfertigung  seiner  Übersetzung  citiert,  nur  ist  pdXa 
von  lÜKa  weiter  als  an  den  andern  angeführten  stellen  entfernt,  und 
von  M 124,  welche  stelle  F.  auch  zu  M 17  zum  beweise  seiner  er- 
klärung anfuhrt  hier  aber  musz  jeder,  welcher  die  stelle  unbe- 
fangen ansieht,  pdXa  auf  das  unmittelbar  daneben  stehende  ctpobpwc 
beziehen. 

Pbenzlau.  Wilhelm  Pökel. 
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107. 

DIE  BEDEUTUNG  VON  AP6TH  BEI  THUKYDIDES. 


Nicht  sowohl  sprachlich  - philologisches  interesse  im  engern 
sinne  hat  mich  zu  den  folgenden  betrachtungen  veranlaszt , sondern 
vor  allem  die  erkenntnis,  dasz  an  einigen  stellen  des  Thukydides 
die  richtige  auffassnng  des  Wortes  dp€Tf|  von  groszer  bedeutung  für 
das  psychologische  und  geschichtliche  Verständnis  des  Schriftstellers 
ist.  daher  werde  ich  zwar  alle  stellen , an  denen  sich  dies  wort  bei 
ihm  findet,  berücksichtigen,  aber  ich  werde  die  meisten  kurz  er- 
ledigen können,  natürlich  habe  ich,  wie  der  kundige  leser  leicht 
erkennen  wird , an  allen  irgendwie  zweifelhaften  stellen  die  ver- 
schiedenen darüber  aufgestellten  ansiebten  verglichen ; aber  auf  ihre 
Besprechung  glaubte  ich  in  den  meisten  fällen  ohne  wesentlichen 
schaden  für  die  sache  verzichten  zu  können;  dagegen  habe  ich  einige 
stellen  aus  besondern  gründen  mit  ziemlicher  ausführlichkeit  be- 
handelt. 

Den  anstosz  zu  meiner  arbeit  gab  mir  eine  jener  überraschen- 
den behauptungen , an  denen  Müller -Strübings  Schriften  so  reich 
sind,  in  seinem  ersten  buche  'Aristopbanes  und  die  historische 
kritik’  (Leipzig  1873)  erklärt  er  s.  636  mit  der  ihm  eignen  be- 
stimmtheit,  in  dem  schluszurteil  über  Nikias  (VII  86,  5)  seien 
die  worte  Ttdcav  de  dpexf|v  mit  den  meisten  hss.  zu  streichen : 'denn 
von  allen  Athenern , die  uns  Th.  in  seinem  geschichtswerk  kennen 
lehrt,  ist  Nikias  vielleicht  der  letzte  mann,  dem  er  gerade  dpeti)  zu- 
geschrieben haben  würde,  alles,  nur  das  nicht!  denn  was  heiszt 
dperfi  bei  ihm?  nichts  anderes  als  mannhaftigkeit,  energisches, 
rücksichtsloses  verfolgen  eines  bestimmten  Zweckes, 
ich  hätte  gern  hinzugesetzt  eines  bestimmten  idealen,  wenigstens 
nicht  rein  egoistischen  Zieles,  aber  es  ist  kaum  möglich!’  der  be- 
stand der  hsl.  Überlieferung  spricht  nun  allerdings  nicht  entschie- 
den gegen  die  vorgeschlagene  Streichung,  noch  viel  weniger  aber 
kann  in  ihr  ein  irgendwie  ausreichender  grund  dafür  gefunden  wer- 
den. Müller- Strübings  darstellung  gibt  auch  über  diesen  punkt  ein 
einseitiges  bild.  unter  andern  finden  sich  die  von  ihm  verdächtigten 
worte  im  Vaticanus,  dessen  autorität  doch  wohl  eine  gröszere  ist 
als  er  zugeben  will,  und  dieselbe  lesart  bat  verschiedenen  alten 
Schriftstellern,  die  die  stelle  citieren,  Vorgelegen,  die  entscheidung 
wird  also  von  innern  gründen  abbängen.  sollte  sich  zeigen,  dasz 
M.-8tr.s  behauptung  über  die  bedeutung  von  dptri)  bei  Th.  über- 
haupt falsch  ist  und  dasz  bei  einer  andern  auffassung  darüber  jene 
worte  sehr  gut  in  den  Zusammenhang  passen,  so  fiele  jeder  grund  zu 
ihrer  Streichung  weg.  bedenklich  gegen  M.-8tr.  musz  von  vorn 
herein  der  umstand  machen , dasz  er  seine  behauptung  nur  für  vier 
stellen  des  Th.  als  richtig  zu  erweisen  versucht,  wie  wenig  das  aus- 
reicht, ergibt  sich  wohl  schon  aus  der  thatsache,  dasz  nach  von 
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Essens  zuverlässigem  indes  Thucydideus  das  wort  36  mal  im  singulär 
und  7 mal  im  plural  bei  Th.  vorkommt,  von  diesen  43  stellen  können 
wir  6ine  für  unsern  zweck  ganz  übergehen.  I 2,  4 nemlich  stehen 
die  worte  biä  äpetf]V  fric  = von  der  güte  (fruchtbarkeit)  des  bodens. 
überall  sonst  aber  bezieht  sich  der  ausdruck  auf  persönliche  wesen, 
seien  es  nun  einzelpersonen , seien  es  — und  dies  ist  der  weitaus 
häufigere  fall  — Völkerschaften,  die  art  wie  M.-Str.  seinen  nach- 
weis  versucht,  legt  die  Vermutung  nahe,  dasz  er  einen  gewissen 
unterschied  zwischen  diesen  beiden  kategorien  machen  wollte,  ob- 
gleich er  es  nicht  direct  ausspricht,  aber  dazu  liegt  an  sich  durch- 
aus kein  genügender  grund  vor;  weit  mehr  spricht  für  eine  geson- 
derte betrachtung  der  singulär-  und  der  pluralstellen,  dasz  für  die 
letztem  die  bedeutung  'mannhaftigkeit , rücksichtslose  thatkraft* 
streng  genommen  unmöglich  passen  kann,  ist  von  selbst  klar,  be- 
achtung  verdient  endlich  noch  der  umstand,  dasz  von  jenen  42  stellen, 
die  für  uns  in  betracht  kommen,  auf  die  reden  (einschliesslich 
des  mclischen  dialogs),  die  doch  nur  den  fünften  teil  des  Thuk. 
Werkes  ausmachen,  nicht  weniger  als  36  (29  singularformen  und 
sämtliche  7 pluralformen)  entfallen,  auf  alle  erzählenden  abschnitte 
zusammengenommen  aber  nur  6.  in  der  leichenrede  allein  findet 
sich  dperf|  doppelt  so  oft  (10  mal  im  sing.,  2 mal  im  plur.).  das 
legt  schon  die  Vermutung  nabe,  dasz  irgend  eine  beziehung  auf  die 
sittliche  tüchtigkeit  mindestens  in  den  weitaus  meisten  fällen  vor- 
liegen wird  : denn  in  den  reden  spielen  selbstverständlich  moralische 
betrachtungen  im  weitesten  sinne  eine  gröszere  rolle  als  sonst  bei  Tb. 

Eine  betrachtung  des  allgemeinen  griechischen  Sprachgebrauchs 
würde  uns  nicht  viel  weiter  helfen.  dp£Tr|  wird  von  Homer  an  in 
anwendung  auf  menschliche  wesen  in  den  manigfachsten  abstufungen 
der  bedeutung  gebraucht:  es  bezeichnet  jegliche,  vor  allem  männ- 
liche tüchtigkeit;  aber  ganz  überwiegend  wird  auch  dabei  der  sitt- 
liche Charakter  des  menschen  in  irgend  einer  weise  mit  berücksich- 
tigt; nur  darf  man  nicht  vergessen , dasz  die  ansebauung  über  das 
was  dazu  gehört  schon  innerhalb  der  classischen  zeit  des  Griechen- 
tums mancherlei  Wandlungen  durchgemacht  hat;  am  wenigsten  darf 
man  natürlich  von  unserm  christlich -modernen  tugendbegriff  aus- 
geben. sollten  sich  also  auch  wirklich  in  der  griechischen  litteratur 
auszer  Th.  stellen  finden,  wo  die  von  M.-Str.  angenommene  bedeu- 
tung nachweislich  allein  passend  wäre,  so  wäre  ihm  damit  wenig 
geholfen,  wenn  sie  sich  nicht  auch  für  Th.  selbst  mindestens  höchst 
wahrscheinlich  machen  läszt. 

Ich  wende  mich  jetzt  der  einzeluntersuchung  zu  und  gedenke 
ihren  gang  so  einzurichten,  wie  es  durch  den  ausgangspunkt  meiner 
betrachtungen,  jene  behauptung  M.-Str.s  am  nächsten  gelegt  wird. 1 
ich  bespreche  also  zunächst  die  singulär-,  dann  die  pluralstellen. 

1 eine  übersichtliche  Zusammenstellung  aller  in  betracht  kommenden 
stellen  gebe  ich  am  schltiaz.  die  in  klammer  beigefiigte  zahl  bezeichnet 
die  Seite,  auf  der  die  betreffende  stelle  behandelt  ist. 
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von  jenen  aber  will  ich  diejenigen  6 zuerst  dererörterung  unter- 
ziehen, die  sich  in  erzählenden  Abschnitten  finden,  denn  es  ist  mög- 
licherweise doch  nicht  bloszer  zufall,  dasz  M.-Str.  die  richtigkeit 
seiner  behauptung  nur  für  solche  stellen  und  auszerdem  für  eine 
äuszerung  der  Athener  im  melischen  dialog,  die  er  inhaltlich  aus- 
drücklich für  Th.  selbst  in  anspruch  nimt  (ao.  s.  637),  zu  erweisen 
versucht,  die  undurchführbarkeit  seiner  ansicht  im  allgemeinen  — 
auch  für  den  sing,  allein  — ergibt  sich  schon  aus  der  thatsache, 
dasz  in  der  leicbenrede  (II  45, 2)  geradezu  von  der  fuvaiKcia  äpeTr| 
gesprochen  wird,  freilich  ist  auch  eine  solche  Unterscheidung  gleich 
unberechtigt  wie  die  andere,  die  ich  oben  als  vielleicht  von  ihm  be- 
absichtigt bezeichnet«,  denn  es  ist  doch  allgemein  anerkannt,  dasz 
die  reden  des  Th.  ihrer  form  nach  alle  sein  eigentum  sind,  die 
spräche  darin  ist  wohl  etwas  nuanciert  nach  den  Charakteren  der 
einzelnen  redner,  aber  durchaus  nicht  so,  dasz  sich  wirklich  ein 
anderer  Sprachgebrauch  als  in  den  erzählenden  Abschnitten  nach- 
weisen  liesze;  am  wenigsten  ist  dies  für  so  wichtige  begriffe  wie 
dpetf|  anzunehmen. 

.Die  erste  von  jenen  6 stellen  findet  sich  II  34,  5.  Th.  hat  von 
der  schönen  sitte  der  Athener  gesprochen,  die  im  kämpfe  fürs  Vater- 
land gefallenen  bürger  auf  dem  Kerameikos  feierlich  zu  begraben, 
und  fügt  dann  hinzu,  nur  die  toten  aus  der  marafhonischen  schiacht 
hätten  sie  auf  dem  scblachtfelde  selbst  beigesetzt  biairperrr)  Tf]V 
dp  €Tf|  v Kpivaviec.  die  Übersetzung  'mannbaftigkeit’  wäre  ja  nicht 
geradezu  falsch;  aber  sie  erschöpft  offenbar  den  sinn  des  Wortes 
nicht,  auch  von  'tapferkeit’,  was  zb.  Campe  bietet,  gilt  dasselbe, 
'tapferkeit’  an  sich  beweist  auch  der  landsknecht;  aber  hier  ist  jene 
höhere  art  derselben  gemeint,  die  aus  dem  bewustsein  der  pflichten 
gegen  das  Vaterland  quillt,  eine  Übersetzung  kann  das  natürlich 
nicht  wiedergeben,  ohne  schleppend  zu  werden,  den  beweis  für  die 
richtigkeit  meiner  auffassung,  wenn  cs  eines  solchen  bedarf,  bietet 
die  leicbenrede;  offenbar  tritt  das  sittliche  moment  hier  besonders 
stark  hervor.  — II  51,5  wird  von  dem  schrecken  der  pest  berichtet, 
von  denen,  die  sich  zu  den  kranken  wagten,  heiszt  es,  kamen  be- 
sonders oi  dp£Trjc  ti  peTaTtoioupevoi  um.  die  schoben  und  einige 
erklärer  fassen  dpeTf;  hier  im  sinne  von  'menschenfreundlichkeit’, 
andere  = 'tapferkeit,  furchtlosigkeit’.  bei  Poppo-Stahl  heiszt  es 
wohl  ganz  richtig,  die  bedeutung  sei  eine  weitere;  auf  jeden  fall 
aber  liegt  der  ethische  sinn  des  Wortes  ganz  deutlich  zu  tage,  mag 
man  '(rühm  der)  bravheit’  oder  'edle  menschenfreundlichkeit’  über- 
setzen. — Wir  kommen  zu  den  von  M.-8tr.  speciell  besprochenen 
-stellen.  Zwei  von  ihnen  (IV  81,  2 u.  VI  54,  5)  haben  auch  das  ge- 
meinsam, dasz  sie  die  Verbindung  dp£if)  Kai  £uvecic  aufweisen,  die 
sich  sonst  bei  Th.  nicht  findet.  Suvecic  nun  und  ebenso  das  adjectiv 
Euveröc  geht  seiner  ableitung  entsprechend  überall,  wo  cs  bei  Th. 
vorkommt,  in  erster  linie  auf  den  intellect;  sehr  häufig  kommt  dieser 
allein  in  betracht,  besonders  deutlich  ist  dies  zb.  VIII  68,  4,  wo 
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von  den  dvbpec  Euvcroi  die  rede  ist,  die  411  den  Umsturz  der  demo- 
kratischen Verfassung  betrieben,  die  ergänzung  nach  der  sittlichen 
seite  bilden  zunächst  cu)(ppuiv  und  auqppocOvri,  wie  es  I 79,  2 aber 
könig  Arcbidamos  heiszt  dvf|p  Kat  Euvtröc  boKÜiv  eivai  Kat  cuütppujv. 
damit  ist  nun  freilich  noch  nicht  bewiesen,  dasz  auch  dperr|  in 
Verbindung  mit  Eüvecic  eine  ethische  bedeutung  habe;  aber  immer- 
hin wird  uns  eine  solche  auffassung  schon  nahe  gelegt,  an  der  ersten 
stelle  (IV  81,  2)  ist  von  Brasidas  die  rede,  mit  rücksicht  auf  eine 
eben  gegebene  Charakterisierung  seines  Wesens  und  seiner  thätig- 
keit  bemerkt  Th.,  dasz  noch  bis  auf  die  zeit  nach  der  sikelischen 
expedition  der  ruf  seiner  dpetrj  und  Euvcctc  nachgewirkt  und  in 
erster  linie  dazu  beigetragen  habe,  bei  den  bundesgenossen  der 
Athener  neigung  zum  Übertritt  auf  die  Seite  der  Spartaner  zu  er- 
wecken : denn  er  zuerst  (unter  den  Lakedaimoniern)  habe  bei  einem 
zug  auszer  landes  den  ruf  eines  in  jeder  beziehung  edlen  mannes 
gewonnen  (bö£ac  eTvai  KaTa  itdvTa  dtaööc),  dadurch  aber  die  zu- 
versichtliche hoffnung  erweckt,  dasz  auch  seine  landsleute  so  geartet 
seien,  unmöglich  ist  es  nun  nicht  dpeif)  Kal  Euvectc  hier  mit 
'thatkraft  und  einsicht’  zu  übersetzen.  Brasidas  besasz  entschieden 
grosze  thatkraft,  und  noch  IV  81,  1 wird  ausdrücklich  gesagt,  dasz 
er  in  seiner  heimat  als  bpacrfjpioc  galt,  dann  aber  heiszt  es  weiter, 
dasz  er  viele  Städte  zum  abfall  von  Athen  gebracht  habe,  weil  er 
sich  gegen  sie  gerecht  und  maszvoll  gezeigt  habe,  und  nimt 
man  dazu  noch  die  schon  angeführten  schluszworte  der  ganzen 
stelle,  so  läszt  sich  doch  kaum  bezweifeln,  dasz  unter  dpetrj  hier 
die  thatkraft  des  Brasidas  vielleicht  mit,  aber  keinesfalls  allein 
oder  auch  nur  in  erster  linie  gemeint  ist;  dasz  das  wort  vielmehr 
die  auf  dem  gründe  einer  edlen  gesinnung  beruhende  tüchtigkeit 
seines  ganzen  wesens  bezeichnet,  nur  sie  macht  offenbar  die  Stim- 
mung in  den  tbrakischen  Städten  erklärlich,  'thatkraft  und  ein- 
sicht’ hatten  auch  die  Athener  bewiesen;  aber  das  allein  genügte 
jenen  begreiflicher  weise  nicht,  so  musz  ich  denn  auch  die  an- 
merkung  bei  Poppo- Stahl,  wonach  dperf)  Kat  Euvecic  hier  dasselbe 
bedeuten  soll  wie  V 7,  2 ^pTtetpia  Kal  TÖXpa  (es  ist  gleichfalls  von 
Brasidas  die  rede)  für  entschieden  unrichtig  erklären.  — Noch  viel 
bestimmter  aber  spricht  VI  54,  5 gegen  die  behauptung  M.-Str.s. 
er  hat  seine  auffassung  zwar  gerade  für  diese  stelle  ausführlich  be- 
gründet (s.  636  f.);  aber  diese  'begründung’  ist  nur  ein  beweis 
dafür,  bis  zu  welchem  grade  auch  ein  geistreicher  und  scharfsich- 
tiger mann  durch  eine  vorgefaszte  meinung  irregeführt  werden  kann. 
Th.  spricht  von  den  Peisistratiden.  er  hat  erzählt  dasz,  als  Harmo- 
dios zweimal  die  liebesanträge  des  Hipparchos  abgewiesen  hatte,* 
dieser  den  entschlusz  faszte  sieb , ohne  dasz  jemand  den  wahren 
grund  ahnen  könnte,  an  ihm  zu  rächen,  nun  folgt,  wie  M.-Str.  ganz 
richtig  sagt,  eine  'generalisierende  betrachtung’.  es  wird  zunächst 
über  Hipparchos  bemerkt:  oübfc  fdp  tr|V  <5\Xr;v  dpxf)v  4Traxöf|C  ?jv 
4c  touc  noXXouc,  dXX’  ävenup06vujc  KatcctficaTO,  und  dann  heiszt 
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es  über  die  Peisistratiden  überhaupt  weiter:  Kal  4n£Tr|t)£ucav  dni 
nXeioov  bf|  Tvpavvoi  outoi  dp€T#)V  Ka\Euv€Civ*=»  «diese  betätigten 
als  tyrannen  (und  dies  ist,  wie  Classen  richtig  sagt,  etwa  das- 
selbe wie' von  allen  tyrannen ’)am  längsten  dp£Tr)V kou üuveciv.» 
die  beiden  teile  dieser  'generalisierenden  betrachtung’  müssen  nun 
offenbar  — dies  bat  M.-Str.  völlig  übersehen  — für  sich  betrachtet 
werden.  Th.  spricht  zuerst  von  Hipparchos  allein,  'wenn  dieser’ 
das  will  er  sagen  'sich  auf  unauffällige  weise  zu  rächen  suchte,  so 
blieb  er  damit  nur  seinem  grundsatze  treu , jeden  anstosz  bei  der 
bürgerschaft  zu  vermeiden’,  dann  aber  wendet  er  sieb  zu  einem 
allgemeinen  urteil  über  den  Charakter  der  Peisistratiden  -herschaft. 
er  konnte  das  verfahren  des  Hipparchos  in  dem  vorliegenden  einzel- 
fall innerlich  entschieden  misbilligen  — dasz  er  dies  nicht  ausdrück- 
lich sagt,  ist  für  jeden  der  seine  zurückhaltende  art  kennt  durchaus 
kein  beweis  dagegen  — und  konnte  doch  sehr  wohl  sagen,  dasz  die 
Peisistratiden  von  allen  tyrannen  die  längste  zeit  edle  gesinnung 
und  ein  sicht  bewährt  hätten,  durch  den  zusatz  dm  TiXeiCTOV  ist 
überdies  deutlich  ausgesprochen,  dasz  sie  zuletzt  diese  bahn  ver- 
lieszen,  mindestens  die  eben  gerühmten  eigenschaften  nicht  mehr 
durchgängig  zeigten.  M.-  Str.  aber  stellt  die  Sache  so  dar,  als  ob 
immer  noch  von  Hipparchos  allein  die  rede  wäre  und  als  ob  diese 
letzten  worte  zugleich  das  urteil  des  Th.  Uber  sein  verhalten  gegen 
Harmodios  enthielten,  dieser  bewies,  so  sagt  er,  seine  Euv£CIC  da- 
durch, dasz  er  es  vermied  einen  öffentlichen  Skandal  zu  machen, 
seine  thatkraft,  die  dp£Tr|,  aber  dadurch,  dasz  er  seinen  entschlusz 
sich  zu  rächen  scrupcl-  und  rücksichtslos  durchführte,  'nun  wissen 
wir,  was  wir  von  der  dp€Tr|  bei  Th.  zu  halten  haben’,  mit  diesen 
Worten  schlieszt  M.-  Str.  seine  betrachtung.  entschieden  genug 
klingen  sie , aber  total  verkehrt  sind  sie  auch.  — Zu  demselben  er- 
gebnis  führt  zum  überflusz  auch  noch  eine  allgemeine  erwägung, 
'thatkraft’  ist  eine  eigenschaft  die  man  von  vorn  herein  bei 
tyrannen  natürlich  findet;  Bie  hätte  Th.  also  nicht  als  die  Peisistra- 
tiden im  besondern  charakterisierend  hervorgehoben;  bei  'edler, 
hochherziger  gesinnung’  aber  liegt  die  Sache  ganz  anders. 
dpfiTf)  Kai  Euvecic  bezeichnet  also  hier  und  ebenso  in  der  stelle  über 
Brasidas,  wie  Classen  ganz  richtig  sagt,  die  Zusammenfassung 
der  trefflichsten  sittlichen  und  intellectuellen  eigen- 
schaften. 

Unsere  bisherigen  ergebnisse  sprechen  offenbar  entschieden 
gegen  M.-Str.  wir  kommen  jetzt  zu  einer  stelle,  mit  der  es  etwas 
anders  steht,  betrachtet  man  sie  für  sich  allein,  so  kann  man  sie 
allerdings  recht  wohl  so  auffassen,  wie  jener  vorschlägt,  doch  glaube 
ich  auch  hier  zeigen  zu  können,  dasz  eine  andere  auffassung  min- 
destens ebenso  gut  möglich  ist,  und  für  diese  müssen  wir  uns 
nach  allen  regeln  der  kritik  entscheiden,  wenn  sich  zeigen  läszt, 
dasz  sie  allein  im  einklang  mit  dem  sonstigen  Sprachgebrauch  des 
Th.  steht,  der  redner  Antiphon  heiszt  VIII  68,  1 dvr|p  ’Afiiyvaiiuv 
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tujv  Kaö’  £auxöv  dpeit)  xe  oübevöc  btuiepoc  Kai  KpäncToc  £v9u- 
pr|9f|vai  ftvopevoc  Kai  ä 'fvoir)  tiitdv  = 'ein  mann,  der  hinter 
keinem  seiner  Zeitgenossen  an  äpETrj  zurückstand  und  dabei  die 
höchste  einsicht  und  die  bedeutendste  rednergabe  besasz.’  der 
zweite  teil  dieses  Urteils  gilt  entschieden  nur  den  geistigen  fähig- 
keiten  des  mannes,  über  die  Th.  sicher  ein  competentes  urteil  be- 
sasz. wir  brauchen  uns  damit  nicht  weiter  zu  beschäftigen;  doch 
verdient  es  beachtung,  dasz  die  worte  recht  wohl  als  ein  nachdrück- 
licherer und  erweiterter  ersatz  für  Eüvecic  betrachtet  werden  können, 
aber  wie  steht  es  mit  dpeTrj?  konnte  ein  mann  wie  Th.  'dem  ge- 
heimen leiter  der  oligarchischen  Verschwörungen,  dem  landesverräter 
und  Organisator  des  meuchelmords’,  wie  M.-  Str.  kräftig  und  ein- 
seitig, aber  doch  nicht  geradezu  falsch  den  Antiphon  nennt,  irgend 
welche  sittliche  tüchtigkeit  zuschreiben?  ich  glaube  doch,  es  ist 
richtig:  Antiphon  war  von  anfang  bis  zu  ende  der  geistige  leiter 
der  extrem -oligarchischen  partei  im  j.  411;  er  beteiligte  sich  an 
jener  gesandtschaft  nach  Sparta,  deren  hochverräterische  tendenz 
Th.  VIII  91  klar  hervorhebt,  und  er  hat  die  geheimen  mordthaten 
jener  zeit  mindestens  geschehen  lassen ; aber  dabei  kann  er  zunächst 
im  privatleben  — das  wird  jeder  geschichtskundige  zugeben  — wo 
seine  politischen  Überzeugungen  nicht  in  frage  kamen,  ein  durch- 
aus acbtungswerter  Charakter  gewesen  sein;  von  diesem  privat- 
charakter  spricht  nun  allerdings  Tb.  nicht  allein;  aber  er  kannte 
den  Antipbon  persönlich  — wenn  die  tradition  recht  hat,  war  er 
geradezu  sein  Schüler  — und  konnte  also  Uber  die  innem  trieb- 
federn  seiner  bandlungsweise  genau  urteilen,  er  mag  die  schwere 
schuld,  die  er  auf  sieb  lud,  auf  seinen  parteifanatismus  zurückgeführt 
haben;  er  war  sehr  weit  davon  entfernt  Antiphons  politischen  Stand- 
punkt oder  gar  das,  was  er  zur  durchführung  desselben  tb&t  oder 
geschehen  liesz,  zu  billigen;  aber  er  fühlte  anerkennung  für  sein 
überzeugungstreues,  echt  männliches  festhalten  an  dem  einmal  ge- 
wählten Standpunkt  — Antiphon  hat  bekanntlich  den  tod  dafür  er- 
litten — und  wohl  auch  dafür,  dasz  allem  anschein  nach  der  per- 
sönliche ehrgeiz  sehr  geringen  einflusz  auf  seine  handlungsweise 
hatte,  so  durfte  er  bei  einem  manne,  dem  er  auszerdem  die  gröste 
Zuverlässigkeit  gegen  freunde  und  dienten  nachrühmt,  zumal  von 
seinem  antiken  Standpunkte  aus  wohl  von  der  innern  tüchtig- 
keit seines  Wesens  sprechen.*  auch  musz  gegen  M.-Str.  noch 
hervorgehoben  werden,  dasz  nicht  sowohl  das  rücksichtslose,  ener- 
gische (auch  nach  auszen  sich  bethätigende)  verfolgen  eines  be- 
stimmten zwecks  der  grundzug  von  Antiphons  wesen  ist  (eine 
solche  Charakteristik  würde  zb.  auf  Phrynichos  viel  besser  passen) 
als  vielmehr  das  innure  durchdrungensein  von  einer  parteiüber- 
zeugung  und  die  allerdings  unermüdliche,  aber  doch  vorwiegend 


1 ich  verweise  ua.  auf  Arnolds  commentar  zdst.  und  auf  Blass  att. 
beredsamkeit  1 s.  85  ff. 


Digitized  by  Google 


ELange:  die  bedeutung  von  dperrj  bei  Thukjrdidea  833 

stille  thätigkeit  für  dieselbe,  aus  Th.  ergibt  sich  wenigstens,  dasz 
er  auch  nach  dem  stürz  der  demokratie  sich  äuszerlich  durchaus 
nicht  in  den  Vordergrund  drängte. 

Wir  greifen  jetzt  auf  jenes  urteil  Uber  Nikias  (VII  86,  5) 
zurUck,  von  dem  wir  ausgiengen.  ich  glaube,  ich  darf  nun  ohne 
weiteres  behaupten,  dasz  die  innern  gründe,  von  denen  ich  oben 
sprach,  für  die  beibehaltung  der  worte  näcav  £c  äpeTrjv  ins  gewicht 
fallen.  Nikias  batte,  so  lautet  das  urteil  des  Th.,  am  wenigsten  ein 
so  trauriges  lebensende  verdient  biä  t#|V  iräcav4cdp£Tf|v  vevo- 
ptcp^vr)v  £mir|b€uciv  dh.  'wegen  seines  Überall  in  den  schranken 
der  sitte  und  des  herkommens  bleibenden  tugendhaften  Ver- 
haltens’.1 * 3 ich  bewundere  mit  M.-Str.  das  feine,  treffende  und 
schonende  dieser  Charakteristik;  aber  ich  meine,  sie  verdient  dieses 
lob  erst  dann  vollständig , wenn  man  die  streitigen  worte  beibehält, 
die  ausfUhrungen,  wodurch  er  seine  gegenteilige  ansicht  zu  begründen 
sucht,  enthalten  neben  manchem  richtigen  sehr  viel  falsches  oder 
einseitiges;  ein  näheres  eingehen  darauf  wUrde  hier  zu  weit  führen, 
auch  gegenüber  den  sehr  dankenswerten  und  auf  sorgfältiger  heran- 
ziebung  verwandter  stellen  beruhenden  auseinandersetzungen  von 
dem  kürzlich  verstorbenen  ChCron  (in  diesen  jahrb.  1891  s.  395  ff.) 
musz  ich  daran  festhalten,  dasz  mir  dio  Verbindung  von  iräcav  mit 
äpcriiv  wahrscheinlicher  vorkommt  als  jene  mit  4mTr|b£uciv.  im 
übrigen  hat  Cron  jedenfalls  bewiesen,  dasz  man  v£Voptcglvr|V  recht 
wohl  auch  zu  dp€Tr|V  ziehen  kann,  aber  immerhin  scheint  mir, 
selbst  abgesehen  von  dem  stände  der  hsl.  Überlieferung,  die  her- 
kömmliche auffassung,  wonach  es  zu  4imf|b€UCtV  gehört,  den  Vor- 
zug zu  verdienen;  die  im  andern  falle  sich  ergebende  gedanken- 
nüance  ist  nach  meinem  gefühl,  so  gering  auch  der  unterschied  sein 
mag,  etwas  weniger  passend,  und  dirtTf|b£UCtv  steht  ohne  V£V0ptC- 
pt’vr)v  etwas  kahl  da. 

Die  dp£if|-stellen  aus  den  erzählenden  abschnitten  wären  damit 
erledigt;  wir  wenden  uns  jetzt  den  reden  zu  und  können  dabei  im 
allgemeinen  einen  viel  raschem  gang  einschlagen.  auch  hier  glaube 
ich  nachweisen  zu  können,  dasz  stets  eine  ethische  grundbedeutung 
vorliegt,  und  darauf  kommt  es  mir  hauptsächlich  an.  ich  habe 
auszerdem  versucht  die  betreffenden  stellen  in  classen  zu  ordnen, 
je  nachdem  mir  die  eine  oder  andere  nüance  jener  grundbedeutung 
im  Vordergründe  zu  stehen  schien;  doch  betone  ich  im  voraus,  dasz 
die  entsebeidung  darüber  in  nicht  wenigen  fällen  etwas  sehr  subjec- 
tives  haben  musz. 

1 iräcav  möchte  ich  mit  den  schoben  zu  dprrr|V  ziehen,  während 
ab.  Poppo- Stahl  und  dessen  es  mit  timf)beuciv  verbinden,  für  jene 

Auffassung  spricht  schon  der  umstand,  dasz  die  hss  ausnahmslos  die 
ganze  Wendung  iräcav  4c  dpcriqv  bieten  oder  weglasseu  die  an- 
sicht dassens  (im  kritischen  Anhang),  eine  mehrheit  von  dperai  kenne 
Th.  nur  im  sinn  von  ausgezeichneten  thaten  und  Verdiensten,  s.  heint 
mir  irrig  (vgl.  s.  839  f.);  die  auffassung  von  Poppo-Stahl  dp£Tr)  = 
probilaa  zu  eng. 

JahrbUchsr  für  dass,  rhilol.  1892  hfl.  12. 
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I.  Am  einfachsten  liegt  die  Sache  wohl  bei  den  militärischen 
ansprachen.  hier  findet  sich  äp€Trj  im  singulär  nur  zwei  mal: 

1)  II  87,  9 versprechen  die  peloponnesischen  flottenftlhrer  vor  dem 
kämpfe  mit  Phormion , die  mutigen  (dfaBoi)  sollten  geehrt  werden 
mit  den  geziemenden  preisen  Ttjc  dtpeTtjcdh.  dertapferkeit.  — 

2)  IV  126,  2 mahnt  Brasidas  in  gefährdeter  läge  die  seinen,  sie 
müsten  sich  pautig  im  kämpfe  (dpfaBoi  . . tö  TtoXepia)  zeigen  nicht 
wegen  der  an  Wesenheit  von  bundesgenossen , sondern  t>i’  oketav 
dperfiv  = 'wegen  angestammter  tapferkeit’.  dasz  an  beiden  stellen 
wieder  jene,  höhere,  durch  sittliche  beweggründe  bestimmte  art  der 
tapferkeit  gemeint  ist,  liegt  auf  der  band;  in  der  rede  des  Brasidas 
ist  sogar  auch  die  Übersetzung  'innere  Wichtigkeit’  möglich.  — In 
der  bedeutung  'tapferkeit’,  doch  so  dasz  zugleich  auch  mehr  oder 
minder  die  sittliche  Wichtigkeit  im  allgemeinen  betont  werden  soll, 
steht  dp€tf|  noch  an  folgenden  stellen  : 3 — 6)  (leicbenrede).  II  36, 1 : 
die  Vorfahren  hinterlieszen  uns  das  land  frei  8t*  d p £ T r|  V.  ebd.  42, 2 : 
der  tod  dieser  männer  beweist  auf  jeden  fall  dvbpöc  öp€Tr|V 
<=  männliche  tapferkeit4  (oder  überhaupt  tüchtigkeit). 
ebd.  43, 1 : männer  (es  ist  von  den  Vorfahren  der  Athener  die  rede) 
die,  auch  wenn  sie  einmal  bei  einem  unternehmen  scheiterten,  doch 
nicht  glaubten  das  Vaterland  um  den  erweis  ihrer  tapferkeit  (Trjc 
dpeTrjc)  bringen  zu  dürfen1,  sondern  ihm  die  schönste  gäbe  (ihr 
leben)  zum  opfer  darbrachten,  ebd.  45, 1 : ihr  überlebenden  werdet 
mühe  haben  diesen  toten  auch  nur  einigermaszen  gleich  geachtet  zu 
werden  Kai  . . Kaö*  ütrepßo\f|v  dperrjc  = auch  wenn  ihr  die 
höchste  tapferkeit  (und  tüchtigkeit)  zeigt.  — 7)1171,3 
(die  gesandten  von  Plataiai  suchen  den  könig  Archidamos  von  dem 
beabsichtigten  unternehmen  gegen  ihre  stadt  abzubringen) : solche 
ehren  erwiesen  uns  eure  väter  dpeTrjc  £v€ko  xal  TrpoBupiac.  — 

8)  III  56,  5 (Verteidigungsrede  der  Plataier):  wir  haben  groszen 
eifer  gezeigt  in  einer  zeit,  wo  es  bei  den  Griechen  crrdviov  i)v  . . 
dp£Tf)V  Trj  E^pEou  bliväpei  dvriTÖEacBai  (hier  kann  man  dperfjv 
auch  übersetzen  'hochherzige  gesinnung*  vgl.  s.  836  zu  III 56, 7).  — 

9)  VI  11,  6 (rede  des  Nikias  vor  der  sikelischen  expedition):  die 
Spartaner  streben  vor  allem  nach  dem  rühm  der  tapferkeit 
(böEav  dpeTTjc  peXeTwciv). 

II.  Beträchtlich  zahlreicher  sind  die  stellen , wo  das  ethische 
moment  von  dpCTfj  noch  deutlicher  im  Vordergrund  steht,  das  wort 
bezeichnet  dann  bald  die  sittliche,  vor  allem  durch  thaten  er- 
wiesene tüchtigkeit  des  wesens  überhaupt  oder  speciell  die 
rechtschaffenheit,  woraus  sich  in  öinem  falle  der  begriff  sitt- 
liche berechtigung  entwickelt  (II*),  bald  vorwiegend  die  hoc  h- 


4 dvbpöc  ohne  artikel  nähort  sich  der  adjectivbedeutung.  5 etwas 
freier,  aber  nicht  unrichtig  übersetzt  Campe:  rdera  vaterlande  den 
Schmack  ihres  beldenmutes  entziehen  zu  dürfen.’  eine  kurze  und  doch 
zugleich  völlig  entsprechende  Übersetzung  gibt  es  hier,  nie  öfters,  über- 
haupt kaum;  die  bedeutung  von  dpcTr)  aber  ist  klar. 


Digilized  by  Googl 


ELange:  die  bedeutung  von  dperr)  bei  Thukydides.  835 

herzige  gesinnung,  auch  wohl  mit  echt  Thukydideiscber  prä- 
gnanz  den  rufeinersolchen(lIb).  dasz  diese  beiden  bedeutungen 
unter  sich  sehr  verwandt  sind  und  dasz  sie  leicht  in  einander  über- 
gehen, liegt  auf  der  hand ; was  ich  oben  über  die  subjectivität  solcher 
Unterscheidungen  im  allgemeinen  gesagt  habe,  gilt  also  hier  in  be- 
sonders hohem  grado.  doch  der  kernpunkt  der  frage  bleibt  ja  davon 
unberührt  und  das  ethische  moment  des  begriffes  dperi)  in  beiden 
fällen  gewahrt. 

II*  1 — 4)  (leichenrede).  1137,  1:  bei  uns  sind  alle  gleich- 
berechtigt; was  aber  die  tbatsäcbliche  Schätzung  des  einzelnen  be- 
trifft, so  bängt  sie  von  dem  erweis  seiner  tüchtigkeitab  (ckoctoc 
. . dtr’  apeTrjc  irpOTipcrrai.  ebd.  46,  1 d0Xa  äps-rrjc  p^ytCTa  = 
die  höchsten  preise  (der  schönste  lohn)  für  bewiesene  tüchtig- 
keit.  ebd.  46,  2 ei  bi  pe  bei  KCtl  Yuvtmeiac  Ti  dpeTfjc  . . pvn- 
cdfjvai  = wenn  ich  nun  auch  der  frauentugend  (dh.  dessen 
worin  sie  sich  zeigen  soll)  mit  einem  worte  gedenken  soll, 
ebd.  in  den  Worten  tipiv  pexdXri  f|  bö£a  Kai  f]c  öv  in’  4XdxtCTOV 
dpeTfjc  rc4pi  i)  ipöxou  4v  toic  dpceci  kX4oc  fj  = 'es  ist  für  euch 
ein  groszer  rühm,  wenn  von  euch  im  guten  wie  im  bösen  unter 
männern  so  wenig  wie  möglich  die  rede  ist’  hat  dpETrj  offenbar 
gleichfalls  die  bedeutung  'tugend,  tüchtigkeit’,  obwohl  es  im 
Zusammenhang  freier  übersetzt  werden  muss.*  — 5)  III  10,  1 (rede 
der  lesbischen  gesandten  in  Olympia):  weder  die  freundschaft 
zwischen  Privatpersonen,  noch  die  gemeinschaft  zwischen  Staaten 
kann  dauer  haben,  ei  pr)  pei’  dpeTijc  ÖOKOUcriC  4c  dXXrjXouc 
YiTVOiVTO  = wenn  sie  sich  nicht  mit  der  gegenseitigen  Voraus- 
setzung derrechtschaffenheit gegenüberstehen (Classen).  6) ebd. 
(weiter  vorn):  zuerst  wollen  wir  sprechen  Ttepi  . . tou  biKaiou  Kai 
dpeTrjc.  die  stelle  gehört  grundsätzlich  in  dieselbe  reihe  wie  die 
schon  besprochenen ; klarer  und  deutlicher  aber  wird  sie  durch  die 
Übersetzung  'über  die  juristische  und  sittliche  berechtigung’ 
(unsers  Verfahrens  dh.  des  abfalls  von  Athen). 

II b.  1)  I 37,  2 (erwiderung  der  Korinther  auf  die  kerkyräische 
rede):  die  Kerkyraier  behaupten,  sie  hätten  aus  besonnener  Zurück- 
haltung (bid  tö  cuxppov)  niemandes  bündnis  angenommen;  sie 
thaten  es  aber  aus  bösen  absichten  Kai  ouk  äpefrj  = und  nicht 
aus  edler  gesinnung  (edlen  beweggründen).  es  wäre  auch 
möglich,  mit  Betant  im  lexicon  Thuc.  dperf|  = probiias  zu  fassen, 
aber  wegen  des  vorhergehenden  bla  t6  cuitppov  scheint  mir  das 
weniger  gut.  2)  ebd.  5:  wenn  sie  wirklich  wackere  leute  wären, 
so  hätten  sie  in  ihrer  insularen  abgeschiedenheit  um  so  deutlicher 
Tf|V  dpeTrjv  ==  ihre  edle  (rechtliche?)  gesinnung  zeigen 
können.  3)  II  40,  4 (leichenrede):  auch  4c  dp€Tr|V  stehen  wir  im 
gegensatz  zu  den  meisten  andern : denn  nicht  indem  wir  woblthaten 

* eine  grüszere  gleichmäszigkeit  des  ausdrncks,  die  aber  nicht  in 
der  weise  des  Th.  liegt,  gewinnt  man,  wenn  man  dpexr)  auch  hier  = 
'ruf  der  tugend’  nimt  (vgl.  s.  837  zu  I 33,  2). 

54* 
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annehmen,  sondern  indem  wir  sie  erweisen,  erwerben  wir  uns  freunde, 
hier  bedeutet  de  dpexflv  nach  meiner  Überzeugung  'in  der  art  und 
weise  edle  (hochherzige)  gesinnung  zu  beth&tigen’.  die 
auffassung  der  schoben,  wonach  öpexfl  = (ptXia  Kai  euepfecia  wftre, 
scheint  mir  fiuszerlich  nach  unserer  stelle  zurecht  gemacht  und  zu 
eng;  auch  wird  die  einheitlichkeit  der  grundbedeutung  dadurch  etwas 
verwischt,  mehrere  erkläret-  nehmen  sie  allerdings  an.  was  bei 
Poppo-Stahl  dafür  und  gegen  eine  allgemeinere  bedeutung  angeführt 
wird  — es  seien  schon  vorher  verschiedene  einzelne  tugenden  der 
Athener  genannt  — halte  ich  in  dieser  fassung  für  irrtümlich. 
4)  ebd. : der  verpflichtete  aber  ist  gleichgültiger  elbdic  oOk  lc  xapiv, 
6XX’  ic  ötpeiXtipa  Tflv  dpexflv  dirobutciuv.  die  stelle  läszt  ver- 
schiedene, wenn  auch  unter  sich  verwandte  auffassungen  zu;  kaum 
zu  bezweifeln  aber  ist,  dasz  dpexfl  auch  hier  die  hochherzige  ge- 
sinnung oder,  wenn  man  will  (so  Classen),  den  zuerst  empfangenen 
beweis  derselben  bezeichnet.  5 — 7)  (Verteidigungsrede  der 
Plataier).  III  56,  7 : die  stelle  im  ganzen  fasse  ich  wie  Stahl  auf; 
die  Plataier  erklären  es  für  eine  pflicht  der  Lakedaimonier,  die 
dankbarkeit  für  die  von  ihnen  gezeigte  edle  gesinnung  (xflv 
Xdptv  xfle  dpexflc)  immer  treu  zu  bewahren.  — ebd.  57,  2:  eure 
väter  schrieben  den  namen  unserer  Stadt  auf  den  dreifusz  in  Delphoi 
bl’  dpexflv  = wegen  der  von  ihr  bewiesenen  edlen  gesin- 
nung. — ebd.  58,  1:  wir  fordern,  dasz  ihr  euch  wegen  der  edlen 
gesinnung  (?v£Ka  . . xfle  dpexflc),  die  wir  gegen  die  Hellenen 
gezeigt  haben,  umstimmen  laszt.  8 u.  9)  ganz  besonders  klar  ist  die 
bedeutung  'edle,  groszmütige  gesinnung’  an  zwei  stellen  in 
der  friedensrede  der  spartanischen  gesandten  nach  der  einschlieszung 
von  Sphakteria  durch  die  Athener  (IV  19).  in  § 2 sagen  sie:  ein 
dauernder  friede  wird  nur  gewonnen,  wenn  man  sich  mit  dem  feinde, 
d p € T fl  (=  durch  edelmut)  aüxöv  viKflcac,  unter  roasz vollen  be- 
dingungen  aussöhnt.7  gleich  darauf  aber  § 3 heiszt  es,  einem  solchen 
verhalten  gegenüber  empfinde  der  gegnerdie  Verpflichtung  dvxairo- 
boövat  dpexflv  = den  edelmut  zu  vergelten.  10)  IV  86,5:  Bra- 


7 dieser  ganze  § 2 ist  eine  der  nmstrittensten  stellen  des  Th.  es 
ist  unmöglich  auch  nur  auf  die  hauptatreiipnnkte  hier  einzugehen,  klar 
scheint  mir  jedenfalls  die  bedeutung  von  dpexfl  die  Übersetzung  'tspfer- 
keit’  wäre  nur  möglich,  »enn  die  Satzglieder  ganz  anders  geordnet  waren, 
auch  wird  dadurch  der  offenbar  beabsichtigte  parallelismus  mit  dem  gleich 
folgenden  dvratroöoOvat  dpexflv  zerstört,  im  übrigen  lese  ich  mit  Stahl 
fuiKpaxflcac  xd  nXcitu  xoü  itoXepiou  (statt  noXfgou)  und  natürlich, 
wie  ich  im  text  schon  geschrieben  habe,  aüxöv  (statt  auxö)  vizflcac. 
wer  durchaus  noXlpou  hcibehnltcD  will,  musz  nach  meiner  meiuuDg 
trotzdem  afixöv  lesen  und  den  begriff  'feind’  aus  dem  Zusammenhang 
ergänzen,  aiixö  läszt,  wie  man  die  suche  auch  drrht  und  wendet,  keine 
natürliche  erk lärmig  zu.  Krügers  lessrt  ttapöv  xö  aüxö  bpäcai  upöc  x6 
tmeiKtc  Kal  dpexfl,  aitxöv  vizflcac  usw.  hat  vor  allem  das  schwere  be- 
denken gegen  sich,  dasz  sie  den  kunstvollen  etdit  Tbukydideischen  gegen- 
sätzlichen parallelixmus  von  2 mal  3 Satzgliedern  (vgl.  den  naebweis 
bei  Arnold  im  commentar)  zerstört. 
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sidas  weist  in  seiner  rede  an  die  Akanthier  deren  etwaige  besorg* 
nisse  wegen  bedrohung  ihrer  Selbständigkeit  damit  ab,  dasz  er  sagt: 
'durch  ein  solches  verfahren  würden  wir  uns  ja  die  vorwürfe,  die 
wir  den  Athenern  machen,  in  viel  schlimmerem  masze  selbst  zu- 
ziehen f|  6 |if)  ürtobeiEac  dpexriv  = als  jemand,  der  (wie  die 
Athener)  niemals  edle  gesinnung  oder  edles  verhalten  ge- 
zeigt hat  (hat  erwarten  lassen?).’  — Wir  kommen  zu  zwei  stellen, 
wo  dieselbe  grundbedeutung  vorliegt,  aber  etwas  modificiert  er- 
scheint: 11)  I 33,  2 (rede  der  Korkyraier  in  Athen):  wenn  ihr  uns  in 
euer  bündnis  aufnehmt,  so  bringt  euch  das  bei  der  menge  dpexf]  v. 
Paseo  w (im  lexicon)  mag  ganz  recht  haben  mit  der  behauptung,  dasz 
die  einfache  bedeutung  'lob,  ehre,  rühm’  dem  worte  dp£xf|  fremd 
sei ; wohl  aber  bedeutet  es  hier  'ruf  des  edelmuts,  der  uneigen- 
nützigen groszmnt’  (so  zb.  Classen  im  anscblusz  an  die  alten 
erklärer)  dh.  etwa  dasselbe  wie  d£iujcic  Tfjc  dptTrjc.  diese  Wendung 
findet  sich  12)  I 69,  1:  die  korinthischen  gesandten  in  Sparta  er- 
klären da,  die  Spartaner  hätten  die  eigentliche  schuld  daran,  dasz 
die  Griechen  unter  der  berscbaft  Athens  seufzten,  denn  ein  solche' 
vorwurf  treffe  d&n  mit  recht,  der  dies  verhindern  konnte  und  doch 
versäumte,  eltrep  Kai  tt)v  dEiujciv  xtjc  dpexric  üjc  dXeuGepüiv 
xf)v  ’€XXdba  (ptpexai.  ich  möchte  übersetzen:  'wenn  er  auch  als 
befreier  Griechenlands  den  ruf  uneigennütziger  groszmut 
genieszt.’  die  worte  'als  befreier  Griechenlands’  geben  das  grie- 
chische dbc  4Xeu0€püiv  xf]v  ‘£\Xötba  allerdings  nicht  vollkommen 
wieder;  aber  das  ist  in  der  erforderlichen  kürze  überhaupt  unmög- 
lich. die  Wendung  geht  nicht  blosz  auf  die  rolle  Spartas  in  den 
Perserkriegen  (dagegen  spricht  das  praesens) , natürlich  auch  nicht 
speciell  auf  die  verheiszungen,  mit  denen  Sparta  den  peloponnesischen 
krieg  einleitete  (denn  so  weit  war  man  damals  noch  nicht  ganz),  son- 
dern sie  weist  allgemein  charakterisierend,  mit  einem  leichten  stich 
ins  ironische,  darauf  hin,  dasz  die  Spartaner  sich  fortwährend  als 
die  Vertreter  der  Selbständigkeit  aller  Hellenen  gaben  und  auch  da- 
für galten,  in  der  auffassung  des  begriffes  dpexrj  stimme  ich  mit 
Classen  überein;  seine  Übersetzung  von  dEiiuciv  xfjc  dpexric  aber 
'die  anerkennung,  das  lob  des  Verdienstes,  des  groszmütigen 
bestrebens’  scheint  mir  nur  einen  teil  des  sinnes  wiederzugeben. 
Krüger  bemerkt  zu  xf)c  dpexrjc  mit  seiner  gewohnten  kürze  'der 
politischen,  hier  mit  bezug  auf  erbaltung  der  freiheit,  wie  IV  86,  4 
vgl.  III  10,  1.’  das  führt  etwa  auf  die  Übersetzung  'politische 
uneigennützigkeit’  und  diese  passt  gewis  in  den  Zusammen- 
hang; immerhin  aber  scheint  mir  meine  auffassung  dem  gesamt- 
charakter  der  stelle  noch  besser  zu  entsprechen.  — 13)  ich  schliesze 
hier  noch  die  besprechung  einer  stelle  an , wo  dpexfj  eine  eigentüm- 
liche, durch  die  Übersetzung  nicht  ganz  entsprechend  wiederzugebende 
doppelbedeutung  hat.  IV  63,  2 gibt  Hermokrates  den  in  Gela  ver- 
sammelten Vertretern  der  sikelischen  städte  den  patriotischen  rat 
alle  Streitigkeiten  unter  einander  beizulegen;  dann,  sagt  er,  aüxo- 
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Kpaxopec  övrec  töv  €u  Kai  kokujc  bpüüvra  iE  tcou  apcTrj  äpuvou- 
pe0a.  Classen  meint  ganz  richtig,  dperri  stehe  hier  in  der  doppel- 
bedeutung  der  tapferkeit  gegen  den  KaKujc  bpdiVTa  und  der 
dankbarkeit  und  groszmut  (ich  würde  lieber  sagen  'der  hoch- 
herzigen gesinnung’)  gegen  den  eu  bpujvra.  es  liegt  also  wieder 
die  grundbedeutung  'edlegesinnung1  vor  (Heilmanns  Übersetzung 
'als  rechtschaffene  leute’  verflacht  den  sinn  etwas). 

Von  den  singularstellen  bleibt  jetzt  noch  eine  einzige  zu  be- 
sprechen. ich  habe  sie  absichtlich  bis  zuletzt  aufgespart,  weil  Müller- 
Strübing  sie  mit  besonderm  nachdruck  als  für  die  apen)  charakte- 
ristisch bezeichnet,  in  Wirklichkeit  bietet  auch  sie  keinen  beleg  für 
seine  ansicht.  insbesondere  aber  für  die  erstaunliche  behauptung, 
dasz  die  art,  wie  die  Spartaner  IV  80  mehrere  tausend  hopliten  ver- 
schwinden lassen,  'in  Tb.  äugen  ganz  und  gar  nicht  im  Widerspruch 
mit  jenen  tugendhaften  grundsätzen  steht,  vielmehr  durchaus  als 
eine  praktische  anwendung  derselben,  als  ein  ausdruck  und  ausflusz 
der  äptTi)  anzusehen  ist’  (s.  638),  hat  er  auch  nicht  den  schatten 
eines  wirklichen  beweises  erbracht  und  wird  kaum  bei  irgendjemand 
glauben  finden,  für  meinen  zweck  darf  ich  von  einem  nähern  ein- 
gehen  auf  seine  auseinandersetzungen  absehen  und  wende  mich  jetzt 
den  Worten  des  Th.  selbst  zu,  die  sich  V 105,  4 in  dem  melischen 
dialog  finden,  die  Athener  warnen  die  Melier,  auf  die  hilfe  der  Spar- 
taner zu  bauen : AaKtbaipövtoi  fäp  npöc  ccpäc  plv  auroüc  Kai  ra 
dtnxiupia  vögipa  TiXeiCTa  dpeTrj  xpwvTai,  andern  gegenüber  aber, 
unres  kurz  zu  sagen,  rä  pev  tjbea  KaXä  vopiCoua,  rä  bl  Eupcplpovra 
bisaia.  die  letzten  worte  bezeichnen  aufs  klarste  den  politischen 
egoismus  als  das  grundprincip  der  spartanischen  politik  nach 
auszen.  sie  stehen  aber  im  deutlichsten  gegensatz  zum  ersten  teil 
des  satzes,  dh.  in  diesem  musz  von  einem  sittlichen  princip  als 
dem  für  das  verhalten  der  Spartaner  gegen  einander  maszgeben- 
den  die  rede  sein,  mag  man  die  worte  im  einzelnen  fassen  wie 
man  will,  ich  möchte  einfach  übersetzen : 'sie  handeln  unter  sich 
und  soweit  ihre  heimischen  einrichtungen  in  betracht  kommen  meist 
nach  sittlichen  grundsätzen.’  die  frage,  ob  wir  in  dieser 
äuszerung  der  athenischen  gesandten  die  anschauung  des  Th.  selbst 
zu  erblicken  haben,  wie  M.-Str.  meint,  kann  ich  hier  übergeben, 
der  nachdruck  der  ganzen  stelle  liegt  für  die  Athener  offenbar  auf 
dem  zweiten  teile  des  satzes;  der  erste  ist  vielleicht  nicht  viel  mehr 
als  ein  versuch  den  Maliern  die  Unbefangenheit  ihres  Urteils  zu 
beweisen. 

Das  bild,  das  wir  bisher  über  die  bedeutung  von  dp€Tr|  ge- 
wonnen haben,  wird  kein  wesentlich  anderes  werden,  wenn  wir  jetzt 
die  sieben  pluralstellen  ins  äuge  fassen,  die  sieb,  wie  schon  erwähnt, 
sämtlich  in  reden  finden,  auch  hier  lassen  sich  dieselben  baupt- 
nüancen  der  bedeutung  unterscheiden,  die  ich  für  den  singulär  nach- 
zuweisen versuchte.  Classens  schon  erwähnte  behauptung  (im  kri- 
tischen anhang  zu  VII  86,  5),  der  plural  bezeichne  bei  Th.  nur 
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'ausgezeichnete  thaten,  Verdienste’,  passt  zwar  insofern 
für  die  meisten  stellen  (wenigstens  für  I 123,  1 kann  ich  freilich 
auch  das  nicht  zugeben,  vgl.  unten),  als  damit  eine  entsprechende 
Übersetzung  gewonnen  ist;  jedenfalls  aber  läszt  sie  die  innere 
gleichartigkeit,  den  parallelismus  der  singulär-  und  der  pluralstellen, 
der  deutlich  nachweisbar  ist,  viel  zu  wenig  hervortreten. 

I.  1135,  1 (leichenrede)  spricht  Perikies  die  ansichtaus,  es 
-wäre  vielleicht  besser  gewesen,  wenn  man  sich  für  alle  zeit  damit 
begnügt  hätte,  die  für  das  Vaterland  gefallenen  nur  durch  die  that 
zu  ehren , und  wenn  nicht  durch  6inen  mann , je  nachdem  er  mehr 
oder  weniger  gut  spreche,  der  glaube  an  die  heldentugenden 
vieler  (so  Poppo)  gefährdet  werden  könnte  (gf)  dv  dvi  dvbpi  TroXXtliv 
dp erde  Kivbuveuecöai  ev  xe  Kai  xeipov  etixövn  mcTcuÖrjvai).8  9 

II.  Häufiger  ist  die  bedeutung 'tagenden,  sittliche  Vor- 
züge’ überhaupt.  1)  1142,2  (leichenrede)  sagt  Perikies : was  ich  an 
dieser  stadt  rühmte,  ai  Twvbe  Kai  xüiv  xouuvbe  dpexai  (=  fügen- 
den, Vorzüge)  dKÖcgr|cav.  2)  im  wesentlichen  ebenso  steht  es 
III  53,  4 , wo  die  Plataier  in  ihrer  Verteidigungsrede  vor  den  Spar- 
tanern sagen:  wir  fürchten  nicht  dasz  ihr  euch  im  voraus  die  [ver- 
urteilende] meinung  gebildet  habt,  dasz  die  Vorzüge  oder  fugen- 
den, die  wir  bewiesen  (oder  die  Verdienste,  die  wir  uns 
erworben)  haben  (f|guiv  tüc  dpexdc)  geringer  seien  als  die 
euren  und  dasz  ihr  uns  daraus  einen  vorwurf  machen  werdet,  son- 
dern — . womöglich  noch  deutlicher  und  klarer  liegt  dieselbe  be- 
deutung 3)  IV  92,  7 und  4)  VII  69,  2 vor.  an  der  ersten  dieser 
überhaupt  unter  sich  sehr  verwandten  stellen  ermahnt  Pagondas  die 
Boioter,  gf)  aicxüvai  Tac  Trpocrpcoucac  äpeT&c  = die  ange- 
stammten fugenden  nicht  zu  schänden  zu  machen;  an  der 
zweiten  fordert  Nikias  vor  der  verhängnisvollen  letzten  seeschiacht 
im  hafen  von  Syrakus  von  den  seinen  (die  worte  sind  nur  indirect 
gegeben)  Tac  iraTpiKac  äpETCtc  gf|  äqjaviZciv.  — 5)  mit  der- 
selben prägnanz  der  bedeutung,  die  schon  s.  837  zu  I 33,  2 für  den 
singulär  nacbgewiesen  wurde,  findet  sich  der  plural  I 123,  1.  hier 
sagen  die  Korinther  in  ihrer  rede  vor  den  peloponnesischen  bundes- 
genossen:  'denn  es  ist  eure  angestammte  art  4k  tuiv  txövujv  töc 
dpetdc  KTÖcGai.’  ich  übersetze  wie  zb.  auch  Poppo-Stahl  'den 
rühm  der  tüchtigkeit’.  nimt  man  dpcToi  wie  Krüger  und 
Classen  = 'Verdienste’,  so  kommt  der  jedenfalls  etwas  sonderbare 
gedanke  heraus,  dasz  man  sich  solche  auch  ohne  irövoi  erwerben 
könne.  — 6)  III  67,  1 endlich  mahnen  die  Thebaner  in  ihrer  er- 
widerung  auf  die  Verteidigungsrede  der  Plataier  die  Spartaner,  sich 
nicht  wankend  machen  zu  lassen  itaXatdc  äpexac  (der  Plataier) 
dK0U0VTec.  hier  ist  dpeiai  = 'bethätigungen  der  tugend 
oder  edlen  gesinnung’,  kurz  = 'Verdienste’. 


8 eine  besprechung  der  stelle  im  ganzen,  die  recht  verschieden 

construiert  und  aufgefaszt  werden  kann,  würde  mich  hier  zu  weit  führen. 
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Damit  wiiren  sämtliche  stellen  besprochen,  an  denen  Th.  das 
wort  dptTrj  gebraucht ; es  bleibt  mir  nur  noch  übrig  ganz  ksrz  das 
ergebnis  zu  ziehen,  wir  haben  gesehen  — was  von  vorn  herein  zu 
erwarten  war  — dasz  wir  nicht  überall  mit  6iner  und  derselben 
Übersetzung  auskommen,  dasz  dp€Tf|  bald  mehr  auf  die  edle  ge- 
sinnung,  bald  vor  allem  auf  deren  bethätigung  geht;  dasz  es 
bald  die  gesamte  sittliche  gesinnung,  bald  die  recht- 
schaffenheit  im  engem  sinne,  bald  vorwiegend  die  tapferkeit 
bezeichnet;  dasz  es  sich  endlich  auch  in  der  prägnanten  bedeu- 
tung  der  ruf  edler  gesinnung  findet,  ja  einmal  den  sinn  sitt- 
liche berecbtigung  annimt.  überall  aber  hat  es  ein  ethisches 
moment  in  sich,  das  freilich  an  den  einzelnen  stellen  in  ganz  ver- 
schiedener stärke  hervortritt,  die  art  also,  wie  Th.  das  wort  ge- 
braucht, stimmt  in  der  hauptsacbe  mit  Platons  auffassung  (Ges.  XII 
s.  964 b)  überein,  wonach  die  äptTrj  die  dvbpeia,  cuxppocuvn, 
btKaiocuvri  und  tppövr|Cic  umfaszt.  die  bedeutung  aber  die  M.-Str. 
dem  worte  zuscbreibt  'rücksichtsloses  verfolgen  eines  bestimmten 
zwecks’,  ganz  gleichgültig  welcher  art  dieser  ist,  liesze  sich  höch- 
stens an  6iner  stelle  rechtfertigen,  ihre  annahme  ist  aber  auch  dort, 
völlig  unnötig,  db.  jene  bedeutung  existiert  — mindestens  für 
Th.  — überhaupt  nicht.  Classen  fasst  zwar  in  der  einleitung 
(3e  aufl.  s.  LXV)  den  begriff  des  Wortes  zu  eng,  wenn  er  sagt  «diese 
groszmut,  die  den  schwächern  nicht  das  volle  Übergewicht  empfinden 
lässt,  ist  ihm  vorzugsweise  dpeTtj»;  aber  er  bat  die  ethische  grund- 
bedeutung,  die  bei  aller  Verschiedenheit  der  einzelanwendung  stets 
durchblickt,  richtig  erkannt,  auch  erweitert  er  namentlich  in  der 
kritischen  bemerkung  zu  VII  86,  ö die  begriffsbestimmung  etwas 
(freilich  immer  noch  nicht  genug);  um  so  auffallender  ist,  dasz  er 
sie  für  die  pluralstellen , wie  wir  sahen , nicht  scharf  genug  festbält. 
eben  die  notwendigkeit  einer  noch  weitern  fassung  und  die  voll- 
ständige anwendbarkeit  der  so  gewonnenen  bedeutung  auch  für  die 
pluralstellen  hoffe  ich  in  diesem  kleinen  aufsatz  erwiesen  zu  haben. 

Ich  gebe  jetzt  noch  das  versprochene  Stellenverzeichnis  und 
setze  ein  e.  (—  erzählung)  bei,  wo  sich  dptTtj  in  erzählenden  ab-  < 
schnitten  findet. 

A.  Singular:  I 33,  2 (837).  37,  2 u.  5 (835).  69,  1 (837). 

II  34,  5 e.  (829).  36,  1 (834).  37,  1 (835).  40,  4 (2  mal)  (835.  36). 

42,  2.  43,  1.  45,  1 (alle  drei  834).  ebd.  2 (2mal)  (835).  46,  1 (835). 

51,  5 e.  (829).  71,  3 (834).  87,  9 (834).  III  10,  1 (2  mal)  (835). 

66,  5 (834).  ebd.  7.  57,  2.  58,  1 (alle  drei  836).  IV  19,  2 u.  3 (836). 

63,  2 (837  f.).  81,  2 e.  (829  f.).  86,  5 (836  (.).  126,  2 (834). 

V 105,  4 (838).  VI  11,  6 (834).  54.  5 e.  (829  — 31).  VII  86,  5 e. 
(827  u.  833).  VIII  68,  1 e.  (831—33). 

B.  Plural:  1 123, 1.  II  35,  1.  42,2.  III  53,  4.  67,  1.  IV  92,  7. 

VII  69,  2 (sämtlich  839). 

Greifswald.  Edmund  Lange. 
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(54.) 

MISCELLANEA. 
(fortsetzung  von  s.  357—868.) 


Zunächst  mögen  zu  dem  oben  verzeichneten  einige  nachträge 
gegeben  werden. 

Zu  der  s.  358  (III)  angeführten  inscbrift  von  Sferancourt  sei 
bemerkt,  dasz  Lenormant,  Monin,  JBecker  und  AdPictet  dieselbe 
für  keltisch  halten,  letzterer  (revue  arcb.  n.  s.  XVI  [1867]  s.  12 — 17) 
übersetzt : BusciUa  hocce  (vas)  remisit  in  Alisia  Magalo  und  bemerkt 
über  den  sinn:  'il  s’agit  d’un  simple  cadeau  fait  par  Buscilla  4 
Magallos.’ 

Zu  den  s.  361  ff.  (IV)  angeführten  beispielen  des  beinamens 
dirfjKOOC  kommen: 

2 . A p o 1 1 o n : e)  Philippopolis  Kupiu)  9eui  dmiKÖuj  ’AtröXXum 
Xapicrfjptov,  Dumont  m61.  d’arch.  et  d'fcpigr.  s.  343  n.  57“  = 
Millingen  ö tv  KuivciavTivouTröXei  dXX.  qpiXoX.  cuXX.  1873 — 74 
s.  169,  nach  Skordelis  n.  55.  f)  Umgebung  von  Tirnova:  ’ArröXXum 
AuXapiOKÜü  0eu)  dnrjKÖU),  arch.-epigr.  mitt.  aus  Ost.  XIV  (1891) 
s.  163  f.  n.  36. 

3.  Artemis:  e)  Ephesos, [’ApTdptbi]  | 4irr)KÖui 

Kcti  [toic  XeßacxoTc?]  | Kai  Tfj  TOxn  tfjc  tt6X[€ujc  usw.,  tbe  coli,  of 
anc.  greek  inscr.  in  the  Brit.  mus.  part.  III  section  2 Ephesos  by 
ELHicks.  1890  s.  219  n.  DXCVI*. 

21*.  Sozon:  Karamanlü  bull,  de  corr.  hell.  II  s.  172  n.  4 = 
journal  of  hell.  stud.  VIII  s.  237  n.  18. 

23.  Zeus:  anecd.  var.  gr.  et  lat.  edd.  Schoell  et  Studemund 
I s.  265  f. 

24.  Als  baipovec  dnfjKOOi  werden  auf  dem  denkmal  des 
Antiochos  von  Kommagene  von  Nemruddagh  bezeichnet  Zeus  Oro- 
masdes,  Apollon  Mithras  Helios  Hermes,  Artagnes  Herakles  Ares 
und  die  landesgöttin  Kommagene:  Aiörrep  | dbc  6päc  Aiöc  T£  ’ßpo- 
pdcbou  Kat  ’AttöXIXujvoc  MtGpou  ‘HXiou  ’Gppoö  Kai  ’ApTd|TVOu 
'HpaxXeouc  ’Aptutc  dpfjc  Te  TTOTpiboc  | ttavTpötpou  KoppaTtlvrjc 
0£onpe|nTi  Taura  iä  ä-fäXpaTa  xaBibpucäpriv.  | dirö  re  XiBtiac  picic 
baipociv  drrriKÖoic  | cOvGpovov  xaPaK"rf)Pa  popcpnc  dprjc  | cuv- 
ave'0r]Ka  usw.,  Puchstein  bericht  über  eine  reise  in  Kurdistan, 
monatsber.  der  k.  pr.  ak.  d.  w.  1883  8.  50  f.  II*  z.  9 — 17. 

0 € ö c dirf|KOoc:  Termessos,  0ew  drrriKÖu)  ‘Y|q>icTÖnix[oc 
(wohl  'YtptcTÖTuxoc)  6 Kai  ’ArralXiavöc  'Gp(paiou)  ß | Cupou  TTÄ 
Ka|xä  KdXeuciv  | auroö  dcnicev  | cüv  tu)  duöv[Tt  | ixvei  0toö , auf 
der  basi8  eines  bronzefuszes:  Karl  graf  Lanckororiski  stfidte  Pampby- 
liens  und  Pisidiens,  bd.  II  Pisidien  (Wien  1892.  4)  s.  76  fig.  27, 
s.  220  n.  178.  Lanckoronski  vermutet  in  dem  0eöc  drrfjKOOC  einen 
heilgott,  etwa  Asklepios  oder  Sarapis. 
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Hinsichtlich  der  s.  366  f.  (VII)  besprochenen  schluszformel 
qbn  f)br|  Ta xö  Tayu  sehe  ich  nachträglich,  dasz  dieselbe  bereits 
CIL.  VIII  suppt.  I n.  12508  richtig  ergänzt  ist.  auch  in  den  folgen- 
den verwünscbungsinschriften  findet  sich  dieser  schlusz:  in  12509. 
12510  qbn  fjbq  rjbri  taxu  Taxu  tox^ujc,  in  12511  qbr|  rjbq  Tayu  Tayd. 

X.  Seltsam  misverstandenbat  JanssenNederlandsch-Romeinsche 
daktyliotbeek  (Leiden  1844)  s.  2 f.  n.  5 die  darstellung  eines  in 
Nijmegen  gefundenen  plasma.  dasselbe  soll  nach  ihm  zeigen:  'Tellus 
(de  Aarde),  liggende  onder  een’  boom,  onder  bare  hand  ziet  men 
een’  kogel  (den  aardbol);  voor  haar  twe  der  Horen  (Jaargetijden), 
die  haar  bloemen  of  iets  dergclijks  körnen  bringen;  aan  haar  hoof- 
deinde  bevindt  zieh  misschien  een  vogel,  en  aan  het  voeteinde  eene 
bij.’  die  abbildung  läszt  deutlich  erkennen  den  durch  roUnzen  von 
Smyrna  (Eckhel  DN.  bd.  II  s.  548  f.,  Mionnet  IH  231,  1296.  1297. 
250,1410.  1411;  III  378,442  (letztere  irrig  unter  Stratonicea 
Cariae);  suppl.  VI  343,  1707  nach  museum  Theupoli  s.  906;  Head 
historia  num.  s.  510;  Friedländer  zs.  f.  num.  1879  s.  223)  bekannten 
typus  des  gelegentlich  einer  jagd  auf  dem  Pagos  unter  einer  platane 
schlafenden,  durch  die  erscheinung  der  zwei  Nemesis  zur  gründung 
einer  stadt  auf  diesem  htlgel  und  Überführung  der  Smyrnäer  dahin 
aufgeforderten  Alexander  d.  gr.,  vgl.  Paus.  V 2,  3.  Aristeides  I 
s.  265  Jebb.  auch  auf  einer  bleitessera,  Engel  choix  de  tessöres 
grecques  en  plomb  tirbes  des  collections  Atheniennes,  bull,  de  corr. 
hell.  VIII  pl.  III  73  s.  11  ist  diese  darstellung  zu  finden. 

XI.  Unter  den  münztypen  der  phrygischen  stadt  Hierapolis 
verzeichnet  Head  HN.  s.  665:  «MOVOC  and  TOPPHCOC  facing  one 
another;  the  former  holding  bow  and  branch , the  latter  (elsewhere 
unknown)  wearing  long  cloak,  leaning  upon  lyre  and  holding  Statuette 
of  goddess  in  his  hand.»  dies  ist  offenbar  derselbe  typus,  welchen 
HCohen  description  des  mbdailles  grecques,  rom.  . . composant  le 
cabinet  de  feu  M.  Badeigts  de  Laborde  (Paris  1869)  s.  42  n.  481  nach 
einem,  wie  die  abbildung  zeigt,  ziemlich  beschädigten  exemplar  so  be- 
schreibt: «ICPATIOACITQN.  huste  d’Apollon  ä dr.,  les  cheveux  noubs 
sur  le  haut  de  la  töte;  devant,  une  lyre.  Rs.  . . . €.  PPHB6C.  Diane 
et  Apollon  debout;  Diane  tient  un  objet  indistinct,  et  Apollon  tient 
une  Statuette  et  s’appuie  sur  sa  lyre.  Br.  10.  inbdite.»  Mopsos 
kennen  wir  als  Lyder,  s.  Menke  Lydiaca  (Berlin  1843)  s.  9.  wenn 
Head  hinsichtlich  der  zweiten  figur  glaubt,  sie  sei  sonst  unbekannt, 
so  irrt  er.  sie  heiszt  nur  nicht  TOPPHCOC,  sondern,  wie  das  auf 
Cohens  abbildung  deutlich  sichtbare  B zeigt,  TOPPHBOC.  dieser  ist 
bekannt  durch  Stepbanos  Byz.  s.  628  f.  Mein.  Töppqßoc,  ttöXic 
Aubiac,  örrö  Toppnßou  toö  "Atuoc.  tö  bGviKÖv  Toppqßtot  Kat 
GqXuKÖv  Toppqßic.  «bv  bfc  Tt)  Toppqßibi  4ct1v  öpoc  Kdpioc  k aXeö- 
pevov  Kai  tö  itpöv  toü  Kapiou  ÖKei.»  «Kdpioc  bb  Aiöc  naic  Kai 
Toppqßtac»,  wc  NiKÖXaoc  TtTctpTw,  «öc  nXaCöpevoc  nepi  Ttva 
Xipvrjv,  q tic  dn’  aÜTOÜ  Toppqßia  bKXf|6q,  (pGonnc  Nupqjüiv 
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dKOÜcac,  äc  Kai  Moucac  Auboi  KaXoöci,  Kai  pouciKijv  döibaxGn 
Kai  auTÖc  xouc  Auboüc  4biba£«.  Kai  xd  pt'Xr|  biä  toüto  Topprjßia 
1-KaXetTO.»  nach  Plutarch  mus.  15  hat  sich  Torrebos  um  das  musik- 
wesen der  Lyder  wohl  verdient  gemacht  (Menke  ao.  s.  25).  diese 
notiz  stimmt  zu  der  darstellung  der  in  rede  stehenden  münze,  welche 
ihn  mit  der  lyra  ausgestattet  zeigt,  wo  man  die  stadt  Torrebos  zu 
suchen  hat,  fehlte  bisher  jeder  anhalt.  Menke  s.  25  vermutet  die 
Torreber  in  der  gegend  von  Mylasa  in  Karien.  vielleicht  erlaubt 
das  Vorkommen  dos  Torrebos  auf  der  münze  von  Hierapolis  die 
stadt  Torrebos  in  oder  bei  Hierapolis  zu  suchen,  wenig  westlich 
von  Hierapolis  liegt  Attoudda,  die  stadt  des  Attis,  des  vaters  des 
Torrebos,  und  dicht  dabei  Karoura,  vgl.  Ramsay  journ.  of  hell, 
stud.  IV  s.  403  f. 

XII.  Im  jahrbuch  des  ksl.  d.  arch.  inst.  VII  (1892)  arch.  anz. 
8.  111  f.  wird  unter  den  neuerwerbungen  des  antiquariums  in  Berlin, 
bronzen  III  15  (mus.  inv.  8169.  8170)  verzeichnet  ein  diadem  von 
getriebenem  bronzeblech  mit  schlechter  Vergoldung  aus  Rom , be- 
stehend aus  1)  einem  getriebenen  lorbeerkranz  mit  rosette  in  der 
mitte  und  den  büsten  der  Kybele  und  des  Attis  zu  den  seiten  dieser, 
2)  zwei  fragmentierten  von  giebeln  bekrönten  vergoldeten  reliefs, 
von  denen  a ) die  grössere  platte  Kybele  mit  einem  löwen  im  schosz, 
thronend  zwischen  Hermes  mit  beutel  und  kerykeion  und  Attis  mit 
blume  und  pedum,  und  im  giebel  über  einem  Viergespann  die  büste 
des  Helios  zeigt:  die  kleinere  platte  (5)  wird  so  beschrieben  (s.  112) : 
'ein  bärtiger  orientalischer  gott  mit  phrygischer  mütze , in  kurzem 
chiton  und  cblamys  setzt  den  r.  fusz  höher  auf;  das  untere  ende  ist 
leider  weggebrochen  und  damit  der  gegenständ , auf  den  der  r.  fusz 
gesetzt  war.  die  1.  ist  hoch  auf  ein  scepter  gestützt,  die  r.  hält  etwas 
von  der  form  eines  pinienzapfens.  man  denkt  zunächst  an  den 
Dolichenus;  dieser  pflegt  jedoch  mit  andern  attributen  zu  erscheinen, 
im  leeren  raum  allerlei  Symbole  . . man  erkennt  kerykeion , flöten, 
traube,  kuchen,  schlänge,  ochsenkopf;  verschiedenes  andere  ist  un- 
deutlich. oben  im  giebel  ein  adler.’  die  benennung  des  gottes  ist 
leicht  zu  finden,  es  ist  Men.  man  vergleiche  mit  der  gestalt  unseres 
reliefs  die  abbildungen  des  Men  auf  kleinasiatischen  münzen;,  wie 
sie  Roscher  ber.  der  k.  sächs.  ges.  d.  w.  phil.-hist.  cl.  1891  tf.  I* 
12.  13.  15  seinem  aufsatz  'Uber  die  reiterstatue  Julius  Cäsars  auf 
dem  forum  Iulium  und  den  txnroc  ßpoTÖixouc  auf  einer  münze 
des  Gordianus  Pius  von  Nikaia’  beigegeben  hat.  besonders  n.  15 
stimmt  fast  genau  mit  der  gestalt  des  reliefs  überein.  Men  stützt 
hier  (ebenso  wie  auf  den  zwei  andern  angeführten  münzen)  den 
einen  fusz  auf  einen  stierkopf,  wonach  wir  das  relief  ergänzen 
können,  die  eine  band  hält  er  oben  am  scepter,  auf  der  andern  trägt 
er  den  pinienapfel,  auf  dem  haupt  hat  er  die  pbrygische  mütze. 
der  auf  dem  relief  an  den  schultern  des  gottes  fehlende  halbmond 
fehlt  dem  Men  auch  auf  einer  münze  von  Sardeis,  Roscher  ao.  1*17. 
bärtig  zeigt  Men  folgende  münze  bei  Waddington  revue  num.  1851 
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8.  181  f.  n.  5:  HO  • C€TT  • T6TAC  • KAI.  töte  nue  de  G6ta,  palud. 
Rs.  C6BACTHNQN.  un  dieu  lanaire  barbu  debout,  et  coiffö  du  bonnet 
phrygien,  un  Croissant  sur  les  fepaules,  v6tu  d’une  tuniqne  longue, 
la  m.  dr.  sur  la  haste  et  tenant  de  la  g.  la  pomme  de  pin,  le  pied 
g.  sur  une  töte  de  bfelier.  AE.  6*/*  pl.  X 5;  vgl.  die  lampe  aus 
Pompeji:  not.  degli  scavi  di  ant.  1882  s.  376  'col  manico  ad  anello 
sormontato  da  mezza  luna,  e nel  cent.ro  faccia  di  uomo  barbato  cod 
luna  falcata  sul  capo.’  die  Verbindung  des  Men  mit  Kybele  und 
ihrem  kreis  ist  auch  nicht  besonders  auffallend  nach  dem  was 
Roscher  ao.  g.  134  ff.  anm.  71  und  Wieseler  der  Hildesheimer 
silberfund,  abt.  I (Göttingen  1869)  s.  15  ff.  zu  tf.  III  3 (schale  mit 
Kybelebüste)  und  tf.  III  2 (genau  entsprechende  schale  mit  jugend- 
licher bllste  mit  halbmond  an  schulter  und  niXoc  dcTtpcuTÖc)  über 
die  gleicbsetzung  des  Men  mit  Attis  (vgl.  auch  Maury  hist,  des  reli- 
gions  de  la  Grece  ant.  III  s.  125.  128  f.)  bemerkt  haben,  in  Mag- 
nesia wurden  zusammen  gefunden  die  Statuen  der  Aphrodite,  des 
Men  und  der  Kybele:  Reinach  revue  arcb.  III  10  (1887)  s.  96. 

XIII.  Offenbar  verderbt  ist  in  der  erklärung  des  Lactantius 
Placidus  zu  Statius  Theb.  I 716  ff.: 

adsis  o memor  hospitii  Iunoniaque  arva 
dexter  ames,  seu  te  roseum  Titana  vocari 
gentis  Achaemeniae  ritu,  seu  praestet  Osirin 
frugiferum , seu  Persei  sub  rupibus  antri 
indignata  sequi  torquentem  cornua  Mithram. 

Sol  apud  A d in  m cn io s Titan,  apud  Assgrios  Osiris,  apud  Persas, 
ubi  in  antro  colitur,  Miihras  vocatur  das  Adiamenios.  es  dürfte  zu 
schreiben  sein  Adiabenos.  die  landschaft.  Adiabene  war  von  dem 
Acbaimenidenreiche  abhängig,  dasz  es  statt  Assgrios  der  Sache  nach 
Aeggptios  heiszen  musz  ist  klar,  wenn  man  auch  dem  scholiasten 
sehr  wohl  Zutrauen  kann,  dasz  er  Assgrios  geschrieben  hat. 

Wie  notwendig  die  kenntnis  ägyptischer  mytbologie  für  den 
classischen  philologen  ist,  mögen  einige  beispiele  falscher  deutungen 
zeigen : 

XIV.  Die  gloss.  Labb.  s.  40  verzeichnen:  Conso,  Ttü  uttlr  Tfjc 
'Ictboc.  da  nach  Paulus  Festi  s.  41  u.  Consualia  Consus  für  den 
deus  consilii  gehalten  wurde,  hat  man  zur  erklärung  der  glosse  an 
Harpocrates,  den  (angeblichen)  'gott  des  Schweigens  und  der  ver- 
borgenen Weisheit’  gedacht,  diese  deutung  ist  zuerst  ausgesprochen 
von  Cuperus  'Harpocrates’  s.  27,  darauf  (wohl  unabhängig  von  ihm) 
von  KOMüller,  aufgenommen  von  Preller  röm.  myth.'  s.  420 
anm.  1.  gemeint  ist  aber  wahrscheinlich  der  thebanische  gott  Chonsu 
( Chunsu ).  dieser  ist  ein  sohn  der  Mut.  von  Isis  aber  sagt  Plutarch 
de  Is.  et  Os.  c.  56  s.  101  (Parthey)  f)  b‘  ’lcic  £ctiv  ÖTt  Kal  Moü9 
xai  naXiv  'Aöupi  Kai  Meöüep  iTpocaTopeueTai. 

XV.  Kaum  glaublich  scheint  eine  von  OSchneider  vermutungs- 
weise vorgebrachte  änderung  in  einer  von  Tortellius  überlieferten 
stelle,  Callimachea  II  s.  693  fr.  561  ’lcic:  'Tortellii  comment.  de 
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Orthographie  fol.  136  rect.  (cd.  Ven.  1484),  cujus  loci  priir.us  admo- 
nuit  Osannus  in  progr.  Gissensi  1829:  «tandera  teste  Callimacbo 
Aegyptio  bistorico,  quem  secutus  est  Seneca  in  libro  quem  de  sacris 
Aegyptiorum  composuit:  cum  Osiris  a Stity  phone  (V  num  Stesi* 
pboneV)  Aegyptio  vel  (nt  ait  Servius  super  VI  Aen.  v.  154)  a 
Typhone  fratre  occulte  occisus  et  laniatus  fuisset  et  ab  uxore  Iside 
diu  eius  membra  quaererentur  nec  inveniri  possent,  irascebatur  in 
Aegyptios  regina»  usw.’  natürlich  steckt  in  Stityphone  nichts 
als  Seti-  Typhone  oder  Set-Ty  pbone:  Set  der  figyptische  name 
des  Typhon. 

XVI.  Gründlich  misverstanden  hat  ERiess  'Nechepsonis  et 
Petosiridis  fragmenta  (Philologus  suppl.  VI)  s.  331  n.  6 einen  teil 
der  stelle  des  papyrua  Salt,  welche  in  den  notices  et  extraits  des 
tnanuscrits  de  la  bibl.  imp.  XV III  s.  236  -o  verzeichnet  wird:  Cxeqiä- 
pevoc  dnö  ttoXXüiv  ßißXwv  tbc  irapeböGq  f)gtv  dtrö  coqjutv  dp- 
Xatuiv.  tout€Cti  XaXbamwv  tcoi  fleToctpic , paXicTa  bk  xai  ö ßact- 
Xeüc  Nextüc,  tocntp  Kai  atnol  cuvqbpeuov  dirö  toü  xupiou  rptiüv 
‘Gppoü  Kai  'AcKXnnioö,  ö icrtv  ‘Ipoü0ou.  utöc'HtpqcTOu.  er  schreibt 
den  schlusz : uicirep  Kai  aÜToi  cuvibpucav  ditö  toü  Kupiou  r)müv 
'Gpjioü  Kai  ’AcKXqmoü,  ö<c>  4ctiv  ’lpcvüou  uiöc  f|  ‘Hq>aicTOu,  so 
dasz  Asklepios  als  sohn  des  Imenthes  oder  Hephaistos  bezeichnet 
würde,  in  den  not.  et  extr.  ist  die  stelle  aber  ganz  richtig  über* 
liefert,  uiöc  ist  genitiv,  nicht  nominativ.  es  beiszt:  des  Asklepios, 
das  ist  des  lmouthes,  des  sobnes  des  Hephaistos,  der  memphitische 
Imbotep,  lmouthes  ist  der  mit  Asklepios  identificierte  beilgott  der 
Ägypter,  der  sohn  des  Plah,  in  welchem  die  Griechen  ihren  Hephaistos 
wiedererkannten. 

XVII.  An  den  regenbogen  knüpften  die  alten  die  Vorstellung, 
dasz  er  da,  wo  er  die  erde  berühre,  den  boden  und  die  pflanzen  mit 
wohlgerucb  erfülle.1  Salmasius  Plin.  exerc.  s.  282  führt  diesen 
glauben  aus  Tbeophrastos  an.  Plinius  n.  h.  XVII  39  sagt:  quod  St 
adtnonendi  sumus , qualis  sit  terrae  odor  ille  qui  quaeritur,  conlingit 
saepe  etiam  quiescente  ea  sub  occasum  solis,  in  quo  loco  arcus  caelestes 
deiecere  capita  sua,  et  cum  a siccitate  continua  immuduit  imbre.  tune 
emittit  illum  suum  halitum  divinum  ex  sole  conceptum,  cui  comparari 
suavitas  nulla  possit.  Plutarcb  quaest.  conviv.  IV  2,  2 (mor.  II  8.  807 
Dübner)  bemerkt:  oübiv  TÖp  £v  T£  tu»  TtapövTi  <paivec0at  m0a- 
viÜTepov,  f)  öti  Taic  ßpovxaic  ttoXXökic  übtup  cuvtKrrlimt  tövipov. 
atTta  bi  f)  Tqc  0eppÖTt)TOc  dvapiEic  tö  piv  yap  öEü  Kai  KaOapöv 
toü  ttupöc  ätrttctv  dcTpanf)  Ttvöpevov,  tö  b’  EpßptOic  Kat  nveu- 
paTtübec  ivctXoüpevov  tu/  vöcptt  Kai  cuppeTaßdXXov  4Eaip«i  t#|V 
tpuxpÖTqia  Kai  cuveKTtiTtei  tö  ü-fpöv  öictc  paXtcra  tö  irpocqvic 


1 auch  füllt  der  bonig  aas  der  luft,  ÖTav  KaTaocnH")  Ipic,  Aristo- 
teles tiergesib.  V 22,  4.  Roscher  nektar  u.  ambrosia  s.  14  snm.  24. 
vgl.  Shakespeare  Tempest  IV  1,  wo  Ceres  zu  Iris  sagt: 

who.  will)  the  SafTron  wings  npon  my  flowers, 
diffusest  honeydrops,  refreshing  showers. 
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4vbu^c6at  toic  ßXaciavouci  Kai  Taxu  naxuvetv.  ln  t>£  Kai  Kpäccuuv 
ibtÖTtiTa  Kai  xuPOÜ  biatpopav  4piroi€i  Ta  TOiaOra  toic  dpbo- 
pcvoic*  ujCTTtp  ai  te  bpöcoi  yXuKUT^pav  ttoiouci  toTc  Gptppaci  tt)v 
nöav,  Kai  tt|v  Tpiv  4EavGoüvTa  v^qpt] , koG’  Jjv  Sv  ^Trepetci^  EüXujv 
EÜwbiac  dvanipirXiicr  Kai  TauTq  fvtupülovTEc  oi  Trap’  f]piv  4pi- 
CKr]TtTa  KaXoOci,  Tf)v  Tpiv  diroXapßdvovTec  ^tticktittteiv.  von  diesem 
ETtiCKrjiiTEiv  des  regenbogens  erhielten  mehrere  duftende  pflanzen 
den  namen  4piCKr)TiTOV.  mehrfach  ist  dieser  name,  weil  nicht  ver- 
standen, in  4puciCKTiirrpov  (Dioskorides  de  mat.  med.  I c.  4,  Theo- 
phrast  bei  Salmasius  ao.),  erysisceptrum  (s.  Forcellini-de-Vit  udw.) 
verderbt  erhalten,  aber  schon  Salmasius  und  die  Veranstalter  der 
Didot-ausgabe  des  Stephanus  (u.  £p(cKt|7rrov,  4pucicKr]irTpov)  haben 
erkannt,  dasz  überall  4picKT]Trrov  zu  gründe  liegt,  derartige  pflanzen 
sind  1)  KUTTEipoc  (cypergras),  Dioskorides  ao.  4,  wo  Sprengel  ver- 
geblich dpucicKHUTpov  verteidigt;  Hesychios  II  s.  556  z.44  KUTTEipoc 
cpuTÖv,  8 Kai  ^picKrjTTTOV ; 2)  daräXaGoc  (wohl  eine  spartium  • art), 
Diosk.  I c.  12;  Plinius  n.  h.  XII  110  in  eodem  tractu  aspalathos 
nascitur , spina  candida  magnitndine  arboris  modicae,  fiore  rosac. 
radix  unguentis  expetüur.  tradunt  in  quocumque  frutice  curvetur 
arcus  caelestis  eandem  quae  sit  aspalathi  suavitatem  odoris  exisiere, 
sed  si  in  aspalatho , inenarrabilem  quandam.  quidam  eum  erysiscep- 
trum vocant,  alii  sceptrum  (so  noch  Mayhoff;  von  Salmasius  geändert 
in  iriscepton  oder  erisccptron)\  vgl.  XXIV  112;  3)  carduus  süvaticus: 
[Apuleius]  de  mcdicaminibus  hcrbarum  c.  109  (parabilium  medica- 
mentorum  scriptores  ant.  ex  rec.  JCGAckermann  s.  286)  Graeci 
erysisceptron ; für  erisiscepton  spricht  der  name  carduus  irinus,  den 
die  pflanze  nach  Apulejus  gleichfalls  führt;  4)  iepä  ßoTdvT]  (eisen- 
kraut,  verbena  officinalis  L.),  Hesychios  II  s.  191  z.  14  4picKtiir(T)a • 
iepä  ßOTavT] , etc  i)v  Sv  fpic  drnacfupg.  Apul.  c.  4 (s.  151)  Pytha- 
goras erysisceptron,  prophetae  heras  [schreib  Heras ] dacryon.  * 

Wahrscheinlich  auf  die  alten  zurück  gehen  die  angaben  neuerer 
autoren  über  diese  eigenschaft  des  regenbogens.  sicher  ist  dies  für 
Bacon  'Sylva’  832  (ed.  Itawley  6lh  ed.  1651  s.  176):  'it  hath  been 
observed  by  the  Ancients,  that  when  a Raine  Bow  seemeth  to  hang 
over  or  to  touch,  there  breaketh  forth  a swoet  smell.  the  cause  is, 
for  that  this  happenth  but  in  certain  mattcrs  which  have  in  them- 
selves  some  sweetnesse,  which  the  Gentle  Dew  of  tho  Raine  Bow 
doth  draw  forth.  and  the  like  doe  soft  showers;  for  they  also  make 
the  ground  sweet,  but  none  are  so  delicate  as  the  Dew  of  the  Raine 
Bow,  where  it  falleth.  it  may  be  also  that  the  water  itself  hath 
some  sweetnesse:  for  the  Raine  Bow  consisteth  of  a glomeration  of 
small  drops  which  cannot  possibly  fall  but  from  the  Aire  that  is 
very  low.  and  therefore  may  hold  giving  sweetnesse  of  the  herbs 

1 wenn  Dierbach  fiora  mythol.  s.  179  meint,  es  sei  nicht  möglich 
zu  entscheiden,  ob  der  name  'thriine  der  Juno’  für  die  verbena  eine 
Übersetzung  aus  dem  griechischen  oder  ob  er  lateinischen  Ursprungs 
sei,  so  hat  er  offenbar  die  stelle  des  Apulejus  nicht  gekannt. 
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and  fiowers,  as  a distilled  water.’  aus  Cardanus  sub 
führt  Tucbmann  Melusine  2 col.  110,  Arc-en-ciel  XI 
an,  der  regenbogen  mache  da,  wo  er  sich  niederlasse, 
wohlriechend.  John  Lilly  im  ’epilogue  to  Campaspe’ 
tbe  rain  bow  toucbeth  the  trees,  no  Caterpillars  will 
leaves’  (JDoran  notes  and  queries,  second  ser.  vol.  III  [I 
was  wenigstens  ein  Zeugnis  für  den  glauben  an  einen 
einflusz  des  regenbogens  auf  die  pflanzen  ist.  bei  1 
'memorials  of  a tour  and  miscellaneous  poems’  (Lom 
gedichte  'tbe  blind  girl’  heiszt  es: 

Once  in  our  porch  whilst  I was  resting, 
to  bear  the  rain-drops  in  tbeir  mirth, 
you  said  you  saw  the  rainbow  cresting 
the  heavens  witb  colour,  based  on  earth ; 
and  I believe  it  Alls  the  showers 
with  music;  and  when  sweeter  air 
than  common  breathes  from  briar-rose  bow» 
methinks  the  Rainbow  hath  touched  there. 
als  wirklich  von  den  alten  autoren  unabhängiger  vo 
anzusehen  die  Vorstellung  der  Sicilianer,  dasz  man  da. 
des  regenbogens  sich  niedergelassen  hat,  beim  nachgra 
ainbra  finde:  PitrO  biblioteca  delle  tradiz.  pop.  sicil.  1 
weichend  von  der  ansicht  der  alten,  dasz  der  regenboget 
auf  welche  er  sich  niedersenkt,  wohlriechend  macht,  g 
einigen  gegenden  vielmehr,  dasz  er  sie  verbrenne,  so  io 
(d6p.  du  Lot)  (JOaymard  Melusine  2 col.  43,  Arc-en-< 
Haute- Garonne  (Pierre  Bouche  ebd.  col.  132  XV),  s< 
ländischen  (FCberuhini  superstizioni  popolari  dell’ 
Milanese  im  archivio  per  le  tradiz.  pop.  6 [1887]  s.  227  : 
war  man  im  alten  Mexico  der  meinung,  dasz,  wenn  si 
bogen  auf  eine  agave  setze,  dieselbe  vertrockne  (Tue 
sine  2 col.  110  nach  Sahagun  Nueva  Espana  II  255).* 


3 auch  die  Südslaven  scheinen  den  regenbogen  in 
den  pflanzen  zu  setzen,  nach  ihrer  ansicht  werden  die  vi 
auf  bnchenzweigen  geboren,  'wenn  ein  feiner  regen  bei  1 
schein  herabrieselt  und  die  Sonnenstrahlen  in  den  betro 
farbenreich  eich  wiederspiegeln,  da  singen  beim  anblii 
bogens  die  kinder:  rudile  se  rile  (vilen  sind  geboren  Word 
Volksglaube  n.  relig.  brauch  der  Südslaven  s.  73. 

Berlin.  Wilhelm 
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108. 

Zü  CORNELIUS  NEPOS. 


1.  Pelop.  2,  4 ü enim  non  magis  adversariorum  factioni  quam 
Spartanis  eo  tempore  belium  intulerunt , qui  principes  erant  totius 
Graeciae.  auffallend  ist  in  diesem  satze  die  Stellung  der  worte  eo 
tempore:  denn  wie  sie  in  dem  hauptsatze  unnötig  sind,  so  scheinen 
sie  anderseits  von  dem  sinne  des  relativaatzes  durchaus  gefordert  zu 
sein , so  dasz  vielmehr  mit  einer  Umstellung  zu  lesen  ist : Spartanis 
bellum  intulerunt,  qui  eo  tempore  principes  erant  totius  Graeciae. 
dasz  diese  Stellung  von  eo  tempore  oder  tum  im  relativsatze  mit 
einem  imperf.  (es  stebl  dann  meistenteils  im  hauptsatze  das  perf.) 
dem  Sprachgebrauchs  des  Nepos  entspricht,  ja  bei  ihm  die  allein 
gebräuchliche  ist,  das  zeigen  folgende  beispiele,  die  in  ihrer  voll* 
ständigkeit  hier  angeführt  werden:  Cim.  2,  ö Scyrum,  quem  eo 
tempore  Dolopes  incolebant  . . vacuefecit.  Epam.  4,  1 hic  . . 
Thebas  venit  et  Micythum  adulesceniulum,  quem  tum  Epaminondas 
plurimum  diligebat  . . ad  suam  perduxit  vduntatem.  Ages.  2,  3 
id  ut  cognovit  Tissaphernes,  qui  summum  Imperium  tum  inter  prae- 
fedos  habebat  regios,  indutias  a Lacone  pdioit.  ebd.  8,  3 his  quae- 
rentibus  Agesilaum  vix  fides  facta  est,  unum  esse  ex  iis  qui  tum 
accubabant.  Att.  12,  3 nam  cum  L.  Sau  fei  tresviri  bona  vendi- 
dissent,  consuetudine  ea,  qua  tum  res  gerebantur  . . fadum  est 
ut  usw.  ebd.  ö,  4 utebatur  autem  intime  Q.  Uortensio,  qui  iis  t em- 
por ibus  principatum  eloquentiae  tenebat.  ebd.  9,  2 non  solum 
inimici,  qui  tum  erant  potentissimi  d plurimi . . Antonii  familiäres 
insequebantur.  Ages.  3,  1 post  quam  indutiarum  praeteriit  dies,  bar- 
barus  non  dubitans,  quod  ipsius  erant  plurima  domicilia  in  Caria 
et  ea  regio  iis  lemporibus  multo  putabatur  locupldissima,  eo 
potissimum  hostes  impetum  faduros,  omnes  suas  copias  eo  contraxerat. 

2.  Eine  ähnliche  Verderbnis  liegt  meines  erachtens  in  folgender 
stelle  vor:  Ages.  6,  1 idem,  cum  Epaminondas  Spartam  oppugnard 
esset que  sine  muris  oppidum,  talem  se  imperatorem  praebuit , ut  eo 
tempore  omnibus  apparuerit,  nisi  ille  fuissd,  Spartam  futuram  non 
fuisse.  auch  hier  ist  eo  tempore  bei  apparuerit  ganz  und  gar  ent- 
behrlich, besonders  da  ja  die  nähere  Zeitbestimmung  schon  in  den 
Worten  cum  . . oppidum  enthalten  ist,  während  ein  solcher  Zusatz 
dem  sinne  des  satzes  nisi  ille  fuisset  durchaus  angemessen  ist:  denn 
gerade  deshalb  weil  Agesilaus  zu  jener  zeit  gelebt  hat,  ist  Sparta 
der  vollständigen  Vernichtung  entronnen,  es  wird  also  zu  lesen 
6ein:  ut  omnibus  apparuerit,  nisi  ille  eo  tempore  fuissd,  Spartam 
futuram  non  fuisse. 

3.  Zu  den  beiden  obigen  beispielen,  die  eine  Umstellung  er- 
fordern, gesellt  sich  als  drittes  Ham.  1,  3 f.  iUe  dsi  flagrabat  bei- 
landi  cupidüate,  tarnen  paci  serviundum  putavit,  quod  patriam  exhau- 
stam  sumptibus  diutius  calamitatcs  belli  ferre  non  posse  intdlegebat, 
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sed  ita  ut  s tat  im  mente  agitaret,  si  paulum  modo  res  cssent  r 
bellum  renovare  Romanosque  armis  persequi.  nicht  das  soll  1: 
schildert  werden,  dasz  der  revancbegedanke  in  dein  geiste  Hai 
plötzlich  aufgestiegen  sei  (zum  ausdrnck  eines  solchen  ged 
passt  nemlich  das  verbum  agitaret  ganz  und  gar  nicht,  wel 
eine  nie  rastende,  fortwährend  rege  thätigkeit  des  geistes  bec 
vielmehr  steckt  hier  ohne  zweifei  der  sinn,  dasz,  sobald 
schöpften  kräfte  des  Vaterlandes  sich  nur  einigermaszen  wie 
holt  hätten,  ungesäumt  der  krieg  von  neuem  aufgenommen 
sollte,  wir  werden  also  statim  zu  bellum  renovare  ziehen,  den 
jedoch  der  concinnität  halber,  entsprechend  der  Stellung  von 
zwischen  dem  object  und  dem  verbum  ( Romanosque  und  pt 
die  stelle  zwischen  beiden  Worten  zuweisen  und  lesen:  sed 
mente  agitaret , si  paulum  modo  res  essent  refectae,  bellum  s 
renovare  Romanosque  armis  persequi.  ähnlich  heiszt  es  Ham 
cuius  rei  etsi  causam  mirabatur  neque  reperiebat,  tarnen  pro 
statim  committere  non  dubitavit.  Dat.  3,  4 a quo  ut  rem 
comperit,  statim  admitti  iussit. 

4.  Dat.  ö,  3 quo  facto  cuncti  ad  eum  opprimendum 
serunt.  haec  Pandantes,  gazae  cusios  regiae , amicus  Dat  an 
scripta  ei  mittit,  in  quibus  docet  eum  in  magno  forepericul 
fallend  ist  hier  die  beziehung  der  Worte  in  quibus  auf  haec  pe 
schon  Nipperdey,  der  diese  worte  mit  'wobei’  übersetzt,  v 
sich  darüber,  dasz  haec  eigentümlich  die  ereignisse  zugli 
solche  und  als  inhalt  des  Schreibens  bezeichne,  doch  das  eig 
liehe  dieser  stelle  findet,  wenn  ich  mich  nicht  tausche,  viel  ei 
auf  die  weise  seine  erklärung,  wenn  man  annimt,  dasz  die  ur 
liehe  lesart  gewesen  ist : haec  Pandantes . . perscripta  ei  mitti 
eum  in  magno  fore  periculo.  diese  art  der  asyndetischen  verkn 
zweier  hauptsätze  ist  besonders  bei  Caesar  sehr  beliebt,  wie  f 
beispiele  seines  bellum  Gaü.  zeigen,  in  denen  ebenfalls  di< 
meist  dicht  neben  einander  stehen:  1 22,  2 accurrit,  dii 
VII  4,  5 dimittit  quoque  versus  legationes;  obtestatur,  ut 
maneant.  ebd.  14,  1 Vercingetorix  . . suos  ad  concilium  ci 
docet  usw.  ebd.  39,  3 rem  ad  Caesarem  defert;  orat  usw.  eb 
mittit  complures  equitum  iurmas  de  media  node;  imperat  ui 
oberflächlicher  recensent  fand  an  dieser  art  der  unmittelbi 
einanderreihung  zweier  verba  ohne  conjunction  anstosz  uni 
sich  veranlaszt  die  worte  in  quibus  einzuscbalten , als  ob  li 
mittit  vorhergienge,  was  allerdings  gemeint,  aber  nicht  in  dies 
ausgedrückt  ist. 

5.  Dasz  Nepos  auch  sonst  die  asyndetische  Verbindung 
sätze  kennt,  zeigt  das  beispiel  Lys.  4,  2 huic  die  liberaliter pc 
librum  gr andern  verbis  multis  conscribit,  in  quibus  summis  et 
laudibus.  nur  ist  auch  hier  meines  erachtens  der  relative 
später  von  einem  interpolator  hinzugefügt  worden,  ohne 
darauf  zu  achten,  dasz  die  worte  liberaliter,  grandem,  verb 
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(und  in  der  folge  probasset ) schon  genugsam  den  lobpreisenden 
inhalt  des  Schreibens  charakterisieren,  dasz  die  asyndetisebe  Ver- 
knüpfung der  beiden  Sätze  durch  eine  erklärende  zuthat  an  ihrer 
höchst  wirkungsvollen  kernigen  kraft  einbüszt,  dasz  ferner  der  un- 
mittelbar hierauf  folgende  satz  quem  cum  legisset  probassetque  sich 
ohne  dieses  einscbiebsel  viel  inniger  und  fester  an  librum,  worauf 
er  sich  doch  bezieht,  anschlieszt,  bat  jener  einen  ausdrücklichen  hin- 
weis  auf  die  lobeserhebung  Lysanders  vermiszt,  was  er  durch  die 
erwähnten  worte  emsig  nachgetragen  hat.  aber  auszer  den  an- 
geführten gründen  zeigen  diese  worte  auch  schon  äuszerlich  das  ge- 
präge  eines  spätem  ungeschickten  Zusatzes,  denn  ähnlich,  wie  in 
dem  obigen  beispiel,  sind  es  die  worte  in  guibus,  die  unser  misfallen 
erregen  statt  eines  zu  erwartenden,  auf  librum  zu  beziehenden  in 
quo  oder,  wenn  die  beziehung  auf  verbis  muUis  im  äuge  gehalten 
wurde,  doch  jedenfalls  quibus.  derselbe  interpolator  wird  es  wohl 
auch  gewesen  sein,  der  am  anfang  von  § 3 unberechtigterweise  ein 
hunc  einsetzen  zu  müssen  glaubte  trotz  des  zwei  Zeilen  weiter  fol- 
genden librum  a Phamabazo  datum,  mit  recht  haben  die  hgg.  auf 
Fleckeisens  Vorschlag  dieses  wort  meist  wieder  getilgt. 

6.  Einen  müszigen  Zusatz  derselben  art,  in  der  form  eines 
relativsatzes , scheint  mir  folgendes  beispiel  in  sich  zu  bergen: 
Paus.  2,  5 rex  tot  hominum  salute  tarn  sibi  necessariorum  magno 
opere  gavisus  confestim  cum  epistula  Artabazum  ad  Pausaniam  mittit, 
in  qua  eutn  collaudat,  petit,  ne  ent  reiparcat  usw.  dies  ist  die 
lesart  der  bss.  da  die  hgg.  aber  an  dem  fehlen  einer  ihnen  not- 
wendig scheinenden  conjunction  zwischen  collaudat  und  petit  anstosz 
genommen  haben,  so  wird  jetzt,  nach  dem  vorgange  von  Lambinus, 
meist  collaudat  ac  petit  ediert,  und  allerdings  ist  dieses  asyndeton 
in  einem  relativsatze  etwas  ungewöhnliches  und  bietet  anlasz  zu  be- 
denken. Halm  behält  zwar  in  seinem  text  die  überlieferte  lesart 
bei,  bemerkt  jedoch  dazu,  dasz  er  geneigt  sei  coUaudans  petit  zu 
vermuten,  während  Gemss  (zs.  f.  d.  gymn. -wesen  1892  b.  64)  am 
liebsten  petit  als  einschub  tilgen  möchte,  entstanden  aus  einer  rand- 
bemerkung.  wir  glauben  nicht  zu  irren,  wenn  wir  geleitet  von  dem 
mangel  einer  conjunction,  ähnlich  wie  in  dem  vorigen  beispiel  die 
worte  in  qua  eum  collaudat  als  eine  in  den  text  lose  bineingetragene 
randbemerkung  an  sehen,  die  wegen  der  kurz  vorhergegangenen  er- 
klärung  rex  . . gavisus  vollständig  überflüssig  war.  wir  lesen  also : 
Artabazum  ad  Pausaniam  mittit;  petit,  ne  usw.  wir  erhalten  da- 
durch, analog  der  stelle  Hat.  5,  3,  ein  asyndeton  zweier  hauptsätze, 
das  nach  unsern  obigen  auseinandersetzungen  ein  ziemlich  beliebtes 
stilistisches  mittel  des  lateinischen  satzbaus  war. 

Neumark  in  Westpreuszen.  Julius  Lange. 
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109. 

ZU  DEN  LATEINISCHEN  PANEGYRIKERN. 

Im  eingange  der  fälschlich  dem  Claudias  Mamertinus  zugeschrie- 
benen lobrede  auf  den  kaiser  Maximianus  vom  j.  289  (II  s.  89,  18) 
hatte  Baehrens  für  das  überlieferte  sed  herculem  hospite  condidisse 
eingesetzt  sed  heroem  hospUem  constituisse ; Schenkt  (Wiener  Studien 
III  s.  118  ff.)  vermisste  mit  recht  hier  den  namen  des  Hercules  sowie 
einen  stärkern  gegensatz  zu  dem  vorangehenden  condidisse,  und 
schrieb  daher  mit  möglichster  Währung  der  Überlieferung  sed  Her- 
culem hospitem  consecravisse:  die  rechte  weihe,  so  ist  der  sinn,  hat 
erst  Hercules  dem  Palatium  gegeben,  wenn  auch  die  gründung  schon 
früher  erfolgt  ist.  kaum  wäre  es  nötig  diese  richtige  Verbesserung 
Schenkls  hier  noch  einmal  zu  erwähnen,  wenn  man  nicht  mit  rück- 
aicfat  auf  den  Sprachgebrauch  der  panegyriker  die  zusammengezogene 
form  consecrasse  vorziehen  müstc:  denn  an  keiner  stelle  der  acht 
reden,  welche  Seeck  (jahrb.  1888  s.  713  ff.),  wie  mir  scheint,  mit 
unrecht  als  'corpus  Eumenianum’  anspricht,  erscheint  der  infinitivus 
perf.  von  Verben  der  ersten  conj.  in  voller  form  (vgl.  mein  programm 
'quaestiones  Eumenianae*  [Leer  1891]  s.  21  unten),  zudem  bleibt 
auch  die  zahl  der  überlieferten  buchstaben  die  gleiche,  wenn  wir 
lesen  sed  Herculem  hospitem  consecrasse. 

s.91, 8 an  tuas res gestas  enumerare  conabor , quaeteprima 
signa  imperatoriis  auspiciis  inaugurarint,  quae  castra  usw.  bietet  der 
text  bei  Baehrens;  später  schlug  dieser  gelehrte  die  annahme  einer 
lücke  vor  nach  enumerabo , die  er  ausfüllen  wollte  mit  (conaborque 
crponcre)  quae,  als  ihm  auch  der  Harleianus  wie  der  Upsaliensis 
enumerabo  zeigte,  jedoch  dasz  das  einfache  enumerabo  ohne  zusatz 
das  richtige  ist,  lehrt  die  Vergleichung  der  vorhergehenden  drei  ähn- 
lichen ausdrücke  90,  30  commemorabo,  91,  1 recensebo,  91,  4 jzrae- 
dicabo,  welche  sämtlich  ohne  zusatz  stehen,  wir  müssen  also  bei 
dem  gutbezeugten  enumerabo  bleiben. 

s.  94,  10  vidimus  te , Caesar,  eodem  die  pro  re  publica  et  vota 
suscipere  et  coniuncta  debere  bietet  M.  Baehrens  änderte  die 
beiden  letzten  worte  in  soluta  reddere,  während  Brandt  (rh.  mus. 
XXXVIII  s.  603)  dafür  evenia  praebere  vorschlug,  indessen  hat 
Baehrens  ohne  zweifei  richtig  aus  dem  sinne  und  nach  z.  27,  wo  es 
als  gegensatz  zu  vovetur  steht,  das  verbum  solvere  hier  eingesetzt: 
es  ist  nötig,  nun  zeigt  Baehrens  selbst  für  die  Verwechslung  von 
-bere  mit  -verc  an  der  stelle  des  Plinius  pan.  s.  62,  7 ein  beispiel, 
wo  habere  aus  dem  richtigen  cavere  nach  ausweis  des  Harl.  entstan- 
den ist.  danach  scheint  die  ersetzung  des  debere  durch  sdvere  nicht 
schwierig,  für  coniuncta  könnte  man  an  cuncta  denken  (als  ditto- 
graphie) , doch  ziehe  ich  zur  gewinnung  eines  bekannten  ausdrucks 
nuncupata  vor,  also  vota  suscipere  et  nuncupata  solvere, 
womit  zu  vergleichen  Plinius  epist.  X 101  vota  . . priorum  annorum 
nuncupata  . . persolvimus  novaque  rursus  suscepimus,  worauf 
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Trojan  antwortet  X 102  solvisse  vota  . . in  futurumque  nuncu- 
passe;  Pacatus  pan.  s.  273,  4 vota  verborum,  quae  olim  nuncu- 
paveram,  soluturus. 

s.  95,  4 et  quis  umquam  ante  vos princeps  non  gratuiaius  est 
liest  Baebrens,  wogegen  Schenkt  das  überlieferte  ante  vos  prin- 
cipes  verteidigte,  weil  er  das  voranstehende  quis  nicht  auf  einen 
kaiser  beziehen  wollte,  sondern  auf  die  unterthanen,  wie  z.  6 cum 
summo  metu  nostro  zeigt,  man  braucht  aber  gar  nicht  so  weit  zu 
suchen:  denn  da  die  benutzung  der  frühem  reden  durch  die  meisten 
spätem  panegyriker  feststeht  (vgl.  Brandt  Eumenius  von  Augusto- 
dunum  s.  16  f.),  so  wird  der  hinweis  auf  pan.  V 138,  7 genügen 
(guis  hoc  umquam  . . deus  ante  vos  principes  persuadere  potuisset), 
um  an  unserer  stelle  ante  vos  principes  zu  schützen. 

s.  96,  27  sed  plane  ut  gemini  illi  reges  Lacedaemones  Hera- 
clidae  rem  publicam  pari  Sorte  teneatis.  das  überlieferte  Lacedae- 
mones batte  Livinejua  in  Lacedaemonis  verbessert  und  Baehrens  an- 
genommen gegen  Georges,  der  (jahrb.  1884  s.  368)  die  Überliefe- 
rung verteidigte,  kürzlich  fand  ich  die  lesart  Lacedaemonii  (bei 
HSchiller  gesch.  der  röm.  kaiserzeit  II  s.  27  anm.  2),  indessenZoce- 
daemonis  ist  leichter,  man  vermeidet  die  häufung  der  adjectivischen 
bestimmungen.  vielleicht  ist  jedoch  Lacedaemones  entstanden  aus 
Lacedaemone , was  localer  ablativ  wäre  und  sich  dem  vorangehenden 
reges  in  der  endung  fälschlich  anglich,  müste  man  nicht  bei  den 
panegyrikern  sehr  vorsichtig  sein  mit  der  annahme  von  einschiebseln, 
so  würde  ich  dies  Lacedaemone  als  solches  betrachten. 

Im  sog.  genethliacus  pan.  III  s.  103, 30  heiszt  es  von  Juppiter, 
der  immer  gleich  seinen  nachkommen  (den  beiden  kaisera)  unermüd- 
lich tbätig  ist:  et  ipsas  quae  tacitae  labuntur  auras  placido  sinu 
fundit.  was  soll  heiszen  placido  sinu?  aus  dem  folgenden,  wo  die 
anstrengende  thätigkeit  Juppiters  geschildert  wird,  den  lauf  der 
sonne  zu  regeln,  ergibt  sich  dasz  hier  der  gegensatz  eine  sanftere 
bewegung  erfordert,  nun  könnte  man  freilich  meinen,  das  stehe 
bereits  da,  aber  die  wölken  ziehen  ja  schon  vorher  tacitae  dahin,  und 
auf  ihren  Ursprung  aus  Juppiters  schosze  (st'»«)  kommt  es  gar  nicht 
an,  eine  solch  seltsame  Vorstellung  wäre  auch  kaum  begreiflich,  ich 
ändere  also  placido  sinu  in  placido  nisu,  Juppiter  braucht  freilich 
keine  grosze  anstrengung  dazu,  aber  etwas  tbätig  musz  er  dabei  doch 
sein,  zu  vergleichen  ist  die  stelle  aus  dem  vorhergehenden  pan.  II 
s.  99,  25  levi  modo  commota  nisu  ducentium. 

■ s.  110,  18  schreibt  Baehrens  nuntiare  remotis  visa , arae 
incendi.  überliefert  ist  nuntiare  totis  visa,  arae  incendi.  schon 
Acidalius  bemerkte  das  fehlen  eines  Substantivs  zu  totis  und  setzte 
vicis  ein,  dem  sinne  nach  richtig:  denn  ein  object  zu  nuntiare  ist 
entbehrlich,  ganz  ähnlich  ist  die  stelle  8.  111,  10  damare  omnis 
prae  gaudio,  so  nemlich  schreibt  ohne  zweifei  falsch  Baehrens,  der 
Mainzer  Codex  hatte  omnibus.  beide  stellen  sind  offenbar  gleich  zu 
behandeln,  es  fehlt  beiden  das  entsprechende  substantiv,  dieses  hat 
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Baehrens  selbst  richtig  ergänzt,  nur  an  einer  dritten  stelle : pan.  IX 
207,  15  nemlich  beiszt  es  bei  ähnlicher  Schilderung  der  freuden- 
ausbrüche  ob  des  einzuges  des  kaisers  in  den  hss.  inde  omnibus  cir- 
cumfusis  vicum  excederes  opperiri , was  Baehrens  änderte  in  circum- 
fusi  viis,  dum  excederes.  man  darf  ihm  hier  unbedenklich 
folgen,  wenden  wir  jetzt  das  gefundene  viis  an  zur  herstellung  der 
beiden  andern  stellen,  so  ergibt  sich  110,  18  nuntiare  totis  viis , 
arae  incendi : entstanden  ist  das  falsche  visa  aus  visArae.  ebenso 
lese  ich  111,  10  mit  beibehaltung  des  überlieferten  omnibus  unter 
einfügung  von  viis:  clamare  omnibus  viis prae  gaudio.  übrigens 
versteht  es  sich,  dasz  8.  110,  17  das  von  Baehrens  eingeklammerte 
remota  vor  pascua  beibehalten  werden  musz. 

s.  111,  3 bat  Baehrens  seine  Vermutung  operala  in  den  text 
gesetzt,  allein  das  überlieferte  operta  ist  .untadellich , und  die  vor- 
hergehenden Worte  interioribus  sacrariis  passen  viel  besser  dazu  als 
zu  operata,  zumal  wenn  man  die  folgende  Schilderung  der  lauten 
freude  des  publicums  drauszen  damit  vergleicht. 

Im  panegyricus  des  Eumenius  selbst  IV  117,  27  beiszt  es  con- 
testatum  esse  initio  dicendi  aput  audienies  volo  temporarium  me  dicendi 
munus  atque  id  ipsum  meis studiis pcculiariter  commodare,  non  ad 
incognitam  mihi  sectam  forensium  patronorum  alienae  laudis  cupi- 
ditate  transire.  für  das  verderbte  commodare  schlug  Baehrens  vor 
commodum  involare:  wie  es  scheint  wird  von  ihm  ein  gegensatz  ver- 
langt zu  dem  begriffe  des  ruhigen,  berechtigten  transire.  das  hastige 
involare  liegt  den  schriftzügen  der  Überlieferung  ferner  als  arro- 
gare,  das  ich  vorschlage;  commodum  selbst  ist  zweifellos  richtig: 
temporarium  munus  arrogare  gibt  einen  sehr  passenden  sinn. 

s.  118,  31  änderte  Baehrens  das  gut  bezeugte  opus  istud  in 
opus  ülud,  ohne  jeden  grund:  denn  istud  steht  auch  123,  7,  ohne 
dasz  Baehrens  daran  anstosz  genommen,  die  Maeniana  lagen  ja  auch 
quasi  inter  ipsos  oculos  civitatis , inter  ApoUinis  templum  atque  Capi- 
tolium  s.  123,9  (vgl.  auch  122,29  quid  autem  magis  in  fade  vultuque 
istius  civitatis  situm  est  quam  haec  eadem  Maeniana?),  also  doch 
wohl  in  nächster  nähe  des  forums,  auf  dem  Eumenius  seine  rede  an 
den  praeses  der  Lugdunensis  prima  hält,  er  kann  also  mit  istud 
recht  gut  darauf  hinweisen  als  auf  etwas  sichtbares,  wie  er  iste  über- 
haupt gebraucht. 1 dennoch  möchte  ich  s.  124,  1 das  überlieferte 
ülud  nicht  in  istud  verwandeln,  die  folge  zweier  gleichklingender 
Silben  wie  istud  studiis  vermeidet  zwar  Eumenius  nicht  unbedingt, 
vgl.  s.  123,  21  oportet  et,  aber  s.  118,  25  ist  ebenfalls  Maenianae 
ülae  scolac  überliefert,  und  zwar  im  sinne  von  'jene  berühmte’. 

s.  119,  27  ut  . . et  resides  aquas  et  novos  amnes  veluti  aridis 
fessae  urbis  visceribus  infundant.  resides,  von  Baehrens  in  seiner 
adn.  crit.  mit  der  klammer  als  'librariorum  emblema’  bezeichnet, 

1 Brandt  Eumenius  s.  4 anm.  19.  danach  ist  Sittl  zu  berichtigen,  der 
das  gebäude  zu  weit  vom  forum  wegrückt  in  Bursian-Müllers  jahresber. 
1889  I s.  27. 
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wollte  Livinejus  in  reduces,  Vonck  in  recentes  verbessern,  beide  sinn- 
gemäsz.  resides  heiszt  stebengebliebenes  wasser,  das  passt  hier  gar 
nicht,  es  bandelt  sich  um  frisches,  ich  schlage  daher  restibiles  vor, 
das  Georges  ans  Plinius  n.  h.  XVI  133  anffihrt:  platanus  restibüis 
facta  'eine  platane  die  sich  wieder  erholt  hat’. 

s.  122,  1 novem  signa  [hoc  est  omnium]  Camenarum  schreibt 
Baehrens  nach  dem  vorgange  Eyssenhardts ; jedoch  wird  man  dem 
guten  Eumenius  wohl  Zutrauen  dllrfen,  dasz  er  eine  solche  gelegen* 
heit  seine  kenntnisse  zu  zeigen  nicht  ungenutzt  vorttbergelassen ; 
hat  er  doch  auch  vorher  s.  121,  30  die  worte  Heradcn  Musageten 
erklärt  mit  id  est  comitem  ducemgue  Musarum.  weiter  spricht  gegen 
die  Streichung,  dasz  sichere  zusStze  und  interpolationen  in  den 
panegyrikern  äuszerst  spärlich  nachgewiesen  sind : so  hat  Seeck  ao. 
s.  720  anm.  25  (vorher  übrigens  schon  Brandt  Eumenius  exc.  III 
s.  42)  zu  s.  125,  23  auch  die  nach  Balduinus  von  Baehrens  einge- 
klammerten worte  Constantii  Cacsaris  ex  Iialia  revertcntis  mit  recht 
verteidigt;  ebenso  Schenkt  bei  Mamertinus  s.  252, 8 das  von  Baehrens 
verworfene  solitudinem.  ich  bin  also  der  meinung,  die  worte  hoc  est 
omnium  müssen  beibehalten  werden. 

s.  122,  14  verteidigt  ASachs  in  seiner  diss.  de  IV  panegyricis 
qui  ab  Eumenio  scripti  esse  dicuntur  (Halle  1885)  s.  6 (vor  ihm 
schon  Burkhard  in  den  acta  sem-  Erlang.  III  s.  185)  die  Überliefe- 
rung in  consuetudinem  . . venerunt  mit  recht  gegen  Baehrens,  der 
verterunt  wollte,  irrtümlicherweise  bezieht  jedoch  Sachs  die  ganze 
stelle  auf  Maximian,  von  dem  bisher  speciell  noch  nicht  die  rede 
gewesen  ist  (s.  122,  7 heiszt  er  Herculius  pater);  mit  den  worten 
Caesar  Herculius  ist  vielmehr  Constantius  Chlorus  gemeint. 

s.  124,  31  sed  rarae  atque  inter  paucissimos  opes  sunt  contcntae 
meritis  conscicntiae  haben  die  hss. ; das  naheliegende  paucissimos 
für  paucissimos  möchte  Baehrens  lieber  in  paucissimorum  ändern; 
ich  vermute  jedoch  in  opes  den  verstümmelten  schlusz  eines  ad- 
jectivs ; mit  inter  paucos  werden  oft  adjectiva  verbunden.  Georges 
führt  als  beispiele  an  inter  paucos  diserlus,  memorabUis  inter  paucos 
(sc.  pugnas),  ich  lese  also  rarae  atque  inter  p au  ca  s memorabiles. 
die  Verkürzungen  der  silben  mcmor  sind  auch  sonst  falsch  aufgelöst 
worden:  so  hat  Brandt  zu  pan.  V 145,30  das  richtige  memoria  her- 
gestellt aus  der  abkürzung  meri,  welche  Baehrens  fälschlich  in  miseri 
aufgelöst  hatte. 

s.  126,  8 im  briefe  des  Constantius  schreibt  Baehrens  für  das 
in  A überlieferte  deseruat  dignitatem  mit  leichter  änderung  dcstruat, 
allein  es  handelt  sich  gar  nicht  um  eine  völlige  beseitigung  des 
ranges,  sondern  nur  um  eine  gewisse  Verminderung,  somit  rnusz  es 
heiszen  decerpat,  vielleicht  nur  durch  einen  dictatfehler  entstan- 
den; Georges  führt  aus  Plinius  epist.  an  nihil  ex  dignitate  decerpseris, 
aus  Val.  Max.  nec  hac  re  de  principatu  quidquam  decerpsit. 

s.  126,  11  ut  intetlegas  meritis  tuis  etiam  nostram  consulere 
clcmcntiam  schreibt  Baehrens  für  das  überlieferte  constituere , wofür 
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Livinejns  constare  wollte,  der  sinn  ist  doch,  die  Verdienste  des 
Eumenius  sollen  angemessen  belohnt  werden;  die  milde  des  kaisers 
soll  den  Verdiensten  entsprechen;  also  schreibe  ich  für  constituere 
das  naheliegende  consentire  nach  Ciceros  ut  prindpiis  consentiant 
ex itus.  somit  erscheint  Seecks  annahme  einer  lttcke  unnötig. 

s.  128,  16  quamtris  enim  ante  ingressum  pueritiac  meae  inter- 
rnissa  fuerü  eorum  exercendis  studiis  frequentatio  schreibt  man  seit 
Livinejus  für  das  überlieferte  exercendi  studii ; Eyssenbardt  wollte 
exercendi  Studio:  beide  änderungen  lassen  eine  hörte  im  ansdrncke 
stehen,  wir  haben  hier  wieder  das  beispiel  eines  wortausfalles  wie 
noch  öfter  festzustellen,  heilung  bietet  die  Vergleichung  ähnlicher 
stellen:  s.  121,  15  locum  exerdtiis  Utius  dedicatum,  124,  1 opus 
Mud  studiis , guibus  optimi  prindpes  maxime  favent,  dedicatum, 
130,  23  huic  operi  dodrinae  atque  doquentiae  dedicato.  danach 
schreibe  ich  eorum  exercendis  studiis  < dcdicatorum > frequentatio. 

An  einer  andern  stelle  ist  ein  substantiv  ausgefallen,  s.  129, 10 
omnia  quae  priorum  labe  condderant  muss  nach  priorum  eingesetzt 
werden  temporum,  was  hervorgeht  aus  der  Vergleichung  mit  pan. 
II  92,  16  post  priorum  temporum  labern  und  pan.  VI  154,  13 
priorum  temporum  iniuriis.  die  gleiche  endung  erleichterte  den 
ausfall  des  Wortes  temporum  sehr. 

s.  129,  13  quod  in  Aegaeo  mari  semel  contigit,  ut,  quae  operta 
(so  mit  Schenkl,  M hat  opertis)  fluetibus  vagabatur,  repente  insula 
Delos  existeret *,  eius  nunc  simile  tot  orientibus  undique  civitatibus, 
tot  insulis  . . quasi  renascenlibus  evenire.  hier  vermisse  ich  einen 
gegensatz  zu  dem  scharf  betonten  semel,  ich  setze  deshalb  zwischen 
renascenlibus  und  evenire  ein  saepissime  ein. 

pan.  V 137,  25  ita,  ut  res  est,  subiacentibus  innatat  et  suspensa 
late  vadUat.  der  redner  spricht  vom  feuchten,  schwankenden  Sumpf- 
boden. was  ist  unter  subiacentibus  zu  verstehen?  der  corrector  des 
Vat.  W vermiszte  mit  recht  ein  substantiv,  er  setzte  aquis  ein,  viel- 
leicht richtig,  denn  bei  einer  ganz  ähnlichen  stelle  lesen  wir  das- 
selbe wort  pan.  VI  156,  11  fion  aliter  enim  quam  solet  terra  vetUis 
aut  aquis  subter  immissis  intervulsa  sui  soliditate  nutare.  ich  be- 
merke, dasz  an  letzterer  stelle  eine  zeile  vorher  auch  das  wort  vaeü- 
lare  wieder  begegnet,  wonach  mit  Sicherheit  anzunehmen  ist,  dasz 
der  redner  von  VI  die  stelle  aus  V vor  äugen  hatte,  vielleicht 
empfiehlt  sich  statt  aquis,  das  in  V 137,  20  erst  kurz  vorher  be- 
gegnet, fluetibus  nach  subiacentibus  einzufügen,  schon  aus  paläo- 
graphischen  gründen,  bleibt  noch  innatat.  es  handelt  sich  nicht  so 
sehr  ums  schwimmen,  als  ums  schwanken;  156,  12  steht  nutare, 
allein  der  Upsal.  hat  mutare  das  ist  innutare,  wir  werden  also  an 
beiden  stellen  dies  wort  einzusetzen  haben,  das  ich  freilich  augen- 


' Haehrens  sisleret , unnötig:  Schenkt  vergleicht  treffend  Plinius 
n.  h.  IV  66  Delos  olim  cooperla  maris  fluetibus  e profundo  repente  enata 
adparuiise  dicebatur. 
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blicklicb  nicht  belegen  kann,  somit  lautet  die  stelle  137,  25  jetzt 
so:  ita,  ut  res  est,  subiacentibus  fluctibus  innutat  et  suspensa 
late  vacillat,  und  156,  11:  non  aliter  enim , quam  solet  terra  ventis 
aut  aquis  subter  immissis  intervulsa  sui  soliditate  innutare. 

s.  138,  20  hatte  Baehrens  cultor  barbarus  laxat  annonam  in 
taxat  verändert,  ohne  grund:  Schenkl  wies  mit  recht  zur  Verteidigung 
von  laxat  hin  auf  Livius  II  34,  12  und  XXVI  20,  11.  eine  weitere 
bestätigung  bietet  die  benutzung3  unserer  stelle  durch  Pacatus 
s.  300,  19  annonam  comparcendo  laxabat. 

pan.  VI  155,  11  ne,  quem  totius  vitae  summarumque  rcrum 
socium  semper  habuisses,  in  cdicuius  facti  communitate  desei-eres  neve 
iUius,  viderit  quali,  certe  novae  laudi  cederes.  die  worte  viderit 
quali  sind  mir  unverständlich;  es  handelt  sich  um  das  'neue  lob’ 
Diocletians,  der  seinem  längst  beschlossenen  plane  gemäsz  ( consilii 
olim  . . inter  vos  placiti  s.  155,  9)  bekanntlich  im  j.  305  abdankte, 
der  redner  hat  seine  liebe  not:  denn  Maximian,  an  welchen  die  worte 
gerichtet  sind,  bat  ja  nur  höchst  ungern  dem  throne  entsagt  und  so- 
bald als  möglich  wieder  nach  dem  perlendiadem  gegriffen,  aus  den 
worten  in  z.  8 f.  non  quidem  tu  (dh.  Maximian)  reipublicae  neglegentia 
aut  laboris  fuga  aut  desidiae  cupiditate  ductus,  in  denen  eine  art  vor- 
wurf  gegen  Diocletian  durchblickt,  folgt  dasz  die  thronentsagung  zu 
schiefen  urteilen  Veranlassung  gab,  was  auch  sonst  glaublich  ist. 
viel  rUhmens  weisz  der  redner  über  Diocletians  schritt  nicht  zu 
machen,  aber  es  war  wenigstens  etwas  neues,  eigenartiges,  eine 
nova  laus,  und  Maximian  ist  zu  sehr  von  constantia  und  pietas  fra- 
terna  erfüllt,  als  dasz  er  Diocletian,  seinen  genossen  totius  vitae 
summarumque  rerum,  in  alicuius  (stark  betont,  oder  fehlt  ein  gegen- 
satz  zu  summarum  ?)  facti  communitate  im  stiche  liesze.  der  folgende 
gedanke  musz  sein  'oder  dasz  er  dessen  wenn  auch  nicht  gerado 
hoch  zu  preisenden,  so  doch  wenigstens  neuen  ruhmestitel  seiner- 
seits verschmähte’,  der  passende  ausdruck  ist  vilis  'geringfügig, 
unbedeutend’;  ich  lese  neve  (M  hat  ne  vel)  ittius  vili  quidem,  at 
certe  novae  laudi  cederes. 

s.  157, 18  intermissa  desiderant  novas  vires,  mir  fehlt  ein  sub- 
stantivum;  der  sinn  ist  ja  klar,  die  Unterbrechung  der  regierungs- 
thätigkeit  (durch  die  zeitweise  thronentsagung)  macht  die  Wieder- 
aufnahme schwieriger,  für  den  begriff  der  regierungsthätigkeit,  des 
imperare  (z.  13  und  16),  eignet  sich  imperia  selbst,  da  wir  ein 
neutrum  plur.  haben  müssen,  also  (imperia)  intermissa  desiderant 
novas  vires. 

pan.  VII  163,  25  wünscht  Baehrens  das  überlieferte  ipsas  in 
Romanos  transtulit  nationcs  zu  ändern  in  Romana,  im  sinne  von 
'in  das  römische  gebiet’,  ich  glaube,  man  musz  ihm  recht  geben: 
denn  pan.  V 132,24  heiszt  es  ähnlich  tot  translati  sint  in  Romana 


* auf  gleiche  weise  stellte  Brandt  in  V HO,  26  belli  molem  videbamut 
her  aus  der  rede  des  Nazarius  s.  227,  13  belli  molem  videret. 
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(so  Livinejus;  in  roma.  in  romana  hat  der  Upsaliensis)  cultores. 
ebenso  gehört  hierher  s.  164,  8 ab  his  locis,  quae  olim  Romana 
invaserant  (sc.  Franciae  nationes) , so  nemlich  schlägt  Baehrens  vor 
statt  des  Romani  der  hss. , was  zum  sinne  nicht  passt. 

s.  165,  10  quin  immo  statim  sententiam  rogatus  cui  imperium 
decerneret  dixit,  ut  decebat,  Constantium  Pium:  manifeste  enim  sen- 
tentia  patris  electus  es,  imperator.  so  kann  die  stelle  unmöglich 
richtig  sein:  der  sententiam  rogatus  ist  doch  der  vergöttlichte  Con- 
stantius,  dieser  kann  nicht  Constantium  Pium,  dh.  sich  selbst  zum 
nachfolger  bestimmen,  der  erbe  ist  ja  Constantin.  dieser  muste  also 
irgendwie  hier  genannt  werden,  nun  läge  es  ja  nahe,  nach  dem 
vorgange  von  W Constantium  in  Consiantinum  zu  ändern,  dann 
müste  aber  auch  Pium  in  filium  geändert  werden,  was  nicht  beson- 
ders schwer  wäre,  eine  beziehung  auf  di e pietas  des  sohnes  ist  hier 
nicht  zu  finden,  allein  ich  halte  Constantium  Pium  für  echt:  denn 
gleich  darauf  s.  166, 1 steht  es  ebenfalls  und  zwar  hier  ohne  zweifei 
mit  recht;  nun  können  wir  also  an  der  frühem  stelle  Constantium 
Pium  nicht  als  object  zu  dixit  ziehen,  sondern  es  gehört  in  den 
Zwischensatz  ut  decebat  Constantium  Pium,  so  kommt  der  beiname 
Pius  erst  in  die  rechte  beleuchtung.  aber  es  fehlt  das  object  zu 
dixit,  es  kann  nur  Constantin  sein,  also  ist  ein  te  ausgefallen4,  das 
wohl  am  besten  vor  dixit  seinen  platz  findet,  sonach  lautet  jetzt 
die  stelle:  sententiam  rogatus,  cui  imperium  decerneret,  te  dixit,  ut 
decebat  Constantium  Pium:  manifeste  enim  usw. 

s.  168,  9 bieten  die  hss.  ut  matknt  amicitiam  colere  Romanam 
quam  exasperare  iustitiam.  dies  hat  Baehrens  fälschlich  in 
tristitiam  verändert,  darin  läge  ja  ein  tadel  gegen  das  römische 
Volk ; nein , iustitiam  ist  ganz  am  platze , und  die  iustitia  des  römi- 
schen Volkes  steht  für  solche  redner  überhaupt  ein  für  allemal  fest, 
auch  feinden  gegenüber,  an  denen  eine  möglichst  strenge  strafe  zu 
vollziehen  erst  recht  Sache  der  römischen  gerechtigkeit  ist.  aber 
eben  diese  gerechtigkeit  kann  nicht  gereizt  werden,  dann  hört  sie 
auf  wahre  gerechtigkeit  zu  sein ; ihr  wesen  ist  unveränderlich , es 
gilt  der  alte  satz  debeUare  superbos:  wer  sich  nicht  dazu  bequemen 
will  amicitiam  colere  Romanam,  musz  der  römischen  iustitia  ge- 
wärtig sein,  ich  schlage  also  vor  zu  lesen:  ut  mallent  amicitiam 
colere  Romanam  quam  exspectare  iustitiam. 

s.  168,  25  tantum  abest  ut  amnis  illius  transitum  moliantur, 
magis  ut  coepto  ponte  desperent.  vom  brückenbau  über  den  Rhein 
war  bisher  noch  nicht  die  rede  gewesen5,  wohl  aber  von  den  über- 
gangsversuchen der  Franken  bei  niedrigwasser  oder  eisstand,  dem 
steht  nun  der  brückenbau  römischerseits  gegenüber;  schon  sein  be- 
ginn erregt  Verzweiflung  bei  den  Germanen,  so  prahlt  der  redner; 


4 vgl.  s.  157,  23;  8,  169,  26  schiebt  Schenkl  ebenfalls  te  ein,  desgl. 
s.  233,  25.  5 s.  169,  26  erfahren  wir  genauer,  dasz  die  Kölner  brücke 

gemeint  ist,  die  Constantin  bauen  liesz. 
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wird  sich  derselbe  wohl  die  gelegenheit  haben  entgehen  lassen  das 
verdienst  dieses  baus  schon  hier  dem  Constantin  zuzuschieben?  be- 
trachten wir  nun  die  Überlieferung,  aus  coempta  ponte  in  M batte 
Puteanus  coepto  ponte  mit  glück  verbessert,  w&hrend  Livinejus  aus 
dem  in  C überlieferten  potestate  (vgl.  Baehrens  praef.  s.  XIX  z.  1) 
vielmehr  comperta potestate  einsetzte,  ich  entnehme  aus  dem  potestate 
den  von  mir  vermiszten  hin  weis  auf  Constantin,  nemlich  o te,  es 
lautet  somit  die  ganze  stelle  magis  ut  coepto  a te  ponte  desperent. 

s.  168,  29  iam  ne  procul  quidem  Ithenum  audetis  accolcrc  et  vix 
securi  flumina  interiora  potatis  liest  man  seit  Schonhovius,  auch 
Baehrens  behielt  dies  bei,  wie  wir  gleich  sehen  werden,  mit  unrecht, 
mir  scheint  gerade  diese  stelle  für  die  behandlung  des  textes  der 
panegyriker  im  sinne  Brandts  und  Schenkls  sehr  wichtig : auch  hier 
liegt  einfach  ein  wortausfall  vor,  sonst  ist  die  lesart  der  bss.  tadel- 
los und  das  überlieferte  attdlere  musz  wieder  zu  ehren  kommen,  der 
corrector  des  Vat.  W batte  die  richtige  spur,  als  er  oculos  vor  attoUere 
einsetzte,  es  fehlt  das  object,  es  ist  aber  nicht  oculos , sondern 
animos.  der  beweis  liegt  in  pan.  III  112,  28  ne  tantulum  quidem 
barbarae  nationes  audent  animos  attollere,  quod  vos  in  in- 
feriorem imperii  vestri  sinum  secesseritis.  eine  ähnliche  allitte- 
rierende  Verbindung  findet  sich  pan.  IV  126,  15  ad  pristinas  artes 
animus  attoUi. 

s.  169,  5 semel  ade  vincitur,  sine  fine  est  documento  schreibt 
mit  einsetzung  von  est  Baehrens , richtiger  schon  als  Eyssenhardt, 
der  sine  fine  documcntum  wollte,  teuscht  mich  mein  gefühl  nicht, 
so  fehlt  auch  hier  ein  substantivum.  der  redner  stellt  einander 
gegenüber  die  schiacht,  in  der  zwar  eine  menge  feinde  umkommt, 
die  aber,  wie  die  Römer  ans  böser  erfahrung  wüsten,  immer  nur  für 
kurze  zeit,  für  6inmal  half,  und  die  grausame  hinrichtung  der 
anführer,  die  durch  ihren  schrecken  auf  unendlich  lange  zeit 
hinaus  zur  Warnung  dient,  die  gegensätze  sind  genauer  diese:  1)  de 
Ascarici  Iicgaisique  supplicio  cotidiana  atque  aeterna  vidoria  — 
omnia  secunda  proelia ; 2)  semel  acies  — * * sine  fine ; 3)  dades  vulgi 
— duces  sublati.  es  fehlt  also  der  gegensatz  zu  acie.  was  soll  denn 
sine  fine  zur  abschreckung,  warnung  dienen?  doch  das  supplicium 
der  beiden  Frankenfürsten,  man  könnte  dies  also  hier  einsetzen ; ich 
ziehe  ein  kürzeres  wort  vor,  das  auch  wegen  der  ähnlichkeit  mit  den 
letzten  Silben  des  vorhergehenden  Wortes  leichter  ausfallen  konnte, 
nemlich  drcus,  so  dasz  zu  lesen  wäre  semel  acie  vincitur,  circus 
sine  fine  est  documento.  bekanntlich  liesz  Constantin  die  gefangenen 
Frankenfürsten  zu  Trier  im  circus  den  bestien  vorwerfen. 

In  der  graliarum  actio  Constantino  s.  181,  7 heiszt  es:  nam  cum 
omnes  homines  cor  am  non  indigentes  iuvare  boni  sit  principis, 
tum  praedpuc  bene  meritis  et  gradier  afflidis * subvenire  sapieniis  est. 


* so  mit  Acidalias  wegen  s.  183,  82,  die  hss.  und  Baehrens  haben 
o/feclit , vgl.  Ejrandt  Eumenius  s.  29. 
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Eyssenhardt  klammert  non  indigentes  ein,  aber  es  kommt  hier  nicht 
darauf  an,  ob  der  kaiser  offen  oder  heimlich  die  leute  unterstützt; 
einklammem  ist  zudem  bei  den  panegyrikern  bedenklich,  dem  gegen- 
teil  möchte  ich  eher  das  wort  reden,  der  weise  kaiser,  sagt  der 
redner,  unterstützt  natürlich  zunächst  die,  welche  es  am  meisten 
nötig  haben,  sie  müssen  nur  bene  merUi  sein ; ein  guter  kaiser  kann 
auch  an  die  andern  alle  denken,  sie  dürfen  selbstredend  nicht  ganz 
unwürdig  sein,  man  vergleiche  s.  186,  8 boni  principis  est  libenter 
su os  videre  felices.  danach  schlage  ich  vor  zu  lesen  omnes  homincs 
cura  non  indignos  iuvare  usw. 

s.  181,  20  soli  etiam  consanguinitatis  nomine  gloriali  sunt  et 
nuper,  ut  media  praeteream,  divum  Claudium  parcntem  tuum  ad 
recupcrandas  Gaüias  soli  vocaverunt  ä ante  paucissimos  annos,  quod 
tnaxitne  praedicandum , plurima  patris  tui  beneficia  partim  rebvs 
effecta  perceperunt,  partim  animo  significata  laetantur.  um  die  drei 
glieder  möglichst  einander  gleich  zu  machen,  setzte  Baehrens  in  das 
erste  glied  eine  fehlende  Zeitbestimmung,  olim,  wohl  mit  recht 
(Brandt  vergleicht  passend  pan.  IV  119,  9).  aber  das  gut  be- 
zeugte erste  soli  durfte  er  nicht  streichen:  der  gegensatz  zu  dem 
vorhergehenden  cum  a ceteris  . . populis  ne  pax  quidern  posset  nisi 
suspecta  sperari  erfordert  notwendig  darauf  ein  soli  schon  beim 
ersten  gliede,  das  mit  den  eben  genannten  Worten  gleichzeitig  ist. 
es  konnte  demnach  das  zweite,  so  entfernte  soli  dafür  nicht  mit  ein- 
treten,  dies  bezieht  sich  vielmehr  auf  viel  spätere  zeit,  wir  müssen 
also  soft  und  olim  verbinden,  aber  auch  das  überlieferte  etiam  be- 
halte ich  bei,  ich  lese  es  nur  getrennt  et  iam,  somit  gewinnen  wir 
folgende  drei  reihen:  1)  soli  et  iam  olim  ..  2)  et  nuper  . . soli . . 
3)  et  ante  paucissimos  annos  . . 

s.  181,  29  wird  man  doch  bei  der  Verbesserung  des  Livinejus 
stehen  bleiben  müssen,  der  sed  einschob  vor  protegi  se  maiestate 
JRomana.  jedenfalls  kenne  ich  bisher  aus  den  panegyrikern  kein  bei- 
spiel  der  auslassung  des  subjectsaccusativs.  Baehrens  schreibt  nem- 
lich  sed  protegi  maiestate  mit  auslassung  von  se. 

s.  182,  8 ipsi  iüi  Iiomanae  fraternitatis  non  gloriae  invidentes 
lautet  die  Überlieferung;  die  ältern  hgg.  lesen  fraternitati,  Baehrens 
streicht  bedenklicherweise  non.  möglich  dasz  auch  hier  ein  wort 
ausgefallen  ist,  etwa  belli , also  fraternitatis , non  (belli)  gloriae  in- 
videntes; allein  ich  glaube  doch , es  ist  richtiger  in  non  ein  adjecti. 
vum  zu  suchen,  das  könnte  nur  novae  ( noue ) sein , also  ipsi  Uli  Iio- 
manae fraternitatis  novae  gloriae  invidentes.  wirklich  war  ja  zur  zeit 
jenes  gallischen  bürgerkrieges  dieser  von  den  panegyrikern  halbtot 
gehetzte  rühm  noch  neu. 

s.  183,  8 quod  si  vobis  et  conatibus  Aeduorum  fortuna  f avissä. 
hier  hat  das  pronomen  vobis  keinen  sinn,  denn  wer  soll  wohl  so 
angeredet  werden V höchstens  noch  die  Börner  im  gegensatz  zu  den 
Äduern,  aber  da  passte  es  nur  auf  die  Bömer  zu  Claudius  zeit:  denn 
in  Constantins  tagen  wollte  ihnen  doch  das  glück  wieder  wohl,  es 
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ist  also  ein  fehler  da;  mit  leichter  änderung  schreibe  ich  quod  si 
votis  et  conatibus  Aeduorum  fortuna  favisset. 

s.  183,  14  ob  haec  igitur  merita  tarn  prisca  divus  pater  . . 
voluit  iacentem  erigere  perditamque  recreare  schreibt  Baehrens; 
überliefert  ist  jedoch  merita  et primas.  er  bedachte  nicht,  dasz  es 
sich  an  dieser  stelle  nicht  mehr  um  die  Verdienste  handelt,  die  den 
Äduern  die  fraternitas  eintrugen , denn  diese  alten  gescbichten  sind 
s.  182,  24  mit  vetera  ista  und  30  sed  tarnen  si  üla  vetustate  obsde- 
verunt  bereits  abgethan.  hier  handelt  es  sich  vielmehr  um  den 
tapfern  widerstand  und  das  hilfsgesuch  der  Adner  zu  des  Claudius 
zeit,  das  sind  aber  keine  merita  tarn  prisca,  folglich  ist  tarn  prisca 
falsch,  lassen  wir  die  Worte  oft  haec  igitur  merita  et  stehen,  so  fehlt 
uns  ein  zweites  suhstantivum  parallel  den  merita ; schon  die  dis- 
position  der  rede  und  die  Stellung  am  Schlüsse  des  ersten  teiles  legt 
die  erinnerung  nahe  an  die  Aedui  bene  meriti  et  gravider  afflidi,  dh. 
den  merita  musz  das  Unglück  der  Äduer  entsprechen,  das  ja  kurz 
vorher  s.  183,  5 ff.  genauer  erwähnt  wird,  nun  benutzt,  wie  Brandt 
erkannte,  der  Verfasser  unserer  rede  offenbar  die  stelle  des  Eumenius 
s.  119,  12  non  solum  pro  admiratione  meritorum,  sed  etiam  pro 
miseratione  casuum  attoUere  ac  recreare  voluerunt  ipsamque  ruina- 
rum  eius  magnitudinem  immortaübus  liberalitatis  tuae  monimentis 
dignam  iudicaverunt.  ich  lese  danach  ruinas  für  primas,  also  ob 
haec  igitur  merita  et  ruinas,  da  jedoch  wegen  des  haec  eine  härte 
entsteht,  ziehe  ich  aus  dem  übrigbleibenden  p von  primas  ein  propter 
heraus  = prpruinas.  ob  vielleicht  die  ganze  stelle  ursprünglich 
lautete  ob  haec  igitur  merita  et  propter  miserrimas  ruinas ? 

s.  183,  29  nihil  enim  libenter  audis , nisi  quo  prospera  tuis 
gratuleris  vermutete  Baehrens;  die  Überlieferung  lautet  quos  pro 
tuis  gratuleris-,  Lipsius  wollte  quod  p.  t.  pcrtuleris,  Livineju.s  pro 
quo  tuis  gr.,  alles  scheint  mir  unnötig,  wir  brauchen  eigentlich  gar 
keine  änderung.  der  redner  sagt,  Constantin  sei  gewohnt  ( tuarum 
aurium  consuetudo)  nichts  gern  zu  hören  als  solches,  worüber  er  sich 
freuen  könne,  und  zwar  im  interesse  seiner  unterthanen  (pro  tuis). 
ich  schlage  vor  zu  lesen  nisi  quo  semper  pro  tuis  gratuleris. 

s.  185,  2 illa  autem  quae  subieda  et  usque  Ararim  porreda 
planicies.  Baehrens  tilgte  quae,  ich  möchte  aquae  daraus  machen, 
also  illa  autem  aquae  subieda  . .planicies,  dh.  dem  wasser  aus- 
gesetzt, und  zwar  weniger  dem  des  Arar,  als  den  hächen  (procursus 
fontium  z.  5)  aus  den  wäldern  und  bergen  (rdro  s.  184,  29),  die  die 
Versumpfung  verursacht  hatten,  ich  bemerke  dabei,  dasz  kein  grund 
vorhanden  ist  mit  Baehrens  z.  7 stagna  zu  streichen : denn  aus  dem 
überlieferten  voragine  stagna  ist  doch  ohne  bedenken  ein  voragincs 
et  stagna  est  zu  entnehmen. 

s.  185,  21  omnia  fere  culta,  aperta , florentia  hat  M,  Haupt 
wollte  für  aperta  lieber  uberta , Baehrens  aprica ; ich  begreife  nicht, 
warum  man  an  aperta  anstosz  nahm:  denn  es  ist  doch  der  gegensatz 
geschildert  zu  der  wildnis  in  der  gegend  von  Autun,  wo  selbst  bis 
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auf  die  landstraszen  alles  verwachsen  und  tenebrosum  war,  da  ist 
doch  aperta  ein  ganz  passendes  wort. 

s.  186,  10  wollte  Gaebrens  für  die  vulg.  di  boni  lieber  di  magni 
setzen,  aber  schon  Livinejus  hatte  richtig  die  ahkürzung  Dtmin  im 
Bert,  als  di  immortales  gelesen;  das  dii  min  im  Upsal.  ist  doch  offen- 
bar dasselbe,  ebenso  s.  190,  26,  wo  Livinejus  ebenfalls  immortales 
liest,  während  Baehrens  seltsamerweise  die  abkürzung  nüm  («vel 
nuiu  vel  ntTiu»)  des  A in  munificum  auflüst , wohl  wegen  des  numi- 
num  im  Bert.,  was  doch  einfach  dittographie  von  imrn  sein  dürfte. 

s.  186,  14  quae  ie  h ab itu  illo  in  sinum  reducto  et  procurrenii- 
bus  utrimque  turribus  amplexu  quodam  videbantur  accipcre.  das  wort 
habitu  ist  verschrieben : es  handelt  sich  um  den  eingang  in  die  stadt, 
man  musz  also  aditu  lesen,  die  form  des  thores  war  klammerartig 
nach  art  des  Nolaner  thores  in  Pompeji;  Verwechslung  von  aditus 
und  habitus  kommt  öfter  vor:  s.  186,  & will  Haupt  habitum  setzen 
für  das  überlieferte  aditum , wohl  mit  recht,  ferner  hat  zu  s.  265,  31 
die  gruppe  C der  hss.  das  falsche  habitu,  während  es  richtig  lautet 
nemo  aditu  prohibitus. 

8.  189,  5 septem  milia  capitum  remisisti,  quintam  amplius 
partem  nostrorum  censuum.  hier  verteidige  ich  mit  Brandt  das  gut 
bezeugte  quintam.  was  Baehrens  aus  C anführt  und  selbst  vorziebt, 
quartam,  ist  wohl  entstanden  aus  der  stelle  z.  17  quater  ( quartum 
Bert.)  tantum  tibi  firmum  certumque  redditum  est,  wo  Baehrens  quasi 
ter  liest,  aber  durch  den  teilweisen  erlasz  ist  doch  die  eintreibung 
der  andern  steuern  nicht  gleichsam  dreimal  so  sicher,  sondern 
wirklich,  ich  lese  statt  quater  zwei  Worte  qua  ter 'hierdurch,  durch 
diesen  erlasz  ist  dir  dreimal  so  fest  und  sicher  gewordun’  usw.  ob 
auch  hier  ein  wortausfall,  etwa  remissione  nach  qua , vorliegt,  lasse 
ich  dahingestellt,  nötig  ist  diese  annahme  nicht,  denn  qua  kann  sich 
einfach  beziehen  auf  remissione  ista  z.  13.  Eyssenhardts  conjectur 
quatcnus  tandem  beruht  noch  auf  der  geringem  lesart  des  W.  nun 
zurück  zu  quintam.  die  gesamtzahl  der  auferlegten  capita  betrug 
32000  nach  z.  14,  der  fünfte  teil  davon  sind  6400,  amplius  quintam 
partem  passt  also  auf  die  zahl  7000  des  erlasses  wohl;  wenn  wir 
jedoch  quartam  lesen,  so  gibt  das  8000,  wobei  einmal  amplius  über- 
flüssig wäre  und  sodann  die  zahl  7000  unrichtig,  ich  bin  überzeugt, 
wäre  von  anfang  an  z.  17  qua  ter  gelesen,  so  würde  niemand  anstosz 
an  dem  überlieferten  quintam  genommen  haben. 

s.  189,  7 o nos  utrumne  verecundos  nimium  dicam  an  satis 
gratos?  qui  retieuimus.  der  redner  meint,  die  Äduer  seien  entweder 
zu  scheu  oder  ausreichend  dankbar,  dasz  dies  kein  richtiger  gegen- 
satz  ist,  leuchtet  ein:  ausreichend  dankbare  leute  sprechen  ihren 
dank  eben  gebührend  aus,  und  wenn  ihnen  noch  mehr  geboten  wird, 
das  sie  gebrauchen  können,  so  nehmen  sie  es  an.  die  Äduer  schwiegen 
aber  und  zauderten,  sagt  der  redner,  als  ihnen  der  kaiser  noch  mehr 
anbot,  aus  allzu  groszer  bescheidenheit,  das  ist  nimium  verecundos. 
die  andere  möglichkeit  musz  auch  eine  art  vorwurf  enthalten , sie 
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kann  nur  sein:  sie  machten  sich  nichts  daraus,  darum  wollten  sie 
nichts  mehr  haben,  das  wäre  ein  mangel  an  gefühl  fllr  die  freund- 
lichkeit  des  kaisers,  ein  mangel  an  dankbarkeit:  nicht  satis  gratos, 
sondern  non  satis  gratos  musz  es  also  heiszen,  denn  allzu  sehr  er- 
fordert als  gegensatz  allzu  wenig  (=  non  satis).  man  vergleiche 
Plinius  pan.  s.  3,  20  non  tarn  vereor  ne  me  in  laudibus  suis  parcum 
quam  ne  nimium  putet.  dasz  nach  an  ein  non  leicht  ausfallen  konnte, 
bedarf  keines  beweises. 

s.  189,  29  quamquam  cnim  adhuc  sub  pristina  sarcina  vactUe- 
mus,  tarnen  levior  videtur,  quia  vicino  tempore  fertur:  exonerandi 
praesumptio  dat  patientiam  sustinendi  hat  die  ausgabe  von  Baehrens. 
für  vicino  tempore  fertur  hat  das  apogr.  Bert,  vicino  nemo  praefertur, 
M dagegen  vicino  per  fertur.  der  sinn  der  stelle  ist  der : der  erlasz  trifft 
nicht  das  jahr  der  rede  selbst  (s.  190,  13  unum  atque  id  minimum 
(i lempus ) brevi  labore  transigimus  . . 19  unus  hic  annus  . . duorutn 
temporum  indülgentiis  coartatus)\  wenn  wir  also  auch  adhuc  sub 
pristina  sarcina  vacillemus,  so  macht  uns  doch  die  hoffnung  auf  die 
nahe  erleichterung  die  jetzige  last  weniger  drückend , da  schon  im 
folgenden  jahre  der  geringere  Steuersatz  (25000  capita)  gelten  soll, 
betrachten  wir  nun  die  Überlieferung,  vicino  per  fertur  in  M ist  aller- 
dings unmöglich,  aber  die  lesart  des  Bert,  ist  ebenfalls  unverständ- 
lich. wie  etwas  durch  die  benachbarte  oder  in  naher  zeit  getragen 
werden  soll,  was  Baehrens  will,  weisz  ich  nicht,  ich  lese  ganz  ein- 
fach vicinO P Er fertur,  dh.  vicina  ope  perfertur,  die  hilfe  naht  schon, 
so  wird  die  last  leichter  bis  zu  ende  getragen,  vgl.  s.  144,  5 morte 
vicina.  wer  auf  das  apogr.  Bert,  besondem  wert  legen  will,  möge 
der  buchstabenzabl  zu  liebe  lesen  i ncinante  ope  perfertur. 

s.  197, 10  tibi  licuit  dementiam  tuis  vidoribus  imperare  bietet 
M,  während  Baehrens  schreibt  o tuis  vidoribus  impetrare,  ebenso 
wie  er  s.  126,  29  gegen  M impdrandi  schreibt  ich  meine,  an  bei- 
den stellen  musz  imperare  geschützt  werden;  126,  29  steht  es  dem 
freundlichen  Zureden  ( cohortandi  humanitate ) gegenüber  sehr  pas- 
send, 197,  11  tritt  die  gute  disciplin,  welche  Constantin  zu  halten 
weisz,  viel  besser  hervor  durch  den  ausdruck  dementiam  tuis  vidori- 
bus imperare  als  wenn  es  hiesze,  der  kaiser  hätte  sich  aufs  bitten 
gelegt,  um  die  siegreichen  Soldaten  zur  Schonung  der  gefangenen 
zu  bewegen. 

s.  197,  15  scd  iratis  incensisque  ad  ulciscendum  animis  quos  for- 
tunae  indinatio  restringere  debuisset.  die  ausgaben,  auch  Baehrens, 
haben  restinguere,  aber  das  restringere  der  hss.  ist  untadellich,  vgl. 
Tac.  ann.  XVI  16  restringere  animum  maestitia  im  sinne  von  'er- 
schlaffen’. 

Leer  in  Ostfriesland.  Richard  Götze. 
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SCHATTENLOSIGKEIT. 

WHRoscher  in  seinem  vortrefflichen  aufsatze  'die  schatten- 
losigkeit  des  Zeus-abatons  auf  dem  Lykaion’  (oben  s.  701  ff.)  er- 
wähnt s.  702  f.  nach  Rocbholz  und  JWWolf  die  altgermanische  an- 
schauung,  dasz  verlast  des  Schattens  den  verlust  des  schutzgeistes 
bedeute,  unf  führt  dann  weiter  an,  was  Tylor  über  die  identiücierung 
des  Schattens  und  der  seele  bei  verschiedenen  Völkern  bemerkt. 

Dazu  verweise  ich  auf  die  worte,  welche  4 Mose  14,  9 Josua 
und  Kaleb  dem  durch  die  berichte  der  übrigen  kundschafter  ängst- 
lich gewordenen  volke  zürufen : 'nur  empört  euch  nicht  gegen  gott, 
und  fürchtet  nicht  das  volk  des  landest  denn  sie  sind  unsere  speise; 
ihr  schatten  ist  von  ihnen  gewichen,  und  gott  ist  mit 
uns,  fürchtet  sie  nicht!’ 

Mülbausen  im  Elsasz.  Heinrich  Lewv. 


110. 

ZU  LACTANTIUS. 

inst.  III  17,  2 Epicuri  disciplina  multo  celcbrior  semper  fuit 
quam  ceterorum , non  quia  veri  aliquid  adferat,  sed  quia  mutlos  popu- 
läre nomcn  voluptatis  invitat.  nemo  enim  non  in  vitia  pronus  est. 
(3)  praeterea  ut  ad  se  multiludinem  contrahat , adposüa  singulis  quir 
btisque  moribus  loquitur.  desidiosum  vetat  Utteras  discere,  avarum 
populari  largitione  liberat , ignavum  prohibet  accedere  ad  rem  publir 
cam,  pigrum  exerceri,  timidum  müitare  . . (6)  qui  daritati  ac  poten- 
tiae  studet,  huic  praedpitur  reges  colere;  qui  molestiam  ferre  non 
potest,  huic  regiam  fugere.  ita  homo  astutus  ex  variis  diversisque 
moribus  circulum  cogit  et  dum  studet  placere  omnibus,  maiore  discordia 
secum  ipse  pugnavit  qmm  inter  se  universi.  molestiam  steht  in  allen 
ausgaben,  auch  in  der  neuesten  Wiener,  und  in  allen  bss.,  den  ein- 
zigen Bononiensis  ausgenommen,  der  es  durch  mües  malitiam  er- 
setzte und  80  vom  regen  in  die  traufe  geriet,  denn  abgesehen  da- 
von dasz  vom  kriegsdienst  und  seinem  gegenteil  schon  vorher  die 
rede  war,  so  wohnt  die  molestia  nicht  blosz  im  königspalaste  und 
im  kriegslager,  sondern  auch  unter  dem  dache  des  bürgers  und 
bauers.  dagegen  unterscheidet  sich  der  'freie  mann’  von  dem  Sol- 
daten sowie  von  den  berufsmäszigen  und  gelegenheitshöflingen  vor- 
zugsweise darin,  dasz  er  nicht  eine  gewisse  art  von  Subordina- 
tion und  Unterwürfigkeit  zu  ertragen  braucht,  es  ist  also  aus 
molestiam  ferre  das  vom  Schreiber  des  arebetypus  nicht  verstandene 
modestiam  ferre  herzustellen,  vgl.  Georges’  unter  modestia  IBlb 
und  unter  dem  synonymum  obsequium. 

München.  Thomas  Stanol. 
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BERICHTIGUNGEN  IM  JAHRGANG  1892. 


S.  233  z.  7 v.  o.  hinter  'erfahrnng*  ist  ausgefallen  'beweisbare’. 

Zu  dem  oben  a.  768  abgedruckten  aufsatz  von  Paul  Preibisch 
in  Gumbinnen  über  Horatiua  ca.  I 2,  21—24  gibt  br.  gymn.-director 
dr.  Eduard  Goebel  in  Fulda  der  redaction  die  dankenswerte  mit- 
teilung,  dass  die  dort  aus  August  Reifferscheids  Vorlesungen 
entnommene,  ohne  zweifei  richtige  erklärung  der  Worte  cives  acuitte 
femtm  schon  von  Reifferscheid  seihst  veröffentlicht  worden  ist  in  dem 
Vorwort  zu  dem  Breslauer  indes  lectionum  für  1880/81. 
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einheitlichen  und  natur-gemälszen  Unterrichtes  in  der 
deutschen  spräche  sowie  als  mittelpunkt  nationaler 
bildung.  deutsche  prosastücke  und  gedichte  erläutert 
und  bearbeitet,  erster  teil:  sexta  bis  tertia  (Leipzig 

1890.  ) angez.  von  Theoelor  Matthias  in  Zittau  ....  588  —594 

63.  Zum  mathematischen  nnterricht.  1)  Schmier,  Dr.  F., 

leitfaden  für  den  rechenuntemcht  in  den  drei  untersten 
stufen  höherer  lehranstulten  nebst  aufgabensammlung 
(nach  neuer  methode).  erster  teil:  leitfaden  (Hamburg). 

— 8)  Meyer,  Albert,  ein  beitrag  zu  dem  recheuunter- 
richt  an  höheren  lehranstulten.  (Groszenhuin  1891). 
angez.  von  Jürgen  Sievern  in  Frankenberg  in  Sachsen  696 — 600 


.Jöfröer'fdie  IfterfflgsfianOfimg,  im  tBrciggau. 

Soeben  ift  cridjienen  unb  bunt)  alle  löiidjbaiiblungen  ,pi  beziehen: 

jötnff,  )ßrof.  Dr.  Xflttfd)ee  l'c(cÜUd)  für  blr  oberen  AralTen 
BöQrrer  TeBrnnflnften.  Wu»ibqI)I  beutldier  Oocflc  unb  $ro(a  mit 

litterarbiftorifdicn  überfid)ten  unb  XarfteHmigen.  ar.  8°. 

^weiter  teil:  X»i<btnng  brr  Urn»eil.  darite,  nerbrRerte  Auf« 
luge.  (XII  u.  438  e.)  JC  3.20;  gcb.  m fcalbleber  mit  ®o(btitel  .*  8.70. 
ftrüfjcr  finb  erfetjicncit : 

Grfter  Teil:  PUßtunfl  be*  uailteraflers.  Stoeite,  berbeflerte 

Muflagr.  (XII  u.  818  ®.)  .<£  1.60;  geb.  in  (talblcbcr  mit  (Solbtitcl 
M 2.05. 

Trittst  Teil:  23rf<firribrnbr  unb  febrenbr  2*ro(a.  (Vlll  u. 
632  ®.)  JC  3.6o;  gcb.  in  ixdbleber  mit  öiolbtitel  4.20. 
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Mayer  & Müller,  Berlin,  Markgrafenstr.  51 

kaufen  zu  guten  Preisen  uml  erbitten  Angebote  von: 

•Corpus  inscrlptionum  lntimirum  ui.  Swpplein. 

•Ephemerls  epigrapliica. 

Ititschl,  priscae  latinltati»  iiioiiuiiienta  epigriipliicu. 

• IMiilolng.  Jahrbücher. 

•Philologie. 

* Itheinisehes  Museum  für  Philologie». 

• C'omplet  un*l  in  einzelnen  Händen! 


3n  nrurn  »crbrffcrten  Auflagen  finb  erjcbicueit  bic  ffd)ü  ttfltn 

.VH'jte*  non 

Alrnfit  unb  flianfrs  '4>räpnrntioiicn  fiir  bic  Sd)ullcftüre 
gricdiijilirr  1111b  lutciuifdjcr  Atlaffifcr. 

■Seit  hem  ^nlraftirclcu  ber  neuen  iielfiptäuc  nimmt  bic  Verbreitung 
bicicr  ‘liräparationen,  tueldie  ,,bie  '.’trheit  bce>  Sdiiilere«  juglcid)  rrlridifrrii 
unb  urrticicn  iolleii",  ftetift  A«:  bie  Bufmcrffamfcit  ber  .Oer reu  ,'nd)tefirer 
fei  beionber*  auf  biejc  ucrbcficrteii,  tciltorifc  umgrarbritrtrn  imien  'Hui 
lagen  bingelcntt. 

Ten  auc'fiiljrlidjcn  ifjrojpeft  unb  — bei  Oenbfidjrigter  (fiirfiilintmi  ein 
i'VübetK'jt  »erlange  mau  unter  Beziehung  auf  biefe  '.'iiijcige  gcncigteft'  tton  ber 

'JioröbrHtjrijcii  ®crlflfl0oujlolt  C.  («orbcl  in  ^oimoDcr. 

*)  -v>eft  1 unb  Cbuffee;  Oe  ft  5;  Ülitabafiei;  Oeft  2;  Cvib-  lieft  4 
unb  »1:  (jeijar.  Qm  gnn;,eu  crfdjicncu  15  Oefte.  ’ ' ' 


'•benag 


£ » »»  yiim 

Turdi  alle  Budibanblnugen  ;,u  beziehen:  ' 

örruljarbij.  <6.,  ©rimbrifj  brr  grirrijiCrijn!  t'itfrrnfn 

innere  Wefdiidite  ber  grierfnjdien  üittcratur.  ((iinlcininn  i 
Heberfidit.  Siinftc  Bearbeitung  »on  ütidinrb  Stoffim*», 

birefier  in  ?mier.  18»2.  gr.  8.  53";,  Bogen,  geti.  ir>  n 


i.  £t\ru. 

allgemeine 

®t)innnfial= 


Neues  romposil ionsluirh  l'iir  ober«"  <ivniii.-K|;issen 

Soeben  er-rhien  in  unserem  Verlage: 


Kurl  llttlrrr 

Übungsstücke  zum  Übersetzen  ins  Lateinische. 

Gyniii.-Klii.saon, 
«-H.in-G.vmn.  I lm. 


III.  Abteilung  / (lel.raiicli  a. 
luT.m.-gegelM.ui  von  Ernst  Holzer,  Prot. 

Preis  M 1 . 30. 


l’en  1111.  I'.olilehreru.  welche  .las  Buch  lluf 
prüfen  wollen,  liefert  die  Verlag-handlang  auf.  ihr  dir.-k 
"'uns, . di  ein  l'reh.  oxemplar  (ohne  Berechnung). 
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